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Recenzija

AR ISMOKSIME MASTYTI KAIP SENOVES GRAIKAI?
UNIKALI DVIEJY MASTYTOJU HELENOFILY KNYGA
APIE FILOSOFIJOS LIKIMA - JOS PRADZIA IR SUGRIZIMA

(Algis Mickiinas, Alvydas Sliogeris, Filosofijos likimas, Vilnius: Baltos lankos)

Naglis Kardelis

Vilniaus universiteto Klasikinés filologijos katedros docentas

Klasikinés filologijos specialistai, tyrinéjantys
Antikos pavelda, ir visi antikinés kultiiros bei
klasikiniy vertybiy puoselétojai su litidesiu pa-
stebi paradoksaly reiskini: nors profesionalai,
regis, vis geriau suvokia Antikos pasaulj, dau-
gybéje ju parasyty moksliniy veikaly iSkylantj
nepaprastai ryskiai ir reljefiSkai, jvairiomis
briaunomis ir netikéciausiais pavidalais, ir nors
Antikos tyrinéjimai tradiciSkai laikomi pres-
tiziniais ir jiems — bent jau Vakary Europoje
ir Amerikoje — skiriama labai daug léSy, An-
tikos pasaulis su savo vertybémis ir nepranoks-
tamai turtinga kultiira ne tik netampa dvasi-
ne Siuolaikinio Zmogaus savastimi, bet, rodos,
vis labiau darosi jam svetimas, nesuvokiamas
ir keistas. Profesionaliems Antikos tyrinéto-
jams ir saujelei fanatiSky klasikinés senoves
gerbéjy atrodo, kad Antikos pasaulis, kadai-
se padéjes Vakary civilizacijos pamatus ir i$-
ugdes moderny, vakarietiSkas vertybes iSpa-
Zistantj Zmogy, dabar, dvideSimt pirmojo Simt-
mecio pradzZioje, dvasios erdvéje nuo miisy
tolsta net greiciau nei fiziniame laike. Susida-

ro ispudis, kad Siuolaikinis Vakary Zmogus, su-
sigundes neribotos laisvés — ypac laisvés nuo
bet kokiy, visy pirma tradiciniy, taigi, aki-
vaizdu, ir klasikiniy vertybiy — perspektyva,
yra pasiryzes bet kokia kaina sutraukyti vi-
sus saitus, siejancius jj su tradicija, ir net nu-
kirsti savo kultiirines Saknis, jaugusias i Anti-
kos dirva.

Deja, reikia pripazinti, kad §i tendencija
biidinga tik Vakarams: antai Ryty kultiiros are-
aluose — nesvarbu, ar kalbétume apie islama,
indy (hinduistinés), kiny ar kurios kitos orien-
talistinés kulttros areala — rySys su kultiirine
tradicija ir kultiiros vertybémis ne tik organis-
kai iSlaikomas, bet ir aktyviai puosel¢jamas
tiek rytietiSky visuomeniy elito, kiek papras-
ty Zmoniy pastangomis. PavyzdZiui, kinai di-
dziuojasi savo ilgiausia pasaulyje nenutriks-
tama kulttirine tradicija, kuriai daugiau nei
penki tikstanciai mety. Misy, vakarieciy, ku-
rie savo Saknis aptinkame senoves Graikijoje,
kultiiriné tradicija gerokai trumpesné, bet mes
jau norime ja nutraukti, iSsigindami klasiki-
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niy vertybiy ir kulttirinio antikos paveldo. Dél
tokio vakarieciy noro ,,emancipuotis“ nuo vis-
ko, kas neva pasene, nepakankamai $iuolai-
kiska, taigi, atseit, ir nepakankamai pazangu,
galbut bent i§ dalies ir netiesiogiai bus kalti
patys miisy mokytojai graikai, visa savo kul-
tiira, visomis naujoviskomis dvasinés raiSkos
formomis atskleide odis¢jisko iSradingumo
svarbg ir iSugde mumyse nuolatinj naujoviy
poreiki, nesiliaujantj troSkima pranokti pirm-
takus, iSreiSkiant biitent savo paciy individu-
alybe, individualy stiliy ir autorinj braizg vi-
sose srityse. Dabar, kai senovés Graikija jau
pakankamai nutolo nuo misy laike ir nenu-
maldomai tebetolsta, likimo ironija, $iuolai-
kiniam zZmogui ji pati atrodo pasenusi, o kar-
tu su ja regisi pasenusios ir visos klasikinés ver-
tybés: butent ta kultiira, kuri ir suformavo pa-
ti paZzangos ideala, kultiira, kuri jdiegé mumy-
se kone instinktyvy siekj plesti patirties hori-
zontus ir tokj pat instinktyvy nepasitenkini-
ma tuo, kas pasiekta, dabar pati daug kam at-
rodo pasenusi, nepazangi, virtusi istorijos, o
ne gyvos dabarties dalimi, muziejiniu ekspo-
natu ir kulturine fosilijja...

Palyginti su placiai visuomenei budingu
abejingumu antikinei tradicijai, paprasciausiu
jos nepaisymu, akademinéje Vakary bendruo-
mengje vieSpataujanciose intelektualinése ma-
dose, kurias atskleidzia jvairios humanistikos
sritys, Siuo metu galima izvelgti gerokai nega-
tyvesni reiSkinj: kai kurie intelektualai, ypac
postmodernizmo idéjy skelbéjai ar Siaip pri-
jauciantys postmodernizmo sajudziui, antiki-
nj kultiiros modelj kaltina dél Siuolaiking Va-
kary civilizacijg iStikusios krizés ir kone visy
vakarietiSky blogybiy — aklo pazangos kulto,
perdéto pasitikéjimo proto galia ir naujausio-
mis technologijomis, krastutinio individualiz-
mo, neribotos laisves, atsietos nuo atsakomy-
bés, garbinimo ir prievartinio iSsigimusios de-
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mokratijos eksporto | nenorincias jos priimti
nevakarietiSkas kultiiras, materialistinio godu-
mo ir polinkio i prabanga, perteklinio vartoji-
mo, kurj perdétai skatina gamta niokojantis
neZabotas ekonominis ekspansyvumas, paga-
liau deél kitas kultiiras niveliuojancios globali-
zacijos. Nemaza dalis Vakary intelektualy, net
Zymiausiy mastytojy, priklausanciy vadinama-
jai kontinentinei filosofijos tradicijai, savo
tekstais ir pareiSkimais jau seniai vykdo, sa-
kytume, graikybés blokada, mokslingai ivar-
dijamg ,,metodinio antihelenizmo* pavadini-
mu, ar net skelbia atvirg karag senovés grai-
kams ir visai klasikinei civilizacijai, kuri neva
esanti vakarietiSkojo (ypa¢ anglosaksiskojo)
imperializmo jkvépéja. GraikiSkasis mastymo
tipas ,,paZangiyjy“ mastytojy laikomas logo-
centriniu (garbstanciu racionalyji protg ir
abstrakty mastyma emocijy ir kity iraciona-
liyjy Zmogaus prigimties elementy nepaisymo
kaina), misoginisku ir falokratiniu (nepakan-
¢iu moterims bei moteriskajai prigim¢ai ir per-
détai iSaukStinanciu vyry vaidmenj visuome-
néje), nepripazistanciu vadinamojo ,,Kito“, ki-
taip tariant, visko, kas svetima ir nesuvokia-
ma (,,barbary“ visomis prasmémis — jvairiau-
siy rusiy marginaly ir netradicinés elgsenos
individy), esencialistiniu (operuojanciu viso-
kiomis hipostazuotomis esmémis, kaip antai
idéjomis ar formomis, kurios i§ tikryjy neva
neegzistuoja). Be to, graikiskajam mastymo ti-
pui esa budingas ydingas polinkis suvokti tik-
rove remiantis hierarchijos principu ir kurti
jvairias hierarchijas sociumo plotméje (o hie-
rarchinj tikroves sutvarkyma pabréziantis mas-
tymas jau neva savaime esas totalitarinis, im-
perialistinis, rasistinis ir apskritai nepakantus).
Beje, nesunku pastebéti, kad kai kurie i8 Sity
kaltinimy yra logiSkai nesuderinami: graikai
tuo pat metu kaltinami dél tam tikry dalyky ir
ju priesybiy. AiSku, kaltintojai to nepastebi ar



nenori pripaZinti — juos paprasciausiai valdo
neapykanta graikams ir Antikai. Toks graikis-
kojo mentaliteto suvokimas rodo, kad, kitaip
nei eilinis vakarietis, kuris yra tiesiog Siaip abe-
jingas Antikos paveldui, nemaZa dalis Vakary
»pazangiyjy“ intelektualy antikinés kultiros
atzvilgiu demonstruoja ne Salta indiferentis-
kuma, kuris atrodyty visai nekaltas, o ,kars-
ta“, ideologiskai susaistyta, labai agresyvy ir
karinga negatyvuma.

Kaip matome, Antikos tyrinétojai ir visi
klasikinés senoves gerbéjai priversti kovoti i§
karto dviem frontais — prie§ abejinguma kla-
sikinés civilizacijos paveldui ir agresyvy klasi-
kiniy vertybiy bei jas suformavusio graikisko-
jo mastymo tipo neigimg. Turint galvoje ben-
drasias Vakary visuomeneés raidos tendenci-
jas, bendraja Zzmonijos degradacijg ir laipsnis-
ka grizima j barbarybes biisena, tampa akivaiz-
du, kad klasikinés filologijos specialistai, no-
rédami apskritai iSlikti kaip tam tikra akade-
minés bendruomeneés grupe, specifiné moks-
lo Ziniy kasta, sergstinti vis labiau bléstantj an-
tikinés kultiiros Zidinj, ateityje privalés ne tik
savo kabinety tyloje tyrinéti, versti ir komen-
tuoti klasikinius tekstus — tyrinéti juos taip,
kaip kity sri¢iy mokslininkai tyrinéja, pavyz-
dziui, uolienas, vabzdzius ar zvaigzdes, naivo-
kai manydami, kad Sitoks darbas savaime yra
vertingas, todel niekas neturi teisés reikalauti
apyskaitos uZ tiems tyrinéjimams skirtas Iéas,
bet ir mastyti apie klasikinés filologijos, kaip
iSskirtinés humanitarinés disciplinos, misija,
visuomenine funkcija ir egzistencinj pateisi-
nima. Puikiai zZinodami, kuo klasikiné filolo-
gija yra svarbi mums, dirbantiems Sioje srity-
je, vis atkakliau turime ieSkoti atsakymo i klau-
sima, kuo §i disciplina galéty biiti jdomi, svarbi
ar net egzistenciSkai biitina tiems, kurie stovi
uz klasikinés filologijos fanum riby. Aiskus su-
vokimas, kokia galéty biiti visuomeniné mu-

sy puoseléjamos disciplinos funkcija, i§ esmeés
prilygty atsakymui  klausima, kokia yra prak-
tiné klasikineés filologijos nauda, nes apie tie-
siogine, primityviai suvokiamg praktin¢ nau-
da, juo labiau iSreiSkiama pinigais, humanita-
riniuose moksluose negali biiti né kalbos.

Klasikinés filologijos specialistams, ban-
dantiems naujai jprasminti savo discipling ir
pazvelgti | ja tarsi iS Salies, visada turéty buti
idomu, kaip dvasinj Antikos pavelda suvokia,
interpretuoja ir iprasmina gretimy humanis-
tikos sriciy atstovai. Drasios ir netikétos jy
izvalgos kartais leidzia labai originaliai atsa-
kyti i tuos, atrodyty, beviltiSkai keblius klau-
simus, kurie seniai neduoda ramybés mums,
Antikos tyrinétojams. Zvalgantis j gretimas
humanistikos sritis svarbu turéti omenyje, kad,
panasiai kaip mes mastome apie savosios dis-
ciplinos, klasikinés filologijos, likima ir atei-
ties perspektyvas, kity humanitariniy moksly
atstovai su nerimu masto apie savyjy discipli-
ny likima. Mégindami atsakyti | jiems rupi-
mus klausimus, kurie tiesiogiai su klasikine fi-
lologija ir Antikos pasauliu neturi nieko ben-
dra, jie kartais visiSkai netikétai ir netiesiogi-
niais keliais randa atsakymus j tuos klausimus,
kurie kankina mus, Antikos tyrinétojus.

Ne iSimtis yra ir filosofija, kurios likimas
filosofams rupi — ar bent jau turéty rupéti —
ne maziau nei filologams klasikams — klasiki-
nés filologijos likimas. Bet kuo filosofy svars-
tymai apie filosofijos likima galéty pasirodyti
jdomiis Antikos paveldo tyrinétojams, susirii-
pinusiems klasikiniy studijy likimu?

Dviejy i8kiliy lietuviy filosofy, Ohajo uni-
versiteto (JAV) profesoriaus Algio Mickiino
ir Vilniaus universiteto profesoriaus Arvydo
Sliogerio knyga Filosofijos likimas, kuria ne-
trukus isleis ,,Balty lanky“ leidykla, filologams
klasikams, manau, bus tikrai jdomi tuo, kad
jos autoriai Antikos tyrinétojams ir klasikiniy
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vertybiy puoselétojams ripimy kliausimuy,
ypac klausimo apie Antikos paveldo ir klasi-
kiniy studijy iprasminima bei suaktualinima
misy laikais, sprendima atranda eidami visis-
kai kitais, daugeliui filology nejprastais ar net
nepraeinamais takais. Man, kaip Sios solidZios
kolektyvinés monografijos specialiajam redak-
toriui, teko garbé skaityti dar neiSleisto veika-
lo rankrastj, todél pastabas, kurias netrukus is-
déstysiu, pradyciau laikyti ne recenzija (nebent
rankrascio recenzija — arba recenzija avansu),
o veikiau i$pléstiniu analitiniu anonsu.

Pacios knygos autoriy Lietuvos humanita-
rinei bendruomenei placiau pristatyti tikrai
nereikia. Apie iSeivijos lietuvi profesoriy Al-
gi Mickiing, kasmet atvykstantj j gimting¢ skai-
tyti paskaity, i kurias studentai verZte verZia-
si, pakanka pasakyti, kad jis yra vienas Zymiau-
siy JAV fenomenology, studijaves fenomeno-
logija Vokietijoje pas tiesioginius fenome-
nologijos pradininko Edmundo Husserlio
mokinius. Profesorius skaito paskaitas viso
pasaulio universitetuose, aktyviai komen-
tuoja jvairiy Saliy, kuriose lankosi, tarp ju
ir Lietuvos, politines aktualijas ir kitus vie-
Sojo gyvenimo jvykius, dalyvauja daugelio
nevyriausybiniy organizacijy veikloje, ginda-
mas pavergty tauty, kovojanciy uz politing ir
kultirine nepriklausomybe, teises. Tarp Algio
Mickiino studenty, kuriuos jis téviskai vadina
»stneliais® ir ,,dukrelemis®, galima sutikti
araby Seichy stny, Indijos radzy duktery ir
net revoliuciniy Centrinés Amerikos sajudziy
lyderiy. Po pasalj keliaujantis profesorius yra
puikiai susipaZzings su jvairiomis neeuropine-
mis kultiiromis, pasizymi neeiline kulttirolo-
go ir civilizacijy istoriko erudicija, todel tikrai
verta atkreipti démesij i tai, kg jis kalba apie
Vakary civilizacijos savituma, demokratijos
prigimtj, taip pat Ryty ir Vakary dialogo gali-
mybes.
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Profesorius Arvydas Sliogeris, daugelio,
tarp ju ir Siy eiluciy autoriaus, laikomas iski-
liausiu Siuolaikiniu lietuviy mastytoju, Lietu-
vos intelektualams yra dar geriau pazjstamas
i§ tokiy fundamentiniy veikaly kaip Daiktas
ir menas, Biitis ir pasaulis, Niekio vardai,
Transeendencijos tyla, Alfa ir omega, Niekis ir
Esmas. Arvydui Sliogeriui nemaza jtaka yra
padare iSkilieji kontinentinés Vakary filosofi-
jos atstovai, ypa¢ Martinas Heideggeris ir Je-
anas Baudrillard’as, taciau daugiausia ikvepi-
mo profesorius, savo paties prisipazinimu, se-
miasi i§ senoves graiky mastytojuy, ypac ikisok-
ratiky (visy pirma — Herakleito), taip pat Pla-
tono ir Aristotelio teksty. Viena didZiausiy eg-
zistenciniy misliy Antikos filosofijos istorijo-
je Arvydui Sliogeriui tebéra unikali Sokrato
figiira. Ne tik Lietuvos filosofai, bet ir filolo-
gai klasikai jau seniai Zavisi giliomis profeso-
riaus jZvalgomis apie graiky filosofijos prigim-
ti, graikiSkajj mentaliteta ir antikinés civiliza-
cijos reikSme Vakarams.

Filosofijos likime Algis Mickiinas ir Arvy-
das Sliogeris apmasto filosofijos fenomena ir
siekia atskleisti, kaip jis susijes su pacia Vaka-
ry civilizacijos prigimtimi. Biitina pabréZti, kad
veikale kalbama ne tiek apie filosofija siaura-
ja prasme, kaip tam tikrg filosofiniy teksty ir
juose déstomy minciy visuma, kiek apie filo-
sofija placiaja prasme, kitaip tariant, apie fi-
losofing Vakary civilizacijos, paties vakarie-
tiskojo civilizacijos tipo su jam budingomis
ekonominémis, politinémis ir kultirinémis
institucijomis esme. Filosofijos likime abu mas-
tytojai, kiekvienas i§ savo poziirio tasko, sie-
kia parodyti, kad Vakary civilizacijos savitu-
mas yra esmingai susij¢s su savita specifiskai
vakarieti§ko, Ryty kulttiroms nebtidingo mas-
tymo tipo, tradiciS$kai vadinamo filosofiniu
mastymu, prigimtimi. Kitaip tariant, anot kny-
gos autoriy, filosofiSkumas, kaip tam tikras,



specifiSkai vakarietiSkas santykis su pasauliu,
radikaliai besiskiriantis nuo Ryty tauty atsto-
vams biidingo santykio su tikrove, persmelk-
damas visas Vakary kulttiros apraiskas ilgai-
niui suformavo tai, kg vadiname Vakary civi-
lizacija arba tiesiog Vakarais.

Filosofijos likime tiesmukai nekeliamas pri-
mityvus ir i§ esmés neatsakomas klausimas, ar
Vakary civilizacinés raidos procesas determi-
nacijos pozitriu buvo vienkryptis, o jei taip,
kuria determinacijos kryptimi jis vyko. Taigi
nekeliamas ,,viStos ir kiau§inio pirmumo klau-
simas®, neklausiama, kas kg pagimdeé: Vaka-
ry civilizacija — filosofija, kaip specifiskai va-
karietiSko mastymo tipa, ar filosofija — Vaka-
ry civilizacija, kaip specifiSkai vakarietiska po-
litiniy, ekonominiy ir kultiriniy institucijy vi-
suma. Vis délto autoriai, puikiai suvokdami,
kad S§is procesas — bent jau zvelgiant intuity-
viai — determinacijos poziiiriu tur¢jo biiti dvi-
kryptis, paremtas sudétingu griZtamuoju ry-
Siu tarp to, ka tradiciSkai pavadintume baze ir
antstatu, arba ekonominiy, politiniy ir socia-
liniy institucijy inercija ir dinamine samongs,
siekiancios jveikti Sig inercijg ir transformuo-
ti minétas institucijas, jéga, labiau trokSta at-
skleisti biitent antrajg determinacijos krypti,
susijusia su samones (Siuo atveju — filosofinio
mastymo) poveikiu visoms Vakary instituci-
joms, kitaip tariant, antstato poveikiu bazei
(Marxas, aisku, biity nepatenkintas autoriy
noru pabrézti biitent §ig antraja determinaci-
jos krypti, taciau Algis Micktnas ir Arvydas
Sliogeris né nebando slépti, kad nejaucia di-
deliy simpatijy marksizmui).

Filosofijos likimas — kolektyviné filosofine
monografija, sudaryta i§ dviejy studijy, kuriy
kiekvieng galima skaityti kaip autonomiska fi-
losofinj veikalg. Vis délto, nepaisant déstomy
pozituriy autonomiskumo, abu tekstai, nesi-
braudami j vienas kito teritorija, jstabiai ir la-

bai netikétai kits kita papildo ir pratesia. Nors
abu autoriai, kiek man zZinoma, filosofines sa-
vo studijas ne tik ra§¢ nepriklausomai, bet ir
visi§kai jy nederino, biitent abiejy mastytojy
pozitriy panaSumas lémé tai, kad Algis Mic-
kiinas ir Arvydas Sliogeris argumentuodami
remiasi panasiais ar net tais paciais istoriniais
pavyzdziais, o pabaigoje formuluoja panasias,
kone vienodas iSvadas. Sakytume, abiem mas-
tytojams biidinga panas$i, beveik identiSka
mastymo ekonomija ir tipologija. Taciau lite-
ratlrinio stiliaus pozitriu abu tekstai labai
skirtingi.

Veikalg pradeda Algio Mickiino studija Fi-
losofijos pradzia. Profesorius, demonstruoda-
mas neeilinj fenomenologo ir kultiiros istori-
ko talenta, susieja j visumg ir filosofiskai in-
terpretuoja daugybe civilizacijos fakty, pri-
klausanciy tiek europietiSkyjy Vakary kulti-
ros istorijai, tiek neeuropiniy kultiiry area-
lams. Filosofijos pradZioje aptariamy temy dia-
pazonas i$ tiesy jspudingas: svarstymai apie
senoves graiky drama, istoriografija, filosofi-
ja ir politing praktika iSradingai susipina su
indiSkais bei kini§kais motyvais, pasitelktais
netgi i§ karybos meno bei karo filosofijos sri-
Ciy, ir Siy dieny politiniy realijy analize. Mic-
kiinas parodo, kaip gausybé i§ pirmo zvilgs-
nio niekaip nesusijusiy senoves graiky kulti-
ros gijy susieina tradicing filosofijos (siauraja
prasme) pradZia Zyminciame taske, i§ kurio
ima ryskeéti skirtingi helény filosofijos pavida-
lai. Nors profesorius jZvalgiai atskleidZia filo-
sofinio mastymo iStakas, sakytume, rudimen-
tines uzuomazgas netgi ,,nefilosofinése“ kul-
tliros srityse, jis nuolat pabrézia, kad filosofi-
jauzgime del pasikeitusios santykio su pasau-
liu ir Zmoniy tarpusavio santykiy struktiiros:
heléniskoji ,,iSminties meile” atsirado ne vyks-
tant létai evoliucijai, o dél staigios mastymo
revoliucijos, imaus ,.kvantinio“ minties $uo-
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lio, jvykusio butent senoves Graikijoje ir ne-
pakartoto jokioje Ryty kulttiroje. Filosofijos
placiaja, o netrukus ir siauraja prasme gimi-
ma, anot Mickiino, lémé esmingai pasikeites
zmogaus, i§ anoniminio kolektyvo sraigtelio
virtusio autonomisku individu, santykis su pa-
sauliu ir kitais Zmonémis: nuo Rytams biidin-
gy brutaliy, autoritariniy galios santykiy, ku-
riuos galima izvelgti visur — nuo socialines
praktikos bei politiniy struktiiry iki autorita-
riniy religijy, senoves Graikijoje, butent Jo-
nijos poliuose, buvo pereita prie politiniy (va-
karietiSka prasme) ir pilietiniy santykiy, pa-
remty ir tvarkomy racionaliais argumentais,
ir bandymo suvokti pasaulj naujai, neautori-
tariSkai — kaip pliuralistine, metaforiSkai kal-
bant, ,,politing* gyvy ir negyvy kosmo esiniy,
turin¢iy tam tikra individualia forma, kuria
privalu besalygiSkai gerbti ir kurios nevalia
keisti, bendruomeng. Tai reiskia, kad pliura-
listiné kosmo esiniy bendruomené pradéta
modeliuoti pagal pliuralistine graiky polio pi-
lieciy bendruomene. Netgi graiky dievy pa-
saulis, anot Mickiino, yra isivaizduojamas kaip
daugiau ar maziau pliuralistiné dieviSkyjy in-
dividy bendruomené. Nors Mickiino pateik-
toji graiky filosofijos — ir filosofijos apskritai
— atsiradimo koncepcija labai panasi i ta, ku-
rig prie§ beveik pusSimtj mety kiiré pranciizy
istorikas Jeanas Pierre’as Vernantas, Mickii-
nas gerokai labiau pabrézia antstato poveiki
bazei, pati polio formavimasi siedamas su nau-
jomis mastymo tendencijomis, uzuot determi-
nistiSkai vienkrypciu biidu iSvesdamas filoso-
fijos kilme iS pasikeitusiy ekonominiy santy-
kiy Jonijos miestuose. Mickiino veikale jzvel-
giame ir savitag fenomenologijos samprata, ku-
ri tikrai praturtins pasauling fenomenologiniy
tyrinéjimy tradicija.

Vis délto Filosofijos likimg, man regis, vai-
nikuoja butent antrasis knygos tekstas — Ar-
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vydo Sliogerio studija Filosofijos sugrizimas.
Tai kaip reta brandus ir vientisas filosofijos vei-
kalas, kuriame atskleidZiama pati filosofinio
santykio su pasauliu, budingo ne tik filosofi-
jai siauraja prasme, bet ir kone visoms graiky
kultiiros sritims, esmé. Demonstruodamas
unikalig erudicija ir jZvalgos jéga, bet kartu
iSvengdamas ir nebitiny kultiirologiniy digre-
sijy, Arvydas Sliogeris parodo, kad filosofijos
Saknys yra neabejotinai graikiskos: filosofinis
santykis su pasauliu, anot mastytojo, esas pa-
remtas sokratiskaja nezinojimo prezumpcija,
ir toks santykis, kaip tvirtina autorius, unika-
liu budu susiformavo ir labai trumpa laika eg-
zistavo tik klasikingje (butent klasikinéje, o ne,
tarkim, archajinéje ar juo labiau j intelektua-
linius sinkretizmus linkusioje helénistinéje)
Graikijoje. Tikra filosofija, kaip teigia Slioge-
ris, netgi pacioje Graikijoje gyvavo tik maz-
daug tris Simtus mety — nuo VII a. pabaigos
iki I'V a. pabaigos. Anot Arvydo Sliogerio, ar-
gumentuotai paneigiancio skandalingus filo-
sofijos mirties skelb&jy, visy pirma postmo-
dernisty, pranasavimus, biitent misy laikais,
zmonijai iSvaiksciojus daugybe intelektualiniy
— tarp ju ir filosofiniy — klystkeliy, panasiy |
tuos, kuriais ¢jo Odis¢jas, gundytas siréniy
giesmiy, Kirkés géralo, lotofagy skanésty ir
Kalipsés glamoniy, Zadéjusiy nemirtinguma,
atsiranda prielaidos sugrizti autentiSko grai-
kiSko stiliaus filosofijai — ir ne tik filosofijai
siauraja prasme, bet ir filosofijai placigja pras-
me, galinciai grazinti krizes iStiktiems Vaka-
rams heléni8kajj saiko pojitj, be kurio nejma-
nomas joks normalus gyvenimas. Tai bty tarsi
Odis¢jo grizimas j Itake. Nors Filosofijos su-
grizimas yra kiek maZesnés apimties tekstas nei
Filosofijos pradZia, jis, mano manymu, gero-
kai vientisesnis, o argumento gijos jame stip-
riau suverztos nei barokiskai margame Algio
Mickiino veikale: po vesliy filosofiniy dziun-



gliy, kokias primena Filosofijos pradzia, Filo-
sofijos sugrizimas yra panaSesnis i jusliSkai sai-
kinga, beveik minimalistini Atikos peizaza. Be
to, Filosofijos sugriZimas, kuriame regime visa
Arvydo Sliogerio filosofija in nuce, yra, gali-
ma sakyti, programinis veiklas, leidziantis ge-
riau suvokti ir ankstesnius $io iSkiliausio lie-
tuviy mastytojo tekstus.

Abu knyga sudarantys veikalai — Filosofi-
jos pradzia ir Filosofijos sugrizimas — yra auks-
¢iausio lygio filosofinés minties pavyzdziai, ku-
rie pajégs kuo puikiausiai reprezentuoti lie-
tuviy filosofija ne tik pacioje Lietuvoje, bet ir
visame pasaulyje. Si knyga, kuri jau i$versta j
angly kalbg ir bus ileista ne tik misy kraste,
bet ir Jungtinése Amerikos Valstijose, bus ido-
mi ir profesionaliems filosofams, ir visiems in-
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telektualams, kuriems riipi ne tik pazinti Va-
kary filosofijos istorija, bet ir suvokti pacia fi-
losofijos prigimtj.

O mums, klasikinés filologijos specialis-
tams ir visiems Antikos gerbéjams, i knyga
leidzia jsitikinti, kad filosofijos likimas, nuo
kurio galy gale priklauso ir pacios Vakary ci-
vilizacijos, pamirSusios heléniskaji saiko prin-
cipa ir pradéjusios vystytis neprotingai, liki-
mas, yra glaudziai susijes su klasikiniy verty-
biy bei viso Antikos paveldo, taigi ir ji sergs-
tincios klasikinés filologijos, kilniausios i§ vi-
sy humanitariniy discipliny, likimu. Butent Sis
suvokimas turéty suteikti pasitikéjimo savo je-
gomis tiems, kurie siekia naujai ir gerokai tvir-
Ciau pagristi butinybe iSsaugoti §j visos huma-
nistikos pagrinda.

Autoriaus adresas:

Klasikines filologijos katedra
Vilniaus universitetas
Universiteto g. 5

LT-01513 Vilnius

El pastas: naglis.kardelis@flf.vu.lt

123



