ISSN 0258-0802. LITERATURA 2006 48(5)

Religiné tapatybélietuviyliteratiuroje

RELIGINE IR TAUTINE TAPATYBE
ANTANO BARANAUSKO POETINEJE AUTOREFLEKSIJOJE

Dalia Ciocyté

Vilniaus universiteto Lietuviy literatiros katedros docenté

Antano Baranausko kiiryba kaip rySkus XIX a.
lietuviy katalikiskosios tapatybés fenomenas
ne karta interpretuota, ypac jzvalgiai — Juozo
Ambrazevi¢iaus ir Antano Maceinos'; Bara-
nauskui kaip lietuviy katalikiSkosios kulturos
figiirai 2003 m. skirtas Lietuvos kataliky moks-
lo akademijos darby tomas. Sio straipsnio tiks-
las — patyrinéti poetinés savimonés apraiskas
Baranausko eiléras¢iuose — ankstyvojoje kii-
ryboje, kur savivokos tema itin rySkiai artiku-
liuojama. Kaip Baranauskas reflektuoja kiiré-
ja Dievo ir tautos akivaizdoje, t. y. kokj santy-
ki formuoja tarp katalikybés ir tautiSkumo kaip
poetinés savimones prady?

Teorines straipsnio atramas sudaro feno-
menologinis démesingumas teksto koduoja-

1 Zr. Juozas Brazaitis, ~Atspara prie§ naujybes: Ba-
ranausko priestaravimo galia®, Juozas Brazaitis, Rastai 1,
Chicago, 1980, 447-455; Antanas Maceina, ,,Laiskai ra-
Sytojams (2): Apie poeta tautos akivaizdoje (Bernardui
Brazdzioniui)“, Aidai 10, 1952, 455-465.

% Lietuvos kataliky mokslo akademijos metrastis 23,
Vilnius: Kataliky akademija, 2003.

mam suvokimui ir literattiros teologijos poziti-
ris j literatiira kaip potencialiai teologizuojan-
¢ia’. Vadovaujamasi viena pamatiniy metodo-
loginiy literattiros teologijos nuostaty: nere-
dukuoti figtrinio kalbéjimo i teologines savo-
kas (redukcijos atveju literattira tebiity teolo-
giniy jzvalgy dekoravimas, o literatiiros teolo-
giniy prasmiy tyrinéjimai vien tiktai iliustruo-
ty teologinius teiginius). Literatiiros teologi-
jos formuojami analizés metodai skatina tyri-
néti literatiros kiirinyje matomos teologinés
minties specifikq: literatiirinis suvokimas / mas-

3 Taip zvelgiant, literatiiros teologijos savoka aktuali-
zuojama dviem prasmeémis: literatiiros teologija kaip te-
oriné zitra ir literattiros teologija (kitaip — ,literattiriné*
teologija: teologiniai literattirinio mastymo aspektai) kaip
tyrimo objektas (zr. Dorothee Solle, ,,Zum Dialog zwis-
chen Theologie und Literaturwissenschaft®, Internazionale
Dialog-Zeitschrift 2, Freiburg, 1969; Czestaw St. Bartnik,
, Teologia ‘poietyczna’, Collectanea Theologica 57 (4),
1987; Jerzy Szymik, W poszukiwaniu teologicznej glebi lite-
ratury, Katowice: Ksiggarnia Sw. Jacka, 1994; Jerzy Szy-
mik, Teologia na poczqtek wieku, Katowice—Zabki: Ksie-
garnia Sw. Jacka, 2001.
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tymas — tai specifiné suvokimo forma, pagris-
ta operavimu tekstualiy jvaizdziy ir motyvy
struktiiromis. Susitelkiama ne ties teksto pa-
virSiuje eksplikuota, o ties gilesniame seman-
tiniame lygmenyje gliidincia ir su meninés ki-
rinio organizacijos visuma susijusia teologine
jzvalga (Sia samprata remdamasis protestanty
teologas ir kritikas Paulas Tillichas teologine
literatiiros dimensija laiko kiirinio gelmés mat-
meniu*). Tarpdisciplininé literattros teologi-
jos perspektyva aktuali aiSkinantis Baranaus-
ko eilérasc¢iuose plétojama kiirybos samprata,
turincia svarbiy teologiniy elementy.

Ryskioji Baranausko kaip kiiréjo / poeto
identifikacija — Giesminykas; kuryba reflektuo-
jama kaip giesmeé, giedojimas. Poetinei giesmei
Baranauskas priskiria dvasingumo gaivinimo,
ugdymo, dvasios tobulinimo funkcijg — imituo-
damas krik$¢ionybés estetikos tradicija (kuri
poeta veike pirmiausia per tuometeés lenky po-
ezijos konteksta). Eilérastyje ,,Do panny Ka-
roliny Proniewskiej“ (,,Panelei Karolinai Pra-
niauskaitei®, 1855) adresatés giesmé metafo-
rizuojama bibliniu dvasinio peno jvaizdziu
(Napetnia blogim mq dusze napojem?®), jos po-
veikis suvokéjui nusakomas kaip ,,religiniy
jausmy pynes ir kazkokia didesné dorybés pa-
skata“ (p. 444).

Pletodamas poetinés giesmés samprata,
Baranauskas — velgi tradici$kai — i§rySkina re-
liginio garbinimo prada. Eilérastyje ,,Do
Piesniarki Zmudskiej“ (,,Zemai¢iy Giesminin-
kei“, 1857) pakartojimy poetika kulminacis-
kai akcentuoja garbinamaja giesmés funkcija:

47r. Paul Tillich, Theology of Culture, New York: Ox-
ford University Press, 1964.

> Antanas Baranauskas, Rastai 1, Vilnius: Baltos lan-
kos, 1995, 78. Toliau Baranausko kiiriniai cituojami teks-
te nurodant puslapi.
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ikvéptoji giesmé“? ,linksma / Svento Tikéji-
mo ir Baznycios giesme“? ,,Dievo garbinimo
giesmé“ (piesh [...]Bozkiego uwielbienia,
p. 126). Poetiné giesmé — tai ,,Dievo galybés ir
garbés himnas®, Zr. eil. ,,Wiosna (Do stowika)*
(,,Pavasaris (Lakstingalai)“, p. 473). Giesmé
kaip garbinimo ir erdvélaikio transcendavimo
patirtis interpretuojama Baranausko eiléras-
tyje ,,Zkad ten pokdj w duszy gosci...“ (,,IS kur
ta ramybe sieloje viesi...“, 1856). Velykiné slo-
vinimo malda apibiidinama kaip tobula gies-
meé, kurios ,,niekas, / Net Giesmininkas neis-
svajos, / Savo auksiniy svajoniy dausose®; as-
meniska giesmes patirti artikuliuoja religinés
nuostabos poetika: ,,IS kur tiek grozio kiek-
vienoj giesme;j? / I8 kur tiek uzsidegimo kiek-
vienose akyse? / Tiek linksmybés kiekviena-
me veide?“ (p. 452). Ivaizdziy semantiniai niu-
ansai ir jy dermés perteikia religinés ekstazes
bisena: tai palaiminga antgamtinio pobtidzio
—ne emocing, o grynai dvasiné — patirtis, trans-
cenduojanti jausma: ,,Nei skausmo, nei
dziaugsmo, / Bet brangus ir palaimingas [po-
tyris], / Tartum pirmapradis gyvenimas“ (451).

Teologiskai apibréziant religing giesme,
garbinimas (garbinamoji malda) laikomas es-
mine jos savybe. Maceina, svarstydamas reli-
ginio (ne vien tik baznytinio) meno ir giesmés
sampratas, giesme placigja prasme laiké kiek-
vieng meno veikalg, turintj garbinamaji prada.
Garbinamoji malda, pasak Maceinos, yra Zzmo-
gaus kurybingumo skleidimasis: ne praSantis, o
garbinantis (laisvas, atsitieses, patiriantis vargy
ir turintis poreikiy, taciau ju neuzgoztas) zmo-
gus labiausiai yra kiirybos Zzmogus®.

% Antanas Maceina, Ora et labora: Baznycios ir kultii-
ros klausimu, Selci Umbro, 1987, 132.



Garbinamoji laikysena susijusi su nevilties,
litidesio jveika, su dziaugsmo patirtimi. Dziaug-
smas kaip sielos skaidréjimo iSdava, dZziaugsmo
Svytéjimas litidesio fone — biidinga Baranausko
religinio santykio zymé. Eilérastyje ,,Siostrze w
Bogu“ (,,Seseriai Dievuje“, 1857) adresatés
giesme ijvardijama kaip Dievo jrankis, kuriuo
jis atgaivina subjekto sieloje ,,Meilés, Tikéji-
mo ir Vilties spinduli“ (p. 470); eilérastis kei-
¢ia jprasting teologiniy dorybiy vardijimo tvar-
ka ir akcentuoja ne meile, o viltj; psalmiy pa-
rafrazémis ir variacijomis pasakojama apie sie-
los vadavima i§ desperacijos:

Ir speigo kraste, ir Egipto Zeméje

Savo duong vilgiau karéiomis aSaromis.
Vilkau baisius panciy zZvangalus.

Nuo litidesio ir nerimo i§bly§ko mano veidas,
Ir linksmybé mangs Salinosi,

Nes Sirdis sustingo kapy Saltyje.

O 8viesos ir Zodzio iSalkusi mintis

I8seko, sulaukéjo, tapo bevaisé... (p. 470)

Ekvivalenty konstravimo logika (poetiniais
ivaizdziais Zenklinant nutolimo nuo Dievo bi-
sena) tiksliai rezonuoja krikS¢ionybés tipolo-
gija: vergové, kapas, dykuma (bevaisé zeme) nu-
rodo metafizines Zemumas; Siame semantinia-
me lauke —ledas / Saltis ir tamsa. Kriitine kaus-
tancio ledo motyvas, itin svarbus Baranausko
demonisky jvaizdziy gramatikoje (plg. ,,Kelio-
n¢ Petaburkan®), eilérastyje siejamas su sie-
los pavasario metafora — ,,didziuoju pavasari-
niu polaidziu“ (wiosenna wielka powodz). Me-
tafiziniame Sviesos, kaip tamsos opozicijos,
kontekste interpretuojama kunigo pasaukimo
samprata: ,,Miela toji tarnyba — I§ Tikéjimo
zidinio / Semti jame spindincia $viesa“ (p. 470).

Idomiausi tie kuréjo autorefleksijos frag-
mentai, kurie giesmés (ir apskritai meno) sam-
prata gilina, komplikuoja. Eilérastyje ,,Do

Piesniarki Zmudskiej“ giesmé yra meno kiiri-
nys, neimanomas iki galo paaiskinti, atskleisti
(implikacija — nurodantis subtilius, gelminius
biities aspektus, iSspriistancius i§ ZmogiSkojo
suvokimo tinklo), — ,,nesuvokiamas skambe-
sys“ (rozdzwiek niepojety, p. 126). Transcenduo-
jamoji poetinés giesmes galia itin savitai aiSki-
nama eilérastyje ,,Wiosna (Do stowika)“. Po-
etas pasitelkia bibling anapusybés kaip nesu-
vokiamumo nuorodg (I Kor 2,9: ,,Ko akis ne-
regejo, ko ausis negirdejo, kas zmogui i Sirdi
neatejo, tai paruose Dievas tiems, kurie Jj my-
1i“). Meninés kuirybos aktas, anot eilérascio au-
toriaus, — tai ty anapusiniy ,,neregéty ir negir-
dety“ bities klody jzvalga, sunkiai paklastan-
ti Zodinio kodavimo pastangai: ,,O gal grozis
Tave taip zavi, / Kad Tu regi tai, ko néra ma-
¢iusios akys, / Kad kalba nepajégia perteikti
Tavo jausmy, / Kad néra formos Tavo min-
tims?“ (4 moze urok tak Cie zachwyca, | Ze
Twoich czaréw nie zna zrenica, | Ze mowa uc-
zué twych nie okresli, | Ze nie ma formy dla
Twoich mysli? — p. 140, 473). Eilérastyje
,Piesn® (,Giesmé®, 1858) poetas mégaujasi
meno nesuvokiamumu kaip magiska zavéjimo
galia (giesmé — ,,nesuvokiamo uzkeikimo pa-
slaptis®). Paraleliai plétojama teologiné gies-
meés nesuvokiamumo motyvacija: giesmé ne-
prieinama galutiniam ,,iSaiSkinimui“ (,,Visas
pasaulis — Zmonés ir dvasios — / NeiSaiSkins ne
maziausio jos trupinélio), nes ji nurodo ne
tik zemiSkaja, bet ir dieviskaja tikrove: ,,Nes
nepazinils yra iSmintingi Dievo sprendimai*
(p. 496). Reflektuojama meno suvokimo pa-
tirtis: giesmes, kaip transcenduojancios jzval-
gos, suvokimas, anot eilérascio autoriaus, yra
ikvépimo maloné. Idomiai iSrySkinama ,,zino-
jimo® ir ,,suvokimo® skirtis: Zmogui nepriei-
namas giliyjy bities slépiniy Zinojimas, taciau
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teologiniy dorybiy triada (Baranausko Zo-
dziais, ,triguba maloné“, potréjna taska) ir
ikvépimas, kaip Dievo dovana, Zemiskajj gies-
mes suvokéja netarpiSkai priartina prie trans-
cendentiniy slépiniy: ,,Zmogui neduota zino-
ti, bet duota suvokti/ Per Tikejima, Meile, Vil-
ti, duota patirti jkvépima“ (Czlek nie ma wie-
dzy — lecz ma rozumienie | Przez Wiare Mitos¢,
Nadzieje — natchnienie, p. 173, 496)’.

Eilérastis ,,Piesn“ galimas skaityti kaip ei-
liuotas teologinis traktatas apie giesmes pri-
gimtj. Pradedama intensyviu retoriniu klausi-
mu apie giliausiaja giesmés esme (,,Kas tu esi,
giesme? Kame tavo paslaptis? Kame gliidi ta-
vo galia [...]?), kuris kartu yra ir autoriaus vi-
dinio dialogo, poetinés savivokos klausimas.
Transcendentiné giesmes esmé reflektuojama
penkiais aspektais. Pirma, interpretuojamas
biblinis sukiirimo pasakojimas. AiSkinama
giesmeés kaip gaivinancios dvasig samprata,
Kir¢jo tebiinie traktuojant kaip ,,paslovinimo
giesme“, ikvépusia pasauliui gyvybe:

... Kai Dievas kiire visatos sarangg

Ir sutaike priesiSkus gaivalus,

7 Panasiai teocentriskai Baranausko kiiryboje trak-
tuojamas ir mokslas. Teologing paziiira  moksla rezonuoja
eilérastis ,,Boze mych Ojcéw i catego Swiata...” (,Mano
Tévy ir viso Pasaulio Dieve...“, 1856): nenuvertindamas
mokslo, poetas atkreipia démesi j pazinimo prielaidas,
ispéja del klaidingo suvokimo pavojy, kylanciy i§ Zzmogis-
kuju suvokimo galiy absoliutinimo: ,,[Zmonés] pasiruose
pamirsti Tavo $venta varda / Ir visa [laiko] aklu likimu. /
Jeigu juos iSplési i§ tikriausios prazities, / Jie laikys tai
savo jzvalgumo nuopelnais, / Itemps visas proto spyruok-
les, / Kad visa iSsiaiSkinty savaip. / O savo protu matuo-
dami Tavo sprendimus, / Atveria naujus savo klaidy Salti-
nius“ (p. 456). Poemoje ,,Pasikalbéjimas Giesminyko su
Lietuva“ (1859) ambivalentinis poetinés refleksijos jude-
sys ir iSaukstina moksla (mokslas apibtidinamas kaip pa-
saulyje, Dievo kirinyje, gladinc¢iy Kiréjo iSminties Zen-
kly tyrinéjimas), ir isp€ja, jog mokslas nepajégia galutinai
paaiskinti pasaulio (nes neijmanoma iki galo pazinti pa-
saulio Kiiré¢jo iSminties).
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Kol dieviskas Zodis dar nebuvo ikvépes gy-

vybés

Ir visas pasaulis atrode kaip kapas —

AtSiaurus, nidrus, nederlus, plikas, —

ISmintis ir Meilé pirmgja paslovinimo

giesme

Kiréjo Zodziu ,fiat“ — tebtinie — uzgiedojo.

Tos giesmés garsai kaip zaibai perbégo vi-

sata

Per vandenis ir uolas,

Visuotine gyvybe jliejo Dievo tvariniams,

Ir Dievo zodyje pradéjo gyventi platus pa-

saulis. (p. 496)

Teksto varijuojama idéja apie giesmes ir gy-
vybés jungtj intensyviai plétoja artimasis lite-
ratiirinis kontekstas. Eilérascio ,,Cudny piosn-
ki kwiat serce me i $wiat“ (,,Nuostabi giesmes
gelé — mano Sirdis ir pasaulis“, 1856) subjek-
tas giesmes nutraukimo bijo labiau nei kiino
mirties — bijo biisenos, kurioje nesugebety at-
gaivinti giesmeés net intensyviausiomis fizinio
gyvybingumo pastangomis (Chocby ostatnia ni¢
zycia pekta, p. 93). Giesmés nutraukimo grés-
me siejama su metafizinio demoniSkumo se-
mantika (plg. ,,Anyksciy Silelj“: nutraukianti
giesme ,,toj pati galybé“ yra ne tik politine, bet
ir metafiziné jéga). Baranausko kiiriniuose
giesmeés nutraukimo motyvas yra savitai iSrys-
kintas kaip kategoriSkas dvasios mirties ekvi-
valentas.

Kitas poetinés giesmés suvokimo eiléras-
tyje ,,Piesn“ aspektas —kristocentriSkumas.
Formuojamas kiirinijos ,,visuotinés giesmeés*
vaizdas (plg. bibliniy psalmiy leitmotyva apie
Kuréjui ,,giedama gyriy“); ,,visuotiné giesme*
Baranausko poetinéje vizijoje regima kaip
krypstanti i ,,Dieva, tapusj kiinu®, kuris savi-
tai interpretuojamas: tai skambantis dieviska-
sis zodis (Logos), pagrindiné biities giesmés te-



ma: ,,O vir§ milijjony bities skardziausiai /
Skamba Gailestingumas — Meilé — Dievas, ta-
pes kiinu. / Jame prasiskleidzia visy bitis ir
gyvenimas“ (p. 496).

Trecia, transcendentinj giesmeés pobiidj
,Piesn” sieja su teologine Zmogaus prigimties
samprata (Zmogaus prigimtis pazeista nuodé-
mes, taciau jis sukurtas panasus j Dieva). Gies-
mé, anot Baranausko, nurodo Zmogaus pri-
gimtj tokia, kokia ji buvusi iki pirmosios nuo-
démés. Giesmé —

Tai nuotrupos Zmogaus pirmykstés prigimties,

Kuri buvo tokia iSbaigta ir vientisa,

Kad Zmogus, susidedantis i§ dvasios ir ma-

terijos,

Buvo Dievo atvaizdas — viso pasaulio esme,

O esmé ir atvaizdas atitiko pirmavaizdi.

Tame atitikime, kaip dangus vandens stik-

lingje,

Atsispindi visa prigimties esmé. (p. 497)

Zmogaus prigimties esme jvardijus kaip
,Dievo atvaizda®“, kelias | Dieva suvokiamas
kaip vedantis per ZzmogiSkumo gelme. Supo-
nuojama mintis, kad menas krypsta | Dieva
siekdamas suvokti zmogy.

Ketvirta, giesmé dalyvauja per Zmogaus
prigimties iS§ganyma: atkuria prigimties harmo-
nija (,,pusiausvyra tarp aistry”), ,,su Dievu su-
jungia“ (/Czlowiek] mitoscig z Bogiem w piesni
sie jednoczy: | Trzyma swe rzqdce w Scistej rowno-
wadze | I odzyskuje swq pierwotng wladze, p. 175).

Penkta, poetinés giesmés prasme Bara-
nauskas sieja su anagogine (pasaulio atbaigos)
giesme: ,,Sventa giesme“ prabyla (tryska w piesri
Swietq) zmogaus dvasia, nuskaistinta kanciy ir
kovy (duch w cierpieniach, walkach oczyszczo-
ny), isiliedama i ,,amzinosios giesmés* (piesni
wszechwiecznej) srauta. Atkreiptinas démesys
i Baranauskui buidinga dvasios vaizdo artiku-

liacija Zydéjimo, Zaliavimo jvaizdZiais: dvasia
»prazydusi malone, suzaliavusi laime* (faskq
zakwitly szczesciem sie zieleni, p. 175). Panasiai
anagogiSkai giesmé suvokiama ir eiléraStyje
,»Btogostawiony, kto z Bozej reki...“: ,,Viskas
susilieja | prigimties giesme. / Ir sutviska ji gy-
venimo pilnatvés spindesiu [...], / Ir darniame
chore saldziai isipina / Amzinosios Giesmés
aukso grandinén” (p. 469).

Tad poetiné giesmé mastoma kaip dievis-
kojo Zodzio — fiat ir Logos — aidas, persmel-
kiantis ir harmonizuojantis Zmogaus prigimti,
jos gelméje atrandantis Kiiréja.

Svarbus Baranausko poetinés savimones
sandas yra pranaSo vaidmuo. Eilérastyje
»Wiosna (Do stowika)“ akcentuojamas ,kil-
nios pranasiskos giesmeés motyvas“ (piesr wiel-
ka, prorocza, p. 140); ,,Zemaiéiq giesmininkés*
sumanymai jvardijami kaip pranasiski (pomysty
wieszcze, p. 126). Eilérastyje ,,Boze mych
Ojcow i catego Swiata...“ poeto ir pranago fi-
giry jungtis iSplétojama: romantiné poeto-
pranaso samprata verciama | krik$¢ionybes
kalba, poeto figiira identifikuojama su bibli-
niu pranasu. Imituodamas Pranasy knygy
IvaizdZius ir intonacijas, kalbantysis praso at-
sivertimo nusidéjéliams, lauzantiems Dievo
jsakymus ir garbinantiems medziagines verty-
bes — ,mamona”“ (Holdy sktadajq bezczesnej
mamonie)?®. Bibling pranaso jkvepimo kaip /ii-
py atvérimo metafora (plg. Ps 51, 15: ,,VieSpa-
tie, atverk mano ltpas, ir mano burna skelbs
Tavaja Slove®) Baranauskas interpretuoja po-
etinio jkvépimo kontekste: subjektas praso

8 Apie baranauskiska praktinio materializmo kritika
zr. Jonas Boruta SJ, ,,Ar vyskupo Antano Baranausko idé-
jos sulauke ‘savo iSaustanciy metu’?“, Lietuvos kataliky
mokslo akademijos metrastis 23, Vilnius: Kataliky akade-
mija, 2003, 22-24.
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Dieva atverti (,,atriSti*) lipas, kad i$ ju lietysi
»nuosirdzios garbinimo giesmés* (I rozwigz us-
ta, by serdeczne pienia | Przed Twoj Majestat
niosty uwielbienia, p. 106). Eilérascio ,,W po-
cie czola (do Poetéw)“ (,,Veido prakaite (Po-
etams)“, 1857) centre — opozicija tarp prana-
$o misijos ir demonisko Sirdies kaustymo ledu
veiksmo; BaranauskiSkas Sirdies / kriitinés le-
do leitmotyvas Siame eilérastyje siejamas (velgi
taisyklingai krik§¢ionybés vaizdiniy sistemoje)
su dykumos archetipu. Pastarajj jivaizdj eiléras-
tis sukonkretina biblinés Séjéjo parabolés erd-
veje: vaizduojama sielos, neiszeldinusios tike-
jimo, dykuma (,,bejausmiai abejoniy, netiké-
jimo tyrai“, p. 468). Poeto ir pranaso figiiros
traktuojamos sinonimiskai (,,O, pasaulio pra-
nasai, dainiai, poetai!“); ir poetai, ir pranasSai
suvokiami kaip Dievo pasiuntiniai, sickiantys
to paties dvasinio tikslo: ,,Kad [...] Sviesa ir tie-
sa, ir meilés daina / Sutirpdyty Salcio ledus
zmoniy Sirdyse“ (p. 468). Giesminykas Bara-
nauskui yra poetas ir pranasas, Dievo skirtos
misijos vykdytojas.

Eilerastyje ,,Cudny piosnki kwiat serce me
1 $wiat“ romantiné poeto-pranaso vizija deri-
nama su krik$cioniska aukojimosi idéja (po-
eto egzistenciné paskirtis esanti aukotis tau-
tai, atsizadéjus saves); poetinis talentas suvo-
kiamas kaip svarbiausia Dievo dovana, jgali-
nanti aukotis ,,kitam*“.

Kirinio pradzioje jvaizdziy konsteliacijo-
mis, pasakojimo fragmenty dermémis masto-
ma apie kalbanciojo dvasios biisena. Reiskia-
ma prieSpriesa tarp dvasinés tikrovés (sinoni-
misSkai gretinamos su svajonés erdve: duszq,
marzeniem bujatem) ir ,,gyvenimo“. Jdomus
paradoksas: dvasingje tikrovéje visa gyvybin-
ga, nes tai ,ne gyvenimas“ (Wszystko tchnie
zyciem — [...] | Bo to nie zycie... — p. 87). Uzme-
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nama ir romantiné gyvenimo kaip vienos i ga-
limy tikroviy (tarp kuriy reikSmingiausia — me-
no tikrové) samprata, ir krik§¢ioniska nuosta-
ta, kad tikriausioji tikrové — dvasiné. Autorius
jdomiai derina keleta savasties vaizdavimo
perspektyvy: iScentriniu Zvilgsniu poetinis sub-
jektas regi géle kaip romanting sielos viliong?,
o0 savastj transcenduojanciu zvilgsniu — save pa-
ti ties bedugne, jos nesuvokiantj. Tarp Svytin-
Cios geles ir subjekto kiirinio erdveje tvyro rii-
kas ir tamsa: nematyti kelio, kuris vesty j uo-
los virStne, desperatiSkai stengiantis nepavyks-
ta ,,prasiskverbti pro nakties $es¢li“ (nocy nie
przenikt cienia). Iterpiamas metanaratyvinis
komentaras aiSkinant, kad teksto vizija i$ es-
més nurodo ne uolos virSiin€je regima ausros
Sviesg, bet dvasios Sviesg / tamsa: ,,dvasioje jau
nebesvieté ausra“ (w duszy zorza juz nie Swie-
cita). Kelias, kuris galéty vesti teksto siekinio
linkui, ivardijamas kaip gyvenimo kelias (dro-
ga Zycia), Biblijoje turintis teisios egzistenci-
nés laikysenos prasme!’. Teisingo kelio nera-

9 7r. Audroné Zentelyté, ,Nuostabi dainos gele...“,
Naugjasis Zidinys 6, 1994, 50-51.

10 Ne viename ankstyvyjy Baranausko eilérasciy pa-
sirodo homo viator archetipas, kurio traktuoté poemoje
,Kelion¢ Petaburkan® yra jgavusi interpretacinés gelmeés
(tautos istorinio kelio refleksija). Ankstyvojoje kiryboje
kelio leitmotyva (,,Pozegnanie Rumszyszek...“, 1853; ,,Noc
poprzedzajaca rozlake z rodzing®, 1853) lemia sentimen-
talizmo kanonas (prie§ kelion¢ rasomas autorefleksyvus
tekstas). Autorius aktualizuoja krikscioniSkosios gyveni-
mo kelio sampratos bruozus: subjekto keliong sieja su de-
monisky pinkliy, pavojy baime ir tobuléjimo ,,pakopo-
mis“, savikiira, nukreipta amzinojo gyvenimo linkui. As-
meniskas gyvenimas mastomas kaip (kelio) visuma: ,, Vyks-
tu pavojingu slidziu keliu / I nezinoma pasaulj, / Kuriame
visokias pakopas turésiu pereiti [...] kol uzbaigsiu gyveni-
mo kelig / Ir amzinybéje susitiksiu su mielais protéviais®;
kelias suvokiamas kaip klaidus labirintas (,,$étono pin-
kliy / Visur pilna“; ,,doros takeliai yra siauri, anksti ir uz-
tverti, / Uzzéle krimais, piktZolémis, vos pédsakai ma-
tos...“; i§rySkinama vedlio, mokytojo, autoriteto figiiros
svarba: ,Sunku eiti pirmyn be vadovo ir patarimo“
(,,Pozegnanie Rumszyszek...“, 422). Biografiniame $io ei-



dimas Baranausko tekste kriksc¢ioniSkai sieja-
mas su dvasios mirties grésme, nuodéme. Sa-
vivokos, savikiiros procesas vaizduojamas kaip
dramatinis vyksmas: kelio ieSkoti sunku todél,
kad demoniSkos galios tam tikslingai kliudan-
¢ios, skleisdamos tamsg ir joje sléepdamos ke-
lius. Dvasios mirties vaizda autorius kuria in-
tensyvindamas akmens ivaizdzio semantika:
negyva uola (martwa skatfa)? suakmenéjusi
gamta (cata przyroda — jak skamieniata)? Die-
vo pasaulis tarsi kapas (Swiat Bozy, gdyby mo-
gita) ir galop subjektas kaip akmuo, likimo is-
Saunamas i tuscig (demoniska dykumos kono-
tacija turincia) ertme tarp urvy, i$ kur ,,praga-
ro galybés“ (potega piekief) siekiancios siela nu-
stumti | bedugne (p. 89).

Subjekto patiriama tamsa iSsklaido merge-
lés, dainés regejimas. Mergelés ivedimas i teks-
ta jgalina subjekta suvokti save, savo dvasios
situacija, nurodoma Ziojéjancios bedugnes
ivaizdziu (Zwracam na siebie zblgkane oczy — /
Postrzeglem przepasé pod memy nogi, p. 90).
Toks mergelés figtiros vartojimas suteikia jai pa-
mating archetiping prasme: Carlas Gustavas
Jungas individuacijos teorijoje animos arche-
tipa yra siejes su ivairiy savasties aspekty sg-
moningo nu§vietimo judesiu; panaSiai animgq
interpretuoja ir Siuolaikiné archetipiné kriti-

liavimo kontekste vadovo prototipas yra Rumsiskiy kle-
bonas Feliksas Visinskis (1801-1887), ta¢iau autoritetin-
gos iSminties paieSka — apskritai biiddinga Baranausko teks-
ty zyme (plg. eil. ,,Krzak cierni i r6za“). Svarbus iSminties
autoritetas Baranauskui yra Biblija; dialogas su Biblija vi-
soje Baranausko kiiryboje plétojamas pirmiausia kaip in-
dividualios ir tautinés savivokos mokykla (imituojamos
giliosios biblinés pasaulévokos struktiiros, kuriant vienas
padiy jtaigiausiy Sventojo Rasto interpretacijy visoje lie-
tuviy literatiroje (pladiau 7r. Dalia Cioéyté, Biblija lietu-
viy literatiiroje, Vilnius: LLTI, 1999, 71-83).

ka'l. Archetipinis mergelés figiiros pobudis pri-
artina Dante’s Beatricés konteksta: mergelé kii-
rinio subjekto dvasig nuskraidina ,,vir§ pasau-
lio sfery* (duch mdj uniosta nad sfery swiata...)
—intensyvinama teksto mergelés kaip kelrodés
prasme. Mergelés balsas Sviesa aiSkina kaip ti-
kéjimo Sviesa (ten blask jest blaskiem wiary);
tikéjimo semantika rySkina opozicinis ,,baisios
abejonés” polius. Tikéjimas kirinyje suvokia-
mas kaip ,,tikroji“ diena, evangeliskai iSsklai-
danti tamsybes; tamsybes autorius apibiidina
kaip litidesi (smutnej nocy cier), netiesiogiai
apibudindamas tikéjimo Sviesg kaip dziaugs-
ma ir taip uZmindamas kiirinio pradZios pries-
priesa tarp ,,ne gyvenimo® palaimos ir ,,gyve-
nimo“ kancios. Kelrodiskoji mergelé akcentuo-
ja krikSc¢ioniSka artimo meilés samprata kaip
individualios kancios jveika: ,,Ir uzmirski sava
nedalia, / O giedoki Broliams* (I zapomnij swej
niedoli, | A dla Braci piej, p. 92). Kiirinio ko-
duojamoje gyvensenos programoje artimas yra
tautiné bendruomene, ,,Broliai“. Imperatyvas
»giedoki Broliams* susieja krikS¢ioniSka tar-
navima artimui su poetine kiiryba, su giesmi-
nyko misija. Tautinés bendruomenes ir religi-
niai idealai sujungiami garsiuoju, ne kartg ci-
tuotu moto: ,,Krasto viltis ir Dievo garbé“ (Na-
dzieja kraju i Boza chwala).

Religinj ir tautinj Baranausko poetinés sa-
vimonés aspektus harmonizuoja kiirybos kaip
iSganingos, pranasiskos giesmés ,,Broliams*
samprata. Baranauskui poetiné giesmé — tai
dieviSkojo fiat ir Logos rezonansas, krypstan-
tis dievop per Zmogaus prigimties gelme, har-
monizuojantis prigimtj ir sinonimiskas dvasin-

' Wilfred L. Guerin, Earle Labor, Lee Morgan, Je-
anne C. Reesman, John R. Willingham, A Handbook of
Critical Approaches to Literature, New York—Oxford, 1999,
177-182.
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gumui. Plétodamas giesmés samprata, Bara-
nauskas ne tik imituoja kiirybos teologijos tra-
dicija, bet ir savitai niuansuoja bei motyvuoja
esteting meno nesuvokiamumo, slépiningumo
ideéjg. Tarp jvaizdziy ir motyvy, kuriais Bara-
nausko eilérasciuose artikuliuojama poetinée

savimone, esama svarbiy jo literatiirinio mas-
tymo visumai, talentingai plétojamy poemo-
se: tai Giesminyko figiira, kelioné kaip dvasios
biisena, Sirdies (kriitinés) stingdymas kaip dvasi-
neé skriauda, giesmeés nutriikimas kaip metafiziné
mirtis, litidesio | dZiaugsmo oksimoronas.

RELIGIOUS AND NATIONAL IDENTITY IN ANTANAS BARANAUSKAS’S REFLECTION OF

THE POETICAL SELF
Dalia Cioéyté
Summary

The article seeks to investigate Antanas Baranaus-
kas’s self-conception from the theoretical perspective
of phenomenology and theology of literature. The fo-
cus of attention are the poet’s early poems, as they
demonstrate intensity of the poetical self-conscious-
ness. Baranauskas interprets both religious and pa-

Gauta 2005 12 22
Priimta publikuoti 2006 10 03

104

triotic sense of the poetical writing. He contemplates
the transcendental meaning of poetry, creates the link
between romantic / Biblical prophet and himself as a
poet, between the Christian concept of neighbour and
national feelings. Baranauskas’s literary thought is in-
genious and attentive to semantic undertones.
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