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Straipsniai

LIETUVIY POEZIJOS MODERNEJIMAS SOVIETMECIU:
BANDYMAS KONCEPTUALIZUOTI

Rimantas Kmita

Vilniaus universiteto Lietuviy literatiros katedra

Problema. Nors Lietuvoje daug kalbama apie
sovietmecio palikima ir jo refleksijos butiny-
be, literatiirologiniy darbuy, skirty Sioms pro-
blemoms, néra gausu. Yra paskelbta keletas do-
kumenty rinkiniy!, istoriky straipsniy apie
kultiros kontrole sovietmed¢iu?. Be atskiry
straipsniy3, akademiniy literattiros istorijy ir
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2 Artnas Streikus, ,,Ideologiné cenziira Lietuvoje
1956-1989 m.“, Genocidas ir rezistencija 1 (15), 2004,
43-67; Andrius Skorupskas, ,,Sovietinés ideologijos cen-
zliros raida Lietuvoje (1964-1989 m.)“, Genocidas ir
rezistencija, 2005, Nr. 1 (17), 100-126.

3 Elena Bukeliené, ,,Socialistinio realizmo stereoti-
pai“, XX amZiaus lietuviy literatiira, Vilnius: Vaga, 1994,
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vadoveliy mokykloms, i§ didesniy literatiro-
loginiy darby, specialiai skirty sovietmecio li-
teratiirai, literattiros kontrolei, sociologiniams,
ideologiniams to laikotarpio aspektams, gali-
ma iSskirti Elenos Baliutytes studija Laiko jkai-
té ir partneré: lietuviy literatiiros kritika, 1945—
2000 (Vilnius, 2002), kituose Sios problemos
yra nagrinéjamos i$ dalies®. Dauguma $iy darby
remiasi tradicinémis istoriografinémis meto-
dologinémis nuostatomis. Lietuviy literattro-
logijoje metodologiniu naujumu issiskiria Da-
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ezijoje”, Metmenys 49, 1985, 46-66; Birute Ciplijaus-
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146 ir kt.
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no Lapkaus studija Poteksciy ribos: uZdraustos
tapatybés devintojo desimtmecio lietuviy prozo-
je (Chicago, 2003), kurioje remiamasi daugiau-
sia postkolonializmo nuostatomis.

Nors Lietuvos archyvai dar toli grazu néra
iSsamiai iStyrinéti ir istoriografinis, sovietme-
¢io fakty kaupimo darbas turi biiti tesiamas, jau
laikas Siuos faktus konceptualizuoti, modeliuo-
ti, ieSkoti Sioms problemoms spresti metodolo-
ginio instrumentarijaus, kuris suteikty didesnj
atstuma ir jveikty iki Siol pasitaikantj emocinj
vertinima. Lietuviy literattiros konceptualiza-
vimo klausimai buvo sprendziami zZurnalo Li-
teratiira 39-41 (1) numeryje (Lietuviy literati-
ra: pagrindiniai procesai ir jy modeliavimas).
Sovietmecio literatiirai skirtas Giedriaus Vilit-
no straipsnis ,,XX a. antrosios puses lietuviy li-
terattiros raidos modelis®“, kuriame modeliuo-
jama XX a. vidurio ir antrosios puses lietuviy
literatiira sekant jvairiy literatiiros krypciy, karty
raida, fiksuojant pertrukius. Moderniyjy sroviy
itakos, atitikmenys sovietmecio literatiiroje ana-
lizuoti ir Sauliaus Keturakio disertacijoje
Avangardizmas XX a. lietuviy poezijoje.

Siame straipsnyje sekama vienos kartos
(V.Bloze, J. Vaicitnaité, M. Martinaitis, S. Ge-
da, J. Juskaitis, T. Venclova) poezijos raidos tra-
jektorija kaip kovos su ideologine bei estetine
galia istorija, prieSinimasis nustatytai tvarkai.
Biitent Sios kartos poezija, budama avangardis-
kiausia, moderniausia, labiausiai maiStavo pries
estetines ir ideologines taisykles, jtvirtino mo-
dernia poetika neperzengdama socialistinio re-
alizmo riby.

Sio straipsnio tikslas yra konceptualiai ap-
mastyti literatiirg kontroliavusig tvarka bei po-
ezijos modernéjimo procesus sovietmeciu tiks-
linant ty procesy chronologija, bandant suvokti
ju principus, logika, prielaidas, leidziancias keis-
ti ir keistis kultiiros tvarkai, nuzyméti moder-

nios kiirybos isiteisinimo istorijos kontiirus. Pa-
grindinés sgvokos perimtos i§ Vytauto Kavolio
studijy Civilizacijy analizé, Kultiiros dirbtuveé,
apibrézianciy kultaros organizavimo tvarkas
ir kultiiros modernéjimo procesus. V. Kavolio
savokos leidzia nubreézti bendras kultiirines
orientacijas, naujai pazvelgti j sovietine kulttira,
sukuria reikalingg atstumg gana netolimai pra-
eiiai analizuoti. Sios savokos nepaveldétos i§
sovietmecio (kaip socialistinis realizmas), ne-
turi neigiamy konotacijy (kaip totalitarizmas)
ir gali buti iSplétotos kaip tam tikras kultiirinis
modelis, tinkantis interpretuoti ir kitas kulta-
ras, tipologiskai jas lyginti. ,,Fabriko tvarkos
savoka galima nusakyti visa veiksniy kompleksa
(komunistiné ideologija, kultiiros politika, so-
cialistinio realizmo kanonas), jy veikimo logika.
Kadangi Kavolio sitilomos savokos gana bendros,
jos kuria ir bendrg interpretacini modelj, kuris
leidZia suglausti, i$rySkinti kitas savokas, sutei-
kia joms platesnj konteksta. Sis modelis kon-
krecias ir skirtingas kiirybines programas orien-
tuoja i bendra kultiirinés veiklos lauka, kuris
kiirési kaip alternatyva dominuojanciai oficia-
liajai kultiiros politikai. Sovietmecio kultiiros
medziaga savo ruoztu leidzia sukonkretinti, pra-
plesti, papildyti Kavolio pasiiilytas simbolines
tvarkos metaforas.

Tvarka kaip kultiuriné kategorija
sovietmecio analizéje

Tvarka — viena universaliausiy kategorijy, nu-
sakanciy pamatinius Zmogaus biities elementus,
ju tarpusavio santykius, lemianciy Zmogaus elg-
senos modelius, paprocius, tam tikra taisykliy,
normy ir draudimy visuma, kuri reguliuoja kiek-
vienos visuomenes gyvenima. Kultiira taip pat
yravienas i§ visuomeneg sutelkianciy, harmoni-
zuojanciy, ,,tvarkanciy“ veiksniy. Ekonomistas



ir sociologas Friedrich August von Hayek kaip
akivaizdy dalyka pateikia tai, kad kiekvienoje
visuomeneje tvarka egzistuoja, net jei ji samo-
ningai néra kuriama, ir kad tvarka yra pagrin-
das, leidziantis patenkinti elementariausius po-
reikius’. Tvarkos ir netvarkos opozicija savo
universalumu ir svarba yra panasi kaip ir gério
bei blogio, tiesos bei melo antinomijos®.

Kavolis savo studijose Civilizacijy analizé,
Kultiiros dirbtuvé iSskiria keturias simbolines
tvarkos paradigmas, gerokai platesnes uz kon-
krecias politines santvarkas, lemiancias sociali-
nes veiklos modeliavimo, kultiiros organizavi-
mo principus metaforiSkai jas pavadindamas
privalomos prigimties, spontaniSkos gamtos,
fabriko ir meno kiirinio tvarka. Cia glaustai pri-
statysime fabriko ir meno kiirinio tvarkos savo-
kas, kurias toliau vartosime analizei. Jos néra
grieztos sagvokos moksline prasme, pats Kavolis
jas vadina metafora. Ta¢iau metafora, kaip vie-
na i$ istorijos konceptualizacijos lygmeny, kaip
istorinés poetikos démeni, yra iSskyres H. Whi-
te Metaistorijoje. Jurijus Lotmanas taip pat yra
pabrézes, kad mokslinei samonei retorika bi-
dinga lygiai tiek, kiek ir meninei.

Fabriko metafora galima nusakyti totalitari-
niams rezimams biidinga kultiiros organizavi-
mo buda. Kaip ir visose srityse, taip ir kultiiroje
fabriko tvarka numato viena tiksla, turi aiSky ir
racionaly jo siekimo plana, kurj vykdo grieztai
atskirdama tuos elementus, kurie trukdo tai da-
rytiir kurie padeda, kuriuos dar galima perkeis-
ti, o kuriuos reikia iSmesti i§ savo sistemos ir
iStrinti i§ atminties. Pagrindinis kriterijus, pa-

5 Friedrich A. von Hayek, Teisé, jstatymy leidyba ir
laisvé 1: Taisyklés ir tvarka, Vilnius: Eugrimas, 1998,
65.

6 Arunas Gelunas, The emergence of the new para-
digm of order in Nishida and Merleau-Ponty, Kaunas,
2001, 1. 5.
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gal kuri iSmetama i§ fabriko — veiksmingumas,
efektyvumas gamyboje’. Tad fabriko tvarkos lo-
gika grieztai dualisting, atitinkanti kone visa so-
vietmet] iSlaikyta stalinistini principa ,kas ne
Su mumis, tas prie§ mus*s,

PrieSinga fabriko tvarkai yra meno kiirinio
tvarka. Fabriko tvarka taisykles nustato ir vei-
kia remdamasi savo tikslu, planingai bei racio-
naliai, o Stai meno kiirinio tvarkoje jos gimsta
spontaniskai. Meno kiirinio tvarkai (tiek kon-
kretaus kiirinio lygmeniu, tiek visuomeneés san-
tykiy, kurie bty arciausiai liberalios demokra-
tijos principy) buidinga laisvé, improvizacija,
tam tikros tvarkos paieskos ir kiirimas, taciau
ne chaosas’. Sovietiné komunistiné ideologija,
jos kultiiros politika ir oficialus ,,meno ir kriti-
kos metodas® socialistinis realizmas aki-
vaizdZiai atitinka fabriko tvarkos modeli, o po-
ezijos modernéjimo procesai labiau pakliista
meno kiirinio tvarkos désniams. Kiekvienas kii-
réjas renkasi savitg ir atskirg programa, taciau
visos tos programos pakliista meno kiirinio tvar-
kai kaip bendram kulttirinés elgsenos modeliui.

Fabriko tvarka, turinti galios politinius ins-
titucinius irankius, kur cenziira atlieka atmeti-
mo funkcija, nepakencia jokiy alternatyviy, dau-
giau ar maziau autonomiskai veikianciy sistemy
savo viduje — religiniy, estetiniy, ideologiniy,
tautiniy, socialiniy programy. Fabriko tvarkos
modelis sovietinés kultiiros tyrinéjimo konteks-
te pasirodo nattraliai — tg diktuoja pati medzia-
ga: tiek oficialioji retorika, tiek kulttiriné, poli-
tiné veiklos logika, tiek reikalavimai kultarai ir

7 Pladiau apie fabriko tvarka Zr.: Vytautas Kavolis, Ci-
vilizacijy analizé, Vilnius: Baltos lankos, 1998, 195-200.

8 Dualistinis sovietinés ideologijos pobidis gerai at-
skleistas E. Lassan monografijoje Juckypc eéracmu u
unaxomvicausi 6 CCCP: koeHumugHo-pumopu4ecKuti aHaius
(1995).

9 Pladiau apie fabriko tvarka Zr.: Vytautas Kavolis,
1998, 200-207.



visam vieSajam bei privaciajam gyvenimui liu-
dija fabriko, gamybine logika. Sovietmecio kul-
tiroje simboliné fabriko tvarka sutampa su
konkrecia industrializacija ir gamybiniu racio-
nalizacijos patosu. Ir nors fabriko tvarka suvo-
kiama kaip tam tikras kultiiros organizavimo
biidas, nebitinai susijes su industrializacija, dél
tokio simbolinio ir empirinio atitikimo $i Ka-
volio metafora tampa dar jtaigesne tos kultiros
veikimo principy analizavimo ir demonstravi-
mo priemone. Stalinistiniy mety militaristine
retorika pamazu buvo kei¢iama proletariSka
darbo retorika — mobilizacija ideologinei kovai
pakeite mobilizacija komunizmo statyboms, ku-
riose dalyvavo ir , literattiros bei meno darbuo-
tojai“, ,,poety cecho® atstovai, ,,siely inZinieriai®,
taikantys efektyviausia gamybos metoda — so-
cialistinj realizma. Partijos suvaziavimy, jvai-
riy praneSimy retorika — labai siaura, sukon-
centruota i keleta retoriniy Stampy, pagrindiniy
zodziy, atitinkanciy fabriko tvarka: varijuoja-
ma kovos, pergales, darbo, statybuy, pazangos,
lenktyniavimo, jégos, didingumo, tvirtumo, tei-
singumo klisémis, kalbama apie rasytojo prie-
vole ,,formuoti dvasinj veida“, apie biitinybe
iSnaudoti kuo masiskesnes ir emociskai pavei-
kesnes priemones (laikras¢iai, radijas, televizi-
ja, kinas), apie taisyma ty, kurie svyruoja ir apie
pasalinima tuy, kurie netinka sistemai. Si retori-
ka paremta jéga ir paklusnumu, nepaliekanti jo-
kiy alternatyvy, skaidanti pasaulj | pazangiuo-
sius ir reakcinguosius, sau priskirianti taikos,
laisveés neséjos ir skleidéjos vaidmeni.

Bene svarbiausias socialistinio realizmo ir
bendros kulturinés politikos kiirybai keliamas
tikslingumo ir ideologiSkumo reikalavimas, for-
muluojamas pagrindine partiSkumo dogma, at-
siradusia i§ Lenino straipsnio ,,Partiné organi-
zacija ir partiné literattira“ (1905), kuriame
atmesta nepartings literatiiros galimybeé teigiant,

kad visa literatiira yra tendencinga ir parting, o
save skelbianti nepriklausoma — tarnauja kapi-
talistiniams interesams. Rasytojas buvo suvokia-
mas kaip partinés politikos, ideologijos jgyven-
dintojas. Partija siekia ,,formuoti komunistine
darbo Zzmoniy pasaulezitra; jveikti praeities at-
gyvenas tarybiniy zmoniy samongéje ir elgesy-
je“10, Nejsipareigojes, neutralus menas vadina-
mas formalistiniu, neid¢jiSku ir stumiamas i
Historijos Siukslyna“ (geriausias Sios ideologi-
neés klises pavyzdys — Chrusc¢iovo avangardo me-
nininky iSplidimas bei 1974 mety rudenj ne-
oficialaus meno parodos po atviru dangumi
Maskvoje nustumdymas buldozeriais). Taigi pa-
sitvirtina Kavolio teoriné mintis, kad ,,fabriko
tvarka pateisina moraliai neutraly, neprodukty-
viy gamintojy iSmetimg“11.

Socialistinio realizmo iSkelta liaudiSkumo
dogma reikalavo, kad kiirinys biity artimas liau-
dies pasauleézitirai, turéty rysj su jos gyvenimu,
o formos prasme — kuo suprantamesnis, papras-
tesnis ir kartu uztikrinty efektyvy propagandi-
nj poveikj skaitytojams. Pasak Kavolio, ,,vienin-
telé ,,fabriko“ schema implikuoja totalinj
suprantamumga ir ai§kuma“!2. Visuomene,
Hliaudis®, liaudiSkumo dogma supaprastinama
iki vientiso monolito, kalbancio vienu balsu,
trokstancio vieno meno, vienu vardu teisiancio
raSytojus. Tai jokio individualumo negalincios
tureti fabriko funkcijos visuma, o ne gyva, i$ at-
skiry individy sudaryta visuomené. Bandymas
iStrukti iS tokio simuliakrinio monolito, i$ fab-
riko tvarkos buvo apkaltinamas elitiSkumu, sno-
bizmu ar miescioniSkumu. Individas ¢ia yra pa-

10 Dél eiliniy ideologinio partijos darbo uzdaviniy*“.
TSKP CK plenumo 1963 m. birzelio 21 d. nutarimas
del TSKP CK sekretoriaus drg. L. Iljiciovo pranes§imo,
Pergalé 7, 1963, 6.

1 Kavolis, Vytautas, 1998, 325.

12 Kavolis, Vytautas, 1998, 328.
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jungtas kolektyvui, sistemai, procesui, istorijos
ir visuomenés désniams, fabrikui jis néra jokia
vertybe, kurig biity verta puoseléti, sudaryti saly-
gas jai skleistis, tobuléti. Atvirksciai, prarasda-
mas savo individualuma (modernaus zmogaus
pagrinda), nuolankiai paklusdamas fabriko tvar-
kai ir atsiduodamas ,,nemirtingos“ komunizmo
idejos igyvendinimui zmogus tarsi ir pats tampa
nemirtingas ir tokiu budu turéty jgyti metafizine
savo gyvenimo motyvacija. Nors Sioje mono-
litineje sistemoje ir buvo bandoma praktiskai jgy-
vendinti mintj apie taiky skirtingy idéjy sugyve-
nima argumentuojant, kad socialistinis realizmas
turety i§ Vakary kultiiros perimti tai, kas jam pa-
dety tobuleti, oficialiai §i mintis visada buvo ,,ast-
riai* kritikuojama kaip kelianti pavojy socialisti-
niy vertybiy niveliacijai: ,,[...] partija ir ateityje be
kompromisy kovos su bet kuriais idéjiniais svy-
ravimais, méginimais skelbti taiky ideologiju
sambiivi, su formalistinémis jmantrybémis, me-
nineés kiirybos banalumu ir amatininkiskumu, uz
tarybinio meno — socialistinio realizmo — partis-
kuma ir liaudiskuma.“13 Visa sovietiné retorika
buvo grieztai dualistine, sovietinio Zmogaus sa-
moné buvo skaidoma i tokias opozicijas kaip dvie-
ju klasiy kova, dvi kulttiros vienoje, progresyvioji
ir burzuazing, revoliucine ir dekadenting, istorija
iki komunisty valdzios ir pries, arSus pasisakymas
pries revizionizma ir iSpuolius pries valstybés mo-
nolitiSkuma. Tai utopinés valstybés idealiai sude-
rinto veikian¢io mechanizmo, pakliistancio vie-
nai galiai, modelis.

Be abejo, tvarka téra idealus ir potencialus
elgesio, veiksenos modelis, kurj realizuoja jo lai-
kytis privercianti galia. Nuo kiekvieno tvarkos
vykdyma kontroliuojancio asmens, nuo bendros
galios silpnéjimo ar stipréejimo priklauso, kiek

13 Dél eiliniy ideologinio partijos darbo uzdaviniy,
12.
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viena ar kita tvarka realizuojama. Idealiy, tik
vieng tvarkos modelj atitinkanc¢iy visuomeniy
néra. Tad tokia fabriko ir meno kiirinio tvarkos
atskirtis téra teoriné schema, padedanti aiskiau,
rySkiau matyti kulttiros veiklos orientacijas.

Tvarkos revizionizmas ir
modernéjimas

Simbolinis kultiirinés tvarkos modelis néra
nekintantis. Soviety Sajungoje toks grieztas kul-
tiros skirstymas, dalijimas, prieSinimas skati-
no ir sgmoninga ar ne prieSinimasi perSamoms
kategorijoms. Kavolio nuomone, tai yra ben-
dras kultiiros raidos désnis. Tai yra pabrézusi ir
E. Baliutyte: ,,DoktriniSkoje viska grieztai regla-
mentuojancioje visuomenegje yra jau genetiskai uz-
programuota ir opoziciska jai laikysena.“1* Au-
tentiSka kultirine veikla projektuojama kaip
alternatyva oficialiajai kultiiros doktrinai, kaip
prieSinimasis fabriko niveliacijai. Kultiiros mo-
dernéjimas yra iStrikimas i$ fabriko tvarkos ir
alternatyviy kultiiriniy programy kiirimas.
Viena i§ esminiy modernéjimo salygy yra
sustingusios, negyvos, racionalios sistemos kei-
timas kita, kuri iki tol buvo parastése. Revi-
zionizmas — viena i kulttrines veiklos formuy,
skatinanti atsinaujinima, i§judinanti stagnaci-
ja. Revizionizma kaip kultiirinés veiklos takti-
ka Kavolis aptaria straipsnyje ,,Revizionistine
etika, postkonvenciné moralé“ (kn. Kultiriné
psichologija), laikydamas revizionizma Siuolai-
kiniu erezijos atitikmeniu. V. Kavolis revizio-
nisting veikla apibuidina kaip tam tikra etika,
kuriyra orientuota j isipareigojima gerinti Zmo-
gaus gyvenimo kokybe, universaly solidaruma,
individo pirmenybe prie§ sistema, kritika i$ vi-

14 Elena Baliutyté, Laiko jkaité ir partneré: lietuviy
literatiiros kritika, 1945-2000, Vilnius: Lietuviy litera-
taros ir tautosakos institutas, 2002, 123.



daus, kiekvieno Zmogaus teis¢ dalyvauti spren-
dziant svarbesnius klausimus, individo tiksly at-
viruma, | savanoriskai prisiimtas, o ne primes-
tas moralines vertybes, spontaniSkuma kaip
tiksla ir priemoneg ir pan.!s

Revizionizmas yra kultliros modernéjimo
prielaida. Tiek kulttirinis revizionizmas, tieck
moderng¢jimas — nuolatiniai ir visuotiniai reis-
kiniai, veikiantys visa Zmonija. Kavolio nuomo-
ne, modernizacija jau vyko klasikinéje Graiki-
joje ir kitose civilizacijose, kurias Karlas
Jaspersas vadino asiniu amziumi VIII-VI a. pr.
Kr.!0 Tokia modernéjimo samprata neturi kon-
kretaus turinio ir yra formali. Tad naturalu, kad
modernéjimas kiekvienoje epochoje reiskia vis
kitas idéjas, naujuma, SiuolaikiSkuma sudaro vis
kiti turiniai. Tai aiSkiai parodo ir vokieciy lite-
raturologas H. R. Jaussas, pasekes zodzio mo-
dernus vartojima Vakary Europos kulttiroje
straipsnyje ,,Literattrine tradicija ir Siuolaikiné
modernybés samoné* (,,Literarische Tradition
und gegenwartiges Bewusstsein der Moder-
nitit”).

Taciau savo klasikiniame straipsnyje ,,Lite-
ratiiros istorija kaip literattiros mokslo provo-
kacija“ Jaussas kalba ne apie formalias inovaci-
jas, bet apie tai, kad literatiiros istorijai buitinas
recepcijos matmuo. Taigi poezijos moderngji-
mas suvokiamas kaip formaliy inovacijy kaita,
raida, tam tikri diachroniniai procesai, santy-
kiai su poetine tradicija bei savo meto literatira
ir Sity inovacijy recepcija, nes nereflektuojama
literatiira, nejtraukiama j kult@irinio gyvenimo
aktyva, kad ir formaliai inovatyvi, modernizaci-
jos procesuose nedalyvauja (galimas pavyzdys —
Antano Kalanaviciaus kiiryba). Tiesa, ji gali bu-

15 Zr.: Vytautas Kavolis, Kultiriné psichologija, Vil-
nius: Baltos lankos, 1995, 112-119.

16 Vytautas Kavolis, Kultiiros dirbtuvé, Vilnius: Bal-
tos lankos, 1996, 234.

tijtraukta j aktyva veliau ir savo vaidmeni atlik-
ti, bet tai jau bus kita literatiiriné situacija ir jos
poveikis jau bus kitoks.

Poezijos modernéjimo dinamika:
chronologinés ribos

Pirmas etapas: Sestojo deSimtmecio vidurys —
1965. Poezijos modernéjimui sovietmeciu bi-
tinos salygos pradéjo formuotis mazdaug Sesto-
jo deSimtmecio viduryje: suSvelng¢ja totalitari-
nis rezimas, subresta nauja kiiréjy karta ir ima
rastis permainoms palankus, Kavolio ZodZiais,
kulturinis trikumas, ilgesys, arba, anot Jausso,
lukesciy horizontas.

Svarbiausi politiniai ivykiai, Zenklinantys at-
lydzio pradzia, buvo 1953 m. Stalino mirtis ir
1956 m. jvykes XX komunisty partijos suvaZia-
vimas, kuriame buvo pasmerktas ,,asmenybeés
kultas. Logiskas Sity jvykiy tesinys — 1957 m.
prasidéjusi LKP lituanizacija, su kuria, pasak
Vytauto Kubiliaus, ,,imama toleruoti lietuviy
kultiira: leidziamas Mikalojus Konstantinas
Ciurlionis!7, liaudies meno albumai, Jurgis Bal-
truaitis, kitaip zitirima j kulttiros palikima“!8.
Paradoksalu, bet susidariusios kultairai laisveti

17 Pokariu Ciurlionio kiiryba buvo bene svarbiausias
antiformalistinés kampanijos taikinys: ,,Dailéje kova su
formalizmu ir apolitiSkumu taip pat prasidéjo jau 1948 m.
pavasari, nors ypac sustipréjo tik 1949 m. Svarbiausiais
jos taikiniais Lietuvoje tapo dekadentiSka iSvadinta Mi-
kalojaus Konstantino Ciurlionio kiiryba, kuria noréta
iStrinti i§ lietuviy kultiiros istorijos, ir dailiniky moder-
nisty grupes ,,Ars“ kiiryba (Siai ketvirtajame deSimtme-
tyje susik@irusiai grupei priklaus¢ Antanas Gudaitis, skulp-
torius Juozas Mikénas).“ Juozapas Romualdas Bagu-
Sauskas, Ariinas Streikus, ,,Ivadas®, Lietuvos kultiira so-
vietinés ideologijos nelaisvéje, 1940-1990: dokumenty
rinkinys, sudaré Juozapas Romualdas BaguSauskas, Arii-
nas Streikus, Vilnius: Lietuvos gyventojy genocido ir
rezistencijos tyrimo centras, 2005, 15.

18 V. Kubiliaus pasisakymas diskusijoje ,,Patyrusiy
zmoniy $nekos“ apie sovieting istoriografija: Lietuvos
sovietiné istoriografija: teoriniai ir ideologiniai konteks-
tai, Vilnius: Aidai, 1999, 33-34.
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salygos sutampa su galutiniu fabriko modelio
jtvirtinimu socialiniame ir ekonominiame gyve-
nime: ekonomiskai Zzmogus tampa priklausomas
tik nuo valdzios (ji suteikia darba, buta, issilavi-
nima, sveikatos apsauga), konstatuojama, kad
1956-1966 m. laikotarpiu nebeliko ir jokiy kul-
tiiriniy alternatyvy: ,,Lietuvos visuomeneés struk-
tiroje nebeliko antagonistiniy prieStaravimy. Tai
svarbiausias visuomeninis-socialinis veiksnys, le-
mes Siuo laikotarpiu visy meno riisiy, jy tarpe ir
lietuviy literaturos pobudj, dvasing atmosfera,
idéjinius-tematinius ieSkojimus. [...] Religija ne-
teko vyraujancios padéties visuomenes dvasinia-
me gyvenime ir nebedare jtakos kulttiros bei me-
no raidai.“!” Galbut Sios aplinkybés suponavo ir
tam tikra galios atsipalaidavima, nebebuvo tokio
atviros, tiesioginés kovos poreikio.

Nikitos Chrusciovo vadovavimo metais ko-
munistinis reZimas pamazu stabilizuojasi, igau-
na savo aiskias ribas, tampa aiskios kultiirinés
elgsenos taisykles, netikéty valdzios sprendimu,
kuriy negalima prognozuoti, mazéja, nebegre-
sia trémimai, fizinis susidorojimas, kal¢jimai,
taciau kultiiros kontrolé nemazéja, ji jgauna ki-
tokias formas, o cenziiros mechanizmas, sukur-
tas Soviety Sajungoje 1917-1940 m., i§ esmeés
nepakito iki pat sistemos suirimo. Kulttiros kon-
troliavimo, knygy draudimo fakty netruksta. Pa-
tys rySkiausi i jy: 1956 metais lapkricio 2-3ja
Véliniy pamingjimas, perauges i demonstracija
ir iSblaskytas milicijos; 1959-1961 metais Sali-
namos Vilniaus universiteto Lietuviy literati-
ros katedros déstytojos (V. Zaborskaité, M. Luk-
Sien¢, A. Rabaciauskaite, 1. Kostkevidiiite),
atleidziamas i$ pareigy bei uz ,,politines klai-
das® i§ CK paSalinamas ir Vilniaus universiteto
rektorius Juozas Bulavas.

19 Lietuviy literataros istorija: Tarybinis laikotarpis
(1940-1967), red. K. Korsakas, J. Lankutis, Vilnius:
Mintis, 1968, 743.
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Iprasta Sio laikotarpio didziausia poezijos
atsinaujinima sieti su lyrikos, subjektyvumo su-
grazinimu, kuris buvo svarbus bandymas bent
minimaliai atkurti tai, kas buvo lietuviy poezi-
jos Serdis. Lyring, subjektyvi, asmeniska laiky-
sena, jausmo kultiira tuo metu i$ tiesy tur¢jo bi-
ti tai, ko buvo issiilgusi kultiira. Fabriko tvarkai
ji buvo visiSkai nereikalinga, kaip nereikalin-
gas individualus, asmeniSkas balsas — tai ge-
riausiai atspindi Eduardo Miezelaicio rinki-
nio Téviskés véjas kritika pokaryje. Pirmieji
poezijos modernéjimo, laisvejimo Zingsniai Sia
kryptimi sietini su 1955 m. Justino Marcinke-
vi€iaus ir Algimanto Baltakio debiutais, kad ir
kokie jie Siandien atrodyty sukaustyti, neatsie-
jamai susije ir su socialistinio realizmo kano-
nu, taciau pasaulj iSvyde dar prie§ Chrusciovo
»asmenybés kulto® kritika. Lyrinés tradicijos
atsinaujinima stiprino P. Sirvio Osia gimtinés
berzai ir E. Miezelaicio rinktiné Mano lakstin-
gala (abi 1956), S. Neéries rasty leidimas (1957),
A. Miskinio Eilérasc¢iai (1960). Pameciui savo
pirmasias knygas ima leisti A. Maldonis (1958),
J. Degutyté (1959), J. Vaicitnaité, V. Simkus,
A. Bernotas, V. Karalius (1960), V. Blozeé, V. Zi-
linskaite, L. Gutauskas (1961), J. Juskaitis, M. Mar-
tinaitis, A. Mikuta (1962), po kuriy keleta mety (iki
1966) rySkesniy debiuty néra. Taip pamazu bresta
ir telkiasi naujoji karta, kurios literattirinius ie$-
kojimus sutvirtina ir prozos bei kity meno sriciy
laisvéjimas, taip pat Vakary raSytojy vertimai (be-
ne svarbiausias poezijos modernéjimui A. Miski-
nio atliktas W. Whitmano Zoles lapy (1959) verti-
mas), slapta skaitomi egzodo rasytojai bei uzsienio
autoriai kitomis kalbomis. Siuo metu keiciasi
E. Matuzeviciaus poezija nuo rinkinio Negeski,
Swyturio ugnele (1960), $velnéjo ir kity socialistinio
realizmo atstovy kiiryba (J. Maceviciaus V. Ru-
doko, A. Jonyno). Sestojo desimtmecio pabaigoje
i§ Sibiro grizta nemazai rasytojuy bei inteligenty.



Si pirmoji modernizacijos banga nesukélé pa-
siprieSinimo ir naujajai literaty kartai gana grei-
tai pavyko jsitvirtinti ir instituciSkai. Just. Mar-
cinkevicius, A. Maldonis, A. Baltakis uzima
postus Rasytojy sajungos struktiiroje arba lite-
ratiiriniy leidiniy redakcijose.

Taciau modernesniam menui tai buvo dar
nepalankus metas. Socialistinio realizmo kano-
nas dar nekvestionuojamas, o modernistinis me-
nas gali biiti analizuojamas tik kaip dekadentis-
kas. Be iSlygy prieSinamasi ,,vieningos sroves*
idéjai, noréjusiai jteisinti socialistinio realizmo
ir kity meno sroviy koegzistavima, monolitine
fabriko tvarka atrodo nepajudinama, nors tuo
paciu metu ir ¢ia randasi poreikis susikurti
socialistiniu realizmu alsuojantj modernizma,
kuris akivaizdziai pademonstruoty Sios tvarkos
pazanguma. Be abejo, svarbiausia knyga, paten-
kinancia tokj poreiki, tampa E. MieZelaicio
Zmogus, gavusi Lenino premija ir sukiirusi mo-
derny socialistinio realizmo varianta bei jteisi-
nusi modernius, avangardinius ieskojimus, at-
verusi kelig ir radikalesniems autoriams. E.
Miezelai¢io Zmogus Zenklina ta laika, kai buvo
pereinama nuo griezto socialistinio realizmo at-
siribojimo, nuo modernizmo prie socialistinio
realizmo meno, kaip taip pat modernaus, sam-
pratos. I§ pradziy priimtas gana santiiriai ir net
kritiSkai (ijdomu, kad $i modernéjimo kryptis
sukele daugiau diskusijy ir sulauke didesnio pa-
siprieSinimo nei lyrinés poezijos atkiirimas), vé-
liau, po Lenino premijos suteikimo, tapo visos
sovietinés poezijos etalonu, jos modernumo ar-
gumentu, nes ,,dar taip neseniai simbolika, saly-
giniai vaizdai, neribota hiperbolizacija buvo
smerkiami kaip su socialistinio realizmo esteti-

20 Galinis, Vytautas, ,,Lietuviy literatiira vieningame
tarybinés daugianacionalinés literatiiros procesuose”,
Lietuviy literatiira Siuolaikinémis socializmo sqlygomis,
Vilnius: Vaga, 1986, 42.

ka nesiderinantys“. Zmogaus poetika buvo bii-
tent tai, ko reikéjo socialistinio realizmo kiry-
bai — didziuliai mastai, universalumas, sovieti-
nis heroizmas ir moderni forma neperzengiant
leistiny riby.

Antras etapas: 1965-1972 m. Septintojo de-
Simtmecio vidurys kaip tam tikra riba kultiiros
raidoje i$skiriama gana daznai (pvz., D. Sauka?!,
V. Kavolis??, T. Venclova?) ir jos kontairai gana
ryskis. Septintojo deSimtmecio vidurys tarsi ap-
vainikuoja literatiiros laisvéjimo kelig bei paro-
do naujas gaires, kuriomis plétosis lietuviy po-
ezija ir literatiira. 1966 m. debiutuoja S. Geda,
J. Strielkiinas, S. Saltenis, B. Vilimaité, E. Igna-
tavicius, pasirodo vadinamieji vidinio monolo-
go romanai (M. Sluckio Adomo obuolys, A. Bie-
liausko Kauno romanas), J. Mikelinsko O
laikrodis eina. Visiskai naujos poetikos knyga I§
tylincios Zemés iSleidzia V. Bloze, rinkiniais Bii-
ties valanda (1964) ir Langas (1966) sugrizta
Putinas. J. Degutytes, J. Vaiiunaites, A. Miku-
tos, M. Martinaicio, Just. Marcinkeviciaus kny-
gos, iSejusios 1966-aisiais, sudaro placia, turtin-
ga ir vis labiau modernéjancia vieny mety
literattiros panorama. Sie autoriai ir dominuoja
iki aStuntojo deSimtmecio pirmosios puses, o
ryskesniy debiuty banga kiek atsliigsta.

Antrojoje septintojo deSimtmecio pusgje Sios
moderngjimo, keitimosi ir brendimo tendenci-
jos plétojasi labai intensyviai. Nauja poezijos ko-
kybé atsiranda V. Simkaus eiléras¢iy rinkinyje
Gelezis ir sidabras (1968), J. Vaicitinaités Veét-
rungeése, M. Martinaicio Saulés grqZoje (1969),
A. Zukausko Atodangose (1971), brandesni ir
A. Maldonio, Just. Marcinkeviciaus, A. Balta-

21 Sauka, Donatas, Fausto amZiaus epilogas, Vil-
nius: Tyto alba, 1998, 389.

22 Kavolis, Vytautas, Moterys ir vyrai lietuviy kulti-
roje, Vilnius: Lietuvos kulttros institutas, 1992, 130.

23 Venclova, Tomas, Vilties formos, Vilnius: Lietuvos
rasytojy s-gos I-kla, 1992, 369.
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kio poezijos rinkiniai. O K. Sajos, Just. Marcin-
keviciaus, J. Glinskio, J. Gruso dramaturgija,
J. Apucio, J. Mikelinsko, B. Vilimaités, R. Lan-
kausko, S. Saltenio, V. Zilinskaités, B. Radzevi-
¢iaus, I. Mero proza formuoja jau rimtos, mo-
dernios literatiiros korpusa.

Suintensyvéja ir uzsienio autoriy vertimai.
Poezijos modernéjimui ypac svarbi buvo anto-
logija XX a. Vakary poetai (1969), dariusi jtaka
net kelioms kartoms. [ literatiiros modernejima
nuo septintojo deSimtmecio vidurio jsitraukia
ir literattiros kritika. Ribine knyga galima va-
dinti V. Zaborskaités Eilérascio meng (1965,
1970), kurioje dar nedrasiai, taciau jau bando-
ma ginti meno tvarka: neaiskia, nesuprantama
poezija, grista asociatyviniais rysiais, plésti po-
etinio kiirinio supratima. Kita iSskirtiné to me-
to knyga — L. Sepecio Modernizmo metmenys
(1967), nors ir parasyta is ,,teisingy“ pozicijy,
taciau supazindinusi su modernaus meno kiiré-
ju vardais, pateikusi informacijos, reprodukci-
ju. 1968-1969 m. vyksta karstos diskusijos del
vidinio monologo romano, literatiiros mokslo
bei kritikos. Po 1968 m. Pedagoginiame insti-
tute J. Lotmano perskaityty paskaity ciklo pa-
gyveja struktiiralizmo recepcija.

Visa tai dare jtaka bendram kultiiros lais-
vejimui ir poezijos modernéjimui. Taciau §io
meto ieSkojimus galima matyti ir kaip logiska
ankstesniy pasiekimy tasa. Antrajame etape sa-
votiSkai sujungiamos Sios dvi modernizacijos
kryptys, iSrySkéjusios jau anksciau —avangardis-
ka forma ir folkloras.

Visy pirma ¢ia minétinas S. Geda, kurio de-
biutas Pédomis ir Strazdu sukélé ilgai trukusias
kritiky, poety, skaitytojuy diskusijas. Skaitytoju
pasipiktinima daugiausia kélé poezijos sudétin-
gumas, nesuprantamumas, kuris tapatinamas su
nenuoSirdumu, mady vaikymusi ar tiesiog po-
eto nebrandumu. Moderni poezija fabriko tvar-
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kai ir jos suformuotai skaitytoju samonei visiSkai
svetima ir neatpazistama. Poezija vis dar suvo-
kiama kaip tikroves atspindéjimas, tiesiogine
savo minciy ir jausmy raiska ir pan. Be to, kri-
tiSky skaitytojy pasisakymuose dominavo
nuostata, kad gali biiti kazkokia universali ir
vienintelé tiesa apie poezija ir kritikai juos ve-
dzioja uz nosies, kad kritikai néra objektyviis ir,
neisiklausydami j ,,placiyjy skaitytojy nuomo-
ne¢“, primeta savo subjektyvizma.

Taciau diskusijoje kategoriSkai prieSiskos
S. Gedos poezijai buvo tik dvi nuomonés (zur-
nalisty B. KlimaSausko ir A. Stankeviciaus), ki-
tos arba kalbejo apie galima poezijos jvairove,
arba tiesiogiai gyné Gedos poetika ir bandeé ais-
kinti jo poetinio pasaulio logika. Dazniausiai
argumentuojama buvo tuo, kas jau atkovota kul-
tiirai —visy pirma liaudies menas (primena liau-
diskumo dogma) bei Ciurlionis (R. Pakalniskis,
V. Kubilius, V. Daujotyté, A. Guscius ir kt.); ban-
doma jvardyti ir sovietine tradicija: Tilvy¢io Ar-
tojéliai (V. Kubilius), E. Miezelaicio ir Just. Mar-
cinkeviciaus ,asociatyvumas“, ,,platumas“
(A. Guscius).

Ypac svarbus K. Nastopkos programinis pa-
laikymas. Jo atsakymas i skaitytojo laiska ,,Apie
zalias Zuvis, gyvenimiska logika ir poetine kal-
ba“ —svariausiai argumentuotas pasisakymas uz
metaforiSka ir sudétinga poezija, programiskai
oponuojantis fabriko logikai, kur tegali bti vie-
na ,,gamybos“?* linija:

Poezija paciu savo buvimu griauna unifikuo-
ta mastyma, uniformines idéjas. Ji atsisako i§
virSaus nustatyty vertybiy, dogmatiniy tiesy. Po-

24 A. Miksio laiske poezija ir jos kiirimas yra gretina-
mas su bet kokiy prekiy gamyba: ,,Bet kam visa ta ieSko-
jimy chaosg paduoti kaip vertinga preke? Skaitytojas
toks pat poezijos produkcijos vartotojas, kaip duonos ar
televizoriaus vartotojas. Jeigu jsigyjame ka nors, tai no-
rime turéti gera, uzbaigta, iSbandyta ir graziai jpakuota
daikta.”



etai reikSmingi ne tuo, kaip aktyviai jie teigia
mums malonias idéjas, o tuo, kg jie pasaulyje
atveria nauja, kad privercia jprastomis tiesomis
suabejoti. Poezija nepriima galutinio paskuti-
nés intencijos sprendimo, nepripazjsta vienin-
telés teisingos pozicijos. Ji moko i8girsti kito zo-
dj, pripazinti lygiaverti kito poziiiri, vietoj pilko
oficialiyjy dogmy vienodumo atidengia jvairias-
palvi pasaulj, nesuvedama i tris euklidinés geo-
metrijos matmenis.?

Nastopkos isskirtas zodis kitas ¢ia skamba
bitinai gyvenimiska, logika, vietoj vieninteles
teisingos pozicijos siilomas dialogas, tvirtina-
mas pliuralus poziiiris  poezija ir pasaulj. [déjy
lygmuo ne toks svarbus kaip ,,sprogdinanti po-
ezijos jéga“, kuri ,,miisy visuomenei ne maziau
reikSminga, negu publicistinis tos ar kitos idejos
deklaravimas*2, Sprogdinanti poezijos jéga — pa-
sakymas, apibiidinantis poezijos modernéjimo
galia, avangardinj patosa. Taip tiesiogiai nejvar-
dijant modernizmo, avangardizmo, buvo tvirti-
nami jo principai sovietiniame diskurse.

Galima sakyti, kad netikétai susikiire ar is-
rySkéjo stipri interpretaciné bendruomené, kuri
pasiprie§ino monologiniam ir hierarchiSkam
fabriko diskursui, ideologiniam monologui,
pabandé itvirtinti kitokios poezijos teisg¢ ir pa-
laiké moderniyjy autoriy moralinj, kultiirinj ka-
pitalg. Anot Kavolio, ,, Interpretacinés bendruo-
menes yra viena i salygy, kurios jgalina kulttirg
veikti, daryti kam nors jtaka, gelbéti zmones ar
formuoti visuomeneg*“?’.

Sios ir kitos diskusijos septintojo desimtme-
¢io pabaigoje, matyt, sukiire tokia atmosfera, ku-
rioje daugiau ar maziau buvo pripaZintos mo-

2 Kestutis Nastopka, ,,Apie Zuvis, gyvenimiska logika
ir poeting kalba®“, Literatiira ir menas, 1968, liepos 27.

26 Ten pat.

27 Kavolis, Vytautas, 1996, 135.

derniosios poezijos teises. 1968 m. V. Kubilius
dienorastyje jraso:
Baigesi raSytojy suvaziavimas.
Laimejo jaunoji plejada. ISkovota teisé: ra-
$yk kaip nori. Zinoma, ne teis¢ rasyti ka nori.

Iki jos dar labai toli.?8

Taigi Zymieji 1968-ieji — Prahos pavasario
metai, Lietuvos kulttiriniam klimatui, regis,
neturéjo didesnés jtakos. Nors po Cekoslova-
kijos ivykiy 1969 m. sausio 7 d. SSKP CK pri-
ima nutarimg ,,Dél padidintos spaudos, radi-
jo, televizijos, kinematografijos, kultiiros ir
meno jstaigy vadovy atsakomybés uz idéjinj-
politinj publikuojamos medziagos ir repertua-
ro lygi, kuriuo jtvirtinama asmenin¢ atsako-
mybé uz vieSumoje pasirodancia informacija,
pasak A. Streikaus, septintojo desimtmecio pa-
baigoje knygy leidyba Lietuvoje buvo maziausiai
ideologizuota per visa okupacijos laikotarpj?. Is-
torikai (A. Streikus’®, A. Bumblauskas?!) sitlo
nukelti Prahos jvykiy poveikj Lietuvoje i
1972-uosius.

Kita vertus, nors vieai ir nepasirodydama,
pamazu kaupiasi jtampa tarp laisvéjancios lite-
raturos, kontrolei nepasiduodanciy literaty ir
kulttirinés nomenklattiros. Jaunieji rasytojai ne-
bestoja i partija, juy kuiryboje iSnyksta privaloma
ideologija ir estetika, o tokiai jy laikysenai pri-
taria ir ,estetizuojanti kritika. Sios problemos
keliamos ir svarstomos kulttirinés nomenklati-
ros, besiruoSiancios sutikti Lenino gimimo 100-
asias metines, kvie¢iama nusiteikti ideologinei
kovai, aiSkiai ir principingai dirbti, mokyti au-

28 Kubilius, Vytautas, Literatira istorijos lizyje, Vil-
nius: Diemedzio leidykla, 1997, 298.

29 Ariinas Streikus, 2004, 63-64.

30 Ar@inas Streikus, 2004, 44-45.

31 Bumblauskas, Alfredas, Lietuva ir Europos istori-
niai regionai, http://www.culture.lt/satenai/?leid_id=
634&st_id=62&txt=1972
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torius, vadovautis marksistinés estetikos prin-
cipais, kelti kiekvieno asmenine atsakomybe32,

1972-uju riba. I Lietuvos istorijg 1972-ieji
visy pirma jeina kaip Romo Kalantos susidegi-
nimo metai, nors oficialiai jie grei¢iausiai ture-
jo buti projektuojami kaip jubiliejiniai Soviety
Sajungos metai (jkurta 1922 12 20). Sis aktas,
ivykdytas geguzes 15 dieng Muzikinio teatro so-
delyje Kaune, prieSais sovietini vykdomajj ko-
miteta, bei po jo kilusios demonstracijos, viena

32 Rasytojy sajungos pirminés partinés organizacijos
posédziuose Sios problemos buvo keliamos itin daznai.
Kai kuriais atvejais imamasi ir cenztros priemoniy. Pa-
vyzdziui, 1970 m. Baltakis kalbéjo: ,,Iki Siol musy rasy-
toju organizacijoje nebuvo, kad kas parasyty kirini, ku-
rio nebuty galima spausdinti. Bet tokia problema atei-
na. Vis daugiau atsiranda kiriniy, kuriy negalima pa-
skelbti. ,,Pergalés” redakcija Siemet atmete J. Mikelins-
ko apysaka, nemaza J. Apucio apsakymu, dvi S. Gedos
poemas. Redkolegija svarsté I. Mero romana, pataré au-
toriui toliau dirbti. Siuose kiiriniuose néra kokiy nors
politiniy klaidy, bet ¢ia kurybinis eksperimentavimas
uzgozia minti, prasme. Atviras kiirybinis pokalbis apie
iSspausdintus eksperimentinius kirinius, apie ka buvo i§
anksto susitarta, sukeélé naudingy literatiiriniy gincy.
Pastaruoju metu néra paskelbta tokiy kiriniy, kurie
sukelty tokius gincus.“ (LVOA, f. 4628, apyr. 5, b. 11,
1. 92-93). Identiskos problemos kartojamos Baltakio ir
1971 m.: ,Pastebéta, kad suaktyvéjo raSytojy grupe,
teikianti tokig medziaga, kurios jokiu bidu negalime
spausdinti. Tas pats drg. Aputis pateiké redakcijai nie-
kinga apysaka. Taip pat ir S. Geda. Jis pateike ydinga
kiirinj — poema. ,,Pergalé” atsisake spausdinti, o kitur
buvo atspausdintos jos istraukos. Mes uz literatiiros jvai-
rove. Sudauzius vulgaryjj sociologizma, pakilo rasytoju
kiirybos meninis lygis. Bet atsirado tokiy, kurie save
laiko grynais, tikrais rasytojais, o kitus — konjunktiiri-
ninkais. RaSytoju Sajungos vadovybe turéty su tokiais
draugais pasikalbéti, priminti jiems miisy organizacijos
jstatus ir tarybinio ragytojo uzdavinius ir pareigas. Zino-
ma, nereikéty tai daryti grieztai, neuzkirsti kelio ekspe-
rimentavimui literaturoje.“ (LVOA, f. 4628, apyr. 5,
b. 11, 1. 205). , Literatiiros ir meno® redaktorius V. Ra-
daitis 1971 m. kalba panasiai: ,,Duodame atskiry rasy-
tojy pasisakymuy-atsakymy | misy pateiktus klausimus.
Bet, deja, ne visus atsakymus galime spausdinti. Antai
drg. J. Aputis pateiké atsakymus, kuriy negalime spaus-
dinti. Jis | redakcijos pateiktus klausimus atsako cinis-
kai, nepriimtinai, svetima tarybinei ideologijai dvasia.
Nihilistis§kai niekina musy gyvenimo pasiekimus.
(LVOA, f. 4628, apyr. 5, b. 11, 1. 204-205).
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vertus, sutapo ir dar labiau paskatino disidenti-
n¢ veikla, pogrindinés spaudos atsiradima (svar-
biausias leidinys — kovo 19 d. pradéjusi eiti Lie-
tuviy kataliky Baznycios kronika), hipiy
judéjima, taciau, antra vertus, buvo sustiprinta
kultiiros kontrolé, politinis klimatas darési jai
nepalankus.

Poezijos moderngjimo istorijoje 1972-ieji yra
savotiSka virStne, aukSciausias trajektorijos
taskas. Kai kurios knygos uzdraudZiamos, pra-
sideda astrios vieSos programiskos diskusijos,
pasirodo bene pacios reik§mingiausios poezi-
jos knygos — tai modernéjimo tendencijy auks-
Ciausias taskas ir kartu jau nei§vengiama fabri-
ko tvarkos kontrreakcija — modernioji, meno
tvarkos programa igauna per daug savarankis-
kumo ir kone ima dominuoti.

1972 m. pasirodo T. Venclovos Kalbos Zen-
klas, Gedos 26 rudens ir vasaros giesmés, J. Vai-
Citnaiteés Pakartojimai, J. Juskaicio Mélyna Zi-
buté apsvieté likimg, A. Mackaus Poezija, taciau
iSbarstomas jau anonsuotas ir knygynuose kaip
signalinis egzempliorius pasirodes V. Blozés ei-
leras¢iy rinkinys Preliudai; neiSleista T. Venclo-
vos parengta vertimy knyga Choras. I§ pasaulio
poezijos (pasirodé 1979 m. Cikagoje pavadini-
mu Balsai); sulaikyta J. Apucio apysaka Skruz-
délynas Priisijoje bei J. Vaicitinaités eilérasciy
rinkinys Suriidijusi rozé. 1974 m. iSleidziamos
V. Blozés ir J. Vaicitinaités rinktinés: V. BloZés
be teisés déti naujy kiriniy, o J. Vaicitinaites
vietoj naujo pasitilyto rinkinio (tiesa, skyrius Su-
ridijusi rozeé rinktinéje yra). Daug nukencia ir
kitos knygos, o apskritai rankrasciuose lieka An-
tano Kalanavi¢iaus, Mindaugo Tomonio poezi-
ja (jo zinomi rankrastiniai poezijos rinkiniai
Atodanga, Pro snaigiy uzZuolaidg (apie 1971),
Rasmenys ant smélio (1973), filosofiné apybrai-
7a Zinia (1972-1973).

Lietuviy poezijos modernéjimo sulétéjima
rodo ir tas faktas, kad i§ aktyvaus literattirinio



gyvenimo bandomi eliminuoti labiausiai kri-
tikuoti poetai J. Juskaitis, V. Bloze, kurie sa-
vo naujy eilérasc¢iy rinkinius paskelbia tik
1981 metais, taigi beveik po deSimtmecio, V. Ku-
bilius skelbia straipsnius daugiau apie Vakary Eu-
ropos rasytojy kuryba. Kritika ima kalbéti apie
novatoriSkumo atokvepi, konstatuoja nusisto-
vejusia pusiausvyra tarp novatoriSkumo ir tra-
dicijos.

Taciau vargu ar iSleidZiamy ir neiSleidZia-
muy knygu sarasai gali paliudyti to meto kontro-
lés mastus. Juk ji buvo vykdoma tyliai naikinant
bet kokius jkalcius, darant psichologinj spaudi-
ma. Sastingio beviltiSkuma, ideologinj spaudi-
ma ir varzyma, nitirias nuotaikas gal net iSkal-
bingiau parodo pagaus¢jusios emigracijos,
savizudybes bei neaiskios mirtys, siejamos su
valdzios susidorojimu bei liudijancios, kad vie-
Sojo gyvenimo kontrolés i§ akivaizdziy fakty
rekonstruoti beveik nejmanoma. Tai bene di-
dziausiy nuostoliy metai lietuviy kultiirai po
emigracijos bangos 1940-19453%.

Akivaizdus ir institucinés kontrolés stipri-
nimas. Tais metais  Lietuva atvyksta Michailas
Suslovas, pilkasis kardinolas, mirus N. Chrus-

331970 m. lapkricio 23 d. j JAV nesékmingai mégino
pabégti lietuvis jureivis S. Kudirka; 1973 m. emigruoja
politologas, filosofas A. Stromas, prozininkas I. Meras,
1974 — rezisierius J. Jurasas ir kritiké, vertéja A. M. Sluc-
kaité, 1976 — dailininkas V. Zilius, 1977 — poetas ir
vertéjas T. Venclova, 1982 — dailininkas A. Svégzda, dar
veliau — 1984 — poete E. Nazaraité, 1986 — prozininkas
S. T. Kondrotas. Tai bene didziausiy nuostoliy metai
lietuviy kultiirai po emigracijos bangos 1940-1945. 1971 m.
neaiSkiomis aplinkybémis ziina kalbininkas Jonas Kaz-
lauskas, 1975 m. poetas ir filosofas Mindaugas Tomonis,
pries tai dar du kartus priverstinai uzdarytas  psichiat-
rijos ligoning, prozininkas Raimundas Samulevicius
(1981), nusizudo Arvydas Ambrasas (1970), Antanas
Masionis (1974), aktorius Bronius Babkauskas (1975),
Antanas Kalinauskas (1976), Donatas Roda, Vidas Mar-
cinkevicius (1978), Stasé¢ Vitaite-Babraitiene (1980),
Bronius Radzevicius (1980). 1970-1971 m. suimti ir
teisiami kunigai Juozas Zdebskis, Antanas Sesekevitius,
Prosperas Bubnys, taip pat disidentai.

¢iovui tapes antruoju Zmogumi valdzios pira-
midéje po Leonido Breznevo; Lietuvoje KGB
ima aktyviai verbuoti agentus3*; pasalinami ,,Li-
teratiiros ir meno“ bei ,,Nemuno*“ redaktoriai,
01974 m. gruodj M. Slizevi¢ius Glavlito semi-
nare iSkelia idéja perkelti ,,Nemuno“ kontrole i
Vilniy. Atleistas J. Cekys, ilgametis ,, Vagos®
vadovas, kiek veliau Spaudos komiteto pirmi-
ninkas Feliksas Bieliauskas. 1972 m. i§ ,, Vagos*
leidyklos iSeina ir A. Maldonis (irasas K. Kor-
sako dienorastyje: ,,Maldonis i§ ‘Vagos’ iSeinas.
‘Vagoje’ esg bus grieztesné partiné leidybos lini-
ja.“3). Po tévo mirties darbo universitete ne-
tenka T. Venclova. 1975 m. i§ ,,Miisy gamtos*
redakcijos pasalinamas Geda.

Po 1972 m. SSKP CK priimto nutarimo ,,Dél
literatiiros ir meno kritikos“ suaktyvéjo oficia-
lioji ideologiné kritika, prisimintas partiSkumas
ir liaudiSkumas. Kritikuojamas 1971 m. ,,Po-
ezijos pavasaryje” pasirodes J. JuSkaicio straips-
nis ,,Opiausia — poezijos verteé“, kuriame poetas
saziningai formulavo aukstus vertes kriterijus,
privalomus poezijai visais laikais. Beveik ana-
logiSkas problemas V. Kubilius svarste straips-
nyje ,, Talento misles“ (Nemunas, 2, 1972), po
kurio pasirodymo kilo didZiulis skandalas, bu-
vo sulaikyta Kubiliaus disertacija (patvirtinta tik
1978 m.) ir véliau kritikas beveik nieko nepa-
skelbia iki devintojo deSimtmecio.

Kubiliaus ,,revizionizmas“ tiek pacios siste-
mos, tiek konkreciy literatiiriniy gyvenimo pa-
raisky atzvilgiu sukele didziulj nepasitenkini-
ma. Kubilius, konstatuodamas meninio talento

3 Prizitréjes inteligentija LSSR KGB 5-ojo sky-
riaus 1-asis poskyris, sieckdamas iSplésti savo galimybes,
vien 1972 metais uzverbavo 20 agenty.“ (Artinas Strei-
kus, 2004, 55).

35 LCVA, R-522, apyr. 2, b. 126, 1. 34.

36 Korsakas, Kostas, ,,Dienorastis 1959-1973“, Li-
teratiira ir kalba 22, Vilnius: LLTI, 1995, 400.

19



stichiS$kuma, chaotiSkuma, nepavalduma pra-
moniniam planavimui ir vadovavimui, vieSai
ivardija esminius fabriko tvarkos bruozus lite-
ratiiriniame gyvenime: vidutinybiy vadovavima
literatiriniam gyvenimui, jy konstruojamos li-
terattrines hierarchijos ir kultrinio autoriteto
dirbtinuma bei sieki ji iSlaikyti kartu su turimo-
mis pareigomis nomenklatiiroje. Konkreciai
nieko nejvardydamas, Kubilius paliecia labai
konkrecius literatiirinio gyvenimo faktus, apie
kuriuos viesai kalbéti nebuvo galima. Esanti
sistema, fabriko tvarka naikina talentus, verc¢ia
juos taikytis prie konjunktiiros, lauzo jy indivi-
dualuma ir kelia vidutinybes, standartizuotus
Hliteratiiros darbininkus®, ,,ideologinio fronto
kovotojus®, ,,siely inzinierius“, apie kuriy neta-
lentinguma kalbéti nepatogu’. Kubilius, kaip
ir Nastopka, gina nuostata, kad netgi fabriko re-
zime tikrasis menas privalo islaikyti savo auto-
nomiSkuma: ,,Ikinkytas i ideologinio antstato
ar ‘pasilinksminimy idustrijos’ tarnyba, menas
vis délto nekeicia savo prigimties.“38

Baltakis, atsakydamas i Kubiliaus straipsnj,
tvirtina senaja hierarchija, senasias liaudiSkumo
bei partiSkumo dogmas ir jau tiesiai jvardija pa-
vardes: Geda, Juskaitis, Skripka, Aputis negali
buti literatiirines hierarchijos virSuje, jie kelia
daugiausia riipesciy, neatitinka fabriko tvarkos;
literatiirinis centras priklauso iStikimiems ,,pa-
grindiniams tarybinés literatiros principams*3
raSytojams. Kaip fabriko tvarkos atstovas, jis su-
sirtupines, kodél stringa fabriko mechanizmas:
,»kaip galéjo atsitikti, kad dalis gabaus literatii-
rinio jaunimo iSslydo i§ misy idéjinio poveikio
lauko, kad jie buvo daugiau ar maziau paveikti

37 Vytautas Kubilius, Problemos ir situacijos, Vil-
nius: Vaga, 1990, 54.

3 Ten pat, 55.

3 Baltakis, Algimantas, Poety cechas, Vilnius: Vaga,
401.
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ivairiy pseudoidéjy?“4 I$sakytas nepasitenkini-
mas liudija, kad modernieji autoriai ima veikti
autonomiskai, nepriklausomai nuo fabriko, o
kritika dar didina tokiy revizionisty, ,,estetinio
hermetizmo pranasy”, besivaikanciy miescio-
nisky intelektualiniy mady, ,,moralinj kapita-
1a“#. Vadinasi, fiksuojamas tam tikras bejégis-
kumas sustabdyti kitokios kultiirinés programos
veikima savo sistemos rémuose. Moralinio ka-
pitalo tokia kritika atkovoti, be abejo, nepavy-
ko, taciau buvo pasitelktos visos institucinés ga-
lios, kurias galéjo panaudoti fabriko vadovai.
Kita reikSminga diskusija, liudijusi fabriko
ir meno kiirinio tvarkos susidurima, buvo S. Ge-
dos eilérasciy rinkinio 26 rudens ir vasaros gies-
mes kritika. Trecioji poeto knyga prieSiSkos re-
akcijos sulauke dar prie§ pasirodydama. Esama
anoniminés recenzijos ,,Daigai be Sakny“42,
1970 m. adresuotos LSSR MT Spaudos komi-
tetui, kurioje nerekomenduojama Sios knygos
leisti. GrieZztas kritikos tonas ir suabejojimas to-
kios poezijos ir konkreciai Sitos knygos pras-
mingumu jau vieSai kartojamas mazdaug po me-
ty. 1971-yjy balandzio 20 d. jvyko Lietuvos SSR
visuotinis raSytojy susirinkimas, skirtas jaunyjy
raSytojy aukléjimui aptarti, buvo kita ryski kri-
tikos banga, nukreipta prie§ jaunuosius ir visy
pirma pries$ S. Geda (kultiiros biurokratai su
rankrasciu jau buvo susipazing), net jeigu tai ne
visada tiesiogiai suformuluota. Bendrame susi-
rinkimo nutarime, be kita ko, buvo konstatuo-
ta, kad kai kuriy jauny rasytojy atitritkimas nuo
liaudies, jos gyvenimo nepaZzinimas, atitolina
nuo tikrojo jkvépimo Saltinio ir gimdo idéjiskai
bei estetiskai nereik§mingus kirinius, kad jau-
najam menininkui turi baiti svetima ,,vieniso

40 Ten pat, 404.

41 Ten pat, 407.

42 Daigai be sakny“, Rasytojas ir cenziira, Vilnius:
Vaga, 1992, 450-454.



genijaus®, keliancio save auksciau visuomenes,
pozicija, taip pat beidéjiSkumo, miescionisko
skonio ir formos tu§tumo pasireiskimai3. Sia-
me susirinkime tautosaka, mitologija jau nebe-
laikoma ,,liaudiSkumo* pasireiSkimu kiiryboje
ir paskelbiama mados dalyku bei epigoniSku-
mu (Maldonio, Drilingos pranesimai), ¢jimas
praeiti, i prieSistore — atitrukimu nuo gyveni-
mo, dabarties ignoravimu. Pasigirsta balsy apie
esminiy socialistinio realizmo principy revida-
vima, reakcijg, méginimus atsisakyti mene ide-
ologijos ir aiSkaus politinio apsisprendimo dél
ideologinés kovos, kuri tuo metu buvo ypac ak-
centuojama.

Jau pasirodzius S. Gedos 26 rudens ir vasa-
ros giesméms reakcija buvo taip pat astri, taciau,
pasimokius i§ diskusijos apie Pédas, ne tokia
plati. Greiciausiai vengiant vieso triukSmo daug
neigiamy recenzijy nepasirode. Svarbiausia ¢ia
V. Areskos recenzija ,,Chaoso poetizavimas*
(Komjaunimo tiesa, 1972 m. rugpjucio 26 d.) —
tiek savo turiniu, tick publikavimo istorija, kuri
tik pavirtina anonimi$ka fabriko sistemos vei-
kima*. Diskusija apie §iag Gedos knyga jau atvi-
rai peréjo i ideologine kova. Si dviejy poemy
giSkam kalbéjimui, atsisakymas dalyvauti ,,ko-
munizmo statybose®, radikalus kitoniSkumas,
poetings kalbos individualumo teigimas. Chao-
sas, jau ne kartg jvardytas diskusijose, ¢ia yra

43 Jauni talentai — didiems darbams® (Lietuvos TSR
visuotinio rasytojy susirinkimo, jvykusio 1971 m. ba-
landzio 20 d., nutarimas), Literatiira ir menas, 1971,
balandzio 24, 2.

4 V. Areskos recenzija ,,Chaoso poetizavimas®, anot
jos autoriaus, buvo gerokai paredaguota redakcijoje ir
todél buvo tokia nepalanki Gedai. (Areska, Vitas, ,,Po-
ety kanonizavimas®, Poezijos pavasaris, Vilnius: Vaga,
2005, 62-63). Tai patvirtina ir J. Apucio pasakojimas,
zr.: ,Kirybai reikia kaltininko, kuris autoriy iSprovo-
kuoty“. L. Peleckis-Kaktavicius kalbina J. Aputi, Var-
pai, 2005, 17.

iSkeliamas | svarbiausia vieta. Areska visy pir-
ma gina racionaluma, o meniné Gedos progra-
ma grista iracionalumu arba, tiksliau tariant, me-
nine logika. Gedos kiiryba ne tik autonomiska,
savarankiska, visiSkai netinkanti fabriko tvar-
kai, bet ir tiesiogiai i§ paciy pagrindy jai opo-
nuojanti, atsisakanti poetizuoti ideologija ir pa-
sirenkanti tariama chaosg, gily metafizini
matmenj (intertekstiniai rySiai su Alighieri Dan-
te’s Dieviskgja komedija, kriks¢ioniSkaja litur-
gija ir pan.). Galbiit todél i jo kiiryba ir buvo
visy pirma nukreipta kritika, skirta modernia-
jai poezijai apskritai.

Taciau ne maZiau programiska, kartais net
tiesiogiai i Areskos teksta atsakanti, buvo ir
K. Nastopkos recenzija ,,Poetinio pazinimo vin-
giai“ (Pergale, 1973, nr. 1). Areska kalba apie
chaosa, o Nastopka —apie Gedos poezijos logi-
ka, tvirta cikly struktiira, jo poetinio pasaulio
koherentiSkuma ir net tikrovisSkuma. Bégima i
gamta, | pirmapradj chaosg Areska interpretuo-
ja kaip civilizacijos kritika, nepasitikéjima jos
progresu, bégima nuo realybés, o Nastopka, prie-
Singai, parySkina tuos momentus, kuriuose ma-
tomas €jimas i§ pirmapradeés biities | civilizaci-
ja, kultiira. AreSkos tekste pagal fabriko logika
reikalaujama veiksmingumo, kitaip poeto iSgy-
venimai néra vertingi ir efektyvus (,,Abstraktus
gério, harmonijos ir grozio ilgesys nebus veiks-
mingas“4), Nastopka pabrézia, kad ,,kelioné j
ta pasakiSka Salj — toli grazu ne tik prarastos
harmonijos ilgéjimasis. Pazinimo ie$kanciai
minciai néra abstrakcios, absoliuc¢ios harmoni-
jos*“40. Areskos nuomone, autorius yra pametes
tradicijos kontekstg, Nastopka keleta karty mi-
ni jvarius tradicijos aspektus.

45 Areska, Vitas, ,,Chaoso poetizavimas®, Komjau-
nimo tiesa, 1972, rugpjicio 26.

46 Nastopka, Kestutis, ,,Poetinio pazinimo vingiai®,
Pergalé 1, 1973, 172.
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Taigi diskusijos i$ tiesy buvo programinés,
daugelis dalyvavusiyjy vartojo svarbiausius Zo-
dzius, savokas. Regis, tai apskritai bene progra-
miSkiausias laikotarpis sovietmeciu iki Saji-
dZio. Po 1972-yjuy poezijos modernéjimas
atsliigsta, tampa ne toks matomas, taciau poezi-
jair toliau prieSinosi socialistinio realizmo ka-
nonui, né vienas i$ kritikuoty autoriy nepasuko
i,,teisingg kelia®. Oficialioji kritika jau susitai-
kiusi ir netgi palaiko socialistinio realizmo ri-
by plétima, moderniosios estetikos naudojima.
1975 m. V. Areskos straipsnyje ,,Socialistinio
realizmo kriterijai“ jau daug liberalesniu tonu
nei pries keleta mety kalbama apie socialistini
realizma kaip atvirg metoda, tiesa, nuogastau-
jant, kad socialistinio realizmo sgvoka nyksta i$
kritikos straipsniy, o kartu dingsta ir fabriko
tvarkos opozicine logika. Fabriko monolitisku-
mas pamazu eizéja jsileidziant ir pripazistant,
kad yra ne vienas, o keletas metody. Pokaryje
socialistinis realizmas grieZtai atsiribojo nuo
moderniojo meno, septintajame deSimtmetyje
pats sieke biiti modernus, Zinoma, modernus so-
cialistiSkai, pazangus, diktuojantis pasauliui es-
tetikos naujoves, o Siame Areskos straipsnyje,
teigian¢iame meniniy formy jvairove, jauciamos
dideleés pastangos suvokti ir paaiskinti moder-
nizmo ir realizmo, ,,realizmo be kranty“, tuo
metu gana populiarios savokos, ir vis dar prisi-
menamo ir gana dirbtinai aktualinamo socialis-
tinio realizmo skirtumus.

TrecCias etapas: devintasis deSimtmetis.
Modernizacijos pristabdymas truko iki devin-
tojo deSimtmecio pradzios, o jo viduryje Michai-
lui Gorbaciovui iskélus ,,glasnost” §tki, anot
A. Streikaus, Glavlitas pamazu pradéjo netekti
cenzros funkcijy*’. Nors devintojo desimtme-

47 Artinas Streikus, 2004, 62.
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¢io pirmojoje puseje, po Breznevo mirties, yra
fiksuojamas bandymas sustiprinti tvarka*8, esa-
ma cenzuros ir kultiiros kontroles fakty, ben-
dros tendencijos modernéjimui ir ypa¢ misy ap-
tariamos kartos autoriams yra palankios.
Devintasis deSimtmetis — moderniyjy autoriy
legitimavimo laikas. Jei ir negalima sakyti, kad
jie sulauke tokio pat pripazinimo kaip ir rezi-
mui lojalesni autoriai, valdzios toleravimo po-
zymiai akivaizdias. Mazdaug nuo 1968 m. iki
devintojo deSimtmecio pradzios tolerancija mo-
dernioms formoms daugiau retoriska, o nuo de-
vintojo deSimtmecio pradZios matome realy
moderniyjy autoriy grizima j kultiiros lauka.
1981 m., kaip minéta, savo naujus poezijos rin-
kinius ar rinktines iSleidzia Geda (1982 m. ,,Po-
ezijos pavasario® premijos laureatas, 1981 m.
B. Dauguviecio premija uz pjesiy rinkting), Jus-
kaitis, Blozeé. Jy tirazai, zinoma, nesiekia ,,liau-
dies poety“, bet yra akivaizdziai didesni negu
anksciau ir perkopia 10 000 egzemplioriy riba.
Pasirodo Vaicitnaités, Martinaicio, gimkaus,
Blozes, Gedos knygos rusy kalba. LSSR valsty-
bing premija gauna Martinaitis (1984), Geda
(1985), Vaicitnaite (1986) ir juos labiausiai pa-
laikes kritikas Nastopka (1986) bei po ,, Talento

48 Tstorikai fiksuoja ideologinés kovos paa$tréjima
devintojo desimtmecio pirmojoje puséje. ,,J. Andropo-
vas kovai su ,,ideologinémis diversijomis“ inteligentijos
atzvilgiu mobilizavo visus KGB rezervus. 1982 m. pa-
baigoje buvo patvirtintas i§samus tam skirty LSSR KGB
agentiiriniy-operatyviniy priemoniy planas [...]. Kaip ir
visas kitas Soviety Sajungos gyvenimo sritis apeémusia
krize, taip ir ideologing krize tikétasi iSspresti policine-
mis priemonémis stiprinant kultlirinio gyvenimo draus-
me. Lietuvoje drausmeés sugrieztinima labiausiai pajuto
teatrai [...].“ (Juozapas Romualdas BaguSauskas, Ari-
nas Streikus, 2005, 23; placiau — Artnas Streikus, 2004,
59-62). H. Ermolaev konstatuoja, kad J. Andropovo ir
K. Cernenkos bandymai atkurti Breznevo metais dél
biuroktratinio aparato neveiksmingumo sumazéjusj spau-
dima buvo nesékmingi. Ermolaev, Herman, Censorship
in Soviet Literature, 1917-1991, Lanham, Boulder, New
York, London: Rowman and Littlefield, 1997, 182.



misliy“ skandalo ilgai ignoruotas V. Kubilius
uz monografija apie K. Boruta (1981). Moder-
nieji autoriai patenka i 1982-aisiais iSleista Lie-
tuviy literatiiros istorijos antrajj toma. 1986 m.
i Rasytoju sajungos valdyba iSrenkami Geda,
Martinaitis, Mikuta, Zalatorius.

Sukritikuotg ,,vieningos sroveés® sgvoka de-
vintajame deSimtmetyje pakeicia ,,atviros me-
nings sistemos“ koncepcija, reiSkianti beveik tg
pati—skirtingy formy koegzistavima, o partiSku-
mo ir liaudiSkumo principai iSlieka tik deklara-
cijos lygmenyje. Gana iSkalbingas A. Maldonio
pranesimas VIII LSSR Rasytojy sajungos su-
vaziavime, kuriame jos pirmininkas toliau tvirti-
na socialistinio realizmo atviruma jvairioms for-
moms, teoriskai suformuluota dar 1975 m.
V. Areskos straipsnyje ,,Socialistinio realizmo kri-
terijai“. ,,Stiliaus jvairové — natiiralus poezijos
vidinis poreikis — dabar stebina ar net Sokiruoja
skaitytojus, pripratusius prie kolektyvinio mas-
tymo disciplinos.“* Sioje Maldonio frazéje fik-
suojama kultiiros logika — poreikis keistis, jvai-
roves bei individualumo ilgesys; spontaniSka
tvarka ir natiralus modernéjimas aiskiai per-
sveria fabriko tvarka ir reguliuojama, primeta-
ma modernéjimg. Maldonio pranesSimas dar is-
kalbingesnis prisimenant jo pasisakyma 1971 m.
raSytojuy susirinkime, kuriame individualis jau-
nyjy ieSkojimai buvo vertinami kritiSkai. Ofi-
cialiai legalizuojami poetiniai ieSkojimai,
skaitytojai tarsi atsiduria Zemesnéje vietoje, ne-
betenka teises piktintis, ju nesupratimo ir Soki-
ravimosi nebepalaiko oficiali pozicija.

Gal labiausiai nuo Areskos straipsnio Mal-
donio praneSimas skiriasi tuo, kad jau jvardija-
mos konkrecios pavardés: Bloze, Geda ir kiti
moderniis poetai bene pirma kartg nesulaukia

49 Maldonis, Alfonsas, ,,Dabartinés lietuviy literati-
ros horizontai ir problemos®, Pergalé 5, 1986, 129.

jokios kritikos ir jau pripazistami kaip turtinan-
tys ,,tarybine lietuviy poezija“>?. Uzdarumo, her-
metiSkumo, nekritiSko santykio su moderniaja
poezija priekaiStai paprasciausiai peradresuoja-
mi jaunai, debiutuojanciai kartai, nors, pa-
vyzdziui, G. CieSkaités lyrika néra komunikabi-
lesné nei BlozZes Polifonijos, taciau jaunoji karta
dar neturi pakankamai kulttirinio simbolinio ka-
pitalo, kurj yra jgijusi vyresnioji karta.

Taigi devintajame deSimtmetyje monologiné
fabriko tvarka silpsta ir legalizuoja Salia saves me-
no tvarka, chaoso logika, avangardo reiskinius,
,revizionistinius“ procesus. Zinoma, bandoma
iSlaikyti pranaSumo santyki, oficialig hierarchi-
ja, modernistus pakritikuoti, taciau fabriko tvar-
ka jau netenka efektyvumo, nebéra pagrindo Sa-
linti visas neparankias kulttirines programas.

Tokia buty valdzios diskurso ir modernio-
sios poezijos santykiy pabaiga. Ta¢iau su mo-
derniyjy autoriy rinktinémis ir rinkiniais devin-
tajame deSimtmetyje poezijos modernéjimas
pasiekia savo natiralig branda, autoriai jtvirti-
na savo kurybines programas, kurios véliau i§
esmés nebesikeicia.

ISvados

Poezijos modernéjimo ribas, komunistinio re-
zimo kultiiros politika, normatyving estetikg ga-
lima suvokti kaip vieng i§ fabriko tvarkos va-
rianty. Tai vienos, monologinés kultiiros,
tarnaujancios ideologijos propagandai, domina-
vimas ir visy kity konkuruojanciy ar tiesiog ki-
tokiy kiirybiniy programy varzymas ir naikini-
mas. Lietuviy poezijos modernéjimo istorija
sovietmeciu galima matyti kaip savarankisky k-
rybiniy programy atsiradima, branda ir legali-
zavimg nenusiZengiant fabriko tvarkai.

50 Ten pat, 135-136.
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Svarbiausias ribas ir opozicijas dichotomi-
neé sovietiné retorika brézé tarp politinio, idéjis-
ko, didaktiS$ko ir neutralaus, nesuinteresuoto,
,»ZIynojo‘ meno, tarp tikrovisko, liaudisko ir ra-
finuoto, salyginio, metaforinio vaizdavimo, prie-
Sino turinj bei forma, iSkélé visuomene pries§
individa, koletyviskuma, objektyvuma, tvarka,
racionaluma prie§ asmeniSkuma, subjektyvuma,
talentinguma, chaosa, intuicija. Visas fabriko
mechanizmas turé¢jo uztikrinti kultiiros kontro-
le, suvaldyti poezijos daugiareikSmiSkuma.

Palankios politinés, kultiirinés salygos poezi-
jai moderneti susiklosto Sestojo deSimtmecio vi-
duryje. Siuo laikotarpiu visy pirma bandoma at-
kurti tradicine lyrika, teise i subjektyvuma,
individualuma, liaudies meng ir visai kultiirai
laibai svarbia Ciurlionio daile. Tadiau recep-
cijos ir tolesnés raidos poziiiriu ne maZiau svar-
bus buvo ir noras moderninti socialistinio
realizmo avangarda, socialistinj realizma. Tai
padaré Miezelai¢io Zmogus.

Antrajame etape (1965-1972) poezija toliau
naudojosi liaudies menu, Ciurlionio daile ir Mie-
zelaiCio eksperimentais formos srityje. Tai ypac
akivaizdu Gedos kiiryboje, kuri sukélé didele
diskusija, fabriko logikos pasipriesinima, taciau
visiskai atmesta nebuvo, o sukiire tam tikra at-
mosfera, kultiirinj kapitala, interpretacing ben-
druomeng, kuri irodo, kad galia, palaikanti tvar-

ka, negali remtis vien jéga, kad reikSminga bu-
vo ir visuomenés nuomoné, dél kurios véliau
buvo vengiama placiy kritikos kampanijy, ap-
gailestaujama dél moralinio kapitalo atitekimo
moderniesiems autoriams.

Modernéjancios poezijos ir fabriko tvarkos
itampa auksciausia taskg pasiekia 1972 m., kai
pasirodo reikSmingos poezijos knygos, kurios
sulaukia astrios ideologinés kritikos, o kai ku-
riy knygy leidyba apskritai sustabdoma. Kul-
tiriniame gyvenime liberalizacijos ir moderni-
zacijos procesai sulétéja, taciau devintojo
deSimtmecio pirmojoje pus¢je dauguma moder-
niyjy autoriy yra jteisinami (premijomis, rink-
tinémis, vertimais i kitas kalbas, padidejusiais
knygy tirazais bei tiesioginiais literatiirinés biu-
rokratijos ivardijimais oficialiuose tekstuose),
sykiu pripazjstant bent daling kultiiros autono-
mija, skirtingy kultiiriniy programy teises, ,,at-
virg mening sistema .

Kulttira fabriko tvarkos modelyje moderné-
ja, tvirtina savo principus motyvuodama save tuo,
kas yra legalu, pripaZinta ir leistina. Net jei tai
priestarauja fabriko principams, bandoma pa-
teikti kaip jam parankis kiirybiniai projektai.
Fabrikas visada sieké savo principy grynumo,
neretai dirbtinai suprieSindamas jam oponuo-
jancias programas su savo, kad iSryskinty ir tu-
réty teise pulti ir malSinti.

DAS MODERNWERDEN DER LITAUISCHEN POESIE IN DER SOWJETZEIT:

EIN VERSUCH DER KONZEPTUALISIERUNG

Rimantas Kmita

Zusammenfassung

In diesem Artikel wird der Versuch unternommen,
iiber die Ordnung, die Literatur kontrollierte, und die
Prozesse des Modernwerdens der Poesie in der Sow-
jetzeit konzeptuell nachzudenken, wiahrend man die
Chronologie dieser Prozesse prazisiert und ihre Prin-
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zipien, Logik sowie Voraussetzungen, die es fiir die
Kulturordnung zulassen, verandert zu werden und
sich zu verdndern, zu verstehen versucht, und ges-
chichtlichen Konturen der Legitimierung der moder-
nen Schopfung zu markieren. Man verfolgt dabei das



Trajektorium der Poesie von einer Generation (Bloze,
Vaicitinaité, Martinaitis, Geda, Juskaitis, T. Venclova),
weil die Poesie von dieser Generation eben am meis-
ten gegen asthetische und ideologische Kanone zu
streiten begann und die moderne Poetik im Rahmen
des Sozialrealismus festigte.

Fiir die Verallgemeinerung dieser Prozesse wird der
Begriff der Fabrikordnung von V. Kavolis zu Hilfe
gezogen, mit dem man den ganzen Faktorenkom-
plex (die kommunistische Ideologie, die Kulturpo-
litik, den Kanon des Sozialrealismus) und die Logik
ihres Wirkens verallgemeinern kann. Diese Ord-
nung basiert auf die Dominierung einer monologen
Kultur, die dem ideologischen Propaganda dient, und
auf die Einschrankung und Vernichtung aller konkur-
rierenden bzw. anderen Programme. Die Geschichte
des Modernwerdens der litauischen Poesie in der Sow-
jetzeit kann man als Entstehung, Reifen und Legali-
sierungselbstiandiger Programme im Rahmen der Fab-
rikordnung betrachten. Eine authentische kulturelle
Tatigkeit wird als eine Alternative fiir die offizielle
Kulturdoktrine und als ein Widerstand gegen die Fab-
riknivelierung projiziert.

Die Poesie wird im Modell der Fabrikordnung in
der Sowjetzeit moderner, sie festigt ihre Prinzipien,
wihrend sie sich damit motiviert, was legal und zuge-
lassen ist — vor allem Folklore, Werke alter Autoren
(Donelaitis, Starzdas, Vienazindis) und Suchen nach
dem modernen Sozialrealismus im Formbereich (Zmo-
gus von Miezelaitis). Die Fabrik wurde sich derzeit
erhalten, wihrend sie auf die Reinheit der eigenen
Prinzipien appelierte, andere Programme oft kiinstlich
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den einenen entgegensetzte, damit sie das Recht hat,
sie zu unterdriicken. Die dichotome sowjetische Rhe-
torik hat die wichtigsten Grenzen und Oppositionen
zwischen der politischen, ideologischen, didaktischen
und neutralen, desinteressierten, ,,reinen® Kunst, zwis-
chen der realistischen, volkstiimlichen und raffinier-
ten, bedingten und metaphorischen Darstellung ge-
setzt, sie stellte den Inhalt gegen die Form, die Ge-
sellschaft gegen das Individuum, die Kollektivitat, die
Objektivitit, die Ordnung, die Rationalitat gegen das
Personliche, die Subjektivitit, das Talent, das Chaos
und die Intuition.

Giinstige Bedingungen fiir das Modernwerden der
Poesie haben sich in der Mitte der 50-er Jahre ent-
wickelt, in der zweiten Halfte der 60-er Jahre wurden
die Tendenzen des Modernwerdens immer autonomer,
die modernen Autoren und die an ihrer Seite stehen-
den Kiritiker schaffen sich ein Kulturkapital und erhal-
ten immer mehr Merkmale der unabhéngigen Haltung,
jedoch 1972 begann auch die Kontrreaktion.

Im kulturellen Leben werden die Prozesse der Li-
beralisierung und der Modernisierung langsamer, je-
doch wird die Mehrheit der modernen Autoren in der
ersten Halfte der 80-er Jahre legalisiert (mit Pramien,
Sammlungen, Ubersetzungen in andere Sprachen, ver-
mehrte Auflagen, Ubersetzungen in andere Sprachen
und direktes Nennen der literarischen Biirokratie in
offiziellen Texten), wahrend man zugleich wenigstens
eine partielle Kulturautonomie, Rechte verschiedener
kultureller Programme und ,,das offene System der
Kunst® anerkennt.
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