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Svarstymai, recenzijos

MENTALINIAI PRASMES ATRIBUTAI

Julija Biliiniené-Matjosaitiené, Meilé Luksiené, Laiko prasmés, 2004.

Lietuviy miesto kulttura viena atSaka yra atsi-
rémusi | kaima,  Zemdirbiskajq tradicija. Dau-
kantas simboliSkai Zenklina gabiyjy valstieciy
stiny i$€jimo i miestus, i universitetus, | kultu-
ring veikla pradzig. Pacioje XIX a. pabaigoje
Siuos zingsnius zZengia ir pirmosios valstieciy
dukterys. Pirminés kaimiskosios patirties ir
miesto kultiiros sankirtose formuojasi savitos
mentalinés konfigtiracijos, naujai iSkeliancios
ir prasmes klausimus.

Humanistikai svarbiy mentaliniy prasmes
atributy svarstymo inspiracijos Siame straipsnyje
susietos su jdomiu Meilés LukSienés veikalu,
priklausanciu dviem autoréms — motinai ir duk-
teriai; veikalo, sutelkto j laiko prasmes!ir jré-
minto iSkalbia paantraste: ,,MedZiaga besifor-
muojancios lietuviy inteligentijos mentalitetui
suvokti®. Julija Janulaityté ,,iS¢jo i§ valstieciy
dar diiminés pirkios, kopé mokydamasi ir la-
vindamasi i lietuviy visuomenes ineligenty gre-
tas, tesdama, papildydama, praplésdama turima
XIX a. pabaigos valstiecio mentaliteta”, — sako-
ma pratarmeje. Pati Meile LukSiene, gimusi, au-

I J. Biliiniené-Matjosaitiené, M. LukSiené, Laiko
prasmeés, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos ins-
titutas, 2004, 542 p. Toliau citaty i Sios knygos pusla-
piai nurodomi tekste.
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gusi ir gyvenanti mieste, atstovauja itin aktyvaus
pilietinio, intelektualinio, kultiirinio gyvenimo
budui. ISskirtines, savitos Janulaiciy Seimos, i$
jos iSaugusiy asmeny, jungianciy valstietiSkas ir
kultiiros, mokslo, knygos tradicijas, zmogiSko-
sios prasmeés punktyrai knygoje ,,Laiko prasmés*
bendrinami su besiformuojancios lietuviy inte-
ligentijos individualiyjy ir bendruomeniniy pras-
miy linijomis, rySkinant tai, ka Siandien jau ga-
lima suvokti ir kaip tautos mentaliteto istorijos
dalj, metonimisSkai iSreiSkiancia laiko poslin-
kius ir Zenklus.

Mentalitetas apima individo, Seimos, visuo-
menes santykius, vidines jausmy ir pasaulézii-
ry konfigliracijas, pozitirius i meile, mirti, gam-
ta, laikg. Mentaliteto istorija nagrinéja samonin-
gas ir nesgmoningas gaires, pagal kurias Zzmo-
neés susikuria kiekvienai epochai budingus vaiz-
dinius, lemiancius jy orientacijas, pozicijas, veik-
la2. Mentalinés prasmés struktros uzpildomos
zmoniy pasirinkimais, apsisprendimais, rizikin-
gais zingsniais, iStikimybe, isipareigojimais, gai-
lesciu, viltimis, jy iSsipildymais ir Zlugimais. Tai
tie patys Zzmogaus likimo parametrai, kurie yra

2 Europos mentaliteto istorija, Pagrindiniy temy apy-
braizos, sudarytojas Peter Dinzelbacher, Vilnius: Aidai,
1998, 9.



svarbiis ir literatiirai, ir jos tyrin¢jimams. Da-
bartinis humanistinis diskursas universaléja: su-
artéja tai, kas anksciau priklause atskiroms Sa-
koms ir sritims; ir literatiiros kritikai (platesne
prasme ir literatiirologijai) ,,nebereikia saves su-
vokti kaip kazkokio antraeilio dalyko*3. Meilés
LukSienés knygoje taip pat yra idomiy huma-
nistinio teksto bendréjimo ir net samoningo
bendrinimo pozymiy. Pirminé medZiaga, api-
manti patirtis, iSgyvenimus, atsiminimus, lai$-
kus, nattiraliai, organiSkai keliama j kita lygme-
nj — svarstymy, iprasminimy, peréjimy i apiben-
drinimus, pateiktus laisva moksline kalba. Pa-
tirtis, kuria suteikia artimiausiy Zmoniy gyve-
nimai ir likimai, yra patiriama — ir tiesiogiai
(perduodama kalbantis, pasakojant, prisime-
nant), ir netiesiogiai — permastant, pervertinant,
atsirenkant, remiantis kultiiros modeliais, for-
momis, klasifikacijomis, definicijomis.
Prasmeés klausimas yra esminis zmogaus
klausimas. Asmenybés psichologijos teoretikas
Viktoras Franklas teigia, kad dabartinis Zmo-
gus jaucia prasmes praradima, giléjancia tustu-
ma, savotiska egzistencinj vakuuma?. I§ to kyla
daug dvasiniy problemy. Humanistikos uzda-
vinys — klausti apie prasme¢. Egzistencinis va-
kuumas jauc¢iamas ir Lietuvoje. Néra abejonés,
kad ji gilina ir labai staigi, didelé emigracija.
Kad ir geriau materialiai svetur gyvenantys Zzmo-
nés yra atskirti nuo prasmes, néra saistomi isi-
pareigojimy ir néra palaikomi savaiminiy ry-
Siy. Knygoje ,,Laiko prasmes” tiesiog leidziama
jutimiskai pajusti, kiek daug Zmogui, netgi gy-
venanc¢iam nelaisvoje visuomenéje, reiskia su-
pratimas, palaikymas. Prasmés niekam nejma-

3 J. Habermas, Modernybés filosofinis diskursas, Vil-
nius: Alma littera, 2002, 217.

4 B. ®pank, Yeaosex ¢ nouckax cmvicaa, Mocksa:
I[Tporpecce, 1990, 24.

noma suteikti; ji Zzmogaus gyvenimui gali biiti
tik nustatoma. Pirminiai tekstai, kuriais Zzmo-
neés pasisako iSsisakydami, skaitanciojo samo-
neje suaktyvina prasmes atsargas. Humanistika
negali prasmeés klausimo iSvengti; grezdamasi i
praeitj, kuri nenustoja buvusi dabarties praeitis,
jituri biiti démesinga darbams, prasme iSkelian-
tiems j konceptualy lygmeni.

Sio straipsnio, sutelkto | M. Luksienés kny-
gos ,,Laiko prasmés“ suvokima, probleminé asis
siejama ir su humanistikos metodologijy bei ju
galimybiy svarstyba: 1) kaip humanitariniai
mokslai santykiauja su pirmine medziaga (atsi-
minimais, laiSkais, dienorasciais, uzrasais ir kt.);
2) kaip objektas, j kurj nukreipiamas jo pras-
mes reflektuojantis zvilgsnis, veikia teorines per-
spektyvas; 3) kaip empatiskai suvokiamo teks-
to ir teorines, distancija iSlaikancios Zitiros san-
kirtose formuojasi naujos humanistiniy prasmiy
bei ju tyrinéjimy trajektorijos.

DidZioji M. Luksienés, zymios lietuviy filo-
logés, pedagogikos istorikeés, kultiiriniy intere-
sy dalis susijusi su lituanistika, darbu Vilniaus
universiteto Lietuviy literatiiros katedroje
(1951-1958 m. —jos vedéja), i§ kurios ji (kartu
su artimais bendradarbiais) 1959 m. buvo
pasalinta. Vienas i§ jkal¢iy buvo ir monografija
,,Jono Bilitino kiiryba“ (1956) — dél ,,burzuazi-
nio humanizmo®. I§ tiesy humanistiniai akcen-
tai monografijoje ryskas. IS savo motinos — Juli-
jos Bilitinienés-MatjoSaitienés, Jono Bilitino
nasles, vienos pirmuyjy lietuviy motery gydyto-
ju, turéjusios igimty gabumy stebéti gyvenima
ir jj reiksti kalba, M. LukSiené gavo paskata tyri-
neti J. Biliino gyvenimg ir kuryba, parama ir
didziausia savo darby jvertinima, koks yra jma-
nomas: ,, Tu moki, supranti, nes Jo siela Tavyje
glidi...“ (174) Intymiu biidu kalbama apie tai,
kad tarp tyrin€jamo autoriaus ir tyrinétojos yra
susidares rySys, empatija, padedanti suprasti, kas
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parasyta, netgi atspéti ketinimus. Autoritetin-
gai §j ry§j tvirtino V. Mykolaitis-Putinas, pagal
mastymo biida priklausantis fenomenologinei
tradicijai, testai ir V. Zaborskaités monografijo-
je ,,Maironis“ (1968).

Rysys su prigimtos kultiiros tekstais (rasyti-
niais, sakytiniais, daiktiniais) yra vienas svar-
biausiy visose mentaliniy prasmiy konfigiiraci-
jose. Bet savoji kulttira negali buti giliau supras-
ta nei jvertinta, jei ji nejgyja kity kultary kon-
teksto. Ir V. Mykolaitis-Putinas, ir V. Zabors-
kaite, ir M. LukSiené yra atidas rySiams, povei-
kiams, atsirenkamiems pagal prasmeés saskam-
bius. J. Bilitinas ir pats Sia linkme kreipia tyri-
nétojus. Su kokiu goduliu net ir paskutinémis
gyvenimo valandomis Bilitinas skaito — tarsi ies-
kodamas atsakymo | prasmeés klausimus.
M. LukSienés knyga uZbaigiantis ,,Jono Bilitino
1907 m. pries pat mirtj uzsakyty knygy sarasas*
i§ Juozapo Zavadskio knygyno katalogo gali biiti
perskaitytas kaip istabus samonés intensyvumo,
sielos ripescio dokumentas. Daukantas, Valan-
¢ius, Maironis, Vydiinas, Vaizgantas, gatrijos Ra-
gana, istoriniai, religiniai, kalbiniai darbai. IS to,
kad uZsisaké visas tuo metu leidziamas Satrijos
Raganos knygas, galima spresti, kad juto Sios
rasytojos artimuma. Julija papildo — Bilitinui bu-
vo svarbiis Egipto religiniai himnai, didZiyjy pra-
nasy kalbos, indy Vedos, Sventasis Rastas. ,,Svie-
sioji, grazioji mintis jj visur vedziojo* (104). ,,Ra-
Symas — tai moralinio jautrumo, vaizduotes isi-
jautimo rodiklis®, — pasakyta angly literataros
profesoriaus Gabrielio Josipovic’o’, placiy in-
teresy humanisto, siekiancio literatiirg matyti
bendruosiuose mastymo ir mastymo prasmes
horizontuose. Bilitinui §i mintis itin tinka. Ir
M. LuksSienés ne karta pastebeta, kad ir raSymu

> G. Josipovic, Pasaulis ir knyga, Vilnius: Mintis,
2004, 12-13.
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Biliinas realizavo prigimties ir patirties gali-
mybes: moralinj jautruma, isijautima i kito pa-
deti. J. Bilitino moralinio jautrumo, isijaucian-
¢ios vaizduotes indeksas itin aukStas — galetu-
me sakyti, kad proustiskas, jei iSlaikysime rysi
su G. Josipovic’o akcentuotu ir savitai atskleis-
tu M. Proustu. Tai aptariamoje knygoje kelis kar-
tus akcentuojama; raSytojas veikia kaip tarpi-
ninkas — perima ir perduoda.

Julija Bilitiniené-MatjoSaitien¢ nebuvo ra-
Sytoja. Bet ir ji jauté moralinius jsipareigojimus
imtis rasto — papasakoti, perteikti, uzfiksuoti.
Keleta karty grizo prie atsiminimy, laiSky, die-
noras$cio. IeSkome savo tiesos, bet galime ja su-
zinoti tik i§ kity; humanistikos erdveje — i ben-
dravimo, kalb¢jimosi su kitais. Bet ir kalbames
neiSvengiamai i§ savo patirties. IS savo patirties
suvokiame kitq kito patirtj; suvokiame remda-
miesi Zmones jungianciu bendrumu. Biities su-
pratimas yra pacios biities dalis; Zmogus gyvena
suprasdamas. A. Sverdiolas teisingai interpre-
tuoja M. Heideggeri, daug démesio skyrusi su-
pratimui kaip biities modusui: ,,Sia prasme Hei-
deggeris ir teigia, kad pirmaprads buties supra-
timas yra paties buvimo pasaulyje atmaina ar
konstitucinis elementas. Kiekvienas konkretus
supratimo aktas remiasi $iuo Zmogiskajai bii-
&iai bdingu pirminiu supratimu.“6 Si pozicija
iSlieka artima ir H. G. Gadameriui.

J. Biliinienes-MatjoSaitienes biities supra-
timo patirtis atrodo unikali. Supratimas, ka rei-
kia daryti, kai iStinka tai, kas vadinama lemti-
mi, neatSaukiamu dalyku. Ko reikia imtis, kaip
iSsilaikyti, | kg remtis? Kaip remiantis savo su-
pratimu suprasti kitus?

Motinos atsiminimai, straipsniai, laiSkai,
dienorascio fragmentai aptariamoje knygoje fi-

6 A. Sverdiolas, ,,Buti ir klausti“, Hermeneutinés fi-
losofijos studijos 1, Vilnius: Strofa, 2002, 17.



giiruoja ir kaip savarankiski tekstai, galintys do-
minti kultaros bei literaturos istorikus, etno-
grafus, etnologus, psichologus, ir kaip pacios M.
Luksienés svarstymuy, interpretavimy objektai.
Motinos ir dukters psichologiniai ir kultiiriniai
rySiai knygoje iSkyla kaip esminis zmogiskuyjy
prasmiy formavimosi bei buvimo biidas, kaip
buties ir jos prasmiy atributas, suprantant §ig
savoka pirmine reikSme: lotyny kalba — attri-
butum - tai, kas skirta, duota. Be Sios pirminés
ir esmines duotybés bitis yra nepilna, stoko-
janti, trikstama. Motinos ir dukters, taip pat
iSskirtinés seserystés (Julijos ir Veronikos)
emocinio ir kultiirinio rySio akcentavimas ir
jo akceptavimas galés duoti impulsy kultiiri-
niam feminizmui, tai jo atSakai, kuri telkiasi i
moters pasaulévoka, kiirybinguma, moterisky
kultiiriniy tradicijy, mentaliniy pozicijy bei lai-
kysenuy sarySinguma, perimamuma. Knygoje
vienu ar kitu biidu pasirodo daug kiirybingy,
stipriy, likimiSky motery, pakélusiy nemazy
iSbandymuy, iki XX amziaus vidurio gyvenusiy
(daugiausia Kaune, bet ir Vilniuje) ir privaty,
savitos miesto kasdienybeés gyvenima. Sofija
Ciurlioniené, 1951-aisiais uzbaigusi likimine
poema ,,Giria zalioji“, seserys Jadvyga ir Vale-
rija Ciurlionytés, Veronika Alseikiené, Marija
Urbsiené, jaunesnés — Danuté Ciurlionyté, Al-
dona Liobyte. Ryskejanti perduodamos—peri-
mamos motery kultiiros linija, kuri jau galety
buti ir didesnio humanistinio intereso objek-
tas. Tai siauresnis kulturos takas negu M. Luk-
Sienés projektuojama besiformuojancios lietu-
viy inteligentijos mentaliteto istorija ar i§ jos
atsiSakojanti kultiiriné antropologija. Bet ne
maziau reikSmingas.

»Laiko prasmeés® — lituanistikos veikalas,
reikSmingas ir literatiirologijai, jei tik nesusiau-
rinsime jos, kaip humanistikos Sakos, rémuy.
Lemtingasis veikéjas — Jonas Bilitinas — pereina

per abiejy autoriy gyvenimus, pasirinkimus, ko-
lizijas. Ir tai, kas tarsi ir Zinoma, stebétinai atsi-
naujina, kelia minciy, skatina pazvelgti kitais
budais, kitais teoriniais rakursais. Semiotinés
pozicijos iSrySkino teksta, bet pritemdé biogra-
fijos ir asmens reikSme, tai, kas labiausiai (tie-
siogiai ir netiesiogiai) patiriama, j ka démesj
kreipia fenomenologija. ,,Fenomenologinei gal-
vosenai akiratis yra policentriSkas. Kaip melo-
dija: be miisy inasy nebiity istorijos, bet be tos
istorijos ,,melodijos“ mes biitume pavieniai ,,gar-
sai“. Viena puse remia kita“, — teigia A. Micki-
nas’. Fenomenologija ledZia prasmés poZitriu
perskaityti tai, kas kitu atveju gali neatrodyti
reikSminga — pavyzdziui, J. Bilitino veido, balso
ispudi, J. Bilitinienes samonéje islikusj ir po dau-
gelio mety: ,,Jonas ypatingai graZiai juokdavos.
Balso tembras Svelnus, muzikalus. Kiekviena Jis
galéjo patraukti. Veidas jdvasintas, maloni Syp-
sena“ (97); ,,Kaip prisimenu, buvo giliai muzi-
kalus. Ar $vilpauja, ar nitiniuoja muzikalias me-
lodijas. Jo balsas $velnus, su malonumu Zmogus
klausaisi“ (101). Pasikartojantis prisiminimas
yra gilaus pédsako samonéje paliudijimas. Péd-
sakq samoneje palieka tas, kuris pats intensyviai
reaguoja j kitus.

Intensyviy susitikmy poetika J. Bilitino ki-
ryboje yra esminé. Jos Saknys gliidi kurianciojo
asmens prigimtingéje programoje, pertekancioje
i teksta — kurinj. ,,Liidnos pasakos“ suvokima —
interpretavimg esmingai gali pakeisti J. Bilii-
nienés sakinys: ,,Bilitino ,,Litidna pasaka“ tie-
siog i$ mirties nagy isplésta...“ (118). Julijos pa-
saulio percepcijose apskritai yra kazko labai bi-
litinisko: rudeniskos nuotaikos, litldno Sypsnio
i§ supratimo, net ironijos. At$vaitas, kuris ne-
beisnyko ir visai pasikeitus gyvenimui.

7 A. Mickinas, A. Sverdiolas, Visa aprépianti da-
bartis, Vilnius: Baltos lankos, 2004, 59.
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Knygos ,,Laiko prasmés* savituma stiprina
jos teksty dvilypumas: motina tarsi teikia pirmi-
ne patirties medziaga, kurig dukté, mokslinin-
ke humanisté, plecia savosios patirties galimy-
bémis, jg svarsto, reflektuoja, sieja su teoriniais,
metodologiniais konstruktais — su mentaliteto
istorija, antropologija, tarpdisciplininiais pozii-
riais i literatura bei kultiira. Svarstymy laukas
apgaubiamas istorijos jausmo — fiksuojamas lie-
tuvis$kos gyvensenos ir kulttiros virsmas i$ agra-
rinés fazes j industrializacine ir urbanizacine,
punktyri§kai nuZymimos ir tos sunkios kompli-
kacijos, kurios kilo Lietuvai praradus nepriklau-
somybe. Viena yra faktologija, kuria paremia-
mi istorijos darbai, kita— emociniai ty fakty ver-
tinimai, reakcijos j juos, laikysenos. Lyg ir Zino-
ma Vilniaus universiteto Lietuviy katedros by-
la, pateikti tiesioginiy jos dalyviy liudijimai —
M. LukSienés, V. Zaborskaités, I. Kostkevicia-
téss. ,,Laiko prasmése* pasirodo kitas, labai su-
interesuotas balsas — J. Bilitinienés-MatjoSaitie-
nes (pergyvenant del dukters — ja istiko insul-
tas): ,,Kuomet baigsis ta inkvizicija? Dar tiems
posedziams galo néra. Rodos, karta uzbaigty,
bent Zinotumei, Zmogus, ka su tavim padarys.
Taso tuos nervus kiek jmanydami. Tikiu, tas kii-
rybingas darbas Tau padés, jeigu tik isitrauksi“
(192). Subjektyvis — neiSvengiamai — vertini-
mai; su atodaira ir ironija inkvizicijos sgvoka.
Dukros paguoda — tejmanoma auksty kultiri-
niy interesy zonose: kiirybingas darbas Tau pa-
deés... Bet kuriomis aplinkybémis. Manytina, kad
kiirybos, kiirybingo darbo vertinimo, kélimo i
auksciausios prasmés lygi linija eina nuo XIX
amZziaus, kad ji mus pasiekia kaip tiesioginis liu-
dijimas.

8 Vilniaus universiteto Lietuviy literatiiros katedra
1940-2000, sudaré G. Vilitnas, Vilnius: Vilniaus uni-
versiteto leidykla, 2002, 20-61, 99-125.

96

Pirmoji M. LukSienés studijos dalis, apiman-
ti laika iki 1918-yjy mety, yra labiau faktologi-
ne, istoriné. Antroji vis labiau artéja prie indivi-
dualios patirties, minkStéja, emocional€ja, per-
eina | intymiojo rasto tonacija, intensyviai ko-
munikuoja su motinos tekstais — atsimenami ir
atsiminimai, j juos reaguojama, atvirai kalbama
apie emocinius, jausminius niuansus. Graziau-
sias Julijos etiudas — ,,Vienatvé®; jis pradeda-
mas epigrafu i§ laiSko dukraitei: ,,Ne viena va-
Ziavau. Salia manes sédéjo i§ vienos pusés Tyla,
i§ kitos — Vienatvé“. Sj etiuda galima interpre-
tuoti kaip motinos ir dukters Dialogo prasmés
dvasinj i$sipildyma: priartéjama prie intymiau-
siy ir svarbiausiy Zmogaus problemy, ryZtama-
sijas atvirai svarstyti, kelti klausimus dabarciai:
jeivisuotin¢je fragmenty kaitoje nebeieSkoma
prasmes, jei atsisakoma didziojo naratyvo, kaip
kiekvienos kultiiros nuoseklumo ir savitumo ga-
ranto, kaip begalima kalbéti ir apie I8¢jima?
(460) Issukdama i$ jprasto mokslinio diskurso
tako, keisdama kalbéjimo modusa (rySkus pir-
masis asmuo), M. LukSiené neiSeina i§ huma-
nistikos; atvirks$ciai, suteikia jai naujy impulsy,
savaip drasina ieSkoti kity galimybiy. Galbiit
pirmiausia — i atvirumo bti¢iai kylancio ramaus
maqstymo, pasitikéjimo paciu mastymu, o ne tik
jo modeliais. Ar néra (bent i dalies) taip, kad
metody ir metodologijy reikSme vis labiau pa-
bréziame tada, kai stokojame paties mastymo,
juo nebepasitikime?

Mentaliteto istorijai, o i§ esmes ir humanis-
tikai, reikia ir i§ emocijy, psichologiniy iSgyve-
nimy susiformuojancios minkstosios, puriosios,
elastingosios mastymo medziagos. ISlaikant aki-
ratyje humanistikos metodologijy problema,
prie puriosios, elastingosios mastymo medZia-
gos atskirai sustotina. Minties svorio, netgi nau-
ju izvalgy nestokojantis humanistikos tekstas gali
susidaryti ir i$ puriojo audinio. Elastingas, lanks-



tus, gludnus tekstas gali labiau prisitaikyti prie
suvokianciojo samonés pavirSiaus nelygumy.
Purumu, mink§tumu humanistika ir kaip teori-
nio mastymo biidas esmingai skiriasi (ar gali
skirtis) nuo gamtamoksliniy teksty, besilaikan-
¢iy kieto formulés biitinumo. Forma néra tik
formulé; forma gali iSsaugoti gyvybingg lanks-
tuma. Tokia yra kiekvieno kiirinio forma, kin-
tanti ir suvokimo linijomis.

I8 kur ir kaip formuojasi humanistinio mas-
tymo elastingumas? Pirmiausia iS santykio su
pirmine medziaga; santykis néra sunaikinamas,
o rupestingai iSsaugomas. Bet neeksponuojamas,
nekeliamas. Humanistikos tekste jis i§lieka kaip
abipusiskumas, kaip pokalbiSkumas. Pokalbyje
ar kalbéjimesi turi biiti kazkas frecias; tarsi su-
sitikimo vieta, svarbi ne dél saves pacios. Svar-
bu dél ko humanistikos tekstas raSomas, kokia
prasme jam teikiama, j koki klausima siekiama
atsakyti. Asmenybe humanistikos tekste atsi-
spindi ne saves eksponavimu, o kuriamomis ir
palaikomomis prasmés konsteliacijomis. A$ ne-
turi uzstoti bendrojo prasmeés horizonto, bet ne-
turi jame ir iSnykti.

Kadaise M. Heideggeris, lyg atsakydamas
(gal ir i$ tiesy atsakydamas) i laiSke iSdéstytus
klausimus, parase traktatg ,,Apie humanizma“.
Ji galima suvokti ir kaip pasisakyma prie§ hu-
manistinio mastymo technizavima. ,,Graikai sa-
vo didybés laiku masté be jokiy pavadinimy.
Mastymo jie nevadino net filosofija. Toks mas-
tymas baigiasi, kai tik jis palieka savo stichija.
Sita stichija yra tai, i§ ko mastymas gauna galia
biiti mastymu. Si stichija yra tikrai galin¢ioji —
galia. Jiuzvaldo mastyma ir taip perkeliajijjo
esme. Paprastai pasakius, mastymas yra biities
mastymas.“? Mastome biitj, mastome ir patj mas-

® M. Heideggeris, ,,Apie humanizma®, Gério kontii-
rai, Vilnius: Mintis, 1989, 226.

tyma, biities sublimatg, santirstj, bet jei masty-
mas praranda savo galios stichijg — i$ bties
kylancius ripescius, jam belieka tik techne, tik
vienokie ar kitokie instrumentai. Mastymo ga-
lia skleidziasi i§ patirties, i$ su ja susijusios re-
fleksijos, i$ asmens uzvaldymo jam paciam ne
visai suvokiama, juo labiau nepavaldzia ener-
gija.

I M. LukSienés svarstymus — pasvarstymus,
ypac j antraja dalj, zZvelgdami kaip j pury, elas-
tinga humanistinj teksta, galime matyti prasmeés
konsteliacijy esminguma, susidarantj i§ kalban-
¢iojo —raSanciojo asmens rySkumo, bet kartu ir
i§ jo pasitraukimo i§ centro, i§ mastymo nuolan-
kumo, kurij signalizuoja ir tai, kad autoré prisi-
stato kaip dukté — ,Dukters pasvarstymai“. Duk-
ters vaidmuo, i§ jo kylanti pareiga perimti ir per-
duoti giminés — genties — Seimos kurtos pras-
meés galimybes. J. Bilitinienés-MatjoSaitienés
sentencija, kad ,,intelektualinis, dvasinis kapi-
talas kaupiasi pamazu, i$ kartos j karta“ (264),
,,Laiko prasmése” tvirtinama keleriopai. Taip
patir laukimu, kad gentyje turi pasirodyti meni-
ninko galiomis apdovanotas asmuo, kuris sub-
limuos, iSkels to dvasinio kapitalo groZj ir pras-
me. Ar ne panasi mintis gliidi Vytauto Macer-
nio ,,Vizijose“ — pirmas i§ namy prie knygu
iSeinantis jaucia jpareigojimy ir jsipareigojimy
sunkj. Pramoté Agota Janulaitiené matoma
kaip pirmine gentj gaubianciy prasmiy versme.
(Tokia yra ir Macernio senolé.) Beveik berasté
tkininke, atkakli Zemdirbe, jauna nasle, iSau-
ginusi devynis vaikus, penkis iSmokslinusi. Meé-
go A. Strazda ir jo giesme ,,Pulkim ant keliy“,
akiratyje kaip ideala turéjo vyskupa M. Valan-
Ciy. Griezta, bet supratinga, mylinti, atlaidi, to-
lerantiSka, suvokusi mokslo svarba Agota Janu-
laitiené gali biiti suvokta kaip lietuviy kultiiros
persona. Kaip tas asmuo, kuriam mirStantis Jo-
nas Bilitinas, Zentas, gali paraSyti viena i$ pas-
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kutiniujuy, iSpazintiniy, savo laiSky, kreipdama-
sis —,,Mamyt...“ Kg humanistika gali, ka furi da-
ryti su fokiu tekstu? Matyti jj tik kaip jZymaus
raSytojo biografijos fakta? Ji apraSyti. Vienu ar
kitu bidu analizuoti, interpretuoti. Ar bandyti
prasiskverbti iki dvasinés biisenos, egzistencia-
lo, labai auksto biities tasko, kuris jau nebeaiski-
na biografijos nei kiirybos, 0] ja jeina, ja tampa?
Kalba kaip paslankus dvasios instrumentas gali
i tokius tekstus adekvaciai reaguoti, mastymo
elastingumui iSlaikant abipusiska santyki. Mas-
tyma maitina ir turtina gyvos teorijos, strukttiri-
nancios mastymo budus ir galimybes. Teorija —
mastymas mastymu — turi mastymo uzvaldymo
galia.

M. LukSienés knygoje rodosi idomi asmeny-
bés fenomenologijos prasminé linija. Ji praside-
da i§ asmenybés svarbos tasko — ir ¢ia susieina
abiejy autoriy pozicijos. J. Bilitinienés-MatjoSai-
tienés mintis: ,, Kiiryboje turi biiti didZiausia lais-
ve individualybei“ (216); M. Luksienés pozici-
ja: ,,Vargu ar kuri gyvenimo sritis gali daugiau
pasakyti apie laiko pasauléjauta bei pasaulévo-
ka, kaip menas ir jy kiiréjy asmenybeés® (9). Bet
kur yra riba tarp meno asmenybiy ir asmeny-
biy, kurianciy gyvenima, plecianciy gyvenimo
galimybes? A. Janulaitiené, jos dukterys J. Bi-
liiniene-Matjosaitiene, V. Alseikiene, dukraite
Marija Gimbutiene (taip pat ir rasanti, apie jas
kalbanti M. Luksien¢) knygoje ,,Laiko prasmes*
i8kyla kaip apskritai kiirybingos asmenybgs, tu-
rincios prigimtines energijos — ,,Sarmo®. Jos uzi-
ma kultiiros pozicijas, bet neatsiskiria nuo zem-
dirbiskojo genties kamieno.

Ar ta prigimtiné energija, prigimties Sviesa
(lumen naturale) gali buti kuriuo nors biidu res-
pektuojama humanistikos? Turety —i$ kur tada
dar imtysi nuostaba, i$ kur atsirasty ta versme,
kuri atsiverdama ir atveria. Ji pasirodo tik
minksto audimo tekstuose; teorija, kaip menta-
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liné prasmés projekcija, Svyti virs§ ju; metodolo-
gija veikia kaip mastymo instrumentas, ne is-
keltas parodymui, o prigludes prie ji laikancios
rankos, su ja kone sutapes.

Tekstualus zmogus, tekstualus ir laikas, taip
pat skaitomas. M. LukSiené samoningai suvo-
kia tokios struktiiros, kurig pati ir formuoja, is-
kalbinguma: ,, Tai tarsi dviejy laiko atkarpy, va-
dinkime jas tekstais, perskaitymai. Vienas zvilgs-
nis daugiau krypsta j Zmogaus pasauléjauta, ant-
rasis bando papildyti pirmojo pasaulézitiros mo-
mentus, todél pleciasi ir | pasauléjautos sriti.
Teksta Cia skaito du skirtingi dviejy karty zmo-
nés, tarp kuriy stiprus prigimties ir kulttros ry-
Sys, taciau kiekvienas i$ jy yra savitas®. Laiko
teksto skaitymas i$ patir€iy, susidaryty skirtin-
guose, bet ir nenutriikstamai (i Seimos tradici-
ju) perduodamo, perimamo, jau¢iamo laiko ré-
muose.

Kiek laiko betarpiSkai apima Zmogaus at-
mintis, esminis samonés mechanizmas, subli-
muojantis prasmes ir jy galimybes? Tiek, kiek
apima gyvi, nepertraukiami Zmoniy rySiai; ne
tik bendravimo, bet ir pasakojimo, zodinio pa-
tirties perteikimo. Yra patirties patirtis ir at-
minties atmintis. Tik meno kiirinyje atsimena-
ma ir tai, kas realiai neatsimenama. Gyvenime
tai, kas yra pasakojama kaip patirta, klausan-
¢iojo samongje palieka patirties pédsaka. Pa-
prastai patirtis sieja tris kartas. ,,Laiko prasmés*
apima penkias; punktyriSkai — SeSias: J. Bilii-
niene-Matjosaitiene pasakoja vaikai¢iams apie
savo senelius ir sulaukia provaikaiciy (laiSkas
dukrai, 1973 03). Patirto laiko linija apima ga-
na ilga tarpg; nuo diminés pirkios iki miestis-
ko, modernaus gyvenimo biido. Patirtis yra svar-
biausia puriosios mastymo medziagos tiekeja.
Tai, kas patirta, turi emociniy spalvy bei atspal-
viy. Patirties emocijy kalbine iSraiska yra ir daik-
tiSka, ir metaforiSka. Daiktai, daiktybés liudija



atsiminimo tikruma, perkeltinés reikSmés — ped-
sako, patirties palikto samonéje, restauravima.
Kriausé —J. Bilitinienés-MatjoSaitienés atsimi-
nimuose iSkyla kaip galingas (,,Rodos, keturi
vyrai sunkiai apkabindavo®) mitinis medis, daug
karty liudijamas lietuviy kulttros tekstuose —
iki V. Kreves liepos, R. Granausko klevo. Kriau-
$¢ —lyg kokia gamtin¢ globéja (drevéje tilpo ke-
turi vaikai), motina maitintoja: ,,Buvo tai miisy
didzioji geroji kriause. Visam sode nieko nera,
pas ja vis dar randi“ (40). Tokia patirt] igyja tik
kaimo vaikai, bet pasakojimu patirtis pratesia-
ma — perimama: ,,AS$ pati augau ty pasakojimy
pakeréta, nuolatos prasydama dar ir dar. Neju-
¢iomis man nezinomas Lietuvos kaimas su savo
buitimi, kultiira tapo artimas, savas. Su tais pa-
Ciais vaizdais augo ir visi trys mano vaikai“ (15).
Pasakojimu perduodama patirtis ir konsoliduo-
jamos prasmes, formuojancios Zmoniy pozici-
jas, laikysenas, galiausiai veikiancios ir istori-
nio laiko formas.

Be pasakojimy, kuriuos struktirina istorija,
filosofija, veikia ir intymiojo pasakojimo galios,
iSlaikancios patirties Silumg, darancios jtaka
kultdirai ir kiirybai. Intymiojo pasakojimo erd-
vé —Seima; tik saviesiems pasakojama suintere-
suotai, intymiai, atsiveriant ir atveriant. Tik in-
tymusis pasakojimas pernesa patirtj i kita kran-
ta, kitg karta. Seneliy ir vaikaiciy kulttrinis ry-
Sys yra paremtas ir intymiuoju pasakojimu — pa-
sipasakojimu. Literatiira pasakojimo intymuma
stilizuoja ir savo buidais daro jj autentiSka; taip
yra stiprinama patirties pédsako galimybé
skaitanciojo — suvokianc¢iojo samongje.

M. LukSiene pasirenka savo darbams ir inte-
lektualinéms laikysenoms apskritai biidingas
svarstymo — pasvarstymo pozicijas; jomis pazy-
mimas ir Zanras — plataus spektro humanistine
studija, kuriai moksliskumas ar pretenzijy i ji
atsisakymas (,,Sis leidinys ne moksliné studi-

ja...) yra tik konvencijy (kas humanistikoje
moksliSka ir kas ne), bet ne esmés zenklas. Esa-
me stipriai jsukti i humanistikos mokslisSkumo
ratus, turime nuolat teisintis prie§ neabejotinai
mokslui priklausancius. Dar sykj prisiminkime
M. Heideggeri: ,, Nuo to laiko ,,filosofija® pri-
versta stengtis pateisinti savo egzistavima prie$
,»mokslus“. Manoma, kad patikimiausias biidas
tai padaryti — paciai filosofijai suteikti mokslo
ranga. Taciau Sios pastangos yra mastymo es-
més i$davimas“10, Siandien nebeturime mastyti
prieSprieSomis. Filosofija, kaip ir apskritai hu-
manistika, mokslo horizontuose ir klasifikaci-
nése sistemose iSlieka kaip savitas Zmogaus tie-
sy ir prasmiy ieSkojimo budas, bet kaip buidas,
kuris negali biiti grieztai atskirtas nuo tiesy ir
prasmiy kiirimo ar bent jy pagavy patiriamojo
mastymo galimybémis. Patirties ir refleksijos
santykiai yra fenomenologinio akiracio proble-
mall, metodologijy mechanika nei$sprendzia-
ma. Intelektualiniai patyrimai ir jgtdZiai suka-
si tame paciame samongs rate kaip ir refleksija,
nebiitinai gryna. Kaip néra grynos ir kuriuo nors
budu patiriamos, prieinamos, prisisiekiamos
Zmogaus prasmes. Biitis sumisusi ir sumaiSyta;
tik ypatingos sutelkties (nusvitimo, atsitoké;ji-
mo, greimiS$kojo esthesis) momentais ji aki-
mirksniui praskaidréja. Ir yra stipriai isimena-
ma—pédsakas samonéje. Atsiminimai galéty buti
itin reik§mingi literatiiros fenomenologijai. Sis
zanras teikia daugiausia galimybiy autentis-
kiems patirties pavidalams ar bent jy pédsakams
samongéje.

M. LukSienés knygoje i$ laiko ir i§ laiky iS-
kylancios prasmeés susijusios su atsiminimais,
dargi su atsiminimy atsiminimais, su patirties

10 Ten pat, 225.

1T Sodeika, ,,Apie refleksija ir patyrima filosofijo-
je“, Darbai ir dienos 7 (16), Kaunas: Vytauto Didziojo
universiteto leidykla, 1998, 57-74.
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patyrimais. Patiriame patirta pasaulj. Kalba-
me — rasome kalba, kuri yra patirtas, jzodintas
pasaulis. Kas nepatirta, neiimta ir kalbos; paty-
rimas eina kartu su kalba, santykis yra abipusis.
Kalba zonduoja patyrimo galimybes, galimybeés
kristalizuojasi kalboje. Sgmoné sudaro salygas
patirti, kas yra reikSminga ir kas ne; ,,tokia pa-
tirtis susiduria su duotybémis ne kaip pavieniais
pergyvenimais, bet kaip su patyrimais, turinciais
bendry arba esminiy bruozy“, — teigia A. Mic-
kiinas!2. Patirtis prasideda kaip atskirybé; rys-
kédama ir reik§damasi kaip prasmés fenome-
nas jivirsta bendrybe. Budama istoriSka, patir-
tis ,,prieinama kitiems, nes jie yra biisenoje pa-
tirti tai, kas duota tokioje pacioje esméje bei
reik§méje, kaip jie buvo kity patirti“13. Taip fe-
nomenologiskai sprendZiama patirties galimy-
biy problema. Zmogus susiduria ne tik su nuo-
gais faktais, bet ir su jy iSgyvenimais — patyri-
mais. Gal tiksliau mastyti, kad néra nieko, nie-
ko neatsitinka, kas galéty biti aplenkdamas
zmogy, kas nebiity kieno nors, kuriuo nors bii-
du —tiesioginiu ir netiesioginiu — patirta. Atsi-
menama tai, kas patirciai buvo reikSminga, kaip
nors jstrigo. Istrigimas yra iSlikimo biidas. Turi
biti jbrézta, iskelta, kad uzklitity; lygus pavir-
Sius tik konvejeriui, ¢ia niekas neturi — negali
istrigti.

Kas labiausiai jstringa iJ. Biliinienés-Mat-
joSaitienés samone? Ka ji nuolat atsimena kaip
ivyki, pakeitusj gyvenima? Jono Bilitino mirtj.
,Siandien gruodzio septinta. Tai buvo pries 44
metus. Kiek daug jau mety, net baisu pagalvo-
ti. Gruodzio septinta 1907. Diena buvo baisiai
paniurus. Atsimenu kaip Siandien: juodi debe-
sys slankioja per Gievonta. Tas kalnas, atrodo,

12 A. Mickinas, ,,Postmodernizmas ir teologija®, Mez-
menys, 1992, 62, 57-58.
13 Ten pat.

100

koks tai milzinas guli palaidais plaukais, lauk-
damas tos valandos, kuomet galés atsikelti. —
Visuomet man dar¢ jspudj litidna, o ta dieng 7,
kiekvienas pazvelgimas spausdavo aSaras“
(172). Samoneé jau iSgyvena tai, kas dar tik ivyks.
ISgyvenimas materializuojasi kalno — milzino
juodais plaukais metafora. Meniniame tekste
tokia metafora tikriausiai nejstrigty. Atsimi-
nimuose metafora turi kita statusa — tiesiogiai
liudija patirtg busena. Perkeltiné reikSmé yra
imanentiSka. Ir susitinkama pirma negu susi-
tinkama i§ tikryjy — Julija patiria regéjima,
kurj vidaus balsas jprasmina: ,,Vidaus balsas
man kartoja: tai Jis“ (77). Klausytis vidaus
balso - sita mintis ,,Laiko prasmése” ne karta
pasigirsta. Negalima stabdyti to, kuris eina ar
net rizikingai iseina vedamas savo vidinio bal-
0. A. Janulaitiené nestabdo savo dukters Juli-
jos, pasiryzusios mokytis, nors jokios perspek-
tyvos mergaitei ir nematyti. Kas tai yra? Kuriai
humanistikos sriciai priklauso fai apmastyti?
Kiekvienai, kuri pajegty, jausdama riba, pro-
blemindama psichologija, juolab pedagogika,
palikdama vietos didZiajam neZinau. Jam arti-
mas M. Luksienés dabarciai taikomas atsargu-
sis kazin. Panasiai kaip pries§ kelis deSimtme-
¢ius Vlado Simkaus: ,,Nejau § vakara prie ram-
pos/ galéjote neatpazint, / nepastebét kaip ko-
kio dramblio / to mano didelio ,,kazin“? (,,Po
debiuto®).

Pasaulis daugialypis, daugiaveidis. Progra-
miskai, ideologiskai pliuralistinis. Galima buti
nebesusitinkant. Humanistiniai diskursai nebe-
siryZta apimti visumos, plétojasi tarsi patys sau,
uzsieme savimi, jau nebe tiesos ir prasmes pa-
ieSkomis. Neklausiantys del tikroves, del zmo-
gaus keliy, retai atviriau tepasisakantys. M. Luk-
Sienes kazin Siuo pozilriu atrodo itin svarbus:
atsargiai stabdo, skatina grjzti, isizitreti: ,,For-
mos keiciasi ir turi keistis, bet jy prasmes, ypac



giligsias, kazin ar dera nubraukti, t. y. nubraukti
didziyjy naratyvy — sarySingumo ir prasmes ies-
kojima?“ (461) Si plataus spektro mintis gali
buti ir redukuota — iki Zmogiskuyju rySiy, pri-
klausanciy ir didiesiems naratyvams — prasmes
generatoriams. Naujesni, problemiskesni ,,post-
moderniosios modernybes® tyrinéjimai su mar-
gumu, jvairumu suartéjusj pliuralizma bando
keisti daugybingumu. ,,Daugybingumas yra ir
visy paveldety vaizdiniy bei koncepty trans-
formacijy gairé.“!4 Kitais Zodziais, tai, kg pa-
veldime patirdami rasto formomis, turime ga-
limybe transformuoti ir kitais biidais, padau-
ginti, iSseti.

Pirmoji M. LukSienés studijos dalis yra la-
biau baigtine. Antroji, artéjanti prie intymiojo
raSto galimybiy, — atvira; laukianti atsiliepimo,
reagavimo, pratesimo. Gal ir paradoksalu, bet
pirmoji dalis, daugiau ar maziau uzbaigta, gali
biti kitais darbais pratesiama, cituojama; mas-
tymo ji neprovokuoja. Provokuoja antrosios da-
lies klausianciosios intonacijos, net pacios inty-
miausios. Stai paliudijimas apie J. BiliGinienés-
MatjoSaitienés savijauta J. Bilitino perlaidojimo
metu: ,,Jos iSgyvenimas buvo toks skausmingas,
kad, Siaip visada gerai susitvardanti, Ji nualpo.
IS to, be psichinio, ir grynai fizinio smigio ne-
veikiai atsigavo: ilgam sutriko Sirdis. AS bijojau
zaizda liesti ir niekad neklausinéjau apie Jos
iSgyvenimus, jausmus, Zinoma, ir nepasizyme-
jau. O —turbit —reikéjo, gal biity buve Jai kiek
lengviau ir platesniam Zmoniy ratui jdomu?“
(490) Racionalus zvilgsnis tvirtinty: taip, rei-
kéjo, reikéjo klausti, reikéjo zymétis. Atsarges-
nis likty abejoti: kaZin, kazin ar ir klausinéjama
jibity atsivérusi; ar fai apskritai atveriama. Ar
tas intensyviausios reakcijos zenklas, kai neat-

14 W, Welsch, Miisy postmodernioji modernybé, Vil-
nius: Alma littera, 2004, 36.

laiko $irdis, ir néra iskalbiausias? Zenklas, ku-
ris tinka | kity Zenkly granding: susijungia su
nuotrauka, kur jauna, grazi, juodai apsirengusi
moteris viena klupo sniege prie atviro Jono Bi-
litino karsto (grazus, dar lyg gyvas mirusiojo vei-
das, ryskiis bruozai, tamsus plaukai) svetimybe-
je, apleisty, lyg kokiam patvory, su kelis kartus
prisiminta biisena: ,,Pradéjo man kilti mintis,
ar nebuty galima nutraukti gyvenimo siala”
(114). Po vyro mirties likusios skolos argumen-
tai; i§ pradziy atrodo, kad tai tik pinigai, véliau,
kad ir kazkas daugiau, kas kyla i isipareigoji-
my gyvenimui, kurio subtili, beveik neapciuo-
piama dalis priklauso mirusiojo atsiminimui ir
atminimui.

Pirminiai tekstai, tekstai, tiesiogiai susije su
patirtimi, su tuo, ka vadiname Zmogaus likimu,
humanistikai yra itin svarbtis; ju horizontuose
susitinkame su tuo, kas masto uz mus be miisy,
padeda orientuotis biityje, jos labirintuose, pa-
sleptyse ir atvertyse. Rodo Zenklus, kuriuos rei-
kia suprasti, neuzmirStant abejonés: kazin. Hu-
manistikos objektas (ar medziaga) néra savai-
me duota; pirminiai tekstai jau yra palytéti kul-
tiirinio jautrumo, kiirybingumo. Bet tai kita ne-
gu meninis tekstas. Grozinei kiirybai suteikia-
mas atskirumo statusas. Pirminé, tiesoginés pa-
tirties raiSka (ypac atsiminimai, laiSkai, dieno-
ra$ciai) uzima lyg tarping padeéti; literatiira yra
patirties dalis, daznai jau¢iamas ir humanisti-
nio diskurso, bendryjy svarstymy pulsas. Tad ir
humanistikos santykis su pirminiais tekstais tu-
ri buti abipusiskas, susitikimiskas, perimantis —
pratesiantis tais atvejais, kai susidaro salycio tas-
kai, arba kritiSkai pervertinantis, kai pozicijos
iSsiskiria.

Meiles Luksienés knyga ,,Laiko prasmeés* tu-
réty sulaukti jvairiy atgarsiy — taip pat ir i$sa-
miy recenzijy. Siuo perskaitymu nesiekta apim-
ti knygos, kaip kultiiros fakto, visumos; labiau
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gilintasi  laikysenas, pozicijas, patiriamojo mas-
tymo ontologija, tiesiogiai susijusia su humanis-
tikos problemomis ir perspektyvomis. Bandyta
punktyriSkai nuZzymeéti kulturai svarby taka, ku-
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riuo valstietiSkosios, Zemdirbiskosios patirties
asmenys, taip pat ir moterys, pereina j miesta,
tampa intelektualiosios kultiiros atstovais, kii-
réjais ir tyréjais.

Viktorija Daujotyté-Pakeriené



