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Vilniaus baþnyèiø dekorà papildo gausybë trum-
pø lotyniðkø ávairaus pobûdþio áraðø, kuriø ap-
imtis varijuoja nuo vieno þodþio ar keliø þodþiø
junginio iki keliø eiluèiø. Ðie áraðai ryðkiai ski-
riasi nuo kitos gana didelës Vilniaus baþnyèiø
áraðø grupës – epitafijø, kuriø apþvalgai ir gali-
mam analizavimo metodui ðiek tiek dëmesio
skyrëme anksèiau1.

Trumpieji áraðai buvo minëti ir cituoti ávai-
riuose baþnyèioms skirtuose leidiniuose, albu-
muose, turistø vadovuose (V. Drëma, V. Petkus,
N. Kitkauskas, A. Samalavièius, T. Raèiûnaitë,
I. J. Kraszewski, J. Kùos, A. H. Kirkor, E. Ma-
ùachowicz, G. Ràkowski, W. Zahorski, T. Ro-
gaùa-Zawadzki ir kt.), taèiau nebuvo iðsamiai ty-
rinëti filologø. Visgi bandymø juos aptarti ir gru-
puoti bûta.

Pirmiausia paminëtinas XVII–XVIII a.
rankraðtis – Vilniaus akademijos studento
retorikos paskaitø konspektas, saugomas Vil-
niaus universiteto bibliotekos Rankraðèiø sky-
riuje (F3-2054)2. Tai vienintelis iki ðiol þino-
mas tokio pobûdþio tekstas, kuriame áraðai
aptariami kaip atskira literatûros forma:

ISSN 0258–0802.  LITERATÛRA  2004  46(3)

TRUMPIEJI VILNIAUS BAÞNYÈIØ ÁRAÐAI:
KLASIFIKACIJOS IR APIBRËÞTIES PROBLEMOS

Veronika Gerliakienë

Vilniaus universiteto Klasikinës filologijos katedros asistentë

Item illa [inscriptio] quae brevissima senten-
tia aut verbis Sacrae Scripturae vel alicuius gra-
vis authoris dicto aut paradoxo absolvitur. […]
Simili brevitatione gaudent illae inscriptiones qu-
ae ponuntur supra tormenta, campanas, clype-
os, arma. […] Eodem modo supra varia munera
tabellas votivas, instrumenta mensae, aulae, mi-
litiae vel scholae fiunt inscriptiones […]. Caete-
rum longiores inscriptiones fiunt modum brevis
et acuti elogii et perfiguntur obeliscis, statuis, ima-
ginibus, machinis funeribus vel triumphalibus ca-
eterisque eiusmodi generis fabricis in quibus om-
nibus duo spectantur: 1) illusio ad rem vel opus
vel authorem op(er)is quod tali inscriptione exor-
nandum; 2) acumen, doctrina aliqua vel senten-
tia ex rei materiae eruenda ([Inskripcijos] yra
tai, kas iðreiðkiama kuo trumpesne sentencija ar-
ba Ðventojo Raðto þodþiais, arba kokio nors reikð-
mingo autoriaus posakiu ar paradoksu. […] To-
kios pat trumpos tos inskripcijos, kurios raðomos
ant pabûklø, varpø, skydø, ginklø. […] Taip pat
inskripcijos bûna ant ávairiø dovanø, votyviniø len-
teliø, stalo árankiø, namø apyvokos daiktø, kari-
niø ir mokykliniø prietaisø […]. O ilgesnës in-
skripcijos yra lyg trumpi ir ðmaikðtûs elogijai, ir
raðomi ant obeliskø, skulptûrø, paveikslø, laido-
tuviø ar triumfo [proga naudojamø] árengimø ir
kitø panaðiø dalykø. Visuose juose iðryðkëja:

 1 Veronika Gerliakienë, „Vilniaus arkikatedros loty-
niðkieji epitafiniai áraðai (XVI–XVIII a.) ir jø literatûri-
në raiðka“, Literatûra 45 (3), 2003, 90–98.

 2 Deja, ðis rankraðtis neturi antraðtinio lapo ir auto-
rystës nuorodø.
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1) aliuzija á dalykà ar kûriná, ar autoriø to kûrinio,
kurá ketinama tokia inskripcija puoðti; 2) ðmaikð-
tybë, koks nors pamokymas arba sentencija, iðves-
tina ið dalyko esmës) (F3-2054, 214–215).

E. Patiejûnienë knygoje Brevitas ornata, ap-
tardama maþàsias literatûros formas LDK kul-
tûroje, mini ne baþnyèiø, bet trumpuosius ára-
ðus apskritai ir skiria juos á dvi grupes:
informacinius, turinèius aiðkià praktinæ paskir-
tá – paaiðkinti alegorijà, Biblijos scenà ar pan., ir
literatûrinius – sentencinio, aforistinio pobû-
dþio arba konceptais, þodþiø þaismu pasiþymin-
èius áraðus „ant“ arba „prie objektø“ (Patiejû-
nienë, 1998, 235).

1894 m. Varðuvoje iðleistame Podræcznik prak-
tyczny ikonografii chrzeúcijañskiej pateikiama de-
talesnë bûtent baþnyèiø áraðø klasifikacija. Ára-
ðai skirstomi á religinio pobûdþio, litanijos
pobûdþio, pagiriamuosius, votyvinius, aiðkina-
muosius, donacinius ir sentencinius (Podræcznik
praktyczny, 1894, 25).

Naujausià baþnyèiø áraðø, tiksliau Vilniaus
baþnyèiø áraðø, sisteminimo ir grupavimo dar-
bà atliko Torûnës universiteto profesorius
Wùodzimierz Appel. Ðiuo metu publikuoti
ruoðiamame leidinyje Inscriptiones ecclesiarum
Vilnensium (red. W. Appel, E. Ulèinaitë) galima
rasti tokius áraðø apibûdinimus: antkapinis, fun-
dacinis, votyvinis, ðlovinantis, aiðkinamasis, de-
dikacinis-aiðkinamasis, sentencinis, proginis,
dedikacinis, litanijos pobûdþio, áspëjamasis, reli-
ginis. Klasifikacija iðties detali ir atspindi stul-
binanèià baþnyèiø áraðø gausà ir ávairovæ. Ta-
èiau pasitaiko ir nenuoseklumø. Tarkim, kartais
áraðai apskritai nepriskiriami jokiai grupei, nors
tai padaryti ámanoma (þr. skyriø apie memo-
rialinius áraðus), kartais beveik identiðki áraðai
priskiriami ne tai paèiai grupei (þr. 9 nuorodà)
arba áraðo apibrëþimas praðyte praðosi paaiðki-
nimo (pvz., „religinis áraðas“). Kadangi minëto
veikalo tikslas visø pirma buvo parengti Vilniaus

baþnyèiose iðlikusiø epigrafiniø paminklø ap-
raðà (tekstas, vertimas, komentaras), o ne klasi-
fikacijà, ðie nenuoseklumai tikrai nemenkina jo
vertës ir kartu atveria erdvæ kitoms áraðø siste-
minimo galimybëms. Todël kartais pritardami,
o kartais polemizuodami su minëto leidinio
rengëjais, norëtume pateikti savàjà, glaustø pa-
aiðkinimø ir pavyzdþiø lydimà trumpøjø loty-
niðkø Vilniaus baþnyèiø áraðø klasifikacijà, ku-
ri galëtø tapti atspirties taðku tolesniems maþøjø
literatûros formø tyrinëjimams3.

1. Aiðkinamieji áraðai. Tai áraðai, padedan-
tys iðvengti klaidingos interpretacijos, paaiðki-
nantys ðalia esantá vaizdiná, suteikiantys infor-
macijos. Juos galima pamatyti ákomponuotus
freskose (Arkikatedroje Ðv. Vladislovo koply-
èioje freskos fragmente ákomponuoti áraðai Ze-
lus, Fides), ðalia freskø (Ðv. Jonø baþnyèios
Ðv. Stanislovo Kostkos koplyèios tambûre tarpu-
langiø sienose nutapytos septyniø krikðèioniðkøjø
dorybiø personifikacijos kaip vyriðkos arba mote-
riðkos figûros, virð kuriø esantys áraðai skelbia –
Paupertas, Oboedientia, Prudentia, Fortitudo,
Amor divinus, Castitas, Vigilantio), skulptûrø pos-
tamentuose (Ðv. Petro ir Povilo baþnyèioje: S(anc-
tus) Simon; S(anctus) Thomas), ant medalionø
(Ðv. Petro ir Povilo baþnyèioje: S(anc)tus Leo
P(apa); S(anctus) Serapion, can(onicus) reg(ula-
ris)), arba tiesiog ant baþnyèiø sienø (Ðv. Petro ir
Povilo baþnyèioje – Capella s(anctarum) Ursu-
lae et c(eterarum) virg(inum) martyrum, Capel-
la sanctarum reginarum4). Daþniausiai jie raðo-

 3 Ðio straipsnio objektu pasirinkome áraðus ið ðiø Vil-
niaus baþnyèiø: Ðv. Petro ir Povilo, Ðv. Teresës, Ðv. Kry-
þiaus (Bonifratrø), Ðv. Kazimiero, Ðv. Jonø, Arkikated-
ros, Ðv. Jokûbo ir Pilypo, Visø Ðventøjø, Vieðpaties Jëzaus
(Trinitoriø), Ðvè. Mergelës Marijos (Pranciðkonø), Ðv. Kot-
rynos, Ðv. Mikalojaus, Ðv. Pranciðkaus ir Bernardino.

 4 W. Appelis áraðus, nurodanèius koplyèios pavadini-
mà, vadina „dedikaciniais-aiðkinamaisiais“, taip pabrëþ-
damas, kad minëti áraðai ne tik nurodo objektà (t. y. kop-
lyèià), bet ir kam tas objektas skirtas (pvz., ðventosioms
karalienëms). Mes manome, kad sàvoka „aiðkinamasis
áraðas“ nusako ir viena, ir kita.
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mi majuskulais, raidës yra ryðkiai kontrastingos
aplinkiniam fonui, aiðkiai matomos, kaip to rei-
kalauja áraðo paskirtis. Tokio pobûdþio áraðai
paprastai yra itin trumpi, tik vienas ar keli þo-
dþiai, taèiau pasitaiko ir ilgesniø (pvz., Ðv. Jonø
baþnyèioje Ðv. Stanislovo Kostkos koplyèioje uþ-
raðas freskos apaèioje paaiðkina, kas joje pavaiz-
duota: S(anctus) Stanislaus Leopolim ab incen-
dio liberat; Ðv. Teresës baþnyèioje centrinëje
navoje esanèià freskà aiðkina toks áraðas: S(anc-
tus) Elias proph(eta) dux et pater carmelitarum).

Aiðkinamøjø áraðø apstu ne tik barokinëje Vil-
niaus baþnyèiø architektûroje. Juos mëgta raðyti
XV–XVIII a. ikonologinëse graviûrose, tapybi-
niuose portretuose, jie buvo nepaprastai popu-
liarûs knygø virðeliuose po bendrøjø alegorijø,
alegorizuotø Biblijos sceneliø, garsiø þmoniø at-
vaizdais (Patiejûnienë, 1998, 231, 233).

2. Fundaciniai, donaciniai áraðai. Fundaci-
niai áraðai yra tokie, kuriuose áamþinamas vie-
nas ar keli asmenys, dovanojæ baþnyèiai þemës
(fundus), ið kurios gaunamos pajamos sudary-
davo sàlygas pragyventi dvasininkui ir egzistuo-
ti parapijai, arba asmenys, finansiðkai rëmæ baþ-
nyèios statybà ar restauracijà. Ðtai Bonifratrø
baþnyèios iðorëje esantis áraðas skelbia apie lëðø
skyrimà baþnyèiai statyti: Paulus ep(iscop)us Vil-
nen(sis), dux Olschanen(sis) hoc sacellum a fun-
damentis extruxit anno Domini MDXXXXIII
(„Paulius, Vilniaus vyskupas, Alðënø kunigaikð-
tis, nuo pamatø pastatë ðià koplyèià 1543 Vieð-
paties metais“). Ðv. Petro ir Povilo baþnyèios
portalo sienoje esantis fundacinis áraðas infor-
muoja ne tik apie patá fundacijos aktà, bet ir apie
baþnyèios geradario kapavietæ: Hanc ecclesiam
fund(avit) 1668 an(no) 29 Junii. Hic jacet
pec(c)ator Pac mort(uus) 4 April(is) 1682 an(no).
(„Ðià baþnyèià fundavo [Mykolas Kazimieras
Pacas] 1668 metø birþelio 29-àjà. Èia guli nusi-
dëjëlis Pacas, miræs 1682 metø balandþio 4-àjà“).

Be fundacijø, garantavusiø nuolatines lëðas
baþnyèiai, paminëtinos vienkartinës donacijos –
pinigai, ávairios dovanos, paprasti liturginiai
daiktai (kielikai, monstrancijos, þvakidës ir
pan.), kurie bûdavo paþymimi áraðais. Tokius
áraðus vadinsime donaciniais. M. Paknys teigia,
kad visø donacijø tikslas buvo vienas – uþsaky-
ti pomirtines Miðias uþ mirusiojo sielà (Paknys,
2003, 47). Ðis fundatoriaus ir aukojimo praðymas
atsispindëdavo ir áraðuose. Pavyzdþiui, V. Drë-
ma mini, jog Trakø vaivada Tadas Oginskis
(1712–1783), tapæs Ðv. Jonø baþnyèios Dievo Kû-
no koplyèios globëju, aprûpino ðià koplyèià litur-
giniais indais, tarp kuriø viena aukso taurë buvo
papuoðta fundatoriaus herbu ir tokiu donaciniu
áraðu: Ad altare Dei memento Thaddaei („Prie Die-
vo altoriaus prisimink Tadà“) (Drëma, 1997, 153).

Donaciniu áraðu laikytinas ir kiek kitokio tu-
rinio tekstas. Pavyzdþiui, Ðv. Pranciðkaus ir Ber-
nardino baþnyèioje5 esantis Ðvè. Mergelës Ma-
rijos paveikslas, ant kurio yra toks donacinis
áraðas: Vera effigies B(eatae) V(irginis) Mariae
e(c)clesiae Budensis miraculis clarae quae de Ro-
mana Capella anno 1598 a s(anctis)s(imo) do-
mino Clemente VIII pontifice maximo dono ob-
lata cum magnis indulgentiis ill(u)s(tris)simo ac
m(a)g(nifi)co d(omi)no Ioanni Pac, palatino
Minscensi. („Tikras Ðvenèiausiosios Mergelës
Marijos atvaizdas ið Budos baþnyèios, garsëjanèios
stebuklais, kurá ið Romos koplyèios 1598 m. ðven-
èiausiasis ponas popieþius Klemensas VIII do-
vanojo kartu su gausiais atlaidais Minsko vaiva-
dai, ðviesiausiajam ir prakilniajam ponui Jonui
Pacui.“) Ðiuo atveju minimas tik fundatorius ir
donacijos faktas.

Tokiø áraðø tradicija buvo itin gaji ir nenutrû-
ko iki pat ðiø dienø. Tai liudija 1997 metø áraðas

 5 Ið pradþiø ðis paveikslas kabojo Ðv. Mikalojaus baþ-
nyèioje, taèiau maþdaug prieð trejus metus buvo per-
duotas pranciðkonams á Ðv. Pranciðkaus ir Bernardino
baþnyèià.
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ant Visø Ðventøjø baþnyèios varpo: Hanc cam-
panam Donatus et Helena Valeiso fundaverunt
A. D. 1997 („Ðá varpà fundavo Donatas ir Elena
Valeiðos 1997-aisiais Vieðpaties metais“)6.

Taigi tiek fundaciniai, tiek donaciniai áraðai
liudija apie tai, kad asmenys, suteikdami baþ-
nyèiai didesnæ ar maþesnæ materialinæ para-
mà, patenkindavo savo religingumo siekius, o
kai kuriais atvejais uþsitikrindavo sau ir savo
artimiesiems kapavietæ ðventoje vietoje (ad sanc-
tos). Taip pat toks poelgis garantavo atminimo
iðsaugojimà. Pastaràjà funkcijà ir atlikdavo fun-
daciniai bei donaciniai áraðai.

3. Proginiai áraðai. Tai bene didþiausios ap-
imties, daþniausiai dvikalbiai (lotynø–lietuviø)
áraðai, kuriuose áamþinama tam tikra ypatinga
proga, baþnytinio gyvenimo ávykis, nebûtinai su-
sijæs su konkreèia baþnyèia (pvz., Lietuvos krikð-
to atnaujinimui, Vilniaus vyskupijos 600 metø
sukakèiai, 600-osioms Lietuvos mokyklos ákû-
rimo metinëms paminëti ir pan.). Dauguma to-
kiø áraðø atsirado palyginti neseniai, XX a. ant-
rojoje pusëje. Proginiai áraðai paprastai iðkalami
puoðniose marmuro lentose ar bronzos meda-
liuose. Jø yra kone kiekvienoje baþnyèioje, kar-
tais net ne po vienà. Daugiausia (4) galima ið-
vysti didþiausioje Vilniaus ðventovëje – Vilniaus
arkikatedroje.

4. Memorialiniai áraðai skirti iðkiliems baþ-
nyèios ar valstybës asmenims atminti. Jie bûna
labai lakoniðki (pateikiamas tik asmens vardas
ir gimimo bei mirties data, kartais minima tam
tikros veiklos vykdymo data), daþnai dvikalbiai
(lotynø–lietuviø, lotynø–lenkø), kai kada toje
paèioje memorialinëje lentoje vaizduojamas ir

asmens biustas. Memorialiniais áraðais laikyti-
ni tokie pavyzdþiai: Professor Petrus Skarga, rec-
tor primus Academiae et Universitatis Vilnensis
1579–1581 (Ðv. Jonø baþnyèia), arba Beatus Ge-
orgius Matulaitis 1871–1927. Palaimintasis Jur-
gis Matulaitis (Vilniaus arkikatedra). Be abejo,
memorialinis yra ir toks áraðas ið Vilniaus arki-
katedros: In memoriam magnorum ducum Lit-
huaniae ex domo Gedimini atque familiarum
eorum sepultorum in hac cathedra – Anna uxor
Vytauti †1418, Vytautus alias Alexander †1430,
Sigismundus filius Kestuti †1440, filius eius Mi-
chael †1452, Svitrigaila alias Boleslaus †1452,
S(anctus) Casimirus †1484, Alexander †1506,
Elisabeth uxor Sigismundi Augusti †1545, Bar-
bara uxor Sigismundi Augusti †1551. Filii Algirdi
Jogaila in Cracoviam translati Karigaila alias Ca-
simirus †1390, Vygantus alias Alexander †1392
(toliau pateikiamas lietuviðkas vertimas), nors
W. Appelis ðio áraðo apskritai nepriskiria jokiai
grupei ir vadina tiesiog dvikalbiu áraðu.

Visi pateikti ir nepaminëti memorialiniai ára-
ðai, kaip ir proginiai, raðyti XX a. antrojoje pu-
sëje. Baroko epochoje jø funkcijà atliko epitafi-
jos – kur kas platesnës apimties ir pateikianèios
daugiau informacijos.

5. Áspëjamieji áraðai. Áspëjamasis áraðas tarp
aptariamøjø Vilniaus baþnyèiø áraðø tëra vienas –
Arkikatedroje, Valavièiø koplyèioje: Violator hui-
us operis infelix esto („Tebûnie nelaimingas [ðio]
kûrinio iðniekintojas“). Paprastam lankytojui ára-
ðas nematomas, kadangi yra koplyèios gilumoje.
Tai vienas senesniø XVI a. áraðø. V. Petkus mano,
kad bûtent dël ðio uþraðo L. Stuoka-Gucevièius,
vadovavæs Arkikatedros rekonstrukcijai XVIII a.
pabaigoje, nenugriovë ðios koplyèios, nors vys-
kupas I. J. Masalskis buvo praðæs tai padaryti
(Petkus, 1994, 154).

Nors baþnyèiose tokio pobûdþio áraðø reta,
jø pasitaiko to meto antkapiniuose tekstuose, o
ypaè daug XVII–XVIII a. knygose, tiesiog ran-

 6 W. Appelis ðá áraðà vadina fundaciniu-dedikaciniu.
Mûsø manymu, predikatas „dedikacinis“ ðiuo atveju ne-
reikalingas, ir áraðà tiksliau bûtø vadinti donaciniu, o ne
fundaciniu, kadangi ponai Valeiðos tiesiog skyrë lëðø var-
pui restauruoti, o ne visai baþnyèiai ar koplyèiai statyti,
puoðti ir pan.
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ka uþraðytø antraðtinio lapo paraðtëje. Ðiais ára-
ðais knygos turëtojas buvo áspëjamas apie baus-
mes, gresianèias uþ knygos niokojimà ar negrà-
þinimà laiku tikrajam savininkui.

Áspëjamuosius áraðus, kaip ir daugybæ kitø
Antikoje egzistavusiø reiðkiniø, iðpopuliarino
Renesanso humanistai. Antikoje tokie epigrafi-
niai áspëjimai, prakeiksmai buvo raðomi, gravi-
ruojami, raiþomi ant ávairiausiø daiktø, deda-
mø á kapà (pvz., ant kape rasto puodelio
archeologai aptiko áraðà: „Neliesk, nes apaksi“
(×èñòÿêîâà, 1983, 37)).

Senosiose civilizacijose (finikieèiø, graikø)
áspëjamieji áraðai, lydimi prakeiksmø ir grasini-
mø, buvo skirti kapø plëðikams ir atlikdavo ka-
po, o sykiu ir ákapiø, iðsaugojimo funkcijà. Re-
nesanso epochoje ðiø áraðø vartojimo erdvë
prasiplëtë. Juos buvo imta raðyti ne tik antka-
piuose, bet ir knygose, meno kûriniuose, pasta-
tø sienose, siekiant apsaugoti daiktà ar objektà
nuo suniokojimo. Taèiau kokios realios galios
turëjo toks prakeiksmas, ar galëjo paveikti þmo-
gaus elgesá, ar galëtø sulaikyti, tarkim, ðiø dienø
vandalà, galime tik spëlioti.

6. Embleminiai áraðai. Ðiuo terminu vadi-
name grupæ áraðø, negalinèiø funkcionuoti be
freskos pieðinio (jie raðomi ðalia arba paèioje
freskoje) ir netiesiogiai iðreiðkianèiø tà paèià
mintá, kuri slypi ir vaizduojamojo meno simbo-
liuose. Esmingiausia yra tai, kad embleminis ára-
ðas neaiðkina pieðinio, o pieðinys nëra teksto
iliustracija. Kalbame apie savotiðkà teksto ir
vaizdo junginá, perteikiantá tà paèià prasmæ dvie-
jø skirtingø menø – ars pictoria ir ars poetica –
priemonëmis (plg. Patiejûnienë, 1998, 56).

Barokas – embleminio màstymo epocha.
XVII–XVIII a. emblema buvo ne tik itin popu-
liarus literatûros þanras, bet ir neatsiejama ar-
chitektûros dekoro dalis. Todël ir embleminiø
áraðø yra daug: Vilniaus arkikatedroje Ðv. Kazi-
miero koplyèioje, Ðv. Jonø baþnyèioje Ðv. Onos,

Ðv. Stanislovo Kostkos koplyèiose bei centrinë-
je navoje, Teresës baþnyèios ðoninëse navose.

Architektûros puoðyboje aptinkama vadina-
moji „taikomoji dekoratyvinë emblema“ (Pa-
tiejûnienë, 1998, 69), kuri ðiek tiek skiriasi nuo
geriau paþástamos literatûrinës emblemos.
Pastaroji XVII a. egzistavo kaip trinarë konstruk-
cija – lema, pieðinys (kitaip – ikona) ir epigrama.
O baþnyèiose pasitaiko tik pieðinio ir lemos (t. y.
áraðo) arba pieðinio, lipdinio ir lemos konstruk-
cija. Taip pat baþnyèiose esanèios emblemos nëra
pavienës. Jos sudaro savotiðkus ciklus ið 4–6 em-
blemø, ávairiais aspektais plëtojanèiø tà paèià
temà. Pavyzdþiui, Ðv. Jonø baþnyèioje, virð
didþiojo altoriaus esanti freska vaizduoja galvos
ðv. Jonui Krikðtytojui nukirsdinimo kalëjime
scenà. Ðià freskà supa kampuose ákomponuotos
keturios nedidelës freskos su embleminiais ára-
ðais, susijusios su centrinës freskos siuþeto pa-
diktuota tema.

Vienoje freskoje vaizduojamas sutrûkinëjæs
veidrodis, stovintis ant raudonai aptiesto stalo,
o virðuje juostoje yra áraðas: Frangor, non flector
(„Esu lauþomas, bet nesilenkiu“). Tiesiogine
prasme áraðas skamba kaip veidrodþio balsas,
sakantis, kad jo rodomas atvaizdas negali bûti
kreivas ar blausus. Jis arba rodo daiktà toká, koks
jis yra, arba nerodo jo visiðkai (sudûþta). O per-
keltine prasme veidrodis yra pats ðv. Jonas Krikð-
tytojas, kuris nepabijojo atvirai pasmerkti Gali-
lëjos valdovo Erodo Antipos, kam ðis neteisëtai
vedë savo brolio, kuris dar tebebuvo gyvas, þmo-
nà. Ðv. Jonas Krikðtytojas negalëjo nepastebëti
ar nepasmerkti tokio poelgio ir dël to buvo uþ-
darytas á kalëjimà, o vëliau nuþudytas. Tokia pat
potekstë glûdi ir embleminiame áraðe, iðreiðkian-
èiame ðio ðventojo bûdo tiesumà (geriau mir-
siu, bet netylësiu).

Analogiðkai „kalba“ ir þvakidëje deganti þva-
kë, pavaizduota kitoje freskoje: Aliis serviendo
consumor („Kitiems tarnaudama þûstu“). Kaip
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þvakë susinaikindama skleidþia ðviesà kitiems,
taip ir ðv. Jonas Krikðtytojas skelbë tiesà þinoda-
mas, kad taip pasiraðo sau mirties nuosprendá.

Likæ du áraðai tokiu pat bûdu – atspindëdami
tà paèià prasmæ ir verbalinëmis, ir vaizdinëmis
priemonëmis – byloja apie tas ðventojo dorybes,
dël kuriø jam buvo nukirsdinta galva.

Ðv. Kazimiero koplyèioje arkikatedroje ðv. Ka-
zimiero pamaldumo, vedanèio á amþinàjá gyve-
nimà, tema taip pat jungia keturias kompozici-
jas. Norëtume vienà pavyzdá aptarti plaèiau, nes
ðiø embleminiø kompozicijø struktûra ðiek tiek
platesnë.

Viename koplyèios kampe freskoje debesø
fone vaizduojamas ðv. Kazimieras tarp angelø
su maldaknyge rankoje. Po freska ákomponuo-
tas stiuko lipdinys: angelas, laikantis skydà, ku-
riame pavaizduota ðirdis ir karûna. Ðalia skydo
banguoja stiuko juosta su ryðkiai matomu uþra-
ðu Signavit et vivit („Paþymëjo [kryþiaus] þenklu
ir gyvena“)7.

Taigi turime du vaizdus (freskà bei lipdiná) ir
tekstà. Drauge paëmus visos ðios trys dalys yra
susijusios, bet jos prasmingos ir skyrium. Pir-
miausia pieðinyje iðreiðkiama mintis, kad pamal-
dumas, dvasinës ðviesos gaubiamas gyvenimas
veda á amþinàjà palaimà ir Dievo artumà. Ta pa-
ti prasmë uþkoduota ðirdies ir karûnos simbo-
liuose, kurie buvo gerai þinomi krikðèioniðkoje
ikonografijoje. Ðirdis – krikðèioniðkosios mei-
lës bei tikëjimo, o karûna – iðskirtinës padëties,
kilmingumo, taèiau kartu ir dvasinës ðviesos bei
amþinojo gyvenimo simbolis (Krikðèioniðkosios
ikonografijos þodynas, 1997, 151, 293). Ir ga-
liausiai tà paèià mintá, tik kitomis priemonë-
mis, skelbia tekstas. Kadangi uþraðas yra treèiuo-

ju vienaskaitos asmeniu, þiûrovas þodþius su-
sieja su ðv. Kazimieru ir, freskoje pateiktos in-
formacijos padedamas, nesunkiai iððifruoja þo-
dá signavit: ðv. Kazimieras paþymëjo, paþenklino
savo gyvenimà tikëjimu, malda, kryþiumi ir gy-
vena (vivit) krikðèioniðkàja to þodþio prasme.

Tokiu pat principu sukurtos ir kitos ðios kop-
lyèios embleminës kompozicijos.

Baigiant galima pridurti, kad baþnyèiose
esantys embleminiai áraðai ir apskritai visa kom-
pozicija nepasiþymi ypatingu daugiaprasmiðku-
mu, yra kur kas paprastesnë ir lengviau inter-
pretuojama negu literatûrinë emblema.

7. Ðv. Raðto ir brevijoriaus citatos. Kieky-
biðkai gausi tokiø áraðø grupë ryðkiai iðsiskiria
ið visø kitø áraðø, puoðianèiø Vilniaus baþny-
èias. Ypatinga Ðv. Raðto citatø gausa pasiþymi
Ðv. Petro ir Povilo baþnyèia (cituojamas NT),
Ðv. Kazimiero baþnyèios kripta (ST, NT), po
kelias yra Pranciðkonø, Trinitoriø baþnyèiose,
Vilniaus arkikatedroje. Ðv. Jokûbo ir Pilypo baþ-
nyèios koplyèioje gausiai cituojamas brevijorius
(2–3 nokturno antifonos).

Cituojant Ðv. Raðtà daþnai nevengiama ku-
piûruoti, mat áraðà reikëjo sutalpinti ribotoje
erdvëje ir iðlaikyti darnià teksto ir aplinkos kom-
pozicijà. Pavyzdþiui, Vilniaus arkikatedroje yra
áraðas Vince malum in bono („Nugalëk pikta ge-
rumu“). O visa citata yra tokia: Noli vinci a ma-
lo sed vince in bono malum Rom 12, 21 („Nepa-
siduok pikto nugalimas, bet nugalëk pikta
gerumu“).

Pasitaiko atvejø, kai tekstas buvo kupiûruo-
jamas ne kuriant baþnyèios dekorà, bet gerokai
vëliau. Ðtai Ðv. Petro ir Povilo baþnyèioje bûta
daug visiðkai tiksliø citatø, taèiau 1976–1988 m.
vykusios restauracijos metu jos buvo sutrumpin-
tos. Restauravimo tarybai nutarus atkurti po vë-
lesniais daþytiniais sluoksniais rastus autentið-
ko klasikinio ðrifto áraðus pasirodë, kad atkuriant
naudotas klasikinis ðriftas uþima daugiau vietos

 7 V. Petkus vietoj ðio áraðo mini kità áraðà – Signacu-
lum supra cor (Petkus, 1994, 30). Ði eilutë ið Giesmiø
giesmës (Gg 8, 6) veikiausiai buvo iðkraipyta sovietø
laikø restauracijos metu (aðtuntajame deðimtmetyje)
(Aliðauskas, Paknys, 2004, 55).
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(sudaro ilgesnæ eilutæ), todël tekstus buvo nu-
spræsta trumpinti. Pavyzdþiui, didþiojoje navoje
esantis áraðas su Ðv. Raðto citata Beati pacifici
(Mt 5, 9) atrodë taip: Beati pacifici: quoniam
filii Dei vocabuntur („Palaiminti taikdariai: jie
bus vadinami Dievo vaikais“). Laimei, toks ára-
ðø trumpinimo faktas nebuvo nuslëptas ir pa-
skelbti tiek dabartiniai, tiek anksèiau buvæ teks-
tai (Samalavièius, 1998, 182–186).

Ádomu bûtø panagrinëti tokio pobûdþio áraðø
santyká su architektûrine erdve, kitomis meno rû-
ðimis (stiuko lipdiniais, freskø siuþetais), ar Ðv.
Raðtas cituojamas tiesiogine prasme, ar bendra-
me fone iðryðkëja jo alegorinë reikðmë. Taèiau tai
bûtø atskiro straipsnio reikalaujanti tema8.

8. Votyviniai áraðai. Votas (votum) – tai daik-
tas, dedamas (kabinamas) ant altoriaus, ðventø
paveikslø, statulø, reiðkiant padëkà uþ iðgijimà,
pasisekimà ir pan. Votu vadinamas ir baþnyèiai
padovanotas jos elementas – altorius, vitraþas,
brangios lentelës su uþraðais. Ið èia kilæs termi-
nas „votyvinis áraðas“, taikytinas tokiems ára-
ðams, kuriais iðreiðkiama padëka kokiam nors
ðventajam uþ globà ar rûpestá. Asmuo, kuriam
skiriamas tekstas, nurodomas datyvo linksniu.
Pavyzdþiui, Vilniaus arkikatedroje Ðv. Vladis-
lovo (Vainø) koplyèios freskoje virð karaliaus
Vladislovo I figûros matyti áraðas: S(ancto) La-
dislao, Hungariae regi, cruciferorum copias in
aciem educenti. Sacrum anno 1863 die 27 Junii.
(„Ðventajam Vladislovui, Vengrijos karaliui, ið-
vedusiam á ðventàjá karà kryþiuoèiø bûrius. Pa-
ðvæsta 1863 metø birþelio 27 dienà.“)

W. Appelis votyviniu vadina ir toká arkika-
tedroje esantá dvikalbá áraðà: Vytautus Alexan-
der, magnus dux Lithuaniae MCCCXCII–
MCDXXX, fortis defensor Lithuaniae, maioris
ecclesiae cathedralis Vilnensis fundator. Vytau-
tas Aleksandras, Lietuvos didysis kunigaikðtis
1392–1430, tvirtasis Lietuvos gynëjas, didþiosios
Vilniaus katedros statytojas. Mûsø manymu, ðis
áraðas neiðreiðkia jokio votum ir yra laikytinas
memorialiniu áraðu.

Votyviniø áraðø ant baþnyèiø sienø ir altoriø
nedaug. Taèiau lenteles su trumpu áraðu gana
daþnai galima iðvysti ant paèiø votø (daiktø),
paaukotø baþnyèiai.

9. Litanijos pobûdþio áraðai. Katalikø baþ-
nyèioje litanija – tai malda, kalbama (skaitoma)
arba giedama iðkilmingø religiniø apeigø metu,
susidedanti ið daugelio pasikartojanèiø kreipi-
niø á Dievà arba ðventuosius. Tad áraðai, kurie
skamba kaip kreipinys á Dievà ar ðventuosius,
praðant jø uþtarimo ir globos (tai reiðkiama lie-
piamàja nuosaka), vadinami litanijos pobûþio
áraðais. Pavyzdþiui, Ora pro nobis sancte Stanis-
lae Kostka („Melskis uþ mus, ðventasis Stanis-
lovai Kostka“, Ðv. Jonø baþnyèia, Ðv. Stanislovo
Kostkos koplyèia). Ðis áraðas ákomponuotas
koplyèios kupole esanèioje freskoje. Ðiaurinëje
jos dalyje pavaizduota asmenø grupë, kurios
centre stovi popieþius Benediktas XIII, o greta
jo patarnautojas, laikantis atskleistà didelæ kny-
gà, kurioje ir matyti minëtas áraðas. Analogiðkas
áraðas puikuojasi ant marmurinio altoriaus Ðv.
Kazimiero koplyèioje Vilniaus arkikatedroje –
S(ancte) Casimire ora pro nobis („Ðv. Kazimie-
rai, melskis uþ mus“). Ðv. Petro ir Povilo baþny-
èios fasade po reljefu, vaizduojanèiu Dievo Mo-
tinà, mindþiojanèià po kojomis sumestus
ginklus, skaitome: Regina pacis funda nos in pa-
ce („Taikos Karaliene, sustiprink mus taikoje“).
Visø Ðventøjø baþnyèioje aukðtai virð vargonø
paauksuotomis raidëmis yra uþraðyta: Angeli

 8 Galima paminëti keletà darbø, paraðytø ðia kryptimi.
Tai – N. Markauskaitës straipsnis Epitafinës kompozicijos
Vilniaus Ðv. Kazimiero jëzuitø baþnyèios kriptoje, skirtas Ðv.
Kazimiero baþnyèios kriptos áraðams, M. Janickio darbas
apie inskripcijas Eustachijaus Valavièiaus dvare Verkiuose
(Willa Eustachego Woùùowicza w Werkach pod Wilnem i jej
epigraficzny program ideowy), kuriuose aptariamas bûtent
teksto ir já supanèios erdvës santykis, bei L. Jovaiðos publi-
kacija Vilniaus jëzuitø naujokyno gnomos.
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archangeli intercedite pro nobis („Angelai, ar-
kangelai, uþtarkite mus“).

Dauguma ðiø áraðø nëra siuþetiniai, t. y. nesu-
sijæ su freskø ar skulptûrø turiniu. Daþniau jie
raðomi tiesiog atvirose, aiðkiai matomose erd-
vëse ir tarsi atliepia bendrà maldà, taip sujung-
dami tikinèiøjø bendruomenæ su kulto pastatu.
Dievo namai kartu su visais besimeldþianèiai-
siais juose tampa vienu kûnu, vienu asmeniu,
susijungusiu maldoje.

10. Sentenciniai áraðai. Tokio pobûdþio
trumpøjø áraðø aptikome Ðv. Petro ir Povilo baþ-
nyèioje. Tai didaktinio pobûdþio áraðai, skam-
bantys kaip posakis (sentencija) ir iðreiðkiantys
tam tikrà pamokymà. Jie áraðyti ðalia atitinka-
mø Ðv. Raðto citatø ir jas paryðkina, perteikda-
mi tà paèià mintá kitais þodþiais. Pavyzdþiui,
greta eilutës „Palaiminti liûdintys“ (Mt 5, 4) yra
sentencinis áraðas Praesens luctus generat laeti-
tiam sempiternam („Dabarties liûdesys gimdo
amþinà dþiaugsmà“) arba greta „Palaiminti tu-
rintys vargdienio dvasià“ (Mt 5, 3) – Regnum
caelorum paupertate venale („Dangaus karalys-
të ágyjama neturtu“)9.

Taèiau sentenciniø áraðø galima aptikti ir kito-
kiame fone. Ðtai Ðv. Jonø baþnyèioje J. Basanavi-
èiaus tapytiniame portrete skaitome: Homines his-
toriarum ignari semper sunt pueri („Þmonës,
neþinantys istorijos, visuomet lieka vaikai“). Ðiuo
atveju sentencijos ir objekto santykis kitoks – ji
iðreiðkia ásitikinimà (motto), þenklinusá visà J. Ba-
sanavièiaus veiklà, lëmusá jo domëjimàsi Lietuvos
istorija, archeologija, tautosaka.

Ðv. Mykolo baþnyèioje yra toks sentencinis
áraðas: Scribat haeredem sibi quisqu(e) famam
(„Kiekvienas tepaskiria ðlovæ savo ápëdiniu“).
Ði eilutë, uþraðyta virð Kristupo Sapiegos epita-
fijos, skamba tarsi apibendrinamasis epigrafas
toliau apraðomiems K. Sapiegos nuopelnams.

Tokios bûtø pagrindinës trumpøjø lotyniðkø
áraðø grupës. Visgi nuoseklumo dëlei reikëtø pri-
durti dar vienà pogrupá – Varia (11), kuris ap-
rëptø keletà nepaminëtø ir á ðios klasifikacijos
rëmus netelpanèiø áraðø, tokiø kaip Ad maio-
rem Dei gloriam, Iesus Christus – Deus Homo ir
pan.

Taigi barokinë Lietuvos baþnyèiø architektû-
ra pasiþymi ávairiausio pobûdþio áraðø gausa.
Ypatingas áraðø pomëgis ne tik baþnyèiø interje-
ruose, bet ir meno kûriniuose, buitinës paskir-
ties daiktuose (áraðai ant þiedø, indø, stalo áran-
kiø), ant pastatø, paminklø ir pan. buvo savotiðka
literatûros ir paties raðto kulto, paþenklinusio Re-
nesanso epochà, kai buvo sureikðmintas ne tik
verbalinis, bet apskritai þenklinis pradas, tàsa.

Kone visi epigrafikos tyrinëtojai sutinka, kad
áraðai egzistavo ne kaip puoðybinis elementas.
Jeigu ir galime kalbëti apie bendrà áraðo ir vaiz-
do (freskos, paveikslo, skulptûros, lipdinio)
meninæ kompozicijà, visgi áraðo funkcija nëra
estetinë. Kaip rodo pateikta baþnytiniø áraðø kla-
sifikacija, jø paskirtis buvo pamokyti, paaiðkinti,
apsaugoti nuo klaidingos interpretacijos, áamþinti
ávyká ar asmens atminimà, galø gale iðreikðti tam
tikrà konceptà, idëjà, atliepianèià vaizduojamojo
meno formø turiná. Todël minëti áraðai yra tyri-
nëtini ne kaip dekoro dalis, o kaip atskiras raðyti-
nës kultûros reiðkinys ir bûtent tokiø darbø pa-
grindu galëtø tapti èia siûloma trumpøjø Vilniaus
baþnyèiø áraðø klasifikacija.

 9 Èia norëtume pakoreguoti W. Appelio siûlomà ter-
minà. Pirmàjá áraðà jis vadina „sentenciniu religinio po-
bûdþio“, o antràjá – tiesiog „religinio pobûdþio“ áraðu.
Visgi minëti áraðai akivaizdþiai atlieka tà paèià funkcijà
ir abu vadintini sentenciniais.
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SHORT VILNIUS CHURCHES’ INSCRIPTIONS:

SOME PROBLEMS OF CLASSIFICATION AND TERMINOLOGY

Veronika Gerliakienë

S u m m a r y

Baroque architecture of Lithuanian churches is distin-
guished by a great amount of various inscriptions. This
article deals with short Latin inscriptions, their clas-
sification and description. There are eleven types of
such texts: explanatory, fundative and donative, occa-
sional, memorial, precautionary, emblematic, votive,
like litany, sentential. The last group consists of a few
texts, which couldn’t find place among those named
above.

Gauta 2004 10 15
Priimta publikuoti 2004 12 16

Inscriptions were written not for (or not only for)
decorative purposes. It is possible to speak about joint
composition of the text and image (fresco, picture,
sculpture, plastic figure), nevertheless the function of
the text isn’t aesthetic. Classification given above pro-
ves that short inscriptions aimed at teaching, explai-
ning, preventing from misinterpretation, immortali-
zing an event or a person, and expressing a certain
concept corresponding with different forms of art.


