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STICHOMITUA LIETUVIY DRAMOSE

Dalia Dilyté

Vilniaus universiteto Klasikinés filologijos katedros docenté

Termino pristatymas. Kaip rodo pavadinimas,
stichomitija (oTyopuvot) vadinama tokia dramos
dialogo forma, kai veikéjai kalba vienos eilutés
(otixog — eiluté ir Whdog — kalbéjimas) frazeé-
mis. Kai kurie mokslininkai pripazista tik toki
termino turinjl. Jie remiasi II a. leksikografo
Polideuko (kita vardo forma Pollux) nuoroda
(Pol. IV. 113), jog stichomitija sudaro dviejy vei-
keéjy kalbéjimas po viena eilute. Kiti toki api-
brézima laiko per siauru, tad stichomitijos va-
riantais dar vadina distichomitijg — veikéjy
kalbéjima po dvi eilutes bei hemistichomitija
arba antilabe — pusés eilutés frazes, iStariamas
skirtingy veikéjy. Stichomitija laikomas ir vie-
nos eilutés kaitaliojimas su dvieiliais?.
Straipsnio tikslas. Stichomitija buvo labai
daznas ir biidingas antikinés dramos elementas,
perimtas velesniy laiky Europos dramos, taciau
lietuviy literatirologijoje Sis terminas, matyt, ne-
Zinomas ir nevartojamas. Nepavyko jo rasti nei

I Adolf Gross, Die Stichomythie in der griechischen
Tragodie und Komodie, Berlin: Weidmannsche Buch-
handlung, 1905, 9.

2 Paulys Real Enczclopiidie der Classichen Alter-
tumswissenschaft. Herausg. von Wilhelm Kroll und Karl
Mittelhaus, Bd. VI, Stuttgart: J. B. Metzlersche Ver-
lagsbuchhandlung, 1929. S. v. stichomythia (2489); Der
Kleine Pauly. Herausg. von Konrad Ziegler, Walter Sont-
heimer und Hans Gértner, Bd. V, Miinchen: Alfred Druc-
kenmiiller, MCMLXXV. S. v. stichomythia (371); ,,Li-
teratur®, Meyers Kleines Lexikon, Wien-Ziirich: Meyers
Lexikonverlag, 1986. S. v. stichomythia (392).
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pavieniams dramaturgams skirtuose darbuose,
nei bendresniuose S$io zanro kiiriniy tyrinéji-
muose. Nekreipta démesio ir | patj stichomiti-
jos reiskinj. Todel Sio straipsnio tikslas biity pa-
bandyti pirma sykj aptarti stichomitijos buvima
jvairiy laiky lietuviy dramaturgy kiriniuose.
Stichomitijos funkcija antikinése dramose.
Stichomitijg noriai vartojo visi graiky drama-
turgai. Manoma, kad tokia dialogo riisis gerai i$-
reiskia graiky mentaliteta, kuriam budingas ypa-
tingas harmonijos pajautimas ir sickimas. Darnos
(graikai ja laiké grozio salyga ir sinonimu) prin-
cipas buvo persmelkes visas kiirybinio gyvenimo
sritis ir, be abejo, atsispindéjo literatiiros kiiriniy
formose. Tragedijy choro dainos buvo simetris-
kos: i dvi dalis pasidalijes choras giedojo gies-
mes, sudarytas i vienodos apimties strofy ir anti-
strofy. Veikéjuy kalbéjimas vienodo ilgumo
(vienos, dviejy ar puses eilutés) frazémis irgi ika-
nijo graikams be galo artimg ir brangy simetri-
jos, taigi kartu ir harmonijos, principa.
Nustatyta, jog antikinése dramose vartojamos
trijy tipy stichomitijos3. Pirmojo tipo stichomi-
tijos esti klausimo ir atsakymo formos. Kartais
tokiai formai biidinga didelé emociné jtampa,
bet daznai jos nebiina, vyraujanti emocija ¢ia pa-
prastai esti smalsumas. Klaus¢jas nori gauti tam
tikra jj dominancia informacija, o atsakin¢jan-

3 Adolf Gross, op. cit., 72-81.



tis veikéjas ja suteikia. Pacituosime iStrauka (vi-
sas pokalbis uzima 12 eiluciy) i§ Aischilo dra-
mos Agamemnonas Kasandros pokalbio su cho-
ru, kuriam dramaturgas suteiké vienos eilutes
klausimy ir atsakymy forma. Choro vadovui
smalsu, i§ kur Kasandra viska zino. Si prisipa-
Zjsta gavusi pranasystés dovana i§ Apolono. Ta-
¢iau tai choro vadovo smalsumo nepatenkina.
Jis vis klausin¢ja Kasandra:

CHORO VADOVAS. Ir ka? Tu sutikai ir jam pasi-
davei?

KASANDRA. Pasizadéjau Loksijui — ir apgavau.

CHORO VADOVAS. Ar jau turéjai pranasystes
dovana?

KASANDRA. Juk a$ pilie¢iams iSpranaSavau be-
das.

CHORO VADOVAS. O Apolonas ar taves nenu-
baudé?

KASANDRA. Taip, liovési manim tikét visi.

CHORO VADOVAS. O as tikiu. Man rodos, tiesa
tu sakai.*

(Aesch. Ag. 1207-12140)

Antrojo tipo vienos eilutés dialogai labai bii-
dingi diskusijy ir gin¢y scenoms. Tokios scenos
tuomet tampa ypac dinamiSkos, kupinos jtam-
Pos, nes jose paprastai susiduria du stipris, at-
kaklus tragedijos herojai. Vienos eilutés frazé
lekia | prieSininka tarytum ietis. I viena eilute
reikia suspausti minciy srauta, taigi tokiam po-
kalbiui biidingas ypatingas prasmeés kondensuo-
tumas. Toks yra garsusis Antigonés ir Kreonto
susidiirimas:

KREONTAS. Viena tu i§ kadmieciy visa tai regi.

ANTIGONE. Ir jie regéty, tik burna jiems uzGiaupta.

KREONTAS. Ne geda tau galvot kitaip negu visi?

ANTIGONE. Jokios nér gédos kraujo gimines my-
lét.

KREONTAS. O kritusis nuo jo ne kraujo brolis
tau?

4 Verté Jonas Dumcius (Antikinés tragedijos, Vil-
nius: Vaga, 1988).

ANTIGONE. Tikriausias brolis: mocios tos pa-
¢ios ir tévo.

KREONTAS. Kodé¢l gi jam nerodai pagarbos jo-
kios?

ANTIGONE. Siy tavo zodziy nepatvirtins miru-
Sis.

KREONTAS. Tu jj gerbi vienodai su nedoré¢liu.

KREONTAS. Ne vergas zuvo koks, o tikras brolis
man.

KREONTAS. Sia zeme plésdamas, o tas ja ginda-
mas.

ANTIGONE. Bet Hado nuostatai vienodi jiems
abiem.

KREONTAS. Tu dorojo nelygink su nedoréliu.

ANTIGONE. O kas gi Zino, kaip tenai paZiiirima?

KREONTAS. Ir po mirties man prieSas biciuliu
netaps.

ANTIGONE. Ne neapkesti, o myléti a§ gimiau.3

(Soph. Ant. 508-523)

Treciajam tipui priskiriamos maldy bei prie-
saiky sceny stichomitijos. Prisaikdintojas pasa-
ko, kg turi daryti ar sakyti prisiekiantysis, o §is
pakartoja prisaikdintojo Zodzius. Sios riisies pa-
vyzdys gali biiti Hilo priesaika Sofoklio trage-
dijoje Trachinietés:

HERAKLIS. Visy pirmiausia duok man savo de-
Sine.

HILAS. O kas, kad tokio laido reikalauji dar?

HERAKLIS. Ar greitai duosi pasikliaudamas ma-
nim?

HILAS. Stai duodu ranka ir nepriestarauju tau.

HERAKLIS. Prisieki Dzeuso, mano tévo, galva
nun.

HILAS. Prisiekt? O ka turésiu padaryt, sakyk?

HERAKLIS. Prisiek, jog padarysi, ka paliepsiu tau.

HILAS. Prisiekiu, Dzeusas liudininkas man tebus.

HERAKLIS. Jei nejvykdysi, maldauk nelaimiy sau.

HILAS. Nereikia to. A§ vykdysiu. Bet ir maldauju.6

(Soph. Trach. 1183-1192)

5 Verté Antanas Dambrauskas (Sofoklis, Tragedijos,
Vilnius: Vaga, 1974).

6 Verté Antanas Dambrauskas (Sofoklis, Tragedijos,
Vilnius: Vaga, 1984).
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Kalbejimas dvieiliais gal truputél] Ietesnis, ne
toks dinamiskas, kaip kalbéjimas viena eilute, ta-
¢iau dviejy eiluciy posmas dar néra didelis orali-
nis vienetas, tad antikinése dramose dvieiliais kal-
basi ir prieSiskai vienas kito atzvilgiu nusiteike
veikéjai, ir kokio nors jvykio sujaudinti Zmoneés.
Jy mintys graiky dramose déstomos ne i ilgus
monologus, o j trumpas dviejy eiluéiy frazes. Stai
Aischilo dramos veikéjo Oresto, nuzudziusio
moting ir jau pradedamo pulti sazinés grauzaties
ir kerSto deiviy erinijy, pokalbis su choru:

CHORO VADOVE

Kilnus stinau! Kokie vaiduokliai ggsdina

Tave? Nesibijok! Laikykis, kaip gali!
ORESTAS

Tai ne vaiduokliai rodos! Aiskiai a§ matau:

Piktieji kerSto Sunys, motinos siysti!
CHORO VADOVE

Todel, kad tavo rankos suteptos krauju,

Zudynés tavo prota pradeda maisyt.
ORESTAS

O Apolonai! Jy prisirenka daugiau!

Jy akys aSaroja kruvinais lasais!
CHORO VADOVE

Tave jau reikia apvalyt. Loksijas pats,

Ranka palietes, atitolins tas kancias.
ORESTAS

AS jas gerai matau, o jums nematomos.

Mane jau vejas! Bégsiu, bégsiu! Negaliu!
CHORO VADOVE

Laimingai eik! Lai saugoja tave dievai!

Tegu Loksijas pats tave ten iSvaduos!

(Aesch. Choeph. 1051-1064)7

Trumpomis pusés eilutés frazémis keiciama-
si tada, kai jtampa ypac padidéja, kai veikéjai
netveria ryZtu veikti ar kupini kokiy nors jaus-
my. Euripido dramoje Bakchantés Dionisas sie-
kia prazudyti Pentéja ir Zino, jog gyvas jis nebe-
gris, o §is, apie tai nenutuokdamas, tikisi, jog
pasnekovas nuves ji pas bakchantes. Antilabé

7 Verté Jonas Dumcius (Antikinés tragedijos, Vil-
nius: Vaga, 1988).
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¢ia plaukte iSplaukia i§ Dioniso kalbos. Kadan-
gi Pentéjas jau Dioniso galioje, visiSkai paverg-
tas dievo, Dionisas, kaip galingesnis ir svarbes-
nis veikéjas, pradeda ir visus tolesnius puseilius:

DIONISAS
Uztat ir nukentési vienas uz visus,
Nes laukia ten sunkus iSbandymas taves.
Eime. AS tau padesiu kelyje pirmyn,
Atgal parves kas kitas.

PENTEJAS. Motina turbiit?
DIONISAS. Ir iSgars€jusi.

PENTEIJAS. Todél a ir einu.
DIONISAS. Parkaksi nesamas.
PENTEJAS. Smagu tatai girdeét.
DIONISAS. Gimdytojai ant ranky.
PENTEIJAS. Laimé nemaza.
DIONISAS. T tokia laime kitas...
PENTEIJAS. Ji man teks vertai!

(Eur. Bakch. 963-970)8

Stichomitijos pavyzdziai Europos dramo-
se. Tokias pat dialogo formas peréme ir Zymiausi
Naujyjy laiky dramaturgai. Kaip ir antikinése
dramose, vienos eilutés frazémis ¢ia laidosi su-
sigincijusieji:

GRAFAS. Jus paverzéte tai, kg as seniai pelniau.

DON DIEGAS. Nes vienas mudviejy tai pelné dar
seniau.

GRAFAS. Tiktai darbai byloja apie miisy verte.

DON DIEGAS. Ir ju, kaip matot pats, negali nieks
atsverti.

GRAFAS. Jis veikét gudrumu, dvariskio patirtim.

DON DIEGAS. glovingi mano zygiai riipinos ma-
nim.

GRAFAS. Vien Zilg jisy plauka pagerbe valdovas.

DON DIEGAS. Ar neriip€jo jam laimétos mano
kovos?

GRAFAS. AS nemaziau uz jus laiméjes jy esu.

DON DIEGAS. Tas, kam skirta garbe, jos vertas i$
tiesy.?

8 Verté Sigitas Narbutas (Antikinés tragedijos, Vil-
nius: Vaga, 1988).

9 Pierre Corneille, Sidas, verté Aleksys Churginas,
Vilnius: Baltos lankos, 1997, 22.



Kartais aiskios ginco nuostatos néra, vyksta
dviejy personazy, vienas kita norinciy vienaip
ar kitaip nugaléti, dialogas:

LEDI ANA. Kad a$ zinot galéciau tavo Sirdj!
GLOSTERIS. Liezuvis mano tau atvere ja.
LEDI ANA. Bijau, ar nemeluoja jie abu.
GLOSTERIS. Tada néra tiesos visam pasauly.
LEDI ANA. Na, isidéki karda i makstis.
GLOSTERIS. Vadinasi, tarp mudviejy taika?
LEDI ANA. Véliau tu suzinosi apie tai.
GLOSTERIS. Bet a$ gali gyventi viltimi?
LEDI ANA. Viltim gyventi — dera kiekvienam.
GLOSTERIS. O, malonék priimti Sita zieda!
LEDI ANA. Kas priima, tas nicko dar neduoda.!?

Itampa tarp kol kas mandagiai besiSnekan-
Ciy, bet i$ tiesy zatbutinai susidiirusiy Oktavia-
no Cezario ir Antonijaus puikiai iSreikSta trok-
¢iojanciu hemistichiSku kalbéjimu:

CEZARIS. Dziugu matyti Romoj.

ANTONIJUS. Adit.
CEZARIS. Séskis.
ANTONIJUS. Ne, tu pirma.

CEZARIS. Gerai, kad tau patinka.!!

Goethe’s Fauste, kaip ir kitose §io dramatur-
go ir jo amzininky dramose, gausu stichomiti-
jos pavyzdziy. Stai kaip atrodo didesné pusé il-
go Elenos ir Forkiadés pokalbio, susidedancio
i§ trylikos dvieiliy sekos:

FORKIADE

Bet tévo noru tu buvai iStekinta

Uz doro Menelajaus, mariy karzygio.
ELENA

Kaip vieSpatinga kraitj sosta gavo jis.

AS Hermione pagimdziau toj santuokoj.
FORKIADE

Bet kai jis savo teises gyne Kretoje,

Dailus svetys vienatve tavo smagino.

10 Sekspyras, ,,Ri¢ardas 1114, Rastai, V, verté Aleksys
Churginas, Vilnius: Vaga, 1964, 26.
1 bidem, 231.

ELENA

Kam tuometing gyvnaslyste primeni,

Kuri man tiek baisiy nelaimiy atnese?
FORKIADE

Dékoju tavo karzygiui, uzdéjusiam

Vergoves junga man, kretietei laisvajai.
ELENA

Jis iikvaizde tave paskyre, pavede

Cionai lobius, ginklu jgytus, sergéti.
FORKIADE

O tu, ir galva, ir namus pametusi,

Dziaugeisi meile Trojoj Simtabongje...
ELENA

Apie dziaugsmus tu neSnekék! Per brangiai man

Savom kanéiom reikéjo sumokét uz juos.!?

Stichomitija lietuviu dramose. Kadangi sti-
chomitija yra tik eiliuoto dramos veikalo elemen-
tas, straipsnyje remiamasi Marcelino Siksnio, Mai-
ronio, Vydiino, Vinco Mykolaicio-Putino, Balio
Sruogos, Juozo Gruso ir Justino Marcinkeviciaus
dramy medziagos analize. Perzitiréjus Siy autoriy
dramas, tenka konstatuoti, kad stichomitija iy ra-
Sytojy kuiriniuose vartojama nevienodai.

Atrodyty, jog stichomitijos pavyzdZziy gausos
galima tikétis pirmojoje lietuviskoje tragedijoje
Pilény kunigaikstis'3, Marcelino Siksnio pa-
rasytoje 1905 metais. LogiSka biity manyti, kad
autorius mokesi i§ antikiniy ar Kklasicizmo lai-
ky dramuy ir veikéjy susidiirimams iSreiksti pa-
vartojo trumpus vienos, dviejy ar puses eilutés
dialogus. Taciau taip nejvyko. Antikinés dramos
zenkly Pilény kunigaikstyje esama (atpazinimas
i§ apgamo, penki veiksmai, choro elementai),
bet nei vienos, nei dviejy eiluciy sekomis isreiks-
ty gincy, diskusijy, pokalbiy, klausimy ir atsa-
kymy ¢ia nerandame.

Stichomitinio kalbéjimo reta ir Maironio
dramose. Perzvelgus Maironio rasty treciojo to-

12 Johann Wolfgang Goethe, Faustas, verté Aleksys
Churginas, Vilnius: Baltos lankos, 1977, 338.

13 Marcelinas Siksnys, ,,Pilény kunigaiktis“, Spar-
nai, Vilnius: Vaga, 1973, 13-112.
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mo pirmoje knygoje'# sudétas dramas Kame isga-
nymas, Nelaimingos Dangutés vestuvés, Kestu-
Cio mirtis, Vytautas pas kryZiuocius ir Didysis Vy-
tautas — karalius galima tvirtinti, jog §j autoriy
stichomitija nelabai domino. SimetriSky, vieno-
dy vienos ar dviejy eiluciy posmy dazniausiai
randame dainose®>. Ir librete Kame iSganymas,
kuris pristatomas kaip poleminé dramal®, ir pa-
triotin¢je Vytauto temos trilogijoje gincy apstu,
taciau pokalbiy po vieng ar dvi eilutes — labai
nedaug. Negalétume teigti, kad jy visiSkai néra.
Pavyzdziui, gana simetriSkai (2; 1; 2; 1; 2) su-
détas Vytauto ir Julijonos emocingo susidiiri-
mo fragmentas:

VYTAUTAS

Sakai, karaliSkai, tebtinie gi karaliSkai!

Du Simtus liepsiu iSmokéti.
JULIJONA

Juokauji! Kas taip pinigus beméto?
VYTAUTAS

Vis mano karalienei negana, matau:

Tai liepsiu iSmokeéti tris Simtus.
JULIJONA

Kodél ne keturis, brangusis!
VYTAUTAS

Gerai. Tebuinie keturi nuo mano karalienés,

Penktasis Simtas nuo manes!!’

Matome, kad Vytautas nori nuveikti Zmona,
todel gince jam tenka po dvi eilutes, o Julijonai —
po viena. Taciau, be Sios, Maironio dramose ras-
tume nedaug, dazniausiai trumpesniy nei si, pa-
nasios sandaros sceneliy!®. Kartais vyksta dia-
logas viena ar dviem eilutémis, bet jis néra
simetri§kas ar harmoningas, nes dialogo eilutés

14 Maironis, ,,Dramos®, Rastai, 111, Vilnius: Vaga,
1988.

15 Idem. Op. cit., 26-27; 49; 71.

16 Vanda Zaborskaité, Maironis, Vilnius: Vaga, 1987,
166.

17 Maironis, op. cit., 356.

18 Ibidem, 69; 97; 98; 133; 167; 179; 182; 318; 360;
364; 415.
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yra nevienodo ilgio ir nevienodo metro, kaip
Siuo atveju:
VYTAUTAS
O kg gi man neSa manoji Sirdele,
Graziai pasipuosus lyg iSkilmei kokiai?
ONA
Siandiena tai nieko gero.
VYTAUTAS
Manau, kad bent ir nieko pikto.
ONA
Dar nieko pikto; vis délto jauciuosi nerami.
VYTAUTAS
Ar kas gal atsitiko? Sveciai nepatiko
I8 Prusy pas téva kazin ko atvyke?
ONA
AS jy matyt nemaciau. IS nakties man negera.
VYTAUTAS
Gal sergi, riitele?
ONA
Sirgt nesergu... Tik sapnas toks negeras, keis-
tas!
VYTAUTAS
Tik sapnas!.. keistas ir baisus?1?

Cituoto dialogo nelygumai, be abejo, yra vi-
siSkai pagristi meninio sumanymo prasme ir tu-
ri reikSminga semantinj kravj: po taisyklingo
metro Vytauto dvieilio einanti trumpa Onos fra-
z¢ kalba apie buisimy negandy nuojautas, Vy-
tautas, tarsi jos paveiktas, irgi keicia kalbéjimo
metra, paskui vel dvieilyje bando grizti prie tai-
syklingo metro, bet ir vél priverstas jo atsisaky-
ti, tad tolesnés nelygios abiejy pokalbininky fra-
zes alsuoja nerimastimi. Formaliai pokalbj
galima laikyti stichomitija, ta¢iau jam labai
triiksta klasikinéms dramoms biidingo simet-
riSko grakstumo, rodancio ir vienoda abiejy dia-
logo dalyviy minties ar jausmo jéga, ir gebéjima
ta jéga sutelkti j taisyklinga, nugludintg eilute.
Perzvelgus Maironio dramas apskritai tenka da-
ryti iSvada, kad kupini tiesos ieSkojimo siekiy,

19 Ibidem, 136-137.



gincydamiesi Dievo ir Tévynés temomis dide-
liy Zygdarbiy liepsna degantys Sio poeto dramy
veikéjai daZniau renkasi ,,sunkiajq artilerijg”: ta-
rytum jvairaus dydZio nedailintais, kampuotais
akmenimis jie paprastai svaidosi didziuliy pos-
my gabalais, o ne trumpy, simetrisky, vienodo
ilgio fraziy ietimis.

Nesinorety, kad iS to, kas pasakyta, susidary-
ty isptdis, jog Sio rasytojo dramose visiSkai néra
kalbéjimo po viena eilute. Tokio kalbéjimo esa-
ma. Paprastai jis pasirodo tada, kai norima per-
teikti keliy asmeny, biirio, minios mintis2’, Ta-
da tekstas iSskirstomas keliems veikéjams:

DANGUTE. Ne, ne, per velu, mylimasis.

KUNIGALI. O saugokis dievy uzristint galingyjuy!

VOKIECIAL Mes turime kaip norint ja i$vogt.

MANVYDAS. O netekau dukters! Tebunie, kas
likimo skirta.

DAUGIRDAS. Danguté man zadéta ir turés biit
mano.

DVARISKIAL Baisu, kas atsitiko; bet valdove, ne-
nusimink!

MERGAITES. Praurime! Saugok miisy mylima
Dangute!?!

Nors antikiniy dramy trijy veikéjy pasikal-
béjimas viena eilute laikomas stichomitija??, ¢ia
cituota Maironio dramos iStrauka yra kitokio
pobiidzio. Jos personazy itarty vienos eilutés
fraziy negalime pavadinti tikraja stichomitija,
nes ¢ia néra itampos tarp kalbétojy ir apskritai
mazoka dialogo zenkly. Kiekvienas kalbétojas
iSsako savo mintis, beveik nekomunikuodamas
su kitais. Tokios eilutes laikytinos i§ esmes la-
biau monologinémis. Todél jy nelaikysime sti-
chomitinémis ir tokiy varianty neaptarsime ki-
ty rasytojy dramose.

Perzitretos dvi Vydiino dramos: eiliuota tri-
logija Amzina ugnis ir pusiau eiliuota drama Pro-

20 Jpidem, 82; 93; 98; 109; 250; 312; 336; 364.
2L Ibidem, 80.
22 Adolf Gross, op. cit., 31.

bociy Seséliai®. Trilogijoje AmzZina ugnis tévy-
nés meilés idéja, siekimas iSsaugoti tradicijas,
rysi su praeitimi, verZimasis | grozi, tyruma, kil-
numa Sen bei ten iSsakomas ir ilgesniais dialogy
segmentais, bet daznesnis Sioje dramoje yra trum-
pesniy posmy kaitaliojimasis. [vairiai iSdeéstyti
keturiy, trijy, dviejy ar vienos eilutés posmai dau-
gelyje viety?* sukuria dinami§ko ir judraus vaiz-
do ispudi. TradiciSkai vienos eilutés posmai daz-
nai turi klausimo ir atsakymo forma?:

GROZVYDA. Taip netikétai! Nesusiprantu!

TAIRA. Ne laikas daug dabar ¢ia dar mastyti!

GROZVYDA. Bet a$ ar jau tik — nesapnuoju?
Kas tu?

TAIRA. Neklausk. AS tavo. O tai eiks, eiks, eiks!

GROZVYDA. O kur tu vesi? Kur mane nuvesi?

TAIRA. Sakiau, kad Siaurén kilsim, plauksim Siau-
rén.

GROZVYDA. Lyg vésiis rikai temdinty man
sielg.2o

Kai kurios Vydiino stichomitijos yra sudé-
tingesnés, dailios, simertiskos (2; 1; 1; 2; 1; 1;
2) formos:

RAMUNAS

Graziai mums deg ugnis ant Krivés boksto.

Tai reiskia gera! Ar tu tai jauti?
AITRA

Buvau pat beeinas taves lankyt.
RAMUNAS

Taip noras mudviejy ir susitiko.
AITRA

Patirt noréciau, kaip su Grozvyda,

Kaip ji iSpildys savo pareiga.
RAMUNAS

Visi zenklai, kaip rodos, gera reiskia.
AITRA

Tai kaip? Ar ji nulitidusi? Ar miega?

23 Vydanas, Amzina ugnis. Probociy Seséliai. Pa-
saulio gaisras, Vilnius: Vaga, 1968.

24 Ibidem, 56-58; 94; 140-142; 155; 164-168;
172-177; 184-187; 190-193 etc.

25 Ibidem, 162; 178; 180; 181; 243 etc.

26 Ibidem, 72.
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RAMUNAS.

Ji stovi, lyg biity stovyla,

Ir zitiri tik j Zidinio liepsnele.?’

Dramos Probociy Seséliai eiliuotose dalyse si-
metrijos principas gal truputi retesnis, bet sti-
chomitiniy dialogy ten irgi esama?.

Labai gausu stichomitijos Balio Sruogos dra-
min¢je kiiryboje. Daugiausia randame vienos ei-
lutés kalbejimo. Jo pavyzdziy apstu dramose Mil-
Zino paunksmé, Baisioji naktis, Apyausrio dalia,
Kazimieras Sapiega, Pavasario giesmé®. Net neil-
givienos eilutés gincai ir susidiirimai $io drama-
turgo veikaluose paprastai kupini dramatizmo:

MORTA. Vaikel, vaikel! Kaip miestas pagadino...
JURGIS. Ne pagadino — iSminties iSmokeé.
MORTA. Baisi tavoji iSmintis. Baisi.

JURGIS. Motut, kiekvienas uz save atsako.30

Kaip ir antikinése tragedijose, B. Sruogos dra-
moje iSkilmingai skamba harmoningas priesai-
kos tekstas, kuriame prisaikdintojui ir prisie-
kianc¢iajam skirta po vieng eilute:

PAUGA. Prisiekiu vieSpaciu §ventoj trejybe;.
MINIA. Prisiekiu vieSpaciu §ventoj trejybe;.
PAUGA. Svenciausiai dievo motinai Marijai.
MINIA. Svenéiausiai dievo motinai Marijai.
PAUGA. Kad stosiu uz tévyne ir uz laisve.
MINIA. Kad stosiu uz tévyne ir uz laisve.
PAUGA. Nebodamas gyvybés ir kanciy.
MINIA. Nebodamas gyvybeés ir kanciy.
PAUGA. Kol iS§vaduosiu liaudj Lietuvos.
MINIA. Kol isvaduosiu liaudj Lietuvos.

27 Ibidem, 160.

28 Ibidem, 243; 263; 273; 315; 379; 419 etc.

29 Balys Sruoga, Rastai, 11, Vilnius: Valstybiné grozinés
literattiros leidykla, 1957. Milzino paunksmé: 11; 14; 15;
17; 26; 27; 35; 36; 37; 52; 53; 89; 110; 152 etc. Baisioji
naktis: 171; 179; 182; 190; 195; 213; 221; 233; 241; 246;
261; 276; 283; 300; 316 etc. T. 1I1. Apyausrio dalia; 13; 23;
48; 49; 98; 99; 100; 101; 103; 104; 105; 144; 146; 185;
etc. Kazimieras Sapiega: 232; 234; 235; 244; 247; 257,
258; 264; 305-306; 345; 359-360; 405; 427 etc. Pavasa-
rio giesmeé: 491; 494; 513; 514; 515; 539 etc.

30 Idem, t. 11, 222.
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PAUGA. Tepadeda auk$c¢iausias mano Zygiui.
MINIA. Tepadeda auks¢iausias mano Zygiui.3!

Ypatingos jtampos pritvinke susidiirimai i$-
reiSkiami antilabe:

DALIA. AS at¢jau.
TYZENHAUZAS. Matau.

DALIA. Kvosk. Teisk. Na, bausk.
TYZENHAUZAS. Gailies?
DALIA. Dar taip mazai mane pazisti.

TYZENHAUZAS. Atgal tau kelio nebéra.

DALIA. Zinau.
TYZENHAUZAS. Tai ka tu pasirinkai?
DALIA. Mirtj.3?

Distichomitijos, tai yra kalbéjimo vien dviei-
liais, B. Sruogos dramose maziau, nei kalbéji-
mo viena eilute, taciau tokiy atvejy randame33.
Dazniausiai tai neilgos scenelés:

BIALOZARAS

Ir Cia tas velnio tarnas atsibasté.

Ir ¢ia mums bajorus papirkinés!
ZARANKA

Ar nevertéty Vysnioveckiui Zinig

Paduot? Manau, tezino ir jisai...
BIALOZARAS

Kad carg vokietis apsketerios —

Ir liks jam $nypsti? Zinai, ka: drozk!34

Daug dazniau $is dramaturgas meégsta dviei-
lius kaitalioti su vienos eilutés kalbéjimu. Toks
bty Sis dialogas:

MASALSKIS
AS vis délto sukilelius uztarciau.
Ne vien del meilés artimo. Priprate
Jie buvo laisveje gyvent. I8didis.
Atkaklas. Titnagai. O baudziava
Ne tik iSerzint — ir jzeist galejo.
Svelniau reikéty bausti juos. Svelniau...

3L Idem, t. 111, 125-126.

32 Idem, t. 111, 208-209.

33 Idem, t. 11, 132-133; 159-160; 257; 290; 303;
II1. 37; 81; 263; 390 etc.

34 Idem, t. 111, 390.

35 Idem, t. 11, 13; 19; 58; 75; 104; 116 etc. t. 111,
243; 245; 271; 318-319; 402-403; 421; 534-535 etc.



TYZENHAUZAS

Kad vél man jie padukele uzgroty?
MASALSKIS

Gery zmoniy ne vienas nukentes.
TYZENHAUZAS

Toks ir gerumas: griove, plese, zudé...
MASALSKIS

Neapsisviete zmones. Daug i ju

Negalima né reikalaut. Suklydo.
TYZENHAUZAS

Ar jie atsikvieté tave derétis?
MASALSKIS

Ne, ne. AS pats. Atsivijau tave,

Kai suzinojau, kad lankais Siauliuos.
TYZENHAUZAS

Uz nuopelnus visiems atlygins teismas.
MASALSKIS

Ir Dalia teismui atiduosi, Radvilaite?

Girdejau, ji placiai pasizymejo...
TYZENHAUZAS

ISaiSkinsiu. Patirsiu. Pazitreésiu.
MASALSKIS

Gabumai jos reti. Zymus ir mokslas.
TYZENHAUZAS

Ka, vyskupe, galéciau padaryti?
MASALSKIS

Atsimeni, tu man ja dovanojai?

Baleta visa. Atiduok dabar.

Rastai, 111, 186-187.

Matome, jog Tyzenhauzas turi susidares tvir-
ta nuomong ir kalba trumpai. Jam priklauso tik
vienos eilutés frazes. Masalskis nusiteikes tei-
sinti, prasyti, itikinti, todél Sneka daugiau, min-
tis reikSdamas dvieiliais.

Dramoje Kazimieras Sapiega randame vienos
eilutés fraziy arba dvieiliy derinimo su trieiliais
atvejy. Trieilis jau nebepriklauso tradiciniam
stichomitiniam kalbéjimui, ji reikéty laikyti tam
tikra moderniska modifikacija, taciau polemi-
niame tekste jis atrodo gana natiiraliai:

MYK. SAPIEGA
Atstovy mes nerinkome be jusy.
Mes jusy laukém. PraSome dabar.

36 Idem, t. 111, 225; 240-241; 248-249; 256; 298.

OGINSKIS

Jis nenor¢jot su mumis pradzioj,

Tai mes dabar nenorim su jumis.
MYK. SAPIEGA

Bet jiis vieni negalit rinkt atstovy.

Bus neteiséti. Jy nepripazins.
OGINSKIS

Pas mus daugiau bajory susirinko.

Mes esame zemaiciy dauguma.
MYK. SAPIEGA

Gerai. Jis turite daugiau balsy.

Galésit nubalsuoti mus, kaip norit.

I bendra posedj ko bijot eit?

OGINSKIS

Kitur ieskok kvailiy, kurie tikés,

Kad tavo lupos taria, ka manai tu...
MYK. SAPIEGA

Jei kita ka galvociau, nei kalbu,

Su tavimi i§ viso nekalbéciau.
OGINSKIS

O, taip. Norédams gera valig rodyt,

Siuntei pakviest mus Sita seng kausa?

Su elgeta sulyginai mane?

Vincas Mykolaitis-Putinas irgi laikytinas sti-
chomitijos mégéju. Dramoje Valdovo siinus ran-
dame daug klausimy, atsakymuy, gincy, kur vei-
kejai kalba vienos, dviejy ar pusés eilutes
frazémis?’. Perdirbes $iag drama, daugelj sticho-
mitinio kalbéjimo atvejy poetas veliau perkele i
drama Valdovas. Kaip pavyzdi galime pateiktila-
bai simetriska ir graksty (2; 1;2; 1; 2; 1; 2; 15 0,5;
0,5), bet slegiantj Valdovo siinaus personazy Bur-
tininko ir Kru$nos kalbéjimasi. Kadangi Burti-
ninkas Zino daugiau, jis aiSkina, jam tenka po dvi
eilutes, o iSsigandes, priblokstas Krusna teisten-
gia pasakyti tik po vieng eilute, kuriai iS i$gascio
bei kity uzplaidusiy jausmy nebesuranda savo Zo-
dziy ir tik kartoja Burtininko fraziy atplaiSas, kol
itampa nusplopsta puseiliais:

BURTININKAS

Dvi galios: paminta siinaus teise
Ir Saukianti teisybés tévo kalte.

37 Vincas Mykolaitis Putinas, Rastai, 3, Vilnius: Va-
ga, 1998, 62; 76; 82; 92; 93; 103; 110; 133; 143; 158.
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KRUSNA

Stinaus teise... ir tévo kalté... veda?
BURTININKAS

Vidur nakties pakilo didis gandas

Ir i§ kapy lavonai emé Kkilti.
KRUSNA

Ir mano nuzudyti éme kilti?..
BURTININKAS

Pakilo uzmusto Valdovo $mékla

Ir tavo stiny miegant pabuciavo.
KRUSNA

Ir mano siiny... mano siiny pabuciavo...
BURTININKAS

O tu toj vietoj, kur jo Slakstés kraujas,

Sudesi dide i§pirkimo auka.
KRUSNA

Sudésiu dide i$pirkimo auka.
BURTININKAS

Paskui mirtis...
KRUSNA.

Paskui mirtis... mirtis. (73-74)

Eiliuotoje dramos Valdovas dalyje stichomi-
tijos pavyzdziy apstu®. Cia randame daug tra-
diciniy, i§ Antikos laiky atéjusiy kondensuotos
minties vienos eilutés intensyvaus susidiirimo
sceny kaip Si:

KRUSNA. Bet vienas juy — tai mano gi sanus!
MAURAS. Jis kelia karda — jis taves nevertas.

KRUSNA. Bet jie nezino juk, katram as tévas.
MAURAS. Jei but geri, tada né viens nekelty.>

Klausimy ir atsakymy scenose vyrauja ne tik
informacijos suteikimo ar gavimo, bet ir sude-
tingy emocijy Zenklai:

MAURAS. AS noriu pasakyt tau gera Zinia.

DANGUOLE. Man gera Zinia? Kas tai per naujiena?

MAURAS. Turiu ziniy, kad tavo brolis gyvas.

DANGUOLE. Brolelis gyvas? Kokia laimeé!.. Kur
jis?

38 Ibidem, 164-165; 167; 168; 170; 175; 176; 182;
183; 184; 191; 193; 195; 197; 199; 200; 210; 215; 241;
242; 245; 248-249; 250-251; 253; 255; 269; 270 etc.

39 Ibidem, 188.
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MAURAS. Jis kelia maista.
DANGUOLE. Netiesal40

Kaipir B. Sruoga, V. Mykolaitis-Putinas tarp
tradiciniy dvieiliy jterpia ir trieiliy, pateikda-
mas labai simetriSky (2; 3; 1; 1; 2; 2; 3; 2) gaba-
liuky:

DANGUOLE

Nejau, seneli, tu tokis Ziaurus,

Kad ji, nekalta, leistum nuzudyti?
BURTININKAS

AS su ziauriais elgiuosi ziauriai, dukra,

Klastingai su klastingais. Tavo brolis

Néra Ziaurus — néra jis ir klastingas.
DANGUOLE

Tai tu neleisi jojo nuzudyti?
BURTININKAS

Ji Zudo tas, kurs tévu jo vadinas.
DANGUOLE

Sakyki, ar a$ jo kada sulauksiu?

AS tokij keista Stai regéjau sapna.
BURTININKAS

Sapnai — dievy slaptingas kuZzdesys,

Bet tiktai retas jj gerai nugirsta.
DANGUOLE

Seneli, sako, tu mokas i§ zvaigzdziy

Skaityti tai, kas bus. Sakyk gi man

Ka rodo zvaigzdés apie mus visus?
BURTININKAS

Gerai, dukrele, kad zvaigzdynuos ieskai

Atsakymo j tai, ko klausia siela.*!

Dramas Ziedas ir moteris, Nuvainikuotoji vai-
diluté, Vaidiluté motina ir Skalviy mergelé irgi
reikety priskirti prie ty lietuviy dramy, kurioms
budingi stichomitijos elementai*2.

Eiliuotose Juozo Gru$o dramose (Barbora
Radvilaité, Unija, Svitrigaila, Rekviem bajorams,
Zmogus be veido) tvarkingo personazy kalbéji-
mo po vieng ar dvi eilutes rasime nedaug. Tokj
grazios simetrijos (1; 1; 1; 3; 3; 2; 2; 2) gabaliu-

40 Ibidem, 195.

41 Ibidem, 180.

42 Ibidem, 289; 291; 292; 293; 301; 315; 517; 520-521;
527; 534; 536; 538; 543; 547; 552; 559; 585; 599 etc.



ka, laikyting modifikuotos stichomitijos (nes yra
trijy eiluc¢iy posmy) pavyzdziu, kaip toliau ci-
tuojamas, reikety laikyti ne budingu Juozo Gru-
So dramoms elementu, o iSimtimi:

OZECHOVSKIS

Bet tuo iSduodat Lenkijos senata!
BUTRIMAS

AS neiSduodu Lenkijos senato.
OZECHOVSKIS

I8duodate, garbusis Butrimai!
BUTRIMAS

Kodél iSduodu? Argi Lenkijos

Senatoriaus garbingas titulas

Jau atima bet kokia laisve?
OZECHOVSKIS

Suteikia jis valstybés vyrui teisg

Laisvai tvarkyti karalyste, buiti

Karaliaus pataréju. Tai svarbiausial
BUTRIMAS

Ar atima Zmogaus kiekvieno teis¢

Laisvai mastyti ir laisvai kalbeti?
OZECHOVSKIS

Neatima laisvai mastyti teises,

Tik atima laisvai suklysti teise.
BUTRIMAS

Tai geleziné logika, teis¢jau,

Kaip geleziniai panciai.*3

Taciau klaidinga biity tvirtinti, kad J. GruSas
visiskai nevartoja stichomitijos. Kiekvienoje jo
dramoje gausu hemistichinio kalbéjimo atvejy.
Tokio atvejo pavyzdys biity iStrauka i§ dramos
Rekviem bajorams:

DZIUGAS. Tikrai vaziuoji tu?

KRISTINA. AS privalau.
DZIUGAS. Vaziuoju a$ kartu.

KRISTINA. Ne, ne! Tu lik!
DZIUGAS. Kodél turéciau likti?

KRISTINA. Pavojinga.
DZIUGAS. O tau?

KRISTINA. A§ paprasta mergaité, tu — poetas.*

43 Juozas GruSas, Rastai, 1, Vilnius: Vaga, 1980,
351. Panasy atvejj randame tik tragedijoje su choru Zmo-
gus be veido (ten pat, 395).

4 Ibidem, 470-471.

Kartais, kaip ir cituotoje Euripido dramos
iStraukoje, kalbéjimas puseiliais gimsta i§ vieno
kalbétojo emocingos kalbos:

BUTRIMAS.
Kamile! Mano miela ir brangi
Kamile! Privalai kartu vaziuoti
I Lietuva. Girdi?

KAMILE. AS nevaziuosiu.
BUTRIMAS. Vaziuosi!
KAMILE. Nevaziuosiu!4

Kartais du priesisky nuostaty personazai gin-
¢ijasi i§ pradziy po viena eilute, o paskui, jtam-
pai padidéjus, — po puse:

VIDINAS. Rytoj a$§ nedarysiu prane§imo.
VULEFAS. Privalote. Tai jusy pareiga.
VIDINAS. Rytoj a$ nedarysiu. AiSku jums?
VULFAS. Kada, profesoriau?

VIDINAS. AS nezinau.4¢

J. Marcinkeviciaus eiliuotose dramose sticho-
mitijos atvejy be galo reta. Mazvyde nerasime
pokalbiy nei viena, nei dviem eilutémis, o tai-
syklingos hemistichijos arba antilabés, ko gero,
esama tik vieno atvejo*’. Dramos Katedra teks-
te téra trys trumpo kalbéjimo viena eilute vie-
tos*8. Mindauge tokiy viety truputj daugiau, bet
tokie dialogai irgi labai neilgi:

ZYVERTAS. Ka dievas myli, tam nelaimg siuncia.
MINDAUGAS. Keistai jis myli, Sitas tavo dievas.
ZYVERTAS. Nezinomi mums viepaties keliai.*

ISvados

Perziiiréjus 26 eiliuotas lietuviy autoriy dramas
paaiskejo, kad stichomitijos elementy jose esama

45 Ibidem, 323.

4 Juozas GruSas, Rastai, 1, Vilnius: Vaga, 1980, 388-389.

47 Justinas Marcinkevi¢ius, MaZvydas, Vilnius: Va-
ga, 1977, 17.

48 Justinas Marcinkeviius, Katedra, Vilnius: Vaga,
1971, 37; 41; 94.

49 Justinas Marcinkevicius, Mindaugas, Vilnius: Va-
ga, 1970, 97. PanaSius pokalbius randame 36; 37; 38;
39; 45; 86; 97.
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netolygiai. Stichomitija yra dazna vieSnia Vydiino,
Balio Sruogos ir Vinco Mykolaicio-Putino dra-
mose, 0 Maironio, Justino Marcinkeviciaus, Juo-
zo GruSo dramose trumpy taisyklingy dialogo
segmenty negausu.

Nelengva pasakyti, kodél taip yra. Labai ma-
gety tvirtinti, jog devalvavusieji zodj plepts Nau-
jieji laikai neistengia kondensuoti minties, su-
deéti jos j trumpa vienos ar dviejy eiluciy
segmenta, jog naujausios dramos, parasytos pa-
veikus modernioms estetikos kryptims, atsisa-
ko stichomitijos kaip atsibodusio tradicinio kla-
sikinio pavyzdzio ir reti tvarkingai sudéstyty
eiluciy atvejai atrodo kaip kartkartémis Siame
chaotiSkame pasaulyje nuSvintantis harmonijos
siekis. Taciau vargu ar taip teigdami biitume vi-
siSkai teisiis. Jau minéjome, jog stichomitijos ne-
radome ir pacioje XX a. pradzioje paskelbtoje

pirmojoje lietuviSkoje tragedijoje — Marcelino
Siksnio Pilény kunigaikstyje, jos reta Maironio
dramose. Tikriausiai stichomitijos vartojima le-
mia ne tik laikotarpio estetinés nuostatos, bet ir
kiir¢jo prigimtis. Daznai pasitelkdami ivairius
simetrijos ir darnos zZenklais nuspalvinancius kii-
rinj stichomitijos variantus Vydinas, Balys Sruo-
ga, Vincas Mykolaitis-Putinas, matyt, demonst-
ruoja jy sielose gludéjusj tam tikra subtilumo,
harmonijos siekimg. Be to, norétysi jzvelgti ir
salyciy su tam tikromis kultiiros terpémis Sese-
li. Marcelinas Siksnys ir Maironis studijavo Ru-
sijoje, Justinas Marcinkevicius — sovietiniame,
daug rusiSky nuostaty turin¢iame universitete,
o Vinco Mykolaicio-Putino, Vydiino ir Balio
Sruogos likimas buvo susijes ir su Vokietijos uni-
versitetais, geriau pazinusiais klasikiniy dramy
taisykles ir, matyt, gebéjusiais jomis patraukti.

STICHOMYTHIE DANS LES DRAMES LITUANIENNES

Dalia Dilyté

Résumé

La drame antique trouve au cinquiéme siecle sa forme
littéraire achevée. La stichomythie est un des ééments
de cette forme. La stichomythie est un dialogue dra-
matique dans lequel les interlocuteurs se répondent vers
pour vers, deux vers pour deux vers, un vers pour deux
vers ou demie vers pour demie vers. La drame eu-
ropéenne a emprunté la forme de stichomythie. L'au-
teur de cet article présente une analyse de stichomyt-
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hie dans 26 drames lituaniennes. Elle fait des conclu-
sions qu'il n'y a aucune trace de stichomythie dans la
tragédie de Marcelinas Siksnys Pilénai. Maironis, Jus-
tinas Marcinkevicius et Juozas Grus$as ne présentent
que des petits éléments de stichomythie dans leurs
drames. Vydiinas, Balys Sruoga et Vincas Mykolaitis-
-Putinas employent au contraire la forme de sticho-
mythie trés souvent.
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