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LIETUVOS JVAIZDIS JEANO MAUCLERE’'O

KELIONIY KNYGOSE

Genovaite Druckute

Vilniaus universiteto
Romany filologijos katedra

Anotacija. Straipsnyje analizuojamas Lietuvos jvaizdis prancuzy Zurnalisto ir rasytojo Jeano
Mauclére o (1887-1951) kelioniy knygose Po blyskiu Lietuvos dangumi (1926) ir Lietuvos zmo-
nés ir keliai (1931). Siekiama issiaiskinti knygy autoriaus laikyseng naujai atrandamos tikrovés at-
2vilgiu, Lietuvos jvaizdzio sudedamgsias dalis, pranctizy skaitytojams komunikuojamq Ziniq apie
jiems mazai pazjstamgq salj. ApibréZiant Lietuvos jvaizdj remiamasi Siuolaikiniais pranctizy kompa-

ratyvisty darbais ir istoriky tyrimais.

Raktiniai Zodziai: Lietuva, Mauclére ‘as, jvaizdis, kelioniy knygos, socialiné vaizduoté, vietinis ko-

loritas.
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Pastaraisiais metais Lietuvos literatiros
tyrimuose pastebima nemazai démesio
komparatyvistinei imagologijai: jos teo-
riniams aspektams ir tam tikry jvaizdziy
analizei. RySky impulsg Siems tyrimams
suteiké nuo 1999 m. rengiamos tarptauti-
nés komparatyvistikos konferencijos, lei-
dziami straipsniy rinkiniai, 2005 m. jkurta
Lietuvos lyginamosios literatiiros asocia-
cijal.

ReikSmingg Lietuvoje  plétojamos
komparatyvistinés imagologijos dalj suda-
ro Lietuvos ir Pranciizijos jvaizdziy abiejy
Saliy literatiirose studijos. Lietuviy ir pran-
clizy jvaizdj ar, placiau imant, kultlirinius
rySius tiria Vytautas Bikuléius, Neringa

! Galima paminéti naujausig tarptauting moksling
konferencija ,,Jmagologijos profiliai: nacionaliniy jvaiz-
dziy dinamika literatiiroje®, jvykusia 2015 m. vasario
6-7 d. Konferencijos reng¢jai — Lietuvos literatiiros ir
tautosakos institutas, Lietuvos edukologijos universite-
tas, Lietuvos lyginamosios literatiiros asociacija.
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Klisiené, Kestutis Nastopka, Irena Bucley,
§io straipsnio autoré. Nijolés VaiCiulénai-
tés-Kaselionienés ilgamecius tyrimus ap-
répianti monografija? pazymi svarby Siy
studijy aspekta.

Pranciizijos rySiams su Lietuva ir abi-
pusio jvaizdzio tematikai aktuali medziaga
publikuojama Oskaro Milasiaus biciuliy
asociacijos (Cahiers de [’Association Les
Amis de Milosz) ir Alzaso—Lietuvos asoci-
acijos (Cahiers lituaniens) s3siuviniuose.
Lietuvos jvaizdziu Pranciizijoje domisi
Thierry Laurent’as®, Marie-France de Pa-
lacio, kartu su lietuviy autore isleidusi mo-

2 Vai¢iulénaite-Kagelionien¢, Nijolé. 2011. Lietu-
vos jvaizdis Pranciizijoje: vienos barbarybés istorija.
Vilnius: Vilniaus pedagoginio universiteto leidykla.

3 Laurent, Thierry. 2009. Echanges littéraires
franco-lituaniens (XIXe et XXe siécles). Paris: Editions
Connaissances et Savoirs; Laurent, Thierry, 2011. Jean
Mauclere (1887-1951). Paris: L’ Harmattan.



nografijg®, istorikai Julienas Gueslainas,
Yves’as Plasseraud.

Miisy tyrimo objektas yra dvi prancii-
zy zurnalisto ir raSytojo Jeano Mauclére’o
(1887-1951) kelioniy knygos:

1. Po blyskiu Lietuvos dangumi (Sous
le ciel pale de Lithuanie. 1926. Pa-
ris: Plon—Nourrit), pelniusi Pran-
clizijos akademijos premija; uz ja
autorius apdovanotas Didziojo ku-
nigaiks¢io Gedimino ordinu;

2. Lietuvos zmonés ir keliai (Gens et
routes de Lithuanie. 1931. Paris:
A. Redier, Librairie de la Revue
frangaise), apdovanota Pranciizijos
prekybinés geografijos draugijos si-
dabro medaliu.

Sio straipsnio tikslas — istirti Lietuvos
ivaizdj Mauclére’o knygose, sutelkiant de-
mesj ] dabarties ir praeities, modernumo
ir istorijos sasajas. Padare prielaidg apie
Mauclére’o sukurto jvaizdzio originalu-
ma, sieksime atsakyti | klausima, kokia Zi-
nia apie Lietuva buvo perduota tarpukario
pranciizy skaitytojams.

Siuo tyrimu’ tikimasi j Lietuvos litera-
tiros tyrimy laukg jvesti mazai kam girde-
ta autoriy, be kelioniy knygy, miisy Saliai
paskyrus] nemazai straipsniy pranciizy
spaudoje, 1 Lietuva perkélusj kai kuriy ro-
many veiksma.

4 Bucley, Irena et Palacio, Marie-France de. 2012.
L’Eden lituanien et la Babylone frangaise. Paris: Clas-
siques Garnier.

5 Ligi Siol paskelbta tik viena Mauclére’o kiiry-
bai skirta moksliné publikacija — Sio straipsnio autorés:
Druckuté, Genovaité. 2014. Kristijonas Donelaitis Je-
ano Mauclére’o ,,Dabartinés lietuviy literatiiros pano-
ramoje*. Acta Humanitarica Universitatis Saulensis.
Mokslo darbai. T. 20. Siauliai: Siauliy universiteto lei-
dykla, 44-50.

1. Teorinés prielaidos

Teorinis miisy tyrimo pagrindas — kom-
paratyvistiné imagologija ir jos kiréjy
Jeano-Marco Moura, Yves’o Clavarono,
Danielio-Henry Pageaux ir kity autoriy
pasitlyti terminai, sgvokos, jzvalgos. Be
pamatinés jvaizdZio (/’image) savokos,
mums svarbus Pageaux suformuluotas tre-
jopas santykis su stebima ir vertinama kita
(kitokia, svetima) tikrove (objektu):

1. manija (la manie), kai stebintis ir
vertinantis subjektas svetimg kultii-
rg laiko pranasesne uz savaja,

2. fobija (la phobie), kai svetima kul-
tira priimama kaip menkesné,

3. filija (la philie), kai abi tikrovés
(kultiiros) traktuojamos kaip lygia-
vertes.

Prie Siy savoky Sliejasi idiokrazija
(I’idiocrasie), arba individualus, atskiras,
tik stebin¢iam ir vertinan¢iam subjektui
buidingas poziiiris (Pageaux 1994, 71-73).

Kelioniy knygose i$skleidziamos kitos
tikrovés savitumui suvokti yra pravartus
socialinés vaizduotés (/’imaginaire so-
cial) konceptas, veikiantis kaip istorinis
imagologijos pagrindas, kuriame bet ko-
kios reprezentacijos, taip pat — ir literati-
ring, traktuojamos kaip lygiavertés (Mou-
ra 1998, 46). Socialing vaizduote papildo
ideologijos (/’idéologie) ir utopijos (! uto-
pie), tapatumo (/’identité) ir kitonisku-
mo (/’altérité) santykis (Ibid., 48-54), lei-
dziantis apibrézti konteksta.

Komparatyvistinés imagologijos dé-
mesys natiiraliai krypsta | kelionés (/e
voyage) temg — vieng didziyjy pasaulinés
literatiiros temy. Moura akcentuoja trejopa
keliavimo po svetimg $alj (krastg) biida,
tris démesio svetur aptinkamam kitonisku-
mui atvejus. Galima keliauti kaip turistui,
kaip folkloristui ir kaip egzotui. Turisto
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(le touriste) kelionei bidingas trumpu-
mas, pavirSutiniSkumas, slystantis, esmés
nefiksuojantis zvilgsnis. Folkloristas (/e
folkloriste) kitoje Salyje domisi svetima,
daznai — egzotiska kulttra, kolekcionuoja
jos apraiskas, taip ja objektyvizuodamas.
Ir tik egzotas (/’exote) démesingai ir pa-
garbiai stebi kitoniskumg (svetimuma),
kurio apraiskas stengiasi iSsaugoti ir tiks-
liai perteikti (Moura 1992, 10).

2. Istorinis poziiiris

Siuolaikiniy pranciizy istoriky Julieno
Gueslaino, Yves’o Plasseraud darbuose
i$samiai analizuojami Lietuvos ir Pranct-
zijos politiniai, diplomatiniai ir kultiiriniai
rySiai tarpukariu. Jy fiksuojama $iy rysiy
dinamika ir pokyc¢iai atspindi tam tikra
socialinés vaizduotés Lietuvos atzvilgiu
biuikle XX a. trecio ir ketvirto deSimtmeciy
Pranciizijoje. Prie§ pereinant prie Lietuvos
jvaizdzio Mauclere’o kelioniy knygose
analizés, svarbu aptarti mums ripimos so-
cialinés vaizduotés, arba konteksto, ypatu-
mus, ir kiek ji galéjo nulemti Mauclére’o
kelioniy paskatas, jzvalgas ir vertinimus.

Politiniy rysiy ir podraug kultlrinio

bendradarbiavimo srityse Gueslainas ski-
ria bent tris etapus.

1. 1918-1923 metai, pazyméti nega-
tyvumo Zzenklu. Politiniu atzvilgiu
pranciizis$koji pusé demonstruoja
Lietuvos nepriklausomybés nesu-
pratima (ja pripazino tik 1922 m.,
véliau negu Estijos ir Latvijos).
Straipsnyje ,,Lietuva ir pranciizy
kultlira pirmaisiais nepriklauso-
mybés metais (1918-1940)“ (La
Lituanie et la culture frangaise
pendant la premiere indépendance
(1918—1940) autorius konstatuoja,
kad Lietuvos ir Lenkijos konflik-
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te Pranciizija akivaizdziai palaiko
lenky puse, o ,,staigy lietuviy na-
cijos iSkilimg traktuoja, blogiausiu
atveju, kaip vokieciy machinacijg™
(Gueslain 2007, 14).

Klaipédos jvykiai 1923 m. pradzioje
dar labiau pagilino politine, o ir kulttri-
n¢ abiejy Saliy atskirtj. Gueslaino teigi-
mu, tarp pranciizy vyravo jsivaizdavimas
apie ,azijietiSkus“ Lietuvos paprocius, o
ir pati Salis esanti anapus Priisijos ir Ka-
raliau¢iaus — rytinés Europos sienos (Ibid.,
15).  Straipsnyje
1918-2004: tikros simpatijos ir praleistos
progos* (France—Lituanie 1918-2004:
sympathies réelles et occasions manquées)

»Pranctizija—Lietuva

Plasseraud pritaria Gueslainui teigdamas,
kad Lietuvoje po Nepriklausomybés pa-
skelbimo apsilank¢ pranclizy zurnalistai
,Kritikavo neiSprususj, rytietiskg ir kleri-
kalinj Lietuvos elitg* (Plasseraud 2008, 9).
Neigiamos jvaizdzio reikSmés atitinka nuo
viduramziy laiky laipsniskai susiformavu-
sig barbariskos Lietuvos tapatybe (Vaiciu-
lénaité-Kaselioniené 2011, 343).

2. 1923-1934 metai — luzio, diploma-
tinio suartéjimo ir atSilimo, abipusiy
pastangy, kultliriniy mainy pradzios
laikotarpis. Gueslainas pazymi, kad
Lietuva nustoja biiti neaiskia neapi-
brézto pakrascio valstybe. Ji geo-
grafiskai tarsi priartéja prie Vakary
Europos $aliy ir tampa viena i$ jy.
Istorikas akcentuoja labiau sutelk-
tas abiejy Saliy diplomatines pastan-
gas ir Lietuvos atvirumg ekonomi-
nei ir kultiirinei Pranciizijos jtakai
(Gueslain 2001, 17; 2007, 15-17).
Ekonominius ir kult@irinius mainus,
spartesn¢ idéjy apykaitg palengvina
geresnis Lietuvos pasiekiamumas:
,Lietuva nebelaikoma varginan-



¢ios, egzotiskos, net pavojingos
kelionés tikslu. Pamazu ji pavirsta
tokia, kaip ir kitos Centrinés ir Ryty
Europos salys™ (Ibid. 2007, 17).
Istorikai iSkelia pranciizy Zurnalis-
ty reikSme¢ Lietuvos ir Pranciizijos
Jvairiapusiy santykiy plétotei. Anot
Plasseraud, ,,viety grozis ir malo-
niis zmonés netruko paversti $iuos
lankytojus Lietuvos ambasadoriais
Pranciizijoje” (Plasseraud 2008,
10). Atrodo, kad Siuo abipusiy ry-
$iy virsmo etapu ] socialing pran-
clizy vaizduote sugrijzta daugiausia
XIX a. iSrySkéjes Lietuvos kaip
svetingo ir vaiSingo krasto, mitinio
Edeno jvaizdis (Buckley, Palacio
2012, 341).

3. 1934-1940 metai — intensyviy po-
litiniy ir kultGriniy ry$iy tarpsnis.
Tarp Lietuvos jvaizdzio stabiliza-
vimo socialinéje pranciizy vaizduo-
t¢je fakty Gueslainas atkreipia dé-
mesj j 1935 m. ParyZiuje surengta
liaudisko meno paroda, sulaukusia
didelés sekmés. Si ir kitos Kaune ir
ParyZziuje jvykusios parodos, pran-
ctuzy kalbos paplitimas Lietuvoje,
Lietuvos—Pranciizijos draugijos
veikla paverté Lietuva ,,baltiSkuo-
ju frankofilijos bastionu* (Gueslain
2007, 19). Sékmingas bendradar-
biavimas bent dalyje pranciizy vi-
suomenés turéjo subrandinti mintj,
kad ,,Lictuva esanti nedidelé vals-
tictiSka ir labai sena tauta, tikra
senyjy Europos tradicijy saugykla“
(Ibid.)

I8 to, kas pasakyta, matyti akivaizdi vi-
suomeniniy ir politiniy salygy, kultiirinio
konteksto ir socialinés vaizduotés kore-
liacija. Dera klausti, su kokiu iSankstiniu

jvaizdziu Mauclére’as atvyko j Lietuva
(pranciizy Zurnalistas miisy Salyje praleido
daugiau kaip du ménesius), ar jo turimas
vaizdinys patyré kokiy nors transformacijy.

3. Lietuvos jvaizdis Mauclere’o
knygose

Pranclizy Zurnalistas ir raSytojas Jeanas
Mauclere’as, Lietuvoje lankesis 1925 m. ir
1930 m., pirmg kartg atvyko, grei¢iausiai,
jau susikiires romantinj, idealizuotg nepa-
Zjstamo kraSto jvaizdj. Per abi keliones
jis, kaip stebinCios pusés atstovas, turéjo
galimybe susikurtg jvaizd]j palyginti su ste-
bimuoju objektu. Kelioniy knygos leidzia
daryti prielaidg, kad Mauclére’as, pries
atvykdamas buvo atlikes ,,namy darbus®,
tai yra — susipaZzings su Lietuvos istorija ir
dabartimi, kalba ir kultara. Vadinasi, ide-
alistinj nepazjstamo kraSto jvaizdj buvo
papildziusios objektyvios zinios.
Mauclere’o kelionése po Lietuva aptin-
kami visi trys keliavimo biidai: turisto, fol-
kloristo, egzoto. Knygos Po blyskiu Lietu-
vos dangumi pradzioje autorius sako ,,at-
siliepigs® j nuotykio Sauksma*“ (Mauclere
1926, LX), taciau jo vieSnagés primena
gerai organizuotas turistines iSvykas’.

6 Démesio Lietuvai pradzig autorius nukelia j
1911 m., kai lankydamasis Reino kraste turéjo proga su-
sipazinti su Georgo Heinricho Ferdinando Nesselmanno
1 vokieciy kalba iSverstomis lietuviy liaudies dainomis
(Littauische Volkslieder, 1853). Naivi ir tyra poezija taip
suzaveéjusi, kad jis ilga laika puoseléjes viltj ja pamatyti:
,»Tos nedidelés knygelés puslapiai mane iSmokeé pazinti
Lietuva. Kai kurios dainos kalba apie ,,blizgan¢ius van-
denis® [miroirs d’eau]...Tada a§ pasizadéjau juos pama-
tyti savo akimis™ (Mauclére 1931, 121-122).

7 Konkreti paskata atvaziuoti j Lietuva galéjo buti
atsitiktiné pazintis su lietuve — Elena Jankauskiene
1924 m. vasara. Toji moteris papasakojusi Mauclere’ui
daug savo gimtojo krasto pasaky ir legendy. Jos dukté
Elena kartu su vyru Edvardu Turausku, Lietuvos vyriau-
sybéje uzémusiu aukstus postus, pakviete Mauclere’a
atvykti ir ji globojo abiejy vie$nagiy metu (Elenos Tu-
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Pranclizy zurnalistas pasitinkamas, visur
vedziojamas ir veziojamas, jam parenka-
mas marSrutas, silloma aplankyti jvairius
objektus. Rengiami jo susitikimai su jta-
kingais, auksStus postus uzimanciais val-
dzios Zmonémis, raSytojais, menininkais,
zurnalistais, dvasininkais®. Sudaromos
salygos susipazinti su tautinémis mazumo-
mis. Po Kauno sinagoga Mauclére’s ir jo
palydova T[urauska] lydéjes rabinas ,,su
ilga Zila barzda, didziule nosimi, kandumu
kibirk§¢iuojanciu zvilgsniu, kurj, regis,
suSvelnina palankumas® primena figiiras,
vaizduojamas olandy mokyklos paveiks-
luose (Ibid., 85). Vilniaus zydy getas apra-
Somas kaip atskiras fantastiSkas pasaulis,
,»VvisiSkai nepanasus ] tai, kg mes turime
Vakaruose* (Ibid., 108).

Mauclére’as lankosi operoje, parodose,
muziejuose. Pirmasis atvykélio pranctizo
impulsas — palyginti Kauno ir Paryziaus
operas. ,,Grazaus parko gilumoje* stovin-
tis ,,ne tiek elegantiSkas, kiek patogus®
pastatas nepanasus ] ,,Garnier monumenta,
bet ir Kaunas néra Paryzius“ (Ibid., 21).
Vis délto pirmasis jspiidis néra nuvilian-
tis, stebétojas atkreipia démesj j modernig
Kauno operos architektiirg, j akustinius
salés ypatumus: ,,po scena jkurdintas or-
kestras neuzgozia balsy, kaip nutinka... ki-
tur (Ibid.). Scenos uzdangoje iSsiuvinéta

rauskienés sesers Birutés Prapuolenienés laisko, rasyto
1993 m. vasario 17 d., kopija, kuria straipsnio autorei
perdavé jy dukterécia Karolina Masiulyté-Paliuliene).
Abu Turauskai pasirodo Mauclére’o knygy puslapiuose.
Knygos Po blyskiu Lietuvos dangumi prieslapyje Elena
Turauskiené demonstruoja tautinj lietuvaités kostiuma.
8 Ispudingas asmenybiy, su kuriomis bendravo
Mauclére’as, sarasas: Galdikas, Carneckis, Balutis, is-
torikas Jonynas, Vailokaitis, prezidento Antano Smeto-
nos zmona, Ciurlioniené, Maironis, Tumas Vaizgantas,
universiteto rektorius Bucys, Adomas Jakstas, Purickis,
Salkauskis, Eretas ir kt. Vilniuje jis susitiko su vyskupu
Matulai¢iu, Jonu Basanavi¢iumi, dailininku Rus¢icu.
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rita leidzia stebétojui parodyti savo zinias
apie Lietuva: 8i kukli gélé uzimanti gar-
bingg vieta liaudies dainose (Ibid.). Klau-
sydamas Giacomo Puccinio ,,Toskos®,
Mauclére’as zavisi pagrindiniy vaidmeny
atlikéjais Kipru Petrausku, Marijona Ra-
kauskaite ir opera apibendrina fraze: ,.tai
grynai nacionalinis spektaklis, iki paskuti-
nio choristo® (Ibid., 22).

Mauclére’as detaliai perteikia stipry
isptidj, kurj paliko Piotro Caikovskio ope-
ra ,,Piky dama®. Jj patj ir, jo manymu, visg
Kauno operos publika pakeréjo nuostabi
muzika, o ne ,,Piky damos® siuzetas, kurio
,,maskvéniS$kas mentalitetas visiSkai sveti-
mas lietuviy dvasiai“ (Ibid., 142). Knygos
autorius randa ir daugiau skirtumy: Stai,
,baleto Sokéjy motery figliros ne tokios
grakscéios kaip misy Paryziaus baleriny*
(Ibid., 143). ,,Piky damos* Kauno operoje
apraSymas baigiamas dZiugia gaida: susi-
zavéjimu dainininky balsais ir tuo, kaip jie
pagerbiami po spektaklio. Prie i$¢jusiy nu-
silenkti dainininky kojy pastatomi krepse-
liai su gélémis. ,,Nejaugi reikéjo atkeliauti
prie Nemuno kranty, kad atrastumei tai,
ka kasdien tenka pamatyti Senos pakran-
tése? — retoriSkai klausia Mauclére’as
(Ibid.), kartu simboliskai suartindamas abu
miestus.

Autoriaus akimis zvelgiant, M. K. Ciur-
lionio muziejaus pastatas iSreisSkia XX a.
vyraujancios estetikos bruozus (Mauclére
1931, 230), bet vos izengus ] lietuviy dai-
lininko kiirybai skirtas sales, ji ,,apima ap-
stulbimas® (Ibid., 231). Ciurlionio paveiks-
lai jam atsiveria kaip ,,idealus pasaulis, vi-
sas 1§ architektiirisky formy ir sapnisky au-
galy®, ir Mauclére’ui pritriiksta zodziy jam
apibudinti: ,,tai dailininkas vizionierius...*
(Ibid.). Gilindamasis i paveiksly simboli-
ka, klausydamas muziejaus direktoriaus



Prano Galaunés aiskinimy, pranciizy zur-
nalistas, nors ir pakerétas (,,tai absoliuciai
individualus menas®), iSsaugo kritiska
nuotolj. Racionaluma, logika, aiSkuma pa-
mégusiam pranciizui atrodo, kad paslap-
tingas dailininko jkvépimas nepakankamai
suvaldytas ir iSreikstas (Ibid., 232). Filoso-
finé ,,Sonaty*“ ciklo interpretacija perdém
»~miglota™ (nébuleuse), o ,,Zodiako zenkly*
ciklas, atvirks$c¢iai, — daug suprantamesnis,
nes jis ,,deskriptyvus, o jo alegorijos per
daugel] amziy visuotinai nusistovéjusios*
(Ibid., 232-233). Pranciizijai, kaip vienai
i$ labiausiai Europos civilizacija lémusiy
Saliy, atstovaujantis zurnalistas nedemons-
truoja pranasumo. Skyriaus apie Ciurlionj
pabaigoje lietuviy dailininkas pavadina-
mas ,,iSskirtine asmenybe, apdovanota be-
veik haliucinuojancia israiskos jéga, (...)",
ir ,,mums, vakarieciams, sunku suvokti [jo
paveiksluose] triumfuojantj simbolizmag*
(Ibid., 233).

Mauclére’as apzitiri istorines vietoves,
dalyvauja priémimuose, religinése (pavyz-
dziui, Sekminiy) ir pasaulietinése (spor-
to Sventé¢ Vilkaviskyje, Vytauto DidZio-
jo jubiliejaus iskilmés Kaune) Sventése
(Mauclére 1926, 13-20; Mauclére 1931,
215-228). Zurnalisto marsrutai nusidrie-
kia per visa Lietuva: ne tik Kaunas ir jo
apylinkés, bet ir kiti miestai ir miesteliai,
Klaipéda ir Palanga.

Mauclere’o kelionés po Lietuva — ne
vien tik turisto ,,pasivaiks¢iojimai: jo pa-
zintiniai interesai neatsiejami nuo folklo-
risto, savito kitos kultiiros ,,artefakty® rin-
kéjo tiksly. Kone visi su juo bendraujantys
lietuviai mielai pasakoja krasto legendas,
jvairius nutikimus, teikia placius paaiski-
nimus apie Lietuvoje, ypac¢ — kaime, iSsau-
gotus paprocius ir tradicijas. Mauclére’as
naujg informacija rupestingai fiksuoja ir
perteikia savo knygose. Jis supazindina-

mas su senyjy dievy panteonu ir pago-
nisko tikéjimo liekanomis giliai krik$cio-
niSkame, kaip atrodo Mauclére’ui, kraste.
Jo knygose cituojamos lietuviy liaudies
dainos, iStisai perraSomos Juratés ir Kas-
ty¢io, Birutés, Ci¢insko, Vilniaus jkiirimo
legendos. Tokie pranciizy skaitytojams
nezinomi pasakojimai, lietuviskas realijas
reiSkiantys zodZiai®, gausiis asmenvardZziai
ir vietovardziai, kai kuriy lietuviy kalbos
ypatumy paaiskinimas, publikuojamos
nuotraukos, zemélapis, Kazio Simonio
vinjetés skyriy pradzioje atitinka, viena
vertus, jprasta kelioniy vadovy struktiira.
Kita vertus, visa tai yra vietinio kolorito
apraisSkos, kvieciancios pranciizy skaityto-
jus kartu su knygy autoriumi patirti nezi-
nomybe ir taip padidinti savo patirt;.
SavarankiSkais ,,gidais“ tape lietu-
viai noriai prisimena Salies praeitj, pir-
miausia — kunigaiksciy laikus, taip pat
nelaimes ir kancias, patirtas per unija su
Lenkija, ir Rusijos carizmo priespauds,
nepriklausomybés atgavima. Jy lipose
Sie istorijos etapai panaséja | legendas.
Mauclére’o knygose dabartinés Lietuvos
pasakojima praplecia jos istoring praeitj
nusvieciantys skyriai, vadinasi, jo i$sklei-
dziamas vietinis koloritas ne tik ,,geogra-
finis®, bet ir ,,istorinis* (Moura 1992, 12).
Ar Mauclere’o kelioniy po Lietuvg pa-
sakojimuose atsiranda vietos egzotui? Kokj
Lietuvos kitoniSkumg pastebi autorius?
Pranclizy zurnalistas, atvykes | Lietu-
va, patenka | normalig valstybe, turincig
visus biitinus jos pozymius ir atributus:
prezidents, seimg, ministrus, jstatymus,
sienas, §vietimg, meng, pramone ir zemeés
tkj. Kaunas — nuolat auganti, optimizmag
9 Mauclére’o knygy puslapiuose daZnai pasitai-
kantys zodziai: gonkos, dainos, skarelé, krupnikas, riita,

duona, papirosai, galanterijos, parduotuvés, gandras,
midus, kanklés, klumpakojis, krivé ir kt.
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spinduliuojanti nepriklausomybe atkiiru-
sios ir verzliai ateit] kuriancios Lietuvos
sostiné. Mauclére’as apsilanko kasmet
rengiamoje nacionalingje parodoje, ,.kur
iStisg savait¢ supazindinama su bendra $a-
lies veiklos biikle ir ekonomine pazanga‘“
(Mauclére 1926, 140)1°,

Mauclere’as apibtidina Lietuva kaip
Salj, uoliai besistengiancig eiti modernéji-
mo keliu ir jau pasiekusig kai kuriy laiméji-
my. Knygy autorius atkreipia démes; i lie-
tuviy daznai vartojama epiteta ,,modernus®
(moderne): ,,AS suprantu, kad §is buidvar-
dis daugeliui lietuviy, skirtingai negu man,
isreiskia auks¢iausia tobulumo laipsnj. Cia
svajoné — buti moderniam™ (Mauclere,
1931, 122). Nesigilindamas j jam nejpras-
ta buidvardzio vartosena, autorius pateikia
modernumo pavyzdziy, t. y. XX a. trecio ir
ketvirto deSimtmecio lietuviy visuomenés
pasiekimy, kurie yra darbscios, optimis-
tiskai | ateit] Zvelgiancios tautos sutelkty
pastangy rezultatas. Kai kuriais aspektais
Lietuva pralenkia Pranciizijg ir kitas Va-
kary Europos Salis, pavyzdziui, moterims
suteikta balsavimo ir renkamumo | seimg
teise (Mauclere 1926, 4). Knygy autorius
konstatuoja savitag paradoksg: praeit ir
tradicijas gerbiantys lietuviai pasizymi
atvirumu kitoms kultGroms, uzsienio kal-
by mokéjimu: ,,Visi sveciai daug keliavo.
Sitame lietuviy kaime [Mauclére’as apra-
So kviesting vakarien¢ kaime netoli Mari-
jampolés] prisimenama Sveicarija, Italija,
Amerika, (...). Minimas Paryzius ir Zyd-

10" Mauclére’as, lygindamas Kaung su Vilniumi,
pastaraji miesta apibtidina zodziu ,,netolygus* (inégale):
»Senojoje Lietuvos valstybés sostingje netoli nuo rimy,
kur du kartus buvo apsistoj¢s Napoleonas, stovi bjaurios
lasnos. Pac¢iame miesto centre platy bulvara supa Zoliy
prizéle aklagatviai® (Ibid., 93). Daug uzdaryty parduo-
tuviy, merdéjanti prekyba, maz¢jantis miesto gyventojy
skaiCius yra, anot autoriaus palydovo lietuvio, Lenkijos
aneksijos pasekmé (Ibid., 94).
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roji pakranté. Daugiausia kalbama pran-
cuziskai, taip pat angliskai, net vokiskai
(...) (Ibid., 11-12). Lietuviskas modernu-
mas, bidamas atviras dabarties pasauliui,
pirmiausia — Vakary Europai, neatsisako
savo praeities, puoseléja kultlirinj krasto
pavelda. Senieji mitai tebéra gyvi, liaudies
dainos tebedainuojamos, lietuviy valstie-
Ciai visiskai natiiraliai tebesilaiko zemdir-
bisky paprociy. Mauclére’o kelioniy pasa-
kojimus galima vadinti nuosekliu jvadu j
lietuviska ,,skirtinguma* (différence) (Plg.
Rajotte 2005, 11).

Pastovus Lietuvos kitoniSkumo dé-
muo — ilgalaikiai, tolimus laikus siekian-
tys jos rySiai su Pranciizija. Gueslainas
taikliai pazymi, kad Mauclére’as — viena
i§ asmenybiy, ,.tarsi atkurianciy istoring
ty rysiy genealogija“ (Gueslain 2007, 17).
Kelioniy knygose nuzymimi svarbiausi ty
ry$iy etapai: Napoleono ir Didziosios ar-
mijos zygis, Adomo Mickeviciaus veikla
ir Pirmasis pasaulinis karas, kai buvo ko-
vojama su bendru prieSu — Vokietija. Po-
litiniai, ekonominiai ir kulttriniai rySiai
buve jei ne nutraukti, tai bent nuslop¢ per
pirmgjj nepriklausomos Lietuvos penkme-
ti. Mauclére’as, vazinédamas po Lietuva,
aptinka nemazai Napoleono Zygio, kitaip
tariant, — istorinés atminties, pédsaky. Is-
toriniai ry$iai abiem Salims yra dabartinio
bendravimo pagrindas. Nepriklausomybe
atkiire lietuviai deklaruoja savo meile ir
draugiskumg Pranciizijai, pabrézia, kiek i$
jos i8moko ir vis dar mokosi. Mauclére’as
su lietuviais daugiausia bendrauja prancii-
ziskai, konstatuoja pranciizy kalbos studi-
jas universitete ir jos paplitimg mokykloje,
pranciizy literatiros pomégj, net pranci-
ziSka mada Kauno gatvése. Taigi jo pasa-
kojimas apie Lietuva neiSvengia kelioniy
literatlirai budingos strategijos: ,,kito kul-
tiroje ieSkoti savos kultiiros atspindziy™



(Ibid., 13). Antra vertus, toks Lietuvos
palankumas Pranciizijai yra jos skiriama-
sis bruozas, apie kurj Mauclére’as dziugiai
pranesa savo tévynainiams.

ISvados

Mauclére’o kelioniy knygos — ne fikciné
literattira. Tikroviskas pasakojimas nu-
brézia atitinkamg skaitytojy likes¢iy ho-
rizontg. Tikimasi pirminio, S$viezio jspi-
dzio, nors suvokiama, kad tarp vieSnagés
kitoje Salyje ir knygos pasirodymo turéjo
praeiti daugiau ar maziau laiko. Remiantis
Paulio Ricoeuro atkuriancios vaizduotés
sgvoka (VaiCiulénaité-Kaselioniené 2011,
15) galima konstatuoti, kad Mauclére’as
labai tikslus: atpasakoja pokalbius, susi-
tikimus, pateikia daug faktiniy duomeny.
Mauclére’o kuriamg Lietuvos jvaizdj ir
lietuviams skaitytojams zinomg tuomete
tikrove sieja esminis panasumo rysys. Tik-
roviskumo jspiidj sustiprina greta teksty
publikuojamos nuotraukos (Kauno, Lietu-
vos vietoviy, gamtos vaizdai, kasdienybés
ir Svenciy akimirkos, architekttiros pamin-
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IMAGE OF LITHUANIA IN JEAN MAUCLERE’ S TRAVEL BOOKS

Genovaité Druckuté

Summary

The French writer and jornalist Jean Mauclére
(1887-1951), who developed an interest in Lithuania
in his youth, visited Lirhuania twice, and devoted
much of his writing to it. His interest in Lithuania
bloomed into books on history and literature, trans-
cripts of folktales, travel books, a number of articles
in French media. They received positive critical re-
ception in France at time.

The article discusses the image of Lithuania in
Jean Mauclére’s travel books Sous le ciel pdle de
Lithuanie (Paris, Plon-Nourrit, 1926) and Gens et
routes de Lithuanie (Paris, A. Redier, Librairie de la
Revue frangaise, 1931).

As the narrator travels through Lithuania, he
meets politicians, public figures, writers, artists and
so-called common people. He discusses the econo-
mic (industry, agriculture) and cultural (education,
literature, art) developments in Lithuania, reflects
on Lithuania’s landscape, the physical type of its re-
sident, and the features of the Lithuanian language.
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The narrator notes the regional differences; he not
only focuses on the nation at large, but also consi-
ders national minorities. The narrative on Lithuania,
wechich at the time was undergoing the process of
modernization, captures the images of the past, le-
gends, the continuous relationship between past and
present. The narrator offers an absorbing parallel
between the two most important Lithuanian cities of
Kaunas and Vilnius.

The narrator of travel books, an educated writer
and journalist, representative of Western Europe, ref-
lects on Lithuania in a favourable and optimistic man-
ner. He emphasizes the European character of Lithu-
ania, its modernity, dwells on its exotic nature. The nar-
rator suggests that the latter feature defines Lithuania’s
authenticity among other Wester European states.

The analysis of the image of Lithuania in
Mauclere’s travel books draws on the premises of
comparativist imagology (Yves Clavaron, Jean-Marc
Moura, Daniel Henry Pageux, Pierre Rajotte etc.).
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