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Anotacija. Esé kaip Siuolaikinis tekstas placiai Zinoma ir populiari tiek ceky ir slovaky, tiek lietuviy
kultirinéje erdvéje. Taciau $iandien Lietuvoje, Cekijoje ar Slovakijoje publikuojamy konkreciy teksty
jvardijimas tuo pat ZodZiu ,esé” nereiskia, kad ty teksty dominuojancios savybeés yra tos pacios.
Siame straipsnyje ceky-slovaky ir lietuviy esé analizei pasitelkiama dominantés sqvoka. Dominan-
té — tai vyraujantis konstrukcinis principas, kuriam pakltsta visos kitos sudétinés kdrinio dalys. To-
kia dominantés samprata remiasi tradiciniais ceky pavyzdziais, visy pirma Romano Jakobsono ir
Jano Mukarovsky'io — Prahos lingvistinio barelio nariy — apibréZimais. Taikant dominantés sqvokq
paaiskéja, kad ceky-slovaky esé tekstuose labai stipras trys elementai - dalykiskumas, estetiSkumas
ir autoriaus vaidmuoy; jei bent vienas is Siy trijy elementy tekste néra pakankamai ryskus, laikantis
Ceky kultarinés ir stilistinés tradicijos, toks tekstas nelaikomas esé. Tuo tarpu lietuviy esé yra ryskus
tik teksto estetiSkumas ir subjektyvi autoriaus raiska; dalykiskumas néra bitinas esé elementas.

RaktaZodziai: esé tekstas, lietuviy esé, Ceky-slovaky esé, stiliaus sfera, dominante.
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Siuolaiking groziné lietuviy es¢ — tai teks-
tai, kuriems pastaraisiais metais tiek skai-
tytojai, tiek literatirologai teiké nemaza
démesio. Ceky-slovaky kultiringje erdve-
je esé! suprantama kaip prestiZinis Zanras
su ilga tradicija. Faktas, kad jos vadinamos
tuo paciu zodziu (liet. esé, ¢ek. esej), skati-
na jas lyginti, pamastyti apie tai, ka jos turi

I Terminas ceky-slovaky (pvz., ceky-slovaky esé
arba ceky-slovaky kultiriné erdvé) nereiskia nei ceko-
slovaky viseto prasme, nei ceky ir slovaky atskiry viene-
ty prasme. Ceky-slovaky terminas nurodo, kad abi kul-
tiros panasiai zvelgia | temas, kurios yra §io straipsnio
deémesio centre, ir kad $is nuomoniy tapatumas daznai
kyla i§ bendro pagrindo (t. y. i§ bendros istorijos, tradi-
cijos ir pan.).
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bendro ir kuo jos skiriasi. Ar ¢eky-slovaky
kultiiringje erdvéje biity galima lietuviy
grozing esé laikyti esé Zanro tekstu, ar toks
pavadinimas ¢eky-slovaky tradicijai biity
nepriimtinas?
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Terminas ,,esé€“ skirtingose kalbose
vartojamas skirtingai. Pavyzdziui, lygi-
nant ¢eky-slovaky ir anglosaksy esé lite-
ratirines tradicijas paaiskéja, kad anglo-
saksy krastuose esé — tai bandymas aptarti
dalykine tema, o ¢eky-slovaky kultiiriné-
je erdvéje esé — labai subtilios strukttiros
tekstas, jsiterpiantis tarp moksliniy (taigi
dalykiniy), meniniy, o kai kuriy moksli-

ninky nuomone, ir publicistiniy teksty.



Siame straipsnyje norétume i$siaiskinti,
kas slepiasi uz ,,esé pavadinimo ¢eky-slo-
vaky ir lietuviy kontekste.

Svarbiausius biidingus ¢eky-slovaky
esé¢ bruozus priminsime taikydami domi-
nantés sagvokg. Dominantés samprata Sia-
me straipsnyje remiasi tradiciniu ¢eky lin-
gvistikos pavyzdziu: visy pirma Romano
Jakobsono ir Jano Mukatovsky’io — Pra-
hos lingvistinio biirelio nariy — pateiktais
apibrézimais?. Nustatytus faktus galiausiai
palyginsime su lietuviy grozinés es¢ bruo-
zais.

1 Termino ,,dominaté“ samprata

Dominantés sagvoka kyla i$ rusy formalisty
teorijos, kurioje ji buvo ,,viena i§ svarbiau-
siy, jmantriausiy ir produktyviausiy rusy
formalisty teorijos kategorijy‘3. Borisas
Ejchenbaumas dominante suprato Kkaip
elementy, kuris organizuoja tam tikrg po-
etinj stiliy*. Rusy formalisty dominantés
sampratg galima apibendrinti ir Jurijaus
Tynanovo teiginiu, kad sistema — tai ne
lygiaverciai elementai, bet kad joje viena
elementy grupé vyrauja (ja vadiname do-
minante), o kiti elementai yra jos poveikio
deformuoti’.

Rusy formalizmo mintimis remiasi —
be kity — Romanas Jakobsonas, apibréz-
damas dominante ,,kaip meninio kiirinio
elementa, kuris lemia kiirinio kryptj — ku-

2 Ceky ir slovaky lingvistikoje dominantés savoka
vartojama iki $iy dieny, nors paprastai yra vadinama ki-
tais pavadinimais.

3 Roman Jakobson, ,,Dominanta, Poetickd funkce,
parengé Miroslav Cervenka, J inoCany: H&H, 1995, 37.

4 Boris Ejchenbaum, ,,Teorie ,formalni‘ metody*,
Jak je udélan Gogolitv plast a jiné studie, parengé Hana
Kosakova, Praha: Triada, 2012, 98.

5 Jurij Tyhanov, ,,0 literarni evoluci®, Literdrni
fakt, Praha: Odeon, 1988, 196.

ris valdo, definuoja ir transformuoja kitus
elementus¢. Dél to dominanté ,,garantuo-
ja struktiiros vientisumg ir glaudumg“’.
Taigi dominanté yra tai, kas lemia kiirinio
visumos pobudj.

Taciau reikia atkreipti démesj, kad
nors dominanté apibréziama kaip pagrin-
dinis kiirinio elementas — t. y. elementas,
lemiantis pagrindinius kiirinio bruozus, —
Jakobsonas ir rusy formalistai pabrézia,
kad ji néra vienintelis kiirinio elementas.
Kirinio struktiirg sudaro daug elementy,
bet dominantei tarp jy tenka ypatinga vie-
ta: kurinio hierarchinéje struktiiroje ji yra
aukscCiausiai, o visi kiti elementai jai pa-
kliista. Taigi kiirinyje veikia ir kiti elemen-
tai, be to, ir pati dominanté néra biitinai
homogeniska: ir ji gali turéti savo vidine
hierarchija ir laikui bégant keistis®.

Jano Mukarovsky’io teorijoje domi-
nanté taip pat siejama su kiirinio visuma.
Mukarovsky’io struktiiralistiniu poziiiriu,
kiirinio elementai yra organizuojami hie-
rarchikai ir kai kurie i§ jy pakliista ki-
tiems. Dominanté tokioje sistemoje — tas
elementas, kuris hierarchijoje uzima auks-
Ciausig vieta®.

Taigi dominanté poetiniam kiiriniui su-
teikia vientisumo!?. Ta¢iau Mukaiovsky’is
atkreipia démesj, kad tai — specifinis vien-
tisumas, ,,dinamiSkas vientisumas, kuria-
me kartu jau¢iamos santarve ir nesantarve,
konvergencija ir divergencija“!!. Konver-
gencija kyla 1§ judesio dominantés link, o

6 Jakobson, ,,Dominanta®, 37.
7 Ten pat.
8 Ten pat.
9 Jan Mukafovsky, ,Jazyk spisovny a jazyk bas-
nicky*, Spisovna cestina a jazykova kultura, parenge
Bohuslav Havranek, Milos Weingart, Praha: Melant-
rich, 1932, 128.

10 Ten pat, 129.

1 Ten pat, 129-130.
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divergencija — i$ prieSinimosi Siam jude-
siui'?2, Taigi ir Mukafovsky’io pozidriu,
kiirinio dominanté néra vienintelé¢ sudeda-
moji jo dalis, o tik vienas i§ struktiriniy
elementy, sudaranciy vidiniy kiirinio san-
tykiy tinklg.

Mukarovsky’is dar pabrézia, kad mi-
nétoji struktira — nedaloma'3. Kiekvienas
kiirinio struktiiros elementas ,,jgauna ver-
te tik per santykj su visuma“!4. Stai kodél
dominanté negali buti vienintelé kiirinio
dalis: tokiu atveju Sio elemento vyravimas
kity elementy atzvilgiu niekaip negaléty
pasireiksti, nes nebiity su kuo dominante
lyginti.

Sis santykis zinoma — abipusis. Kaip
dominantei reikia kity elementy, kad jos
padétis paaiskéty, taip kitiems elementams
reikia dominantés; tiktai lyginant juos su
dominuojanciu elementu paaiskés jy paciy
vieta struktliroje, nes ,,visos kitos sudeda-
mosios dalys [...] ir jy tarpusavio santykiai
vertinami i§ dominantés pozicijos*!3.

2 Stiliaus sfery dominantés

Jakobsonas ir Mukarovsky’is nagringjo
literatdirinio kiirinio struktiiros dominante.
Taciau dominantés — kaip vyraujancio
konstrukcinio principo, kuriam pakliista
visos kitos sudétinés kiirinio dalys, — sgvo-
ka galima pritaikyti ir visai stiliaus sferai,
kurig definuojame kaip teksty, pasiZymin-
¢iy tais paciais pagrindiniais stiliaus bruo-
zais, visumg. Toliau aptarsime tik dalyki-
nés, meninés ir publicistinés stiliaus sfery
dominantes, nes tarp jy kaip tik ir sklei-
dziasi ceky-slovaky esé.

12 Ten pat, 130.
13 Ten pat, 131.
14 Ten pat.

15 Ten pat, 128.
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2.1 Esé ir meniniy teksty stiliaus
sfera: bendrieji bruoZai ir skirtumai

Pagrindinis bruozas, bendras visiems me-
niniams tekstams, — autoriaus sgmoninga
pastanga jmegzti j savo tekstg estetiniy
elementy. Tam tikrg estetine verte skaity-
tojas, be abejo, gali pastebéti ir dalykinio
pobiidzio tekstuose, taciau tokiais atvejais
Sis estetinis jspudis paprastai nekyla is
tikslingy autoriaus pastangy'®. Teksto, ku-
ris turi tik netycing, atsitiktiniai atsiradusia
esteting vertg — t. y. verte, kurig skaitytojas
pastebi, nors autorius visai neketino jos
tekstui suteikti, — nejmanoma laikyti me-
niniu tekstu.

Funkciniy stiliy teorijoje tekstai, tu-
rintys aiskiai iSreik$ta estetinj tiksla, su-
prantami kaip objektyvistiniy teksty prie-
Singybé. Mat estetiné funkcija juose ,.taip
smarkiai prasiskverbia | komunikacing
funkcija, kad yra regima visoje galutinio
teksto sandaroje nuo temos ir jos iSdés-
tymo iki smulkiausiyjy kalbos elementy;
ji atsiskleidzia net ir teksto iSvaizdoje*!”.
Visi paminéti daliniai bruozai ir reiskiniai
padeda kurti bendra meniniy teksty esteti-
nj ispidj.

Samoninga teksto pastanga paveikti
estetinj skaitytojo jausma (nepamirskime,
kad tekstai gali sukelti tiek teigiama, tiek
neigiamg estetinj jspiidj) yra estetinio i$-
gyvenimo dominantés pamatas. Si domi-
nanté¢ yra pats akivaizdziausias bendras
meniniy teksty ir esé bruozas. Esé tekstas
yra persmelktas estetinés funkcijos. Eva
Minarova raso, kad ,,Ceky estetikos tradici-

16 Marie Krémova, ,,Deklarovani estetické funkce
jako konstituujici faktor projevu. Styl umélecké literatu-
ry*, in Marie Cechova, Marie Krémova, Eva Minatova,
Soucasna stylistika, Praha: Lidové noviny, 2008, 296.

17 Ten pat.



jose galima jzvelgti samoningg ir funkcing
dalykiniy teksty estetizacijg*!8.

Kitas bendras bruozas yra ne toks aki-
vaizdus: tiek meniniai tekstai, tiek esé turi
buti skaitomi aktyviai. Marie Krémova
raSo, kad groziné¢ literatiira atlicka savo
estetine ir informacing funkcijas tik tada,
kai kirinys interpretuojamas'®; kalbéda-
mi apie interpretacijg turime galvoje, kad
skaitytojas skaito aktyviai ir démesingai ir
kad jis papildo, uzbaigia kuirinyje esancius
vaizdus, remdamasis savo paties patirtimi.
»Skaitant tik pavirSutiniskai, Sios funkcijos
negali pasireiksti“?0. Panasiai ir es¢ atveju:
nors es¢ taip pat galima skaityti pavirsuti-
niskai, kaip bet kurj kitg teksta, laukiamo
estetinio potyrio skaitytojas tokiomis saly-
gomis nepatirs.

I§ skirtumy tarp esé ir meniniy teksty
paminékime visy pirma tai, kad juose skir-
tingai elgiamasi su faktografiniu turiniu,
t. y. su faktais, kurie yra juose uzfiksuoti.
Esé galioja labai griezti turinio objekty-
vumo ir teisingumo reikalavimai; esé¢ au-
torius turi laikytis tiesos ir tikrovés reika-
lavimo. O meniniy teksty autorius gali su
faktais elgtis labai laisvai ir pritaikyti juos
meniniam tikslui, kurio nori pasiekti, nes
fakty tikrumas nelaikomas kriterijumi, le-
mianciu meninio teksto kokybe. Krémova
raSo, kad literatiiros kiirinyje atsiskleidzia
subjektyvus autoriaus poziiris tiek j realia,
tiek ir j fiktyvig pasaulio tikrove; §j pasaulj
skaitytojas subjektyviai interpretuoja. ,,I$
to i§plaukia, kad toks kiirinys visiSkai ne-

18 Eva Minafova, ,, Teorie funkénich styli*, in Ma-
rie Cechova, Marie Krémové a Eva Minatova, Soucasnd
stylistika, Praha: Lidové noviny, 2008, 97.

19 Krémova, ,,Deklarovéni estetické funkce jako
konstituujici faktor projevu. Styl umélecké literatury®,
300.

20 Ten pat.

privalo realistiSkai iSreiksti tikrove‘?!. Esé
taip pat biitinas autoriaus subjektyvumo
elementas — tekstuose visada pastebimas
autoriaus subjektyvus poziiiris | aptariamg
tema, taciau $is subjektyvumas negali buti
realizuojamas tiesosakos saskaita.

Vis délto nepamirskime, kad — kitaip
nei dalykiniai tekstai — esé neprivalo fak-
ty perteikti kuo tiksliau ir kuo aiskiau;
atvirksciai, esé tekstuose raginama naudoti
ivairiy metaforiniy vaizdy (anot Bohuslavo
Havraneko, es¢ turinys turéty buti isreiks-
tas aktualizuota kalba??). Esé daro prielai-
da, kad skaitytojas teksta skaitys aktyviai,
todél sugebés iSSifruoti ir tas praneSimo
vietas, kurios iSreiksStos netiesiogiai, pvz.,
metaforiskai. Aktyvaus skaitytojo porei-
kis — vienas svarbiausiy esé teksty bruozy.

2.2 Esé ir dalykiniy teksty stiliaus
sfera: bendrieji bruoZai ir skirtumai

Siekiant nustatyti, kuriai sferai tekstas pri-
klauso, kartais neuztenka remtis tik jo kaip
galutinio materialaus dokumento savy-
bémis; svarbu gali biiti ir tai, kaip tekstas
buvo sukurtas. Kiirimo procesas dalykiniy
teksty atveju atlieka labai svarby vaidme-
nj, nes tokio teksto kiirimo procesas pra-
sideda daug anksciau, nei jis pradedamas
fiziskai rasyti. Sis procesas apima ir teksto
priesistore, kai dalykinio teksto autorius
skaito ir studijuoja prieinamus Saltinius,
renka zinias, jas rasiuoja, galvoja apie pa-
sirinktg temg ir tvarko savo mintis — tam,
kad savo praneSimui suteikty tinkamg for-
ma, t. y. kad gerai ir sgmoningai sukompo-

21 Ten pat, 299.

22 Bohuslav Havranek, ,,Ukoly spisovného jazyka
a jeho kultura®, Spisovna cestina a jazykova kultura,
parengé Bohuslav Havranek, Milo§ Weingart, Praha:
Melantrich, 1932, 60.
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nuoty tekstg?3. Pats raSymas yra tik pasku-
tiné dalykinio teksto kiirimo fazé.

Dalykinis tekstas turi buti tikslus, jo
perduotas praneSimas aisSkus, jis turi at-
skleisti skaitytojui visus svarbius faktus,
t. y. nieko svarbaus nuo skaitytojo neslép-
ti. PasiruoSimo fazé prie§ pradedant rasyti
padeda jveikti biitent Siuos reikalavimus.
Dalykinio teksto autorius taip pat turi biiti
savo srities zinovas. Daroma prielaida, kad
jis yra tema, apie kurig raso, nuosekliai i$-
tyringjes ir kad faktai, kuriuos jis tekste
mini, yra gana tvirti — paremti arba nuoro-
domis j ankstesnius tyrinéjimus, arba auto-
riaus argumentais.

Sie bruozai yra biidingi ir esé tekstams,
nes es¢ taip pat siekia nuoseklumo. IS esé¢
autoriaus reikalaujama, kad jis gerai iSma-
nyty problematika, kurig savo tekstu sten-
giasi papildyti; paprastai sakant, jis turi ge-
rai suprasti tai, apie ka ketina raSyti. Taip
pat jis turi sugebéti pasitilyti tikrai esminés
ir svarbios informacijos. Be to, reikalauja-
ma, kad jis gerai apgalvoty ir savo teksto
kompozicijg. Ir pagaliau, esé teiginiai turi
buiti patikimai pagristi; tiesa, esé tekstuose
néra nuorody j $altinius?4, budingy daly-
kiniams tekstams, taigi esé¢ autorius savo
teiginius remia tik savo paties argumentais
ir pats atsako uz jy teisinguma.

Dalykiniuose tekstuose yra nuslopina-
mas prane§imo emocionalumas®. Vadi-
namajam teutoniSkam akademiniy teks-
ty rasymo stiliui, be kita ko, biidinga tai,
kad autorius biina anonimizuotas?®. Visa

23 Plg. Marie Krémovd, ,,Pojmovost jako konsti-
tuujici faktor projevu. Funkéni styl odborny*, in Marie
Cechova, Marie Krémové, Eva Minafové, Soucasnd sty-
listika, Praha: Lidové noviny, 2008, 212.

24 7r., pvz., ten pat, 224.

25 Ten pat, 208.

26 Plg. ten pat, 211.
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tai kuria jsptdj, kad autoriaus asmenybés
raiSka tekste nuslopinta. Bet vis délto ir
akademiniuose tekstuose randame auto-
riaus subjektyvumo raiskos elementy, nes
kai kurios autoriaus — kaip subjektyvaus
kiiréjo — apraiskos visada iSplaukia j pavir-
$iy (tarp subjektyviy faktoriy, kurie lemia
teksto stiliy, galime i$vardyti, pvz., auto-
riaus intelektualinj lygj, jo patirties visu-
ma, retorinius sugebéjimus ir tai, kaip jis
iSmano reikiamg komunikacijos kodg).

Be teutoniskosios stilizacijos, kurioje
nuslopinama autoriaus asmenybés raiska
ir kuri budinga ¢eky ir slovaky kulttri-
nei erdvei, esama ir anglosaksiskos stili-
zacijos. Ji dominuoja Vakary kultiiringje
erdvéje. AnglosaksiSkam rasymo budui
btidinga stipriau atsizvelgti j skaitytojus ir
gyvali, jdomiai pristatyti rimtus mokslinius
faktus?’. I$ kity Sios stilizacijos bruozy mi-
nétinas kalbos ir stiliaus originalumas?® ir
smarkiai akcentuojamas rasytinés komu-
nikacijos interaktyvumas, t. y. anglosaksy
akademiniy teksty raSymo tradicija nepa-
mirsta kiréjo ir skaitytojo santykio??.

AnglosaksiSkoji stilizacija labai arti-
ma Siuolaikinés c¢eky-slovaky esé stiliza-

27 Ten pat, 209.

28 Ten pat, 211-212.

29 FrantiSek Danes, ,,Academic Writing and Cul-
tural Identity: the Case of Czech Academic Writing*,
Jazyk a text IL.: Vybor z lingvistického dila Frantiska
Danese, parengé Oldtich Uli¢ny, Praha: Univerzita Kar-
lova, 2000, 90; Marie Krémova, ,,Pojmovost jako kon-
stituujici faktor projevu. Funkéni styl odborny*, in Ma-
rie Cechové, Marie Krémova, Eva Minafova, Soucasnad
stylistika, Praha: Lidové noviny, 2008, 211. DaneSas
savo studijoje lygina jvairus ¢eky mokslinius tekstus ir
atkreipia démesj i du jy stilizacijos budus: | masly ra-
Syma, kuris panasus | pasakojima, ir j taupy déstymo
stiliy. Danesas raSo, kad pirmuoju biidu parasyti tekstai
yra skaitytojams patrauklesni (p. 83). Pridurkime, kad
Sis raSymo budas yra ganétinai artimas anglosaksiskam
stiliui.



cijai’?. Nors i§ pirmo Zvilgsnio norétysi
daryti iSvada, kad subjektyvumas gali biti
vienas 1§ esé ir dalykiniy teksty skirtumy,
jinebity teisinga; toks ispiuidis kyla tik dél
itin i$plitusios teutoniskosios akademiniy
teksty stilizacijos, kuri dar neseniai domi-
navo Ceky ir slovaky kulttiringje erdvéje.

Esminis skirtumas tarp esé ir dalykiniy
teksty yra tai, kad esé maziau akcentuoja
griezta faktografinj fakty tikslumg ir su-
teikia daugiau erdvés tam, kad praneSimas
bty estetiSkas ir skaitytojams lengviau
suprantamas. Nors autoriai, besilaikantys
anglosaksiskos stilizacijos, irgi stengiasi
tekstus Siek tiek estetizuoti, padaryti juos
lengviau suprantamus, rezultatas vis tiek
yra dalykinis akademinis tekstas — jis turi
faktus perduoti aiskiai ir vienareik§miskai
ir negali biiti netikslus.

Dalykiniy teksty Zodyne yra — palyginti
su kitomis stiliaus sferomis — zymiai gau-
siau terminy?!. Tai néra vien tik autoriaus
leksikos atrankos pasekmé (tartum auto-
rius teikty pirmenybe tik Siam leksikos
sluoksniui). Terminy vartojimas dalyki-
niuose tekstuose turi specifing priezastj —
pastanga (arba tiesiog bltinumg, susijusj
su vaidmeniu, kurj dalykiniai tekstai atlie-
ka) tiksliai viskg aprasyti. Vienas i§ skir-
tumy tarp esé ir dalykiniy teksty kaip tik
ir yra tai, kad es¢ tekstuose terminy var-
tojama Zymiai maZziau negu dalykiniuose
tekstuose3?.

30 Krémova, ,,Pojmovost jako konstituujici faktor
projevu. Funkéni styl odborny*, 212.

31 Terming definuojame kaip ,,pavadinima, kuris
tam tikroje disciplinoje vienareikSmiskai zymi savoka™
(ten pat, 218).

32 Aloisas Jedli¢ka raSo, kad determinologizacija
yra vienas biidingy esé¢ bruozy. Zr.: Alois Jedlicka , K
vymezeni a charakteristice esejistického stylu®, Studia
slavica pragensia: Akademiku Bohuslavu Havrankovi

2.3 Esé ir publicistiniy teksty stiliaus
sfera: bendrieji bruoZai ir skirtumai

Publicistinio stiliaus sfera pagal musy
vartojamag sampratg priklauso platesnei
7urnalistikos teksty sri¢iai®3. Pagrindinis
publicistiniy bruozas yra pastanga jtikin-
ti skaitytoja ir Zymus autoriaus vaidmuo
tekste (Zurnalistinés Ziniasklaidos tekstuo-
se, atvirksciai, subjektyvumas nuslopina-
mas, nes stengdamiesi islikti objektyvis
ziniasklaidos tekstai subjektyvumo ven-
gia — §is komunikacijos tipas yra pabrézti-
nai neasmeniskas)34.

Publicistiniams tekstams priskiriamas
reik§mingas vaidmuo visuomenés komu-
nikacijoje ir jie pretenduoja — kai kurie
sékmingai, kai kurie ne — tapti vie$ojo
diskurso dalimi. Publicistiniai tekstai taip
pat sitlo daugiau erdvés autoriaus kiry-
biniams polinkiams negu ziniasklaidos
tekstai3>. Be to, kitaip nei Zziniasklaidoje,

k osmdesdtinam, parengé Vladimir Barnet, Vladimir
Hrabé, Véclav Kiistek, Jan Petr, Jaroslav Porak, Milan
Romportl, Praha: Universita Karlova, 1973, 171; Eva
Minatova, Stylistika pro zurnalisty, Praha: Grada Pu-
blishing, 2011, 141.

33 Minafovéa pirminj ¢eky stilistikos terming ,,pu-
blicistinis stilius* (ir ,,publicistika®) pakei¢ia terminu
,zurnalistinis  stilius® (ir ,,zurnalistika“). Zurnalistinj
stiliy ji dar skirsto j ziniasklaidos substiliy, publicisti-
nj analitinj substiliy ir publicistinj beletristinj substiliy
(zr. Minatova, Stylistika pro zurnalisty). Minafovos
terminologija atitinka zurnalistikos praktika atskirti zi-
niasklaida (pateikiancia faktus) ir publicistika (komen-
tuojancia faktus ir pridedancia prie jy savo nuomong).
Zr. Rudolf Burgr, ,,Vybrané aspekty vyvoje &eské publi-
cistiky po roce 1989, in Jaroslav Cufik, Rudolf Burgr,
Jifina Salaquardova, Martin Skop, Lenka Waschkova
Cisatova, Nové trendy v médiich I, Brno: Masarykova
univerzita, 2012, 56-87, prieinama ir internete: http:/
www.munimedia.cz/book/ (zitiréta 2015 05 03), 58).

34 Minafova, Stylistika pro Zurnalisty, 172—-173.

35 Publicistika be subjektyvaus pozilirio | pasau-
1i, asmeninés nuomones ir individualios autoriy raiskos
[...] biity nejmanomas dalykas“. Zr. Burgr, ,,Vybrané as-
pekty vyvoje ceské publicistiky po roce 1989
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publicistiniai tekstai jau seniai nebeskel-
biami anonimi$kai; Siais laikais dauguma
periodiniy leidiniy prie teksto nurodo pilng
autoriaus vardg ir pavarde (ne tik akroni-
ma) bei jdeda jo nuotrauka3®.

Visa tai yra bendri esé ir publicistiniy
teksty bruozai: esé irgi neatskiriamai su-
sijusi su ryskia autoriaus asmenybe. Anot
Krémovos, esé¢ tekstuose labai padidéja
autoriaus asmenybés reikSme; autorius
vien savo autoritetu laiduoja iSvady tei-
singuma’’. Su reik§minga autoriaus vieta
vieSojoje erdveéje yra glaudziai susijes ir
prestizas, kuris priskiriamas esé tekstams.

Savaime suprantama, esama ir ryskiy
esé ir publicistiniy teksty skirtumy. Nors
tiek esé, tiek publicistiniai tekstai atvirai
naudojasi svaria autoriaus pozicija visuo-
mengéje, tik esé Sig pozicijg gali iSlaikyti
ilgg laika. Abiejy stiliaus sfery teksty bruo-
zas — aktualumas: svarstomos aktualios te-
mos; taciau es¢ — kitaip nei publicistiniai
tekstai — néra susijusi tik su tuo metu, ku-
riuo buvo sukurta, arba net diena, kurig at-
sirado. Nors eseistas ir kuria aktualy teks-
ta, esé ateityje nepraranda savo prasmés. O
publicistiniai tekstai labai greitai pasensta,
nes jie atsiranda labai konkre¢iomis aplin-
kybémis ir yra glaudziai susij¢ su ta diena,
kurig buvo parasyti. Tai liudija ir budas,
kaip abi teksty grupés suvokiamos keliems
metams praéjus. Kokybiska esé gali — kaip
tekstas, turintis iSskirting mening ir infor-
macing verte, — tapti kultirinio paveldo ir
visuomenés ziniy dalimi, t. y. gali net ir la-
bai ilgam laikui tapti tam tikros kulttirinés
erdves istorijos dalimi. Publicistiniy teksty
visuomeninis vaidmuo yra laikinas: po ke-

36 Ten pat, 63.
37 Krémova, ,,Pojmovost jako konstituujici faktor
projevu. Funkeni styl odborny*, 224.
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liy mety jau néra prasmeés jy skaityti, nes
ju perduodama informacija jau nebesvarbi.
Publicistiniai tekstai greitai sensta, pakei-
Ciami kitais, naujesniais3®.

Kitas esminis skirtumas tarp esé ir pu-
blicistiniy teksty yra skirtingi skaitytojy
profiliai. Es¢ skaitytojo neiSvengiamai lau-
kia sudétingi, bet turtingi potyriai, o publi-
cistiniai tekstai — kaip ir visi zurnalistiniai
tekstai — raSomi taip, kad skaitytojas galéty
juos perskaityti greitai ir be dideliy pastan-
gy. Tam pritaikyta ir jy kalba bei kompozi-
cija: pvz., kiekvienas zurnalistas zino, kad
dera rasyti trumpais vientisiniais sakiniais,
o ne ilgais sudétiniais ir pan. Tokiy taisy-
kliy tikslas — kurti teksta, kurj greitai ir
be didesniy sunkumy perskaitys ir supras
kiekvienas zmogus®. I§ to iSplaukia, kad
zurnalistiné kiiryba taiko j placiausig ben-
drg vardiklj ir netinka masliam skaitymui,
o0 es¢ laukia skaitytojo, kuris sugeba ir nori
skaitydamas iSbandyti savo jégas tam, kad
tikrai atskleisty teksto prasme.

Minéjome, kad publicistinius tekstus
galima skaityti greitai, o es¢ skaitytojas
turéty skaityti aktyviai ir blti pasiruo-

38 Zinoma, yra ir i§iméiy: rastume ir tokiy publi-
cistiniy teksty, kurie vertingi islicka ilga laika, pvz.,
meninés publicistikos tekstai, kurie patys neretai suvo-
kiami kaip grozinés literatiros kiriniai (zr. Krémova,
,.Deklarovani estetické funkce jako konstituujici faktor
projevu. Styl umeélecké literatury*, 329). Taciau ilgai is-
liekancia tokiy teksty verte lemia ne jy publicistinis po-
budis (t. y. poveikis visuomenei), bet jy estetiné kokybeé,
isptidinga forma, informaciné verté ar svarbios skelbia-
mos idejos (tokie tekstai yra, pvz., Rudolfo Kiestano
feljetonai arba Karelo Capeko pokalbiai su Tomasu Ga-
riku Masariku).

39 7r. Jaroslav Bartosek, Zdklady Zurnalistiky, Zlin:
Univerzita TomaSe Bati ve Zling, 2002, 57-58; Jaroslav
Cuﬁk, ,,Vyvoj zpravodajstvi v ti§ténych a online médi-
ich®, in Jaroslav Cuiik, Rudolf Burgr, Jifina Salaquar-
dova, Martin Skop, Lenka Waschkové Cisafova, Nové
trendy v médiich I, Brno: Masarykova univerzita, 2012,
34-55, prieinama ir internete: http://www.munimedia.
cz/book/ (zitréta 2015 05 03), 41.



Ses skaitydamas uztrukti ilgiau. PanaSiai
galima aprasyti ir autoriy asmenybes. I$
eseisto tikimasi, kad jis yra temg, kuria
raSo, iSsamiai iSnagringje¢s ir savo tekstg
nuodugniai apgalvojes. Tuo tarpu Zurna-
listikos pasaulyje reikia tekstus produkuoti
greitai ir dideliais kiekiais, todél zurnalis-
tas net negali | raSyma pasinerti taip giliai,
kaip eseistas. Tiek publicistiniy teksty var-
tojimas, tiek ir jy produkcija yra labai sku-
biis procesai.

2.4 Meniniy, dalykiniy
ir publicistiniy teksty dominantés

Matéme, kad meniniy teksty dominanté —
teksto estetiSkumas. Meniniuose tekstuose
svarbiausia padaryti estetinj jspudj (kitaip
nei dalykiniuose praneSimuose, kuriuose
svarbiausia perduoti teksto turinj)*’. Visos
kitos sudétinés kiirinio dalys pajungiamos
dominantei, kurios esmé — pabréztinai es-
tetizuotas kalbos biidas ir estetizuotas te-
mos apdorojimas.

Dalykiniy teksty dominanté — sgvo-
kingumas*!, kylantis i§ pastangy isreiksti
ir perduoti zinias (daznai ir komplikuotas
sgvokas) bei pozilirj ] Sias zinias; dalyki-
niuose tekstuose svarbu ir tai, kad perduo-
damas turinys bty iSreikstas aiskiai ir kuo
i§samiau*2. Siam tikslui — kaip steigiama-

40 Krémova, ,,Deklarovani estetické funkce jako
konstituujici faktor projevu. Styl umélecké literatury®,
296.

41 §is terminas vartojamas publikacijoje Dabartiné
stilistika (Soucasna stylistika). Anot Krémovos, dalyki-
nis stilius — tai ,.stilius kalbos akty, kuriy funkcija yra
formuluoti tiksly, aisky ir palyginti i§samy pranesima,
kurio dominuojanti sudedamoji dalis yra savokos™
(Krémov4, ,,Pojmovost jako konstituujici faktor proje-
vu. Funkéni styl odborny*, 208). Taigi savokingumas
yra savybe, budinga tokiems tekstams, kuriuose varto-
jamos net ir labai sudétingos sgvokos.

42 Krémova, ,,Pojmovost jako konstituujici faktor
projevu. Funkeni styl odborny*, 212.

jam praneSimo faktoriui — pakliista kitos,
nedominuojancios teksto sudedamosios
dalys. Pvz., dalykiniy teksty stiliaus sferai
budingas emocionalumo nuslopinimas, o
aiSkiai kalbai Siuose tekstuose teikiama pir-
menybé pries estetiSkumg arba jtaigumag*®3.

Pagaliau, publicistiniy teksty domi-
nanté — aiSkiai iSreiksti pozitrj ir kalbéti
jtaigiai. Be to, publicistiniuose tekstuose
ryskus subjektyvumo elementas: i§ auto-
riaus tikimasi, kad jis tekstg papildys savo
nuomone, iSreik§ savo poziirj.

Anot Mukarovsky’io, jei bet kurioje
teksto santykiy tinklo vietoje elementy sis-
temga kaip nors pakeisime, santykiy tinklas
persitvarkys, kad atitikty pakitusig situaci-
ja; santykiy sistema kinta priklausomai nuo
to, kurj taska bandome paveikti, t. y. pri-
klausomai nuo dominantés**. Tai, kad kie-
kvienoje stiliaus sferoje dominante identi-
fikuojame vis kitokiose santykiy sistemose,
liudija dominantés svarbg stiliaus charakte-
ristikai. Mat pasirodo, kad dominante per-
keliant i§ vienos santykiy sistemos vietos j
kita, keiciasi stilistinis teksto pobudis.

3 Ceky-slovaky esé samprata:
tarp triju stiliaus sfery

Ceky-slovaky kultiiringje erdvéje esé tra-
diciskai skleidziasi tarp dalykinés, meni-
nés ir publicistings stiliaus sfery (pvz., Iva-
no Klimos, Jifinos Siklovos ir kt. autoriy
tekstai)*>. Todél esé tekstams budingose

43 Ten pat, 208.

4 Jan Mukatovsky, ,,Jazyk spisovny a jazyk bas-
nicky®, 129.

45 Si es¢ samprata remiasi tradicija, kurig jtvirtino
tokie Geky eseistai kaip FrantiSekas Xaver Salda ir
Otokaras Bfezina arba slovakas Alexanderis Matuska.
Prestizas, kuriuo ¢eky-slovaky kultliringje erdveje pa-
sizymi esé, galbt atsiradgs butent dél didelio autoriy,
rasanciy klasikines es¢, autoriteto.
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tendencijose realizuojamos visy Siy trijy
sfery dominantés.

Ceky-slovaky esé sieja dalykiniy Zi-
niy perdavimag su estetizuotu kalbos biidu.
Tai gana nejprasta sgsaja. Turiniui, kuriuo
perduoti paprastai
budingas tikslus, faktografiskas kalbéji-
mas, nes bitent taip démesys nenukrei-

stengiamasi zinias,

piamas nuo turinio. EstetiS8kas kalbos bii-
das, atvirksciai, daugiausiai eina kartu su
laisvu, nebiutinai faktografisku perdavimo
budu, nes taip lengviausia kurti estetinj
jspudj. Moksliniy teksty (kurie ceky-slo-
vaky lingvistinés stilistikos tradicijoje pri-
klauso dalykiniam stiliui) pagrindas — kuo
tiksliausiai perduotas turinys. Kadangi esé
suteikia dalykiniy ir esminiy ziniy, bet
kartu stipriai akcentuoja estetinj skaitytojo
potyri, joje susitinka dalykinio stiliaus ir
meninio stiliaus dominantés.

Kitas skiriamasis Ceky-slovaky esé
bruozas — subjektyvi autoriaus raiska teks-
te. Autoriaus rai$ka suprantame kaip su-
bjektyvy, individualy arba savitg autoriaus
poziiir] | aptariamg problematika (kitaip
nei siekiant objektyvumo ir nesaliskumo).
Esé Sitas subjektyvusis elementas — kaip
viena i§ publicistinés dominantés aprais-
ky — atsiduria démesio centre*®,

46 Publicistiniy teksty ir es¢ giminiskumas neturéty
stebinti. Daug nurodomy budingy eseistikos stiliaus
bruozy dazniausiai tinka ir publicistiniams tekstams,
pvz., ivairios aktualizacijos apraiSkos (zr. Havranek,
. Ukoly spisovného jazyka a jeho kultura, 59; Jedli¢-
ka, ,,K vymezeni a charakteristice esejistického stylu®,
172—174; Minatova, Stylistika pro zurnalisty, 139);
stipresnis atsizvelgimas j skaitytoja (palyginti su moks-
liniais apmastymais) (Krémova, ,,Pojmovost jako kon-
stituujici faktor projevu. Funkéni styl odborny*, 224);
pastangos, kad tekstas buty suprantamesnis (zr. Milan
Jelinek, ,,Styl esejisticky”, Encyklopedicky slovnik ées-
tiny, redaktoriai Petr Karlik, Marek Nekula a Jana Ples-
kalova, Praha: Lidové noviny, 2002, 450); aktualumas,
vieSumas ir angazuotumas (Milo§ Horvath, ,,Znama —
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Matome, kad ¢eky-slovaky kultrinéje
erdvéje esé budingos trijy stiliaus sfery —
dalykiniy teksty, meniniy teksty ir publi-
cistiniy teksty — dominantés. Esé ir daly-
kiniy teksty sferos bendra savybé — orien-
tacija ] ziniy perdavimg; esé ir meniniy
teksty sferos bendra savybé — estetizuotas
kalbos buidas; ir, galiausiai, esé ir publicis-
tiniy teksty sferos bendra savybé — inten-
syvi autoriaus raiSka. Biitent todél esé at-
siduria tarp $iy trijy stiliaus sfery. Zinoma,
priklausomai nuo individualiy konkrecios
esé savybiy kai kuriy sfery zenklai gali
dominuoti (arba dvi sferos gali Siek tiek
nustelbti trecigja); bet jei kuris nors i§ Siy
teksto santykiy sistemos tasky visai netek-
ty savo svarbos, tokio teksto ¢eky-slovaky
kultiiringje erdvéje nebiity galima laikyti
ese.

4 Ceky-slovaky esé ir lietuviy
groziné esé

Dabar pasvarstykime, kaip dominantés te-
orijos poziiiriu atrodyty lietuviy esé. ,,Esé
desimtmecio® tekstuose, kaip literatiiros
kritikai vadina didziausig es¢ suklestéjimo
etapa, t. y. nuo 1998 iki 2007 ir vélesniais
metais?’, atrodo labai stiprios meniné ir
publicistiné dominantés; dalykisSkumo ele-

neznama esej: Nacrt historie a Struktarnych vlastnosti
eseje a esejistického stylu®, Jazykovedny casopis: Jazy-
kovédny tistav Ludovita Stiira Slovenskej akadémie vied
56(2), 2005, 133—144, prieiga internete: http://www.
juls.savba.sk/ediela/jc/2005/2/jc2005_2.pdf  (zidréta
2015 05 03), 137) ir pan. Anot Krémovos, esé jungia da-
lykinio ir meninio stiliy elementus, bet kalbos ir stiliaus
atzvilgiu ji kai kuriais atvejais yra ar¢iau publicistikos
(Krémova, ,,Pojmovost jako konstituujici faktor proje-
vu. Funkéni styl odborny*, 224).

47 Vaidas Seferis, ,,Novodoba litevska esejistika“,
PLAV — mesicnik pro svetovou literaturu TV(9), 2008,
41-43, prieinama ir internete: http://www.svetovka.cz/
archiv/2008/09-2008-esej.htm (zitréta 2015 05 03), 41.



mentas yra smarkiai nuslopintas (pvz., Al-
fonso Andriuskeviciaus, Kestu¢io Navako,
Sigito Parulskio arba Giedros Radvilavi-
giates tekstuose). Siy groziniy esé tikslas
tikrai néra perduoti dalykines ir tinkamai
sutvarkytas Zinias, jie gana toli nuo daly-
kiniy teksty stiliaus sferos. Atvirkséiai,
lietuviy esé daug ar¢iau meniniy ir publi-
cistiniy teksty stiliaus sfery: pirmenybé
joje teikiama estetiniam teksto jspudziui,
taip pat daug démesio skiriama autoriaus
raiskai, t. y. autoriaus nuomonei, mintims
ir kitiems autoriaus individualybés ele-
mentams*®,

Skirtingy esé sampraty priezasciy pir-
miausia turime ieskoti tradicijy skirtumuo-
se. Nors abi kultiiros Siuos tekstus vadina
tuo paciu zodziu, jie nesutampa. Turétume
] juos zitréti kaip j dvi skirtingas stiliaus
sferas, kurios patyré nevienoda raida. Ce-

48 Kadangi estetiné patirtis ir autoriaus subjektyvu-
mas lietuviy grozingje esé yra tokie svarbiis, savaime
suprantama, kad — ypac¢ ,.esé¢ deSimtmetyje” — Siuos
karinius ra§é¢ nemazai zymiy lietuviy rasytojy ir kad
Sie tekstai reguliariai buvo spausdami literatiiriniuose ir
kulttriniuose zurnaluose (ten pat, 41).

ky-slovaky esé¢ kilo i§ dalykiniy teksty
sferos, jos pagrindg sudaro pastangos pri-
artinti dalykinj teksta platesnei publikai.
Lietuviy esé pagrindg irgi sudaro noras at-
siverti platesniam skaitytojy ratui, bet jos
pradzia kitur: ji kyla 1§ Siuolaikiniy meni-
niy teksty sferos; Sio pobiuidzio tekstai irgi
daznai sunkiai suvokiami ir yra skirti labai
mokslingai publikai.

Palygine, kurie elementai akcentuoja-
mi lietuviy ir ¢eky-slovaky esé struktiiro-
se, turétume visy pirma padaryti iSvada,
kad $iy vienodai vadinamy teksty grupiy
negalima sutapatinti. I$ lietuviy ir ¢eky-
slovaky esé tikimasi skirtingy dalyky:
¢eky-slovaky kultiirinéje erdvéje esé turi
buti pagrista dalykinémis ir esminémis
ziniomis, o lietuviy kultiirinéje erdvéje to-
kio reikalavimo néra. Siuolaikiné lietuviy
esé dél savo ryskaus estetiSkumo ir gausiy
subjektyvumo elementy veikiau linksta |
grozinés prozos stiling sferg negu prie da-
lykiniy teksty, kaip to reikalauty ¢eky-slo-
vaky tradicija. Tai skirtingos raidos ir visy
pirma skirtingos genezés pasekme.

CZECH, SLOVAK, AND LITHUANIAN CONCEPTIONS OF ESSAY — TWO GENRES

Mgr. Aneta Petrova

Summary

Contemporary essay is widely-known and has
gained significant popularity in Czech and Slovak
cultural space, as well as in Lithuanian cultural
space. However, we should keep in mind that the
Czech-Slovak essay does not necessarily have to be
identical to the Lithuanian essay, despite the fact that
both cultures use the same term for these texts — esej
in Czech, esé in Lithuanian.

To compare how essay is understood in both
environments, this paper applies the concept of the
dominant to the Czech-Slovak and Lithuanian essay.
Our understanding of the dominant follows Czech

linguistic tradition; in particular, it was inspired by
Roman Jakobson’s and Jan Mukarovsky’s definitions
of the dominant.

If we apply the concept of the dominant to
different groups of text, it becomes clear that each
of them is characterized by a common feature.
Striving to deliver profound — as opposed to trivial —
knowledge is the basic requirement for the sphere
of professional (for example, scientific or technical)
texts whose main purpose is to convey facts and
belles-lettres aesthetic

information. For texts,

qualities are absolutely essential. Finally, manifests
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of author personality are typical for publicistic texts.
The Czech-Slovak essay is situated among these
three groups of texts, and it is clear that all of the
mentioned features are distinctly pronounced in it.
If a text is to be called an essay in the Czech
and Slovak cultural space, it must deliver profound
knowledge, be notable for its aesthetic qualities, and
show a strong presence of the author’s personality. A
text, in which any one of these three elements does

Gauta 2015 08 30
Priimta skelbti 2015 11 03
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not sufficiently manifest itself, cannot be considered
an essay from the perspective of Czech and Slovak
cultural and stylistic traditions.

Meanwhile, only two of the features — aesthetic
qualities and author’s personality — are present
in Lithuanian essay. As far as essay is concerned,
whether or not a text delivers profound knowledge
does not seem to have an impact in Lithuanian
cultural space.
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