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Traky pilies teismo aktai 1660-1661 m.: tipologiné ir kalbiné charakteristika

Santrauka. Straipsnyje pristatoma 1660-1661 m. Traky pilies teismo akty knyga
(F7-TPT, 1660-1661), pateikiama kalbiné bei tipologiné paminklo charakte-
ristika. Atlikta analizé leidZia manyti, kad XVII a. antros pusés pilies teismo
dokumenty rengimo ir registravimo sistema bei darbo procediros buvo gana
grieztai reglamentuotos. LDK egzistavo tam tikri teisiniy dokumenty Zanrai,
formavesi nuo XVI a. pabaigos iki XVII a. vidurio. I§ tiriamy akty pavyko
i$skirti daugiau kaip 30 dokumenty rasiy. Paminklo kalbiniai bruozai yra tie-
siogiai susije su ypatingos kultirinés LDK situacijos, grindziamos valstybés
daugiaetniskumu, evoliucija. XVII a. viduryje teisinéje kanceliarijoje buvo
vartojamos dvi kalbos - lenky ir rusény. Lenky kalba aiskiai lenké rusény
pagal vartojimo daznj. Analizé rodo, kad apie 56 proc. nagrinéjamy akty su-
daryti tik lenky kalba, apie 8 proc. — rusény kalba, apie 36 proc. — abiem
kalbomis. Pasakytina, kad kalbos pasirinkimg kiekvienu atveju lémé ir doku-
mento rasis, ir kliento kalbiniai polinkiai bei i$manymas.

Reik$miniai zodziai: LDK teismo knygos, Traky pilies teismo aktai, skaitmeni-
nés VUB kolekcijos, LDK slavy kalbos.

Trakai Castle Court Acts of 1660—1661: Typological and Language Characteristics

Summary. The paper deals with the local court records of the Grand Duchy of
Lithuania (GDL) from the collection of Vilnius University. The study of Tra-
kai Castle Court documentation of 1660-1661 (F7-TPT, 1660-1661) allows
us to conclude that the chancery work in local courts in the GDL was highly
developed at the time. The system of documents” drawing up and registering
was clearly regulated and structured, taking into account the needs of state
and public life. Almost all types of court records were composed according
to well-defined canons, owing to which we can speak about certain genres
of legal documentation that had developed apparently by the end of the 16
and the middle of the 17" centuries. The manuscript written in Polish and
Ruthenian languages is important for research of Lithuanian, Polish and
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Byelorussian history. The abundance of accumulated information enables us
to consider it as unique reference book that reflects changing sociolinguistic
situation of the GDL. From the middle of the 17" century, Polish starts to
significantly dominate in legal documentation, thus forces Ruthenian out of
court by the end of the century.

Keywords: court books of the Grand Duchy of Lithuania, Trakai Castle Court
acts, digital collections of Vilnius University Library, Slavonic languages of
GDL.

1. Wstep

Temat mojego artykulu wigze sie z udzialem w jednym z ostatnich pro-
jektow Biblioteki Uniwersytetu Wilenskiego (dalej — BUW) pos$wigeconym
stworzeniu bazy danych rekopismiennych akt sadowych sporzadzonych na
terenie Wielkiego Ksigstwa Litewskiego (dalej - WKL)'. Olbrzymie zbiory
BUW liczg ponad 5 mln. dokumentdw, w tym — 276 tys. rekopisow. Jedng z
najciekawszych kolekeji stanowig archiwalia, dotyczace historii sgdownictwa
na terenach WKL. W bibliotece sa przechowywane nawet 543 zespoly akt
sadowych z lat 1540-1845, wsrod ktorych znajduja sie przewaznie ksiegi wit-
komierskie, trockie, kowienskie, upickie i zmudzkie®. Swoisto$¢ warunkdéw
geopolitycznych, w ktorych ksztaltowala si¢ panstwowos¢ Litwy, spowodo-
wala, ze ksiegi aktowe (jak wiele innych dokumentéw historycznych) pisane
byty w réznych jezykach - tacinskim, ruskim, polskim, niemieckim, rosyjs-
kim - w zalezno$ci od okresu oraz miejsca ich powstania. Bedac integralng
czescig tzw. Metryki Litewskiej?, stanowig one wazne zrédto poznania kul-
tury materialnej i duchowej WKL. Mimo to kwestia wykorzystywania ich w
badaniach naukowych wcigz jeszcze pozostawia sporo do zyczenia.

1 Projekt odbywa sie¢ w ramach realizacji panstwowego programu rozwoju
badan lituanistycznych w latach 2009-2016. Tytut oryginalny: LDK Teismy knygy,
saugomy VUB, skaitmeninimas ir rasty duomeny bazeés sudarymas, 2012-2016 m.,
Nr. LIT-5-19. Strona internetowa projektu: http://www.teismuknygos.mb.vu.lt/.

> Niektore ksiegi zmudzkie znalazly sie tez w Litewskiej Bibliotece Narodo-
wej, ksiegi powiatu wilenskiego przechowywane sg gléwnie w Litewskim Central-
nym Archiwum Panstwowym.

3 Metryka Litewska nazywamy caly kompleks odpiséw dokumentéw WKL,
wydawanych w imieniu wielkiego ksiecia, Panéw-Rady oraz sejmu w w. XIV-XVIIIL.
Najstarsze wpisy pochodzg z 1386 roku, ale dopiero w polowie XV w. zaczeto sy-
stematycznie kopiowac¢ wszystkie dokumenty archiwalne, korespondencje dyploma-
tyczna, przywileje, wyroki, dekrety prawne a nawet pewng korespondencje prywatna.
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W trakcie pracy we wspomnianym projekcie udalo mi sie przeczytaé
oraz przeanalizowa¢ okolo 1000 dokumentéw, z ktérych wiekszos¢ pocho-
dzi z ksiegi akt spisanych w kancelarii Sadu Grodzkiego w Trokach w latach
1660-1661. W artykule chcialabym przedstawi¢ podstawowe wiasciwosci je-
zykowe oraz typologiczne dokumentow z tego zespotu.

2.0g6lIna charakterystyka zabytku

Ksiega sagdowa, zaznaczona w katalogu BUW jako Traky pilies teismo ak-
tai 1660-1661 m. (Akta sqgdowe grodzkie trockie z lat 1660-1661; sygn. F7-
TPT, 1660-1661) obejmuje okres 11/02/1660-24/08/1661 i sklada sie obe-
cnie z 877 kart, mimo ze wedlug katalogu N. I. Gorbaczewskiego (1872 r.),
pod koniec wieku XIX zespol ten zawieral nawet 2539 kart z lat 1660-1663*.
Wynika z tego, ze zachowalo si¢ tylko ok. 35% bylej zawartosci zabytku. Ksie-
ga nie byla jeszcze poddana konserwacji, ale zostata ocyfrowana. Oprawa i
oryginalny tytul nie zachowaly sie, liczne karty sa uszkodzone mechanicz-
nie, zawilgocone. Tekst zawiera liczne ubytki i miejsca nieczytelne. Wpisy sa
cze$ciowo przemieszane chronologicznie i treSciowo. Liczbowanie kart jest

4 H. . Topb6auesckuit, Kamanoe Opesnum xHueam eybepruii: Bumenckoil,
Ipoonenckoit, Munckoii u Koserckotl, makice KHU2AM HEKOMOPbIX Y008 2ybepHuil
Mozunesckoii u CMOneHCKOU, XPAHAUUMCS HolHe 8 Llenmpanvrom apxuse 6 Buno-
He. Bunbna 1872, s. 200.
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podwdjne: obok starej foliacji (nie zawsze widocznej) wystepuje nowsza, wy-
konana ciemniejszym atramentem. Poréwnanie jednej a drugiej potwierdza
wniosek, ze cze$¢ kart zaginela. Prawie wszystkie dokumenty opatrzone sa
wlasnorecznymi podpisami urzednikow, swiadkow i pisarza. Pieczatki nato-
miast nie zachowaly sie.

Ksiega stanowi typowy przyklad tzw. akt relacji (tac. acta relationum),
do ktérych wpisywano dokumenty o charakterze niewieczystoksiegowym,
przede wszystkim - skargi (protestacje) oraz zeznania woznych (tzw. genera-
téw) o dokonanych czynnosciach prawnych: z dostarczenia pozwu, oglada-
nia miejsca przestepstwa (relacje), wprowadzenia w posiadanie (intromisje).
W miare potrzeby wpisywano tez teksty testamentow, zastawow, posagow,
uniwersatow itp.

3. Funkcje sadow grodzkich

Jak juz zaznaczytam wyzej, analizowane akta sadowe sporzadzone zostaly
w kancelarii Sagdu Grodzkiego w Trokach®. Sad ten, jak tez inne sady grodz-
kie, przeznaczony byl do spraw karnych’, do ktérych nalezaly najazdy na
domy szlacheckie, gwalty w miescie, pozogi, rozboje, zgwalcenia, kradzieze,
falszerstwo, mezobdjstwo. Kierowal sadem starosta, ktdrego czgsto zastepo-
wal podstarosci. Oprocz nich zasiadali w sadzie sedzia grodzki i pisarz grodz-
ki. Wszyscy pochodzili ze szlachty osiadlej w tym samym okregu sagdowym.
Sedzia prowadzil sledztwo i przygotowywat caty proces, a wyrok podpisywat
zazwyczaj podstarosci (tylko w wazniejszych wypadkach sam starosta). Role
posrednika miedzy sadem i stronami oraz miedzy samymi stronami pelnit
tzw. generat (jeneral), czyli woZny sgdowy, ktéry mogt nie by¢ szlachcicem.
Do jego obowigzkdéw nalezaty m.in.: dokonywanie wizji lokalnych i areszto-
wan, doreczanie pozwow, udzial w przeprowadzaniu egzekucji przy ,wwiaza-

s O innych typach ksiag sadowych WKL zob.: V. Usinskiené, Komunikacja
prawna Wielkiego Ksigstwa Litewskiego w Swietle nowego projektu naukowego Bi-
blioteki Uniwersytetu Wiletiskiego, [w:] Funkcjonowanie jezykéw i literatur na Li-
twie. Litewsko-polskie zwigzki naukowe i kulturowe, pod red. M. Dawlewicza, I. Fe-
dorowicz, A. Kalédy, Vilnius 2014, s. 42-53.

6 O sadzie w Trokach zob.: Traky pilies teismas. Akty ir dekrety knygy; akty ir
dekrety protokoly; rejestry apyrasas Nr. 1, [w:] Lietuvos valstybés istorijos archyvas.
Fondas Nr. 345 (SA), Vilnius 2005.

7 M. Pawlikowski, Sgdownictwo grodzkie w przedrozbiorowej Rzeczypospoli-
tej, Strzatkow 2012.
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niu w dobra” (intromisji), sktadanie sprawozdan z przeprowadzonych czyn-
nosci, zapewnienie porzadku podczas rozpraw. W kancelarii podstawowa
osobg byl pisarz (notarius), do ktérego obowigzkéw nalezato sporzadzenie
brulionéw (konceptéw) dokumentdéw, nadzorowanie wykonania czystopisow
oraz ostateczna korekta redakcyjna. Najwieksze obcigzenie pracg spadato na
pomocnikow pisarza - podpiskéw: z rekopisu pisarza tworzyli oni czystopis,
sporzadzali odpisy dokumentdw, prowadzili protokoly posiedzen sadowych.
Wydawane przez podpiskdéw kopie dokumentéw mialy moc prawna, ale za
bledy w ich tre$ci odpowiadal sam pisarz. Czystopis podpisywal pisarz i jego
pryncypat (kanclerz, starosta, sedzia itd.)®.

4.Typy dokumentow

Przeprowadzone badania pozwalajg stwierdzi¢, ze w 2. polowie XVI -
1. polowie XVII w. w WKL wyksztalcily si¢ pewne gatunki dokumentow
sagdowych, ktore sie roznity zaréwno forma, jak tez tre§ciowo. W strukturze
aktoéw nalezacych do tedo samego gatunku daje si¢ wyodrebnié szereg ty-
powych cech, co wskazuje na istnienie pewnych regut ukladania tekstow
prawnych. Mozna wigc przypuszczaé, ze pracownicy miejscowych kance-
larii sadowych korzystaly z jakich§ wzorcow (by¢ moze dostarczonych z
Polski). Wsrod przebadanych aktow dato sie¢ wyodrebnic¢ 35 typow doku-
mentdéw, por.:

Nr Oryginalna nazwa dokumentu Ilo$¢ w ksiedze
1. Atestac(y)ja 4
2. Dekret 13
3. Dowéd doreczenia 5
4. Kartelusz relacyjny 2
5. Rwit intromisyjny 55
6. Kwit pilnosciwy 1
7. Kwit relacyjny 282
8. Legacja (zapisu testamentowego) 1
9. List 5
10. List kwitacyjny 2
11. List podawczy 1
12. List sgdowy 1

8  Wedlug Statutow Litewskich (III Statut, I, 16) za sfalszowanie podpisu prze-
tozonego przewidywana byla szubienica.
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Nr Oryginalna nazwa dokumentu Tlos¢ w ksiedze
13. List arendowy 1
14. List asekurac/t/yjny (‘gwarancyjny’) 6
15. List cessyjny (‘przelanie praw, ustapienie’) 1
16. List czopowy 1
17. List dobrowolnego zapisu 1
18. List na przyznanie (‘zobowigzanie’) 4
19. List otworzysty (do wiadomosci ogdlnej’) 1
20. List upominalny 6
21. List wieczysty 3
22. List wlewkowy (‘przelanie praw, ustapienie’) 1
23. List zastawny 3
24. Mandat pozwu sgdowego 15
25. Manifestacja zatosna (‘skarga’) 6
26. Order rozkazu 4
27. Oswiadczenie 3
28. Pozew sgdowy 6
29. Protestacja (‘skarga) 340
30. Przywilej 4
31 Rej/g/estr 23
32. Testament 17
33. Ugoda 4
34. Wypis z ksigg 2
35. Zapis posagu

Jak wida¢ z przytoczonej tabeli, najbardziej liczne sg protestacje, czyli
skargi (340), oraz kwity relacyjne woznych (282). Niekiedy do oznaczenia
skarg uzywany jest inny termin — manifestacja (6), a do oznaczenia relacji -
kwit pilnosciwy (1). Do$¢ liczne sg intromisje (kwity intromisyjne), czyli spra-
wozdania z wwigzania w dobra (55). Jako ogdlny termin w znaczeniu ‘doku-
ment’ dos¢ czesto uzywany jest wyraz list (zob. nr 9-23). Inne typy zapisow
aktowych nie sg liczne.

5. Struktura dokumentow

Zazwyczaj juz na samym poczatku kazdego dokumentu wskazany jest
jego typ, a w przypadku rejestrow, atestacji, przywilejow i niektérych in-
nych aktéw mamy do czynienia z zapisami odpowiednich tytuléw. Prawie
we wszystkich przeanalizowanych tekstach typ dokumentu zaznaczony jest

POD ZNAKIEM ORLA | POGONI.

106 POLSKO-LITEWSKIE ZWIAZKI NAUKOWE | KULTUROWE W DZIEJACH UNIWERSYTETU WILENSKIEGO



réwniez na jego stronie odwrotnej (np. Relacyja w sprawie...), co prawdopo-
dobnie pozwalalo na szybsze odnalezienie go w archiwum.

Teksty zazwyczaj spisane sg ciagle, bez podziatu na akapity i paragra-
fy. Jednak daje si¢ w nich wyodrebni¢ dwie czesci — wstepna i podstawo-
wa (wyjatek stanowig rejestry). We wstepie wskazane sg przyczyny spisania
dokumentu, prehistoria problemu, wymienione sg strony procesowe. Cze$¢
podstawowa zawiera szczegélowe informacje o wszystkich okoliczno$ciach
sprawy, o toku procesu sagdowego, o roli i dzialaniu urzednikéw oraz stron
sadowych. Charakterystyczne jest uzycie sformutowan stereotypowych.

5.1. Autor dokumentu. Zaznaczenie osoby, w ktdrej imieniu spisany jest
dokument, w postaci nagléwka tytulowego obserwowane jest dosy¢ rzadko
i dotyczy przewaznie aktéw spisanych w imieniu wladz centralnych. W in-
nego typu dokumentach imie autora (badz inicjatora, powodu) nie jest za-
zwyczaj wydzielone graficznie, ale zapisane jest na samym poczatku tekstu: w
relacjach woznych - od razu po zaimku Ja (np.: Ja Wawrzyniec Obiecanowski
jeneral wojewodztwa Trockiego...); w protestacjach — po stereotypowej kon-
strukcji Zatowali ziemianie Ie° Kro Msci wojewodstwa Trockiego...

5.2. Uczestnicy rozprawy. We wszystkich przeanalizowanych dokumen-
tach zaznaczone sg imiona, pozycja spoteczna, stanowiska i stopnie zaréwno
stron procesowych, jak tez urzednikéw sadowych, swiadkéw, poreczycieli
oraz pieczetarzy.

5.3. Miejsce sporzadzenia dokumentu. Prawie w kazdym akcie grodz-
kim wskazane jest miejsce jego sporzadzenia. W odréznieniu od dokumen-
tow kancelarii centralnych, w ktérych miejsce spisania wskazywano zazwy-
czaj na koncu tekstu (Pisano w...), w analizowanych aktach grodzkich ono
moze by¢ zaznaczone tak na poczatku, jak i na koncu tekstu: Na Urzedzie
grodzkim Trockim. W relacjach woznych we wstepnej czedci pisma jest na
ogol wskazane miejsce jego sporzadzenia, natomiast na koncu — miejsce re-
jestracji aktu (kancelaria).

5.4. Data. Data moze by¢ zaznaczona zaréwno na poczatku, jak tez na
konicu tekstu. Zazwyczaj zawiera ona rok, miesigc i dzien (wlasnie w tej
konsekwencji). Moze by¢ zapisana stownie, cyfrowo lub w sposob miesza-
ny — wyrazowo-cyfrowy, np.: Roku 1661 msca Aprilia Pigte® dnia | 5 dnia. W
relacjach woznych najczesciej jest zapisany nie tylko dzien wydarzenia (we
wstepnej cze$ci dokumentu), lecz rowniez data sporzadzenia aktu oraz jego
rejestracji w ksiegach grodzkich (na koricu). W niektdrych typach akt (np., w
wypisach z innych ksiag) data rozpoczyna tekst dokumentu.

5.5. Podpis. Jednym z obowiazkowych elementéw pism prawnych sg
podpisy, ktorych ilo$¢ wariuje w zaleznosci od typu dokumentu. Wszyst-
kie akta podpisane sa przez pisarza, czyli przez osobe odpowiedzialng za
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nalezyte przygotowanie tekstu. Dokumenty sporzadzone w imieniu woje-
wody badz starosty zawierajg dwa podpisy — pisarza oraz wskazanej osoby.
Relacje woznych podpisane sg rowniez przez swiadkow, w obecnosci ktérych
odbywaly sie wizje lokalne (ogledziny miejsca wydarzenia) lub ,wwigzania
w dobra” Najwiecej podpisow — tak urzednikow, jak i pieczetarzy — zawierajg
testamenty. Ciekawe, ze podpisy stron sadowych - Zatobliwego i pozwanego -
przewidziane nie byty, poniewaz wigkszo$¢ szlachty byla niepismienna.

6. Jezyk

Zgodnie z tradycja XVII-wiecznych kancelarii sadowych WKL ksiega jest
spisana w dwoch dwezesnych jezykach urzedowych - polskim i staroruskim
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(lingua ruthenica). Przewaza polski z licznymi wpisami w jezyku ruskim, a
mianowicie: z 820 dokumentéw 455 (56%) spisane sg po polsku, 64 (8%) -
po rusku, 208 (25%) — w dwoch jezykach z dominacjg polskiego, 90 (11%) -
w dwdch jezykach z dominacjg ruskiego. Oprocz tego w 7 aktach (w 5 pols-
kich i 2 ruskich) sg notki tacinskie.

Wybor jezyka wigze si¢ migedzy innymi z typem dokumentu: np. relacje
woznych prawie bez wyjatku notowane sa po polsku, natomiast do spisania
skarg, testamentéw, pozwow i wnioskow sadowych oraz listéw kwitacyjnych
pisarz uzywa zazwyczaj dwoch jezykow, rozpoczynajac oraz konczac pol-
ski tekst dluzszymi badz krotszymi notkami ruskimi. Jako ilustracje podaje
odbitke listu kwitacyjnego z dn. 28/02/1660 r. (K. 15), ktdrego poczatek i
zakonczenie spisane sg w jezyku ruskim, cz¢$¢ podstawowa natomiast w pol-
skim (Zob. ilustracje s. 108).

Sporadycznie wystepuja dokumenty w dwdch paralelnych wersjach jezy-
kowych, kiedy jedna kopia sporzadzona jest po rusku, druga zas po polsku.
Jako przyktad moga stuzy¢ dwie wersje jezykowe skargi Wincentego Roki-
ckiego z dn. 5/04/1661 r. (K. 506 i 507). Przytaczam nizej tabele ze wstepna

czedcig obydwu wersji:

Tekst polski, k. 506
(pierwsze zdanie w jezyku ruskim)

Tekst ruski, k. 507

Ha Bpspe rPckomd Krpo’koMb
Tpo'"xoms Ilepeno YHOIO

Zalowali ziemianie Ie° Kro Msci wo-
jewodstwa Trockiego Pan Wincenty
Rokicki wzgledem starszenstwa
malzenskiego y pani Malzonka

Ie° Msci pani Krystyna Burbian-

ka Rokicka i siostra Iej M Panna
Anna Burbianka Ktora iest pospolu
mieszkaigcg, Potey opisaney Nizey
Sprawy Nalezytei Aktorki, Naziemi-
an tez woiewodstwa Trockiego

Pana Krzysztopha Wieszczyckiego
yPana Stanistawa Wieszczyckiego
syna Iego Ina zigcia Ie° M Pana

Tana Pierzszkiewicza wzgledem
starszenstwa malzenskiego yPania
malzonke Ie® Panig Alszke Krzyszto-
phowng Wieszczycka Pierzszkiew-
icZowa o rzecz nizey wyrazona...
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n Ha CpIHa e" mana CraHu‘1aBa
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Ma™ko"Ke e’ maHio a"mk¥ Kperrrodo us
Bempr'k8ro [Ma8soro IlePirbkesn//
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Mozna wigc przypuszczaé, ze wybdr jezyka byt tez dostosowywany do
potrzeb i kompetencji jezykowych petenta.

7. Grafia

Wiekszos¢ dokumentéw nie wyrdznia si¢ kaligrafig ani staranno$cia:
sa w nich liczne poprawki, przekreslenia i dopiski. Pismem kaligraficznym
spisane sa wylgcznie oblaty przywilejow, listow i rozkazow krola badz wyso-
kich dygnitarzy WKL. Wyrdznia je tez jako$¢ atramentu. Charakterystycz-
na dla rekopisdéw z XVI - poczatku XVII wieku tradycja zdobienia tytulow,
incipitéw i inicjaléw wystepuje prawie wylacznie w tekstach (notkach) ru-
skich w postaci specjalnego ksztattu liter. W tekstach polskich sa one raczej
rzadkie.

Zapisy w ksiedze obejmujg dos¢ dtugi okres, nic wigc dziwnego, ze wno-
sily je rézne osoby. Liczba wpiséw dokonanych w ciagu jednego dnia wariuje
od 2 do 20, a wiec ilo$¢ pracujacych w tym samym dniu pisarzy tez nie byta
stafa i (wnioskujac z réznych charakteréw pisma) mogta wynosi¢ od 1 do
5 0s6b. Ogoétem naliczytam w ksiedze 9 réznych charakteréw pisma. Przy-
najmniej 7 osob pisato zaréwno po polsku, jak tez po rusku (w tym samym
dokumencie lub w réznych). Nie dziwi wigc fakt, ze pisownia analizowanych
tekstow nie jest ujednolicona. Mimo to zestawienie wlasciwosci graficznych
réznych dokumentdéw pozwala na sformulowanie niektorych zasad polskiej
grafii i ortografii panujacych wsréd pisarzy WKL w II potowie XVII w.:

1. Zauwazalny jest nadmiar wielkich liter: oprécz imion, nazwisk i nazw
miejscowosci rozpoczyna si¢ nimi wiele rzeczownikéw, ktérych pisownie
trudno uzasadni¢. Nasilenie si¢ tego zjawiska w w. XVIII I. Bajerowa’ ttuma-
czy réznymi funkcjami, jakie spelnialy wéwczas wielkie litery.

2. Brak takze norm dla pisowni roztacznej przyimkow, spdjnikow oraz
partykuly nie. W tym samym dokumencie spotykamy zaréwno laczng pi-
sownie przyimkow (zazwyczaj sg to przyimki w, z/s, przy, na), jak tez roz-
dzielng: wmaietnosci, znieboszczykiem, wwoiewodztwye, ale tez do miasta,
przy rodzicu, na drodze. Podobnie jest z pisownia partykuly nie z czasowni-
kami i przymiotnikami: niebyl/ nie byl, niepowyadat/ nie powiadal, niematy/
nie maty.

3. Wszystkie dokumenty charakteryzuje bardzo skape uzywanie diakry-
tykow, a mianowicie:

9 L Bajerowa, Ksztaltowanie si¢ systemu polskiego jezyka literackiego w XVIII
wieku, Wroctaw—Warszawa-Krakow 1964.
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- zaden z pisarzy nie stosuje kreski (") do zaznaczenia spoigtosek miek-
kich, czego na ogoét przestrzegali si¢ dwczesni drukarze; wynika z tego,
ze spolgtoski miekkie [¢], [3], [1], [$], [Z] w pozycji przed spolgtoska
badz w wyglosie pisane sg jako ¢, dz, n, s, z: miec / mjec, smierc /smy-
erc, czeladz, dzien itp.;

- nie stosuje si¢ rdwniez kropki nad z do oznaczenia (7], [3]: w zywocie,
Zyzmary, wyelmozny, pogrozki, zmiazdzony itp.;

- brak odréznienia charakterystycznych dla $redniopolszczyzny samo-
glosek pochylonych i jasnych: mimo ze XVII-wieczna norma graficzna
nakazywala oznaczanie opozycji miedzy samogloskami jasnymi i po-
chylonymi (czyli o podwyzszonej artykulacji) poprzez kreskowanie ei o
pochylonych (¢, 6) oraz a jasnego (d), w badanych dokumentach sa one
oznaczane bez kreskowania: Bog, wiekow, oycowskiego, zebrac, nasz itp.

4. Dwuznaki natomiast sa stosowane dosy¢ konsekwentnie:

- dwuznaki cz i sz prawie we wzystkich dokumentach odpowiadaja
spolgloskom szumigcym [¢] i [§], ktdre w ten sposob sg odrozniane
od syczacych ¢ [c] is [s]: oczewisto, natenczas, szlachta, szescset itp.;

- symptomatyczne, ze polowa pisarzy uzywa zamiast z specjalnego
(charakterystycznego dla rekopiséw XVI-XVIII-wiecznych) znaku
graficznego 3 (3), obok ktérego w miejscu s wystepuje zazwyczaj alo-
graf [ (tzw. “s dlugie”): zobaczyw/3y, naf3ego i in.; niekiedy tez do za-
znaczenia [$] stosowany jest dawny znak f5: profe, wafey i in.;

- wylgcznie w dwdch tekstach zauwazytam brak konsekwentnego od-
réznienia spdlglosek szumiacych od syczacych w wyniku stosowania
dwuznakow dla obydwu szeregdw, jak tez dla spolglosek ciszacych [¢]
i [8], por.: c3esto, uzyczi, przedawaigczych, Wiczgntego Korwina Gg-
sziewskiego itp.;

- jednostkowo przejawia si¢ taka wlasciwo$¢ kresowa, jak przejscie $(1)
w sz(1): [5liub, zamyszliona itp.; wedlug 1. Bajerowej'® formy tego typu
powstaly w polszczyznie kresowej w wyniku bezposredniego wplywu
bialoruskiego i litewskiego;

- dwuznak rz na ogdl stosowany jest konsekwentnie, zdarzaja sie za$
sporadyczne zapisy rz w miejscu r majace zapewne charakter hiper-
poprawny, por.: arzendarza, Chrzystusa i in.; odwrotne zjawisko za-
miany rz na r wystapito przewaznie w zapisach imienia Krysztoph /
Krysztof / Chrysztoph, prawdopodobnie pod wplywem wzoru lacin-

10 1. Bajerowa, Zakresy wystepowania spélgtosek srodkowojezykowych i zebo-
wych w polszczyznie XIX wieku, [w:] Studia z Filologii Polskiej i Stowiatiskiej, 21,
Warszawa 1983, s. 5-22.
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skiego (Christoforus) lub ruskiego (Kpuwimog); jeszcze jeden przy-
ktad tego zjawiska obserwujemy w zapisie szyrej ‘szerzej.

5. Samogloska [y] oznaczana jest przez y/ j (kropki sg tutaj tylko mo-
dyfikacjg graficzng), rzadziej przez y: tylko/ tjjlko/ tylko, byli/ byli/ byli itp.
Natomiast do zaznaczania [i] mogg by¢ stosowane obydwie litery: wiekszo$¢
pisarzy wybiera i, niektdrzy tez stosuja jedna z modyfikacji y, przy czym wy-
bér moze by¢ uzalezniony od funkeji samogloski lub od jej pozycji w wy-
razie, por.: nigdy, urzendnyka, wwoiewodztwye, ymiona y Przezwiska, wing
ponosylt, widziatem wyzbie. Spojnik i tradycyjnie oddawany jest jako y/ y/ j,
np.: y maigc swoy zty vmyst.

6. Jak wida¢ z ostatniego przykladu, jota jest przekazywana na dwa sposo-
by: w wyglosie i przed spolgtoska oznaczana jest za pomoca jednej z modyfi-
kacji samogtoski y (raczey, ktorey, Wojyska, dobrodzieyka itp.), zas w pozycji
interwokalicznej i w naglosie jako i (Ian, maigc, dobrodzieiowi itp.).

7. Dla samoglosek nosowych dos¢ konsekwentnie stosowane sg znaki ¢ i
g: bedzie, pieniedzy, pienigdze, ktorg, do xigg itp. Zaktdcenia wystepuja naj-
czesciej w postaci zapisow en, on w miejscu nosowek: sendzic, pozento (ale
obok tez pozece), lezoncym, Gonsiewski (obok Ggsiewski), co musi $wiadczy¢
o ich wymowie asynchronicznej. Sa tez spotykane przyklady odwrotne, czyli
przejscie polaczen en/eri (rzadko em) i on/ofi w samogloski ¢, g zaréwno w
wyrazach rodzimych, jak i zapozyczonych (zwykle w pozycji przed spotgtos-
kami zwarto-szczelinowymi, szczelinowymi i zwartymi): Wileskg, niepostus-
zestwo, kaledarza, zieski (zamiast ziemski), matzgka, Kgstantynowicz (obok
Konstantynowicz) itp. Zapisy tego typu mozna potraktowac jako przejaw zja-
wiska fonetycznego, gdyz wtdrna nazalizacja samoglosek jest tu uwarunko-
wana sgsiedztwem spolgtoski nosowej'!. W niektérych dokumentach mozna
tez zauwazy¢ zapisy hiperpoprawne zawierajace ¢n lub gn: ten, urzendnyka,
arzendarza, matzgnkow, Ggnsiewski i in. Sporadycznie wystepuja przyklady
dezanalizacji, kiedy to w miejscu nosowek wystepuja e lub o: sie, mie, panio,
na bracio rodzong, pod Forteco. W odrdznieniu od wyrazéw ze wtdérng de-
zanalizacjg archaiczna forma miedzy wystepuje w zabytku w swojej postaci
etymologicznej, czyli z samogtoska ustna.

8. Widoczne jest tez dzialanie niektérych wzoréw tacinskich:
- stosowanie w naglosie liter x (zamiast ks: do xiggi) oraz v (zamiast u:
na Vrzedzie);

1 Por.: Z. Kurzowa, Studia nad jezykiem filomatow i filaretow (fonetyka, flek-
sja, sktadnia), Krakoéw 1972, s. 33-34; taz, Jezyk polski Wiletiszczyzny i kresow pot-
nocno-wschodnich XVI-XX w, Krakéw 2006, s. 106-108.
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- stosowanie dwuznaku ph w miejscu spolgtoski f, zwlaszcza w imio-
nach: Krzysztoph, Stephan, Jozeph, Ostaphyiowa, conpherowane i in.
(jednak niektorzy pisarze konsekwentnie stosuja litere f: Referendarz,
manifestacya, Fedorunowna, Felix, Krzysztof itp.);

- zachowanie ¢ [k] oraz grup ti, di w zapozyczeniach lacinskich: Con-
wenta, Constitutie, acciza, satisfactiey, disponuie i in.;

- podwajanie liter w niektorych wyrazach (zaréwno obcych, jak i rodzi-
mych): offiarowad, obiecowall, Littewsk’ i in.

9. Ponadto uwage zwraca czeste stosowanie skrotéw paleograficznych:
IMsc', IKM', WeX°Litt’, Nasze®, ztozone’, woiewodzt* itp.

8. Wnioski

Przeprowadzone badania pozwalaja na stwierdzenie, ze w 2. polowie
XVII w. system sporzadzania i rejestracji dokumentéw w lokalnych sadach
WKL znajdowat sie na dos¢ wysokim (jak na swoj czas) poziomie: komu-
nikacja prawna byla dobrze zorganizowana oraz dostosowana do potrzeb
zycia spofecznego. Wystepowanie réznych rodzajow zapiséw sadowych zbu-
dowanych wedlug okreslonych regul pozwala méwic o istnieniu pewnych
gatunkoéw dokumentacji prawnej powstalych nie pozniej niz na przelomie
XVI-XVII w.

Materialy badanych akt sadowych, spisanych w dwoch éwcezesnych jezy-
kach kancelaryjnych WKL - polskim i ruskim - wykazaly znaczng przewage
polskiego: z 820 dokumentdéw 56% sporzadzonych jest po polsku, 8% - po
rusku i 36% — w obydwu jezykach. Mozna twierdzi¢, ze wybor jezyka wiaze
sie zaréwno z typem dokumentu, jak tez z kompetencja jezykowa petentow.

Analiza charakteréw pisma wskazuje, ze w urzedach sadowych moglo
pracowa¢ nawet do 10 skrybow, przy czym prawie wszyscy uzywali w pracy
co najmniej dwdch jezykow kancelaryjnych (czgsto przy pisaniu tego same-
go aktu). Nie dziwi wiec fakt, Ze pisownia analizowanych dokumentéw nie
jest ujednolicona. Stata stycznos¢ jezyka ruskiego i polskiego w urzedach sa-
dowych skutkowala wzajemng interferencja jezykows, co przyczynito sie do
powstania lokalnych odmian polszczyzny i ruszczyzny na terenach WKL.
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Zrédta

Traky pilies teismas. Akty ir dekrety knygy; akty ir dekrety protokoly; rejestry
apyrasas Nr. 1. Lietuvos valstybés istorijos archyvas. Fondas Nr. 345 (SA), Vilnius
2005.

Traky pilies teismo aktai 1660-1661 m. (F7-TPT, 1660-1661). VUB skaitme-
ninés kolekcijos: LDK teismy knygos, http://www.teismuknygos.mb.vu.lt/kolekci-
ja/VUB01_000255797 (dostep: 20.06.2020).

Statut Wielkiego Xiestwa Litewskiego / od nayjasnieyszego hospodara Kréla I.
M. Zygmvnta III na koronacyey w Krakowie roku 1588 wydany |[...] trzeci raz za
najj. Wiadystawa IV w Warszawie w 1.1648, z przydaniem konstytucyi od r.1550
do 1648: http://www.wbc.poznan.pl/dlibra/doccontent?id=255323 (dostep:
20.06.2020).

VUB skaitmeninés kolekcijos: LDK teismy knygos. Strona internetowa: https://
kolekcijos.biblioteka.vu.lt/ldk-teismu-knygos?display=list (dostep: 20.06.2020).
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