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Kai kurie kulturiniai ir socialiniai j gavéja orientuotos adaptacijos aspektai

(remiantis HenrykoSienkiewicziaus Eskizy anglimi vertimu j lietuviy kalba)

Santrauka. Straipsnis skiriamas Henryko Sienkiewicziaus novelés Eskizai
anglimi (1876) vertimo { lietuviy kalba tkininkams skirtame periodiniame
leidinyje ,,Ukinjkas“ (,,Ukininkas“) (1890) adaptacijos budy analizei. Ap-
tariamos $ios temos: istorinis kultdrinis ir pragmatinis socialinis vertimo
kontekstas, vertimo autorystés problema ir jo, kaip adaptacijos, orientuotos
i kaimo gavéja, statusas, taip pat pasirinktos vertéjy strategijos, metodikos ir
pasirinkimai. Atskiry vertimo aspekty apibadinimas leksiniu, gramatiniu ir
semantiniu lygmenimis baigiamas bandymu apibrézti Sienkiewicziaus kari-
nio vertimo vieta XIX ir XX a. sandiiros Lietuvos grozinés literatiros istori-
nés ir literatarinés raidos procese.
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Selected sociocultural aspects of receiver-oriented adaptation (based upon the analysis of
Lithuanian translation of Henryk Sienkiewicz's Szkice weglem)

Summary. The present article analyses the Lithuanian translation of Hen-
ryk Sienkiewicz’s novel Szkice weglem (1876), published in 1890 by ,,Uk-
injkas” (,,Ukininkas”) magazine. Themes covered: historical and cultural as
well as social and pragmatic contexts of Paisziniai anglimis; the scope of ad-
aptation work in order to create a simplified version for less educated/cultur-
ally developed readers; translation authorship identification, strategies, tech-
niques and selections used by the translators. The characteristic of translation
process and the final lexical, grammatical and semantical structure of the
translation is concluded by considering the role of this translation in Lithu-
anian historical-literary process at the end of 19th century and beginning of
20th century from a theoretical perspective.
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Wstep

Nigdy dotad szczegétowo nieanalizowany, ciekawy zaréwno dla hi-
storykow literatur obu narodoéw, jak i komparatystow, pierwszy w historii
przektad Szkicow weglem Henryka Sienkiewicza na jez. litewski ukazat si¢ w
r. 1890 w periodyku ,,Ukinjkas” (,,Ukininkas”)! (,Rolnik”), ktérego wspot-
tworcami byli mlodzi, postepowi litewscy inteligenci: Vincas Kudirka, Jonas
Gaidamavicius-Gaidys, Juozas Adomaitis-Sernas. W epoce, o ktorej mowa,
byt to drugi w kolejnosci przektad matlej prozy Litwosa (po noweli Za chle-
bem?), ponownie utwor o biezacej problematyce spotecznej - dla poréw-
nania éwczesni polscy czytelnicy we wszystkich trzech zaborach nazwisko
pisarza kojarzyli gléwnie z beletrystyka historyczng - sukcesem Trylogii
(1884-1888).

Ostatnie dziesieciolecia XIX w. dla Litwinéw - to okres naznaczony ra-
dykalizacja pogladéw politycznych w dobie odrodzenia narodowego; dla
literatury picknej — czas ideowej i jezykowej emancypacji (rozwoju poetyk
romantyzmu, realizmu, elementéw naturalizmu w zlozonych warunkach
tzw. drugiego obiegu (zakazu czcionkami tacinskimi wobec litewszczyzny na
terenie zaboru rosyjskiego, obowigzujacego w latach 1864-1904). Wraz ze
schylkiem stulecia rozpoczynaja wazne procesy wspottworzace podwaliny
wspolczesnego litewskiego literaturoznawstwa: ksztaltujg sie poczatki kry-
tyki literackiej (i dochodzi do profesjonalizacji literatury), wzmaga sie praca
nad krystalizacja odmiany literackiej litewszczyzny, notowany jest znaczacy
przyrost liczby przekladow z literatur o$ciennych.

W niniejszym artykule na przykladzie Sienkiewiczowskich Szkicow
weglem pragne omowi¢ historyczno-kulturowy i pragmatyczno-spoteczny
konteksty adaptacji utworu literatury wysokoartystycznej do wersji dedyko-
wanej odbiorcom z ludu, przejrze¢ si¢ zastosowanym strategiom tlumaczy i
pokusic¢ si¢ o ocene roli, jakg odegrat ten przeklad w procesie historycznoli-

1 W adresach bibliograficznych XIX-wiecznych artykuléw i przektadow li-
tewskojezycznych zachowano pisownie oryginalng. Tytuly i personalia podane w
nawiasach uwzgledniaja brzmienie wspodlczesne, zgodne z obowigzujagcymi dzi$
normami jez. litewskiego - I. Szulska.

2 Autorem przekladu noweli Za chlebem na jez. litewski byt Pranas Milc¢iau-
skas (tytul zmieniono na zblizony, dost. W poszukiwaniu chleba): Diinos jieszko-
czei. Paraszé Pranys Milcziauckas, ,, Auszra” (,Ausra’) 1886, nr 2, s. 51-57; Diinos
jieszkoczei (priemazga). Paraszé Pranys Milcziauckas, ,,Auszra’ (,Ausra”) 1886,
nr 3, s. 87-90; Diinos jieszkoczei (priemazga). Paraszé Pranys Milcziauckas, ,, Au-
szra” (,,Ausra”) 1886, nr 4, s. 104-112; Diinos jieszkoczei. Pagal Senky. (Priemazga),
»Auszra” (,,Ausra”) 1886, nr 5, s. 143-145.
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terackim naszych sasiadéw u progu XX w. Proponowana analiza przypadku
(case study) powstala w oparciu o wybrane narzedzia z zakresu historii lite-
ratury i krytyki przektadu. Pragne zaznaczy¢, ze cho¢ minelo juz ponad stu-
lecie od $mierci naszego noblisty, w literaturoznawstwie polskim i litewskim
brak syntetycznego opracowania, rzec mozna, ,,nader przekornej” recepcji
dziel autora Quo vadis w kraju nad Niemnem, wciaz nie zostala ustalona
w miare kompletna lista tltumaczen, a co za tym idzie — nie dokonano tez
glebiej umotywowanych rozpoznan mechanizmu kulturowej absorpcji Sien-
kiewiczowskiej ideologii (jakze czgsto graniczacej z negacja)’. Proponowana
przez mnie analiza ma by¢ wiec swoistym przyczynkiem do szerzej zakrojo-
nego badania poczatkéw (réwnolegtej z polskojezyczna) recepcji twdrczosci
autora Hani wérdd naszych sasiadéw — Litwindow.

Szkice weglem z niedawnej przesztosci powstaly podczas pobytu Sien-
kiewicza w USA latem 1876 r. Nowela o charakterze spotecznym przynosi
przesmiewczo-ironiczny obraz mieszkancéw wsi Barania Glowa; w gronie
gléwnych bohateréw - przebiegly pisarz gminny Zolzikiewicz, ktéry bez-
prawnie aranzuje pobor chlopa Rzepy do wojska, aby uwies¢ jego pickna
zong. Cala intryga, konczaca si¢ zabojstwem niewiernej Marysi i pozarem
dworu, w negatywnym $wietle ukazuje mechanizmy funkcjonowania wladzy
(urzedu, kosciota, ziemianstwa), a takze ciemnote i bezradnos¢ oszukiwa-
nego chlopstwa. Pierwodruk utworu, ogloszony pod pseudonimem Litwos
na famach ,Gazety Polskiej” w r. 1877, zostal znaczgco zmieniony przez ze-
wnetrzng zaborczg cenzure: ciecia dotyczyly aluzji do powstania styczniowe-
go, ocen aparatu urzedniczego, kwestii moralno-obyczajowych. Do r. 1890 w
Warszawie ukazaly sie cztery wydania Pism Sienkiewicza (omawiang nowele
zwykle zamieszczano w tomie I), prawdopodobnie tekst z tego okresu staf si¢
podstawg przekladu dla litewskich ttumaczy, zwigzanych w latach 80. XIX w.
z tym miastem.

3 Dotychczas wydane prace o charakterze bibliograficznym i komparatysty-
cznym zawierajg sporo bledéw i brakéw, zaréwno w zakresie danych w wykazie
przektadow dziel H. Sienkiewicza na j. litewski, jak i Swiadectw recepcyjnych. Por.
M. Jackiewicz, Utwory pisarzy polskich kotica XIX i poczgtku XX wieku w przekia-
dach litewskich, tegoz, Literatura polska na Litwie XVI-XX wieku, Olsztyn 1993,
s. 201-204; Bibliografia Literatury Polskiej ,,Nowy Korbut”, t. XVII Henryk Sien-
kiewicz, opr. zespd! pod kier. D. Swierczyniskiej, Warszawa 2015.
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Historyczno-kulturowy i pragmatyczno-spoteczny
konteksty przektadu Szkicow weglem na jezyk litewski

Na wstepie, przechodzac do prezentacji kontekstu historyczno-kulturo-
wego, w jakim Szkice weglem staly sie obiektem zainteresowania Litwindw,
warto zaznaczy¢, ze mamy do czynienia z sytuacjg nietypowa — zwyczajo-
wo tylko w okreslonych okoliczno$ciach powstanie przektadu jest przestep-
stwem kryminalnym, §ciganym przez prawo: w latach 1864-1904 kolportaz
literatury, w tym przektadéw na jez. litewski czcionkami tacinskimi (dru-
kowanych gléwnie na terenie Prus i przemycanych na teren Cesarstwa Ro-
syjskiego), jest czynem $ciganym przez carat. Litewskojezyczne tlumaczenie
noweli ukazalo si¢ w czasie i miejscu szczegolnym - inicjowalo pierwszy
numer miesiecznika ,Ukinjkas”, dodatku jednego z dwoch czolowych pe-
riodykéw litewskiego odrodzenia narodowego (pisma ,Varpas’, nielegalnie
redagowanego w Warszawie, drukowanego w Prusach i przemycanego na
tereny Cesarstwa Rosyjskiego). Wbrew mylnym danym, zawartym w mono-
grafii Mieczystawa Jackiewicza Literatura polska na Litwie XVI-XX wieku*
i tomie bibliografii literackiej Nowy Korbut po$wigconym Sienkiewiczowi’,
przektad noweli ukazywal sie przez caly pierwszy rok wydawania periodyku
(w 12 numerach w dos¢ dowolnie podzielonych odcinkach, co, bioragc pod
uwage specyfike nielegalnego kolportazu i naklad ok. 2 tys. egz., raczej nie
miato wigkszego wplywu na popularyzacje prozy kregu chlopskiego Sien-
kiewicza w gronie litewskich wto$cian)®. ,,Ukinjkas”, miesiecznik o charakte-
rze postepowym, pozytywistycznym i odrodzeniowym, krytycznym wobec
polityki caratu’, tylko formalnie byl redagowany przez litewskiego dziatacza
kultury zameldowanego w Prusach Martynasa Jankusa i wydawany w jego
wydawnictwie. Faktycznie redaktorami i gtéwnymi wspdtpracownikami byli
wspomniani wcze$niej mtodzi publicysci, zwolennicy litewskiego odrodze-
nia narodowego i literaci: Vincas Kudirka, Jonas Gaidamavic¢ius (pseudonim
Gaidys) i Juozas Adomaitis (pseudonim Sernas), majacy juz do$wiadczenie
dziennikarskie we wspdlpracy z polska prasa (m.in. ,Krajem’, ,Glosem™).

4 M. Jackiewicz, dz. cyt., s. 304.

s Bibliografia Literatury Polskiej ,,Nowy Korbut”, dz. cyt., s. 42.

6 Strategia wydawnicza redaktoréw periodyku dowodzi, ze proza wspotczes-
na Sienkiewicza o charakterze pozytywistycznym uchodzila za pozadang lekture w
gronie stabo wyksztalconego odbiorcy wiejskiego — kilka lat pdzniej zamieszczono
tu przeklad Janka Muzykanta - Jonukas ZaidZius. Paraszé Sienkiewicz'ius, Iszwerté
Juzas Arzuolaitis [Przelozyl Jonas Slitipas], ,,Ukinjkas” 1892, nr 12, s. 450-458.

7 J. Buténas, Vincas Kudirka, Vilnius 1988, s. 84, 88-90.

8 Na tamach warszawskiego ,Glosu” w latach 1892-1896 ukazaly sie kores-
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W pierwszym numerze periodyku ,,Ukinjkas” (gdzie opublikowano ini-
cjalny rozdzial noweli Szkice weglem Sienkiewicza) zamieszczona zostala
programowa deklaracja Kudirki Prakalba (Przedmowa) o checi dotarcia po-
stepowej litewskiej inteligencji do ludu, potrzebie wypracowania adekwatnej
dla stabo wyksztatconego odbiorcy formy komunikacji (zaniechano zaréwno
»stabych, zabawnych bajeczek’, jak i ,wysokiego stylu naukowego”), wyrazo-
no tez pragnienie dbalosci o poprawnos¢ litewszczyzny i walke z zapozycze-
niami’. Jesli wiec chodzi o kontekst pragmatyczno-spoleczny (sytuacyjny)
przekladu, mamy do czynienia z pewnego rodzaju eksperymentem - préba
nawigzania porozumienia ponadstanowego (postepowej wyedukowanej in-
teligencji, wywodzacej sie czesto z warstwy chlopskiej z chtopstwem o ni-
skim stopniu wyksztalcenia)'. Przy okazji warto przypomnie¢, ze pierwszy
utwor beletrystyczny, wprost dedykowany ,,ludowi” w dobie wspdlnej pol-
sko-litewskiej kultury pierwszych dziesiecioleci XIX w., tez byt przekladem:
mowa o powiesci Jana Chodzki Jan ze Swistoczy, kramarz wedrujgcy (1821),
przelozonej na litewski przez Jézefa Rupejke (Juozapas Rupeika) w r. 1823.

Tak wiec dla litewskiego odbiorcy wiejskiego, oswojonego w XIX w.
gléownie z forma dydaktycznej powiastki, noweli, szkicu w kalendarzu (pio-
ra m.in. M. Wolonczewskiego (M. Valandiusa), A. Tatare, J. S. Dovydaitisa
czy Sz. Dowkonta (S. Daukantasa)'') wystosowano wigc propozycje nowa
w swojej formie, ukierunkowang na biezgce problemy spoteczno-politycz-
ne. Natomiast jesli chodzi o ksztalt literatury, do ktdrej starano si¢ zacheci¢

pondencje V. Kudirki z Szak i Wtadystawowa (pod pseudonimami Nemunas,
Szeszupski): ,,Glos” 1892, nr 14; nr 36; nr 47; 1893, nr 42; 1896, nr 51. Z kolei
J. Adomaitis byl wspolpracownikiem polskich periodykéw juz od r. 1885, do jego
wazniejszych wypowiedzi publicystycznych o charakterze historycznoliterackim
nalezy szkic Mickiewicz w literaturze litewskiej, opublikowany pod pseudonimem
Budrys w petersburskim ,,Kraju”. Zob. szerzej R. Okulicz-Kozaryn, Ani pozytywi-
sta, ani romantyk: glosowicz, [w:] ,, Tegul meilé Lietuvos...”: Vincui Kudirkai - 150:
tarptautiné moksliné konferencija ,Vinco Kudirkos veikla ir idéjos XX a. - XXI a. pr.
Vidurio ryty Europos kultiiros sklaidoje”, 2008 m. lapkricio 27-28 d., Vilnius, opr.
R. Skeivys, Vilnius 2009, s. 91-101.

o V. k. [Vincas Kudirka], Prakalba, ,Ukinjkas” 1890, nr 1, s. 1.

10 W $wietle badan tak zdefiniowane préby wyrobienia artystycznego gustu
wsérod ,,maluczkich” sg traktowane jako celowa, typowa dla zawodowych literatow
dzialalno$¢ kulturotwdrcza wobec czytelnikow z ludu. Zob. szerzej R. Waksmund,
Literatura dla ludu, w: Stownik literatury popularnej, pod red. T. Zabskiego, Wroc-
faw 1997, s. 205-210.

1 Szerzej o recepcji prozy dydaktycznej na Litwie w XIX w. pisze D. Ma-
skulitiniené. Zob. tejze XIX a. lietuviy didaktiné proza: adresatas ir tekstas, Siauliai
2005, s. 14-70.
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czytelnikéw - zajeto sie popularyzacja poczatkowo twdrcéw obeych (m.in.
Henryka Sienkiewicza, Iwana Krylowa), a nastepnie rodzimych - orygi-
nalnych utworéw wspolczesnych autorstwa: Gabrielé Petkevicaité-Bité, Ju-
liji Beniugevi¢iité-Zymantiené (Zemaité), Jonasa Macysa-Kékstasa, Sofiji
Ivanauskaité-Psibiliauskiené i Mariji Ivanauskaité-Lastauskiené (Lazdyny
Peléda), Jonasa Bilitinasa i in. Droga periodyku, przesylanego i przemycane-
go przez granice zaboréw do odbiorcéw byla jakze pokretna: zredagowane
rekopisy materialéw wysylano (gléwnie poczta) z Warszawy do Prus (Tylzy),
nastepnie makiete odsylano z powrotem do korekty, po wydaniu w Tylzy
(badz Ragnecie) numery trafity ponownie do Warszawy, skad staraniem en-
tuzjastow litewskiej prasy wysylane byty pod poszczegdlne adresy zaufanych
0s6b na terenie Cesarstwa Rosyjskiego.

W drugiej potowie XIX w. temat poboru do carskiego wojska chlopow,
bedgcy podstawa fabuly Sienkiewiczowskiej noweli, cieszyl sie stosunkowo
duzym zainteresowaniem polskich i litewskich twoércow: wystarczy przy-
wola¢ Niziny Elizy Orzeszkowej, Bartka Zwyciezce Henryka Sienkiewicza,
Chiopskie serce i A jak poszedt krél na wojne Marii Konopnickiej, ttumaczo-
ne na litewski'?, jak tez utwory Litwinéw — nowele Paszauktieji (Rekruci)
Gaidamaviciusa, opublikowang na famach gazety ,Varpas” (1891, nr 1-3)".
Zdaniem litewskiego historyka Vytautasa Berenisa, w dobie odrodzenia na-
rodowego kultura tlumaczen w przypadku literatur narodowych miata duzy
wplyw zaréwno na proces ksztaltowania sie literatury, jak i samoswiado-
mo$¢ narodowsy, a wedltug dziet wybranych do ttumaczenia mozna sadzi¢ o

12 Niektdre z wymienionych utwordw szybko doczekaly si¢ przektadu na jez.
litewski: Niziny E. Orzeszkowej (Vargaitiené (1891), ttum. A. Veliuoniskis [Anta-
nas Lingys], przerébka Nizin dla ludu J. Chociszewskiego — Sunadvokatis (1901),
tlum. Vincas Kalnietis, Jonas Jablonskis; Sukciai. Tv. Perdirbinis is ,Niziny” Elizos
Ozeskienés apysakos (1921), thum. Vincas Kalnietis, Jonas Jablonskis; adaptacja
teatralna Dumblyné (1906), thum. Dvi Lietuvaiti [Stasé Bogusyté-Skipitiené i Mi-
chalina Dirmantaité]), A jak poszed! krol na wojnge M. Konopnickiej - Joja karan
pats karalius. Pagal [M]. Konopnickieng (1893), thum. V. Kapsas [Vincas Kudirka],
»Varpas” 1893, nr 8, s. 118. Zob. 1. Szulska, Wybrane problemy polsko-litewskiej
translatoryki drugiej potowy XIX i poczgtku XX wieku na podstawie przektadow
prozy Elizy Orzeszkowej na jezyk litewski, [w:] Prace Battystyczne. Jezyk - literatu-
ra - kultura, pod red. M. Grzybowskiej, M. Michaliszyn i J. Tabor, t. 6, Warszawa
2016, s. 295-312.

13 Nowela Paszauktieji (Rekruci) J. Gaidamaviciusa byla publikowana na
tamach ,Varpasa” wr. 1891 (nr 1-3) z adnotacja, ze przed kilkoma laty utwor uka-
zal si¢ w prasie polskiej, a pdzniej zostal przetozony na rosyjski. Jest to istotny
dowod na wspotprace Gaidamaviciusa z 6wczesna prasa polska i rosyjska.
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zadaniach, celach i ideologicznym zaangazowaniu zwolennikéw odrodzenia
narodowego'*. Rzeczywiscie, w tym samym numerze, co przeklad pierw-
szego rozdzialu Szkicow weglem, zamieszczono artykul opatrzony pseu-
donimem Budrys (w prasie polskiej i litewskiej postugiwat si¢ nim Juozas
Adomaitis), omawiajacy przypadki korupcji i naduzy¢ w carskiej komisji
powotann w Wilnie, ktérej urzednicy za tapoéwki zwalniali potencjalnych
poborowych z tego obowigzku'®. W kontekscie pragmatyczno-spoltecznym
przekladu miesci sie kwestia motywacji wyboru dziela: z zawartosci tres-
ciowo-ideowej periodyku ,,Ukinjkas” (antycarskiej, biezacej i postepowej)
wynika, ze przestanie Szkicow weglem mialo zilustrowaé krytycyzm publi-
cystow wobec samowoli carskich urzednikéw na litewskiej wsi, uwypukli¢
negatywne spoleczne skutki przymusowego poboru do wojska na podstawie
losowania lub selekcji.

Problem autorstwa przekfadu

Ustalenie autorstwa przektadu Szkicow weglem (Paisziniai anglimis) sta-
nowi nie lada zagadke historycznoliteracka (ze wzgledow bezpieczenstwa
zgodnie ze strategia nielegalnych litewskich wydawnictw tej doby publiko-
wano gléwnie pod pseudonimami). Wiekszos¢ rozdzialéw tlumaczonej no-
weli jest sygnowana pseudonimem J.-tis, natomiast rozdzial (zamieszczony
w nr 2) - jako Jonas G...nys. Na podstawie znajomosci kontekstu wydawni-
czego przekladu, a takze przeprowadzonej przez mnie analizy poréwnawczej
jezyka i stylu sadze, Ze istniejg powazne przestanki do uznania thumaczenia
za prace zbiorows, wykonang przez dwdch ttumaczy'®. Z duzym prawdo-
podobienstwem mozna uzna¢, ze pod pseudonimem J.-tis ukrywal swoje
autorstwo Juozas Adomaitis (1859-1922) - litewski popularyzator wiedzy,
kolporter nielegalnych drukéw, publicysta, warszawski urzednik, od r. 1885
wspodlpracownik polskiej prasy, a nastepnie litewskich periodykow (,, Ausra’,
»Lietuviskasis Balsas’, ,,Unija”). W okresie, w ktorym ukazal si¢ przeklad
Szkicow weglem na jez. litewski, czyli w latach 1889-1892, byl on wspdt-

14 V. Berenis, Kultiros intarpai istorijoje, Vilnius 2007, s. 129.

15 Budrys [Juozas Adomaitis], Zinios isz Lietuvos, ,Ukinjkas” 1890, nr 1, s. 10.

16 Dowodem wspolpracy tych Litwindw na polu literatury sg losy powiesci
J. Gaidamaviciusa pt. Antanas Valys, pisanej i drukowanej na biezaco w odcinkach
w periodyku ,Varpas” (1889, nr 1-12). W momencie, gdy autor podjal prace leka-
rza wojskowego w Turkestanie i przerwat prace twdrczg, utwdr probowali konty-
nuowa¢ Kudirka i Adomaitis. J. Baténas, dz. cyt., s. 106.
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tworcg periodyku ,Varpas”, pelnigcym obowiazki redaktora (1889-1890).
Od poczatku r. 1891 Adomaitis podjat si¢ zadania szczegdlnie niebezpiecz-
nego - redagowania ,,Varpasa” i jego dodatku ,,Ukinjkas” na terenie Prus, co
wkroétce zostalo uznane za dziatalno$¢ antyrzadows (pragnac unikna¢ kon-
sekwencji policyjnego $ledztwa redaktor wybrat emigracje do USA). Z fak-
tow istotnych dla moich badan warto doda¢, ze Adomaitis nalezal do grona
najblizszych warszawskich wspdlpracownikéw Kudirki i Gaidamavidiusa,
majacych wplyw na ksztalt ich publicystycznej dziatalnosci, jako zdeklaro-
wany demokrata i popularyzator wiedzy opracowywal wlasne i thumaczyt
tematyczne publikacje popularnonaukowe dla ludu z jez. polskiego, rosyj-
skiego i angielskiego"’.

Z kolei pseudonimu ,,Jonas G...nys” pod koniec XIX w. uzywal Jonas
Gaidamavicius (1860-1912) - inteligent pochodzenia chlopskiego, lekarz z
zawodu, jeden z zatozycieli, redaktoréw i wspolpracownikéw pisma ,Varpas”,
publicysta, pisarz (swoje artykuly opatrywal czesto pseudonimem Gaidys).
Po ukonczeniu szkoly sredniej byt zwigzany z Warszawa, w latach 1883-
1889 ukonczyt tu na uniwersytecie studia medyczne, podczas nauki czynnie
wspieral ruch litewskiego odrodzenia narodowego (wraz z grupa postepowej
inteligencji zalozyt tajne Towarzystwo ,,Lietuva” (,,Litwa”)). Po uzyskaniu dy-
plomu, od grudnia 1889 r. Gaidamavicius przebywal na terenie Auksztoty w
majatku Kazimieravas (okolice Malat), gdzie rozpoczynal wlasng praktyke
lekarska, stad prawdopodobnie jego udzial w przygotowywaniu przektadu
Szkicow weglem mogt by¢ skromniejszy.

Jeszcze jeden szczegdl natury lingwistycznej, ktéry nalezaloby wziaé
pod uwage przy jednoznacznym rozstrzygnieciu sygnalizowanego tu prob-
lemu - obaj wymienieni dzialacze-odrodzency pochodzili z réznych regio-
néw wspoélczesnej Litwy, tzn. postugiwali si¢ roznymi gwarami — dzukijska
(Adomaitis) i potudniowo-zachodnig auksztocka (Gaidamavicius)'®.

17 Zpolskiego pismiennictwa byly to gléwnie publikacje popularnonaukowe z
zakresu biologii i geografii (tlumaczenia i adaptacje prac J. Nusbauma-Hilarowicza
i W. Natkowskiego): Geografija, arba Zemés apraszymas, pagal Geikie, Nalkowskj
ir kitus sutaise Szernas [Juozas Adomaitis-Sernas], Chicago, IIl. 1899 (przedruk
z: ,Lietuva” 1897, s. 9-52; 1898, s. 1-39); Biologia, arba Mokslas apie gyvus daik-
tus. Pagal Prof. Nusbaumga, Sutaisé Sernas [Juozas Adomaitis-Sernas], Chicago 1L
1901, s. 4-21; Biologija, arba, Mokslas apie gyvus daiktus, pagal Profesoriy Nus-
bauma Sutaisé Sernas [Juozas Adomaitis-Sernas], Chicago, I11. 1906.

18 Do jednoznacznego wyjasnienia tej kwestii konieczne jest przeprowadze-
nie szczegétowej analizy lingwistycznej omawianych fragmentéw tlumaczenia —
L. Szulska.
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Warto podkresli¢, ze w dotychczasowych litewskich badaniach literatu-
roznawczych Adomaitis i Gaidamavicius nie figuruja jako tlumacze polskiej
literatury pieknej, a problem autorstwa omawianego przekladu nigdy nie
znalazl si¢ w polu zainteresowania historykow litewskich i badaczy poczat-
kow tradycji przekltadowej®.

(Charakterystyka przektadu Szkicow weglem na jezyk litewski
jako adaptadji zorientowanej na odbiorce wiejskiego

Przechodzgc do szczegoétowych ustalen analityczno-interpretacyjnych:
w wyniku zastosowanych strategii translatorskich plaszczyzna tresci Szki-
cow weglem w przektadzie litewskim zyskala ksztalt wyrazniej adaptacji zo-
rientowanej na odbiorce (z literatury wysokoartystycznej do przystepniej-
szej), czemu towarzyszyly drobne uproszczenia fabuly (m.in. opisu postaci)
i ludowo-gwarowa forma jezykowa. Pojawiajace sie w dialogach chtopow
wyrazenia gwarowe s3 traktowane przez Sienkiewicza jako wymowny $ro-
dek stylistyczny, pozwalajacy na powstanie werystycznych - cho¢ o wyraz-
nym zabarwieniu ironiczno-przesmiewczym - portretéw gléwnych boha-
teréw (przyklad wyzyskania dialektu na potrzeby satyry). Ze wzgledu na
stopient dopasowania tlumaczenia do uwarunkowan spotecznych, sytuacyj-
nych i pragmatycznych (intencji) docelowych odbiorcéw nalezy stwierdzi¢,
ze strategia przekladowa wobec fragmentéw stylizacji gwarowej orygina-
tu byla niekonsekwentna. Wobec diuzszych partii tekstu stosowano raczej
strategie neutralizacji (siggano po jezyk literacki, jak w przypadku listu woj-
ta), jedynie w przypadku wyrazéw lub ich zwigzkéw o charakterze metafo-
rycznym wyrazne sg starania ttumaczy do poszukiwania ludowych odpo-
wiednikéw (por. ;nieboz¢’ — ,dobiléli, przyklad leksykalizacji). Widoczne sa
proby rustykalizacji (w procesie przektadu siega sie do zasobow konkretnej,
znanej ttumaczowi gwary)*. Ponadto zauwazy¢ nalezy wyrazna dbato$¢ (co
nie znaczy konsekwencje) o czytelnos¢ przekladu (trudniejsze wyrazy opa-

19 Zob. Lietuviy literatiiros istorija. XIX amZius, opr. i red. J. Girdzijauskas i
in., Vilnius 2001.

20 Terminy ,neutralizacja’, ,leksykalizacja” i ,rustykalizacja” sa stosowane
przeze mnie w oparciu o zaproponowang przez Leszka Berezowskiego klasyfikacje
sposobow wyzyskania dialektu w procesie translacji. Zob. L. Berezowski, Dialect in
Translation, Wroctaw 1997, s. 49-87.
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trzono przypisami)*, obce stowa prébowano zastgpi¢ rodzimymi®, niektore
pozostawiajac w wersji lekko zlituanizowanej (np. nazwisko Kraszewskiego
zlituanizowano dos¢ fantazyjnie jako Krasziauskas, natomiast pozostawio-
no bez zadnego wyjasnienia pseudonim Adama Asnyka - E.. ly (lit. Elijjas).

Zestawienie oryginalu z przektadem ujawnia kilka ciekawych modyfikacji
tre$ci odnoszacych sie do religijnoéci katolickiej i stosunkéw spotecznych na
wsi: koéciot poreformacki w polskiej noweli zamienit sie w ko$ciot francisz-
kanski (co mozna tlumaczy¢ tym, iz publicysci ,Varpasa’, cho¢ pozytywisci,
w sposdb bardzo pojednawczy odnosili sie do Kosciota katolickiego), opusz-
czono takze fragment rozdz. IV o rozmowach chlopéw, osmieszajacy ich
znikomg wiedze katechizmowg na temat nazwiska biblijnego Adama. Z kolei
powoddéw pominigcia rozmowy panienki Jadwigi i Wiktora o bytej ochronce
zbudowanej przez szlachcica do nauki chlopskich dzieci nalezy upatrywaé w
krystalizujacych sie w spoleczenstwie Litwy pogladach antypolskich (byt to
akcent nieakceptowany przez zwolennikow litewskiego odrodzenia, traktu-
jacych polskie dwory jako osrodki polonizacji rodzimego chlopstwa).

Niewatpliwie duzym wyzwaniem tlumaczeniowym bylo przetranspono-
wanie satyryczno-ironicznego wydzwieku polskiej noweli. Jedng z zastoso-
wanych strategii zmierzala do odnalezienia ekwiwalentéw o zblizonym do
oryginalu wydzwieku: np. toponimy o wyraznych konotacjach pejoratyw-
nych zastgpiono analogicznie nacechowanymi (Barania gtowa - Avigalviy
kaimas (dosl. wie§ Baraniogtowych), Ostowice - Asilija), czasami propo-
nowano wilasne odpowiedniki (por. Wrzecigdz - Svaitai, Wieprzkowiska -
Meitéliszkiai). Jednak w wigkszosci przypadkéw postepowano zgodnie z
powszechng 6wczeénie tendencja przekladowa stosowang przez Litwindw,
czyli dokonujac lituanizacji antroponiméw: Franciszek Burak — Pranciszkus
Buraga, Zolzikiewicz — Zalzikieviczia, Rzepa — Rope, Stachowa - Stasiniéle,
Garibaldi - Harubanda/Gerabalda®. Holistyczna analiza przekladu dowodzi
jednak niezbicie, iz uzyte odpowiedniki, zaréwno w przypadku personaliow,
jak i wyrazéw potocznych (czesto o zbyt konkretnym znaczeniu), zmniejszy-
ty tadunek satyryczny oryginatu.

21 Por. brzmienie przykladowego przypisu: radikaliszkas - norintieji viska
isz pamatu permainiti, skeptiszki abejojanti apie viska [dost. ,pragnacy wszystko
zmieni¢ od podstaw, sceptycznie watpiacy we wszystko’].

22 Por.: nalezal do esprits forts — w przektadzie prigulejo prie samantriu protu
[dost. ,nalezal do lotnych umystéw”]. W tym przypadku wyrazowi prigulejo o wy-
dzwigku dostownym nadano znaczenie przenosne - I. Szulska.

23 Inne przyktady: Lukasz — Lukoszius, Dry$la — Dryslé, Jozwowa — Juoziené,
Kruczek - Murza, Marysia — Mariute, Wiktor — Viktoras, Jasiek — Jonukas.
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Mamy do czynienia z poczatkiem zawodowej tradycji translatorskiej u
naszych sasiadéw, stad jezyk ttumaczenia jest reprezentatywny dla déwczes-
nej praktyki: cechowalo ja wyrazne amatorskie rozwigzywanie probleméw w
przekladzie®, z czym wigze si¢ ogrom razacych polonizmdw i rusycyzmow
(stownikowych i skladniowych). Oto przyktady niewolniczej, dostownej
translacji, w tym oczywistych kalek sktadniowych i slawizméw, szczegélnie w
obszarze terminéw urzedowo-prawniczych: pisarz za§ gminny - rasztinjkas
gi valszcziaus, papier — popiera, pieczec — peczétys, fawnik — lovinjkas, godzi-
na - adyna, zerkolas - ros. sepxano, sudas — ros. cyo, naczelnik — naczelnjks,
proboszcz — prabaszczius, skupienie — sukupijimas, wydawalo si¢ — iszrode,
pociagnat los - traukia liosg, na robote — ant darbo, na koniec - ant galo,
gruntowne — gruntingos, na lato — ant vasaros, skora — skura, nie zwazala na
to — neziurejo ant to, litery - literos, guziki - guzikai, dodal — dadéjo.

Dodatkowg trudnos¢, z ktérg musieli si¢ zmierzy¢ tlumacze - to juz
sprawdzone przez pisarzy i czytelne dla odbiorcow konwencje polskiej mowy
ezopowej. ,,Burzliwe czasy” - aluzje do powstania styczniowego - przeto-
zono jako metai bangulyvi (czasy falujace), zyskujgc tym samym wydzwiek
dos¢ kuriozalny; co ciekawe, w innym miejscu, tltumaczac podobny znacze-
niowo zwrot (,w czasie zawieruchy”) - oddano poprawnie, zgodnie z obie-
gowa konwencja ,,per lenkmetj” - ,,podczas polskich czasow” (w taki sposéb
litewskie chlopstwo nazywalo ,,panskie powstanie” r. 1863).

W Sienkiewiczowskiej noweli pojawia sie kilka fragmentéw pisanych
wierszem (piosenki, urywki wierszy), stanowigcych element charakterysty-
ki posredniej bohateréw. Niektdre z nich, np. piosenke Zotzikiewicza A od
samego prawie Switania zatytulowana Nuo pats ryto czy pie$n drwali przelo-
zono do$¢ dobrze, z zachowaniem uktadu ryméw i z wykorzystaniem stow-
nictwa rodem z dajn. Niestety, ttumaczenie bardziej wyrafinowanej liryki
trudno uznac za udane - o$miowersowy inicjalny fragment wiersza Kornela
Ujejskiego Wniebowzigcie, bedacy poetyckim ,,przektadem” Preludium A-dur
(siddmego ogniwa cyklu 24 Preludiéw Fryderyka Chopina) zostal skrocony i
przetozony bez zachowania adekwatnego obrazowania i sensualnych efektow
tresci oryginatu. Co prawda, centralne skladowe elementy niebianskiej idylli
zostaly zachowane (cisza, oblok, wiatr, spokdj), jednak ich walory eksponu-
ja gtéwnie zdrobnienia, uktad rymoéw zostat znieksztatcony (zamiast ukladu
abab mamy rymy parzyste). Pomimo stabego poziomu translacji nalezy pod-
kresli¢, ze mamy do czynienia z jednym z nielicznych przekladéw poezji Ujej-

24 Ponizej przyklady stosowania strategii implicytnosci i zmian szczegolow
w opisie postaci: pol. ,migdalowa sukienka garnirowana takoz blekitno’ - lit. balti
rubai [biata odziez], ,buciki wegierskie’ — puikios kurpes [piekne buciki/tapcie].
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skiego na litewski w XIX stuleciu, dotychczas nieznanym komparatystom,
badajacym interakcje literackie®, stad podaje go w zestawieniu z oryginalem:

Leze na obtoku, Debesyje gludau - patsai ramumélis:
Roztopiony w cisze, Negirdét né balso - sziuren vos véjelis;
Mgte mam senng w oku, O sykiu su vé&ju szen ir ten bastausi,
Oddechu nie slysze; Tai skrendu j augsztj, tai...*

Fijotkowej woni
Oplywa mnie morze;
Dlon zlozywszy w dloni,
Lecg... ptyne...

Jednocze$nie stwierdzi¢ nalezy, ze ttumacze noweli wykazali si¢ duza
pomystowoscig w odnalezieniu adekwatnych przeklenstw, frazeologizméw
i ekspresywnych, niekiedy jakze dobitnych metaforycznych poréwnan bliz-
szych odbiorcom docelowym. Oto kilka reprezentatywnych przyktadow: A
hej, zeby cie wcidrnosci! — O kad ji ten prasmegty! (dost. oby go przeszylo!),
ani pary z geby - vos dvasig begaudai (dost. ledwo ztapiesz duch), sola w
oku - akis bado (dosl. kole oczy), burakowe nogi - lyg garnio (dost. niczym
bociana), jezeli Rzepie sadla za skore nie zaleje — Jai Rope ant to ipykio i purvg
ne sudribs (dosl. jesli Rzepa z tej ztosci nie walnie w bloto), jak w morzu -
kaip girioje (dost. w puszczy, obraz bardziej znajomy litewskim chlopom niz
morze — 1. Sz.).

Jesli chodzi o specyficzny kontekst kulturowo-poznawczy przekladu, ro-
zumiany jako odniesienie wypowiedzi do wspdlnego $wiata pojec¢ i warto$ci
utrwalonych w danej kulturze - ttumacze z rzadka, prawdopodobnie w ce-
lach popularyzacyjnych, siegali po ekwiwalenty wymagajace od czytelnikow
pewnego wysitku interpretacyjnego. Tak si¢ stalo w przypadku nielicznych
odniesient do panteonu baltyckich bostw poganskich Perkunasa (Perkuna) i
Gabiji (Gabii) widocznych w odpowiednikach przeklenstw - por. ,Niech cie
diabel wezmie” - Kad tave Perkunas trenkty czy obrazowaniu. Przyktadowo
pozar dworu w finale utworu zostal nazwany ,,panowaniem Swietej Gobiji”
(Gabija w mitologii Battéw uchodzila za patronke ognia):

25 Por. M. Jackiewicz, dz. cyt.

26 Paisziniai anglimis. Lenkiszkai parasze H. Sienkiewicz j lietuwiszkg iszverté
J-tis. (Tasa), ,Ukinjkas” 1890, nr 10, s. 147.

27 Tekst wiersza cytuje za: K. Ujejski, Wniebowzigcie, w tegoz: Wybdr poezji i
prozy, opr. K. Poklewska, Wroctaw; Krakow 1992, s. 100.
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(...) Drganie przeszto Rzepowa od stop do glowy, potem trup jej wyprezyt sie
nagle i pozostal nieruchomy.

Wkroétce potem szeroko krwawa luna rozdarfa ciemnosci: palily sie zabudo-
wania dworskie (...) [Sienkiewicz, Szw, s. 124-125]%.

(...) Virpulys perejo per Ropiene nuo kojy iki galvai, paskui jos lavonas suvir-
gejo umai ir pastiro.

Tuo potam platus raudonas, kaip kraujas, gaisras apszvieté tamsa: Szventa Go-
bija platavojo po trobas dvaro (...)” [Senkevicius, Pa, s. 180]%.

Obok stylizacji na potoczny jezyk mieszkancéw litewskich wsi w calym
przekltadzie Szkicow weglem widoczne sg proby wypracowywania i ugrun-
towywania slownictwa normatywnego z obszaru litewszczyzny literackie;.
Redaktorzy periodykow ,Varpas” i dodatku ,Ukininkas” postugiwali sie w
wiegkszosci gwarg potudniowo-zachodniej czesci Auksztoty, dostosowujac
pisownie do regul gramatyki Friedricha Kurschata (Frydrichas Kursaitis)
Grammatik der littauischen Sprache (1876)%.

Na stopniu czytelnoéci przektadu zawazyly niewatpliwie zabiegi redak-
cyjne, jakze czesto ignorujace forme oryginalu - mowa o dos¢ swobodnym
faczeniu akapitéw, uchybieniach w interpunkeji i dowolnym traktowaniu
mowy niezaleznej w partiach wypowiedzi bohateréw. Ponadto w procesie
translacji zostal wyraznie znieksztalcony uktad kompozycyjny tekstu wyj-
$ciowego — co prawda, do§¢ wiernie zostal oddany podzial na rozdzialy,
przettumaczono takze ich poszczegélne tytuly, jednak ingerencja w uklad
akapitow (niekiedy do$¢ znaczaca) sprawiala, ze czytelnik mogt mie¢ trud-
nosci z wyodrebnieniem mowy bohateréw od kolejnych scen opisowych.

28 H. Sienkiewicz, Szkice weglem, [w:] tegoz, Pisma Henryka Sienkiewicza, t. I:
Szkice weglem, Janko Muzykant, Stary stuga, Hania, Warszawa 1899, s. 124-125.

29 »(...) Dreszcz przeszedt przez Ropiene (Rzepowa) od nog do glowy, pdzniej
jej trup nagle drgnatl i przewrdcil sie. Wkrotce potem szeroki, czerwony niczym
krew, pozar rozéwietlil mrok: Swieta Gobija panoszyta sie w dworskich izbach (...)
[H. Sienkiewicz, dz. cyt., s. 180]” - ttum. dost. I. Szulska.

30 Szerzej o procesie ksztaltowania sie literackiej formy litewszczyzny i norm
na tamach litewskiej periodyki przetomu XIX-XX w. pisze J. Venckiené w artykule
Bendriné kalba: tarmés pasirinkimas ir kodifikacija katalikiskoje ir pasaulietinéje
periodikoje (1889-1905), ,, Archivum Lithuanicum” 2006, nr 8, s. 9-42.
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Zakonczenie

Podsumowujac, przektad Szkicow weglem (Paisziniai anglimis) Sienkie-
wicza na jez. litewski w zamierzeniu ttumaczy i wydawcow miat by¢ ambit-
nie pomyslang (cho¢ slabiej zrealizowang) adaptacja literatury wysokoarty-
stycznej do potrzeb odbiorcéw o niskim wyrobieniu czytelniczym. Biorac
pod uwage szerszy kontekst historycznoliteracki konca XIX w. u naszych
sasiadow - rozwigzania zastosowane w polskiej noweli (ironiczno-prze-
$miewczy oglad rzeczywistosci, status narratora auktorialnego, elementy
naturalizmu) mialy poprzez przeklad ugruntowac krytyczna ocene carskiej
wladzy w oczach litewskiego chlopstwa i wprowadzi¢ nows literacko jakos¢
(na poczatku lat 90. XIX w. nad Niemnem brakowalo twércéw o podobnym
wyrobieniu literackim, nie bylo tez tak nowej poetyki). Artystyczna propo-
zycja zawarta w przekladzie dopiero po kilku, nawet kilkudziesieciu latach
na dobre przyjeta si¢ w literaturze litewskiej o orientacji realistycznej, m.in.
w wybranych utworach Antanasa Kriksciukaitisa-Aisbé i Vincasa Kudirki.
Osobno wskaza¢ nalezy zainteresowanie tego rodzaju problematyka w twor-
czosci Zemaité, ktéra miata zamiar ponownie - tym razem gwara zmudz-
ka - przetozy¢ Szkice weglem®'. Litewska pisarka tragiczny final Szkicow we-
glem uznala jednak za zbyt pesymistyczny, stad napisana przez nig nowela
Suciuptas velnias (Pojmany bies) o uwiedzionej przez ekonoma chlopce kon-
czy sie prawdziwym happy-endem: ukaraniem uwodziciela i przebaczeniem
winy zony. Nad Niemnem literatura wcigz miata ,krzepi¢” i budowa¢ morale
ludu, czyzby miala to by¢ kolejna, dobrze odrobiona lekcja pod dyktando
Sienkiewiczowskie?
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