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Jvadas

Baudziamosios teisés doktrinoje humanizmo principo sampratai, $io principo
reikalavimams jgyvendinti baudziamuosiuose teisiniuose reiskiniuose: baudzia-
mojoje teiséje, baudziamajai justicijai svarbiose teisékuros srityse (baudziamojoje
materialioje ir baudZiamojoje procesinéje teisése) ir apskritai baudziamojoje poli-
tikoje skiriamas minimalus démesys. Paprastai $is konstitucinis principas tik nu-
rodomas. Tac¢iau platesné teisiné informacija apie humanizmo principa yra bitina,
nes i$ Lietuvos Respublikos Konstitucijos (toliau - ir Konstitucija) kylantis huma-
nizmo principas i§ esmés dar nebuvo Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo
(toliau - ir KT) jurisprudencijos objektu. Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo (toliau —
ir LAT) jurisprudencijoje humanizmo principas dazniausiai minimas kartu su
teisingumo principu, o ir neretai humanizmo principo aiskinimas apsiriboja tam
tikry teisingumo principo elementy nurodymu.

Baudziamosios teisékiros analizé rodo, kad humanizmo principas Lietuvos
Respublikos baudziamojo kodekso (toliau - ir BK) vientiso baudziamojo jstatymo
atskirose dalyse: Bendrojoje dalyje (toliau - ir BD) ir Specialiojoje dalyje (toliau —
ir SD) reiskiasi kardinaliai skirtingu laipsniu. Sio reiskinio, jo priezas¢iy analizei
$iame straipsnyje ir yra skiriama daugiausia démesio, nes tai yra vienas is svarbiau-
siy $io tyrimo tiksly.
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Humanizmo principas Lietuvos
baudZiamojoje politikoje

Baudziamosios teisés doktrinoje, kaip minéta, humanizmo principui néra
skiriama didesnio démesio. Isimtis yra prof. V. Pavilonio parasytas Baudziamo-
sios teisés Bendrosios dalies vadovélio I skyrius ,,Bendrieji baudziamosios teisés
pagrindai®, kuriame pateikiama ir humanizmo principo samprata baudziamojoje
politikoje (Pavilonis, 2001, p. 48-50). Kity Europos Sgjungos valstybiy, pavyzdziui,
Prancuzijos, baudziamosios teisés doktrinoje humanizmo principo samprata ais-
kinama humaniskumo, Zmogiskumo sgvokomis, laikant jas i§ esmés humanizmo
sinonimais. Kartu humanizmas analizuojamas zmogaus dehumanizavimo (nu-
zmoginimo) rizikos, pasireiskiancios islikusiomis nezmoniskomis, zeminancio-
mis bausmémis, kontekste. Humanizmas aptariamas tiriant ir stipréjancig bau-
dziamojoje teiséje ne zmogaus (nezmogiskos gyvos butybés) humanizavimo ten-
dencijg (Mireille Delmas-Marty, 2012/3 ir kt.).

1. Humanizmo principo samprata

Teisés teorijoje nurodoma, kad teisés principai yra svarbiausias teisés esmés i$rais-
kos btdas (Svedas, 2006, p. 78). Teisés principai persmelkia bei kreipia ir pacig
teise (jos nuostatas), ir teisés realizavimg (Kuris, 2001, p. 54; 2002 p. 57), t. V. jie
orientuoja ir teisékiirg, ir teisés taikyma, igyvendinima (Latvelé, 2020, p. 108). Tai-
gi teisés principy svarba — daugiaplané. Todél svarbus ir batinas kiekvieno teisés
principo supratimas ir jo turinio atskleidimas.

Nors Lietuvos enciklopediniuose $altiniuose (Visuotiné lietuviy enciklope-
dija, 2005 m., VII tomas, p. 690-691) yra tvirtinama, kad humanizmo idéjos buvo
paveikusios Lietuvos Statuto kuréjus, tac¢iau Lietuvos Statuto tyréjai (Gudavicius,
Valikonyté 2014, p. 8-35; Lappo, 1934-1938, I, IT t.), apibadindami Lietuvos Statutg
kaip XVI a. europinés reik§més teisinés ir politinés minties kirinj, praturtinusj
Ryty ir Vidurio Europos kulttirg ir $ioje srityje Lietuva sulyginusj su kitomis Vidu-
rio Europos $alimis, apie $io teisés akto humanistines idéjas i§ esmés neuzsimena.

Humanizmo teisinés sampratos idéjos 1689 m. jtvirtinamos Teisiy bilyje (An-
glija), kuriame jau nustatomos tam tikros asmeny teisiy garantijos, jskaitant Ziau-
riy ir nejprasty bausmiy draudima, teismy tironijos stabdyma (The English Bill of
Rights, 1689). Jungtiniy Amerikos Valstijy teisiy bilyje (1789 m.) buvo suformuotos
svarbiausios proceso ir baudziamosios teisés principy nuostatos, tarp jy ir susijusios
su humanizmo principu, nes buvo jtvirtinta, kad grieztos, per didelés bausmés drau-
dziamos (United States (U. S.) Bill of Rights, 1789). Pagal §j teisés akta buvo rengiama
Prancizijos zmogaus ir piliecio teisiy deklaracija (1789 m.), kurioje numatytos nuos-
tatos, kad jstatymai turi nustatyti tik grieztai ir akivaizdziai batinas bausmes, bet
koks grieztumas, kurio nereikéty nustatyti asmenybei, turi bati grieztai baudziamas
jstatymu (La déclaration des droits de homme et du citoyen, 1789). I§ esmés analo-
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giskos nuostatos jtvirtintos ir Visuotinés zmogaus teisiy deklaracijos 5 straipsnyje,
Tarptautiniame pilietiniy ir politiniy teisiy pakto 7 straipsnyje, Zmogaus teisiy ir
pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 3 straipsnyje.

Nacionalinés baudziamosios teisés doktrinoje, vardijant principus, papras-
tai nurodomas ir humanizmo principas. Tiesa, vienuose $altiniuose $is principas
nurodomas ir kaip baudziamosios politikos principas, ir kaip baudziamosios tei-
sés principas (Pavilonis, 2001, p. 48-49); kituose - kaip baudziamosios politikos
principas (Svedas, 2006, p. 78), dar kituose, nurodant ,,Baudziamajame kodekse
jtvirtintus baudziamosios teisés principus, humanizmo principas apskritai ne-
minimas (Piesliakas, 2006, p. 99-110). Miisy nuomone, priimtina pozicija, kad
analizuojant baudziamosios teisés principus tiksliausia juos apibudinti kaip bau-
dziamosios politikos principus (Svedas, 2006, p. 78), nes baudziamoji politika yra
valstybés veikla baudziamosiomis teisinémis priemonémis kovojant su nusikalsta-
mumu, t. y. ir baudziamoji teisékira, apimanti kairimg teisés, sudarancios teisines
prielaidas baudziamajai justicijai vykdyti, ir baudziamuyjy jstatymy (materialinés
ir procesinés teisés $aky) taikymas.

Baudziamosios teisés doktrinoje humanizmo principo turinys atsklei-
dziamas i§ esmés tik Vilniaus universiteto Teisés fakulteto BaudZziamosios teisés
Bendrosios dalies 2001 m. vadovélyje, esminj démesj skiriant i§ Konstitucijos
21 straipsnio kylan¢iam imperatyvui jtvirtinti humaniska elgesj su teisiamuoju.
Taip pat remiamasi ir Konstitucijos 28 straipsniu, jtvirtinanciu valstybés prievole
atlikti kaltininky baudziamajj persekiojima. Pazymétina, kad humanizmo prin-
cipas, i§ esmés kylantis i$ Konstitucijos 21 straipsnio, kaip minéta, konstitucinéje
jurisprudencijoje dar nebuvo interpretuotas. LAT praktikoje nurodomi tik atskiri
humanizmo principo aspektai, susije su humaniskumu. Dazniausiai yra apsiribo-
jama teiginiais, kad pernelyg $velni, veikos pavojingumo, jos padariniy, kaltinin-
ko asmenybés neatitinkanti bausmé pazeidzia humaniskumo principa, nes taip
sumenkinami nukentéjusiyjy interesai, pazeidziamas jy orumas (LAT nutartys
baudziamosiose bylose Nr. 2K-7-576/2006; Nr. 2K-172/2008; Nr. 2K-452/2021;
Nr. 2K-171-697/2019; Nr. 2K-7-39-1073/2020). Kitose bylose, sprendziant bausmiy
vykdymo atidéjimo klausimus, humanizmo principas tik tiesiogiai susiejamas su
teisingumo principo reikalavimais, nurodant, kad humaniskumo principo reika-
lavimai turi bati derinami su teisingumo principu, pagal kurj kaltininko nubaudi-
mas ar atleidimas nuo baudziamosios atsakomybés negali paneigti baudziamosios
teisés esmés ir paskirties, sudaryti prielaidy asmens nebaudziamumui, formuoti
nepagarbos baudziamajam jstatymui ar ignoruoti nukentéjusiyjy teiséty interesy
ir pan. (LAT nutartys baudziamosiose bylose Nr. 2K-P-549/2007; Nr. 2K-181/2012;
Nr. 2K-181/2012; Nr. 2K-108-895/2016; Nr. 2K-171-697/2019; Nr. 2K-95-511/2022;
Nr. 2K-33-628/2022).

Tokioje situacijoje, miisy nuomone, butina remtis filosofine, enciklopedine
literataira, atskleidziancia tikraja humanizmo, humaniskumo samprata. Huma-
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nizmas - tai paziliry sistema, zmogy laikanti pagrindine vertybe ir atspindinti
pagarba zmogaus orumui, jo teiséms, ripinimasi Zmoniy gerove, jy visapusisku
vystymusi, siekimg sudaryti zmogui palankias, saugias gyvenimo salygas visuo-
mengéje, valstybéje. Humanizmas lygybe, teisingumg, humaniskumga pripazjsta ir
skelbia trokstamais Zmoniy santykiy principais. Humaniskas — zmoniskas, my-
lintis Zzmones (Filosofijos Zodynas, 1975, p. 163-164; Tarptautiniy zodziy zodynas,
2001, p. 308). Taigi humaniskumas paprastai siejamas su bausmeés, bausmiy siste-
mos, bausmiy skyrimo institutais. O humanizmo samprata platesné, apima ne tik
humaniskuma, apibadinantj i§ esmés teisine (jstatymine) kaltininko interesy ap-
sauga ir jos uztikrinima, bet ir baudziamaja teisékiira, teismy praktika taikant BK.
Remdamiesi Siomis metodologinémis nuostatoms ir analizuosime huma-
nizmo principo reiskimasi baudziamojoje politikoje, t. y. baudziamojoje teiséje,
baudziamojoje teisékiroje, Baudziamojo kodekso taikymo praktikoje.

2. Humanizmas baudziamojoje teiséje

Humanizmas baudziamojoje teisé¢je — sudétingas daugiaplanis reiskinys. Viena i$
svarbiausiy $io principo priedermiy ir vertybiy atsiskleidzia i§ pac¢ios baudziamo-
sios teisés paskirties — ginti Zmogaus ir pilieio teises bei laisves, visuomenés ir vals-
tybés interesus nuo nusikalstamy veiky (BK 1 straipsnio 1 dalis). Taigi masy Salies
(kaip ir daugelio kity $iuolaikiniy valstybiy) baudziamoji teisé prasideda nuostato-
mis, sudaranciomis teisines prielaidas jgyvendinti vieng i§ pagrindiniy humanizmo
principo reikalavimy: uztikrinti visapusiska individo (Zmogaus ir pilie¢io) apsauga
nuo pavojingy, zalingy késinimysi. Zmogaus ir piliecio teisés ir laisvés BK saugomy
vertybiy skaléje (hierarchijoje) yra auksciausioje vietoje. Pazymétina, kad Baudzia-
mojo kodekso ne tik Bendroji dalis, bet ir Specialioji dalis pradedama normomis,
jtvirtinan¢iomis pirmiausia Zmoniy sveikatos, gyvybés apsauga (BK SD skyrius
»Nusikaltimai Zmoniskumui ir karo nusikaltimai). Kitas humanizmo raiskos bau-
dziamojoje teisé¢je aspektas — reikalavimas, kad individo teisiy ir laisviy apsauga, gy-
nyba buty reali, garantuota. Viena i$ tokiy garantijy — jtvirtinimas BK valstybinés
prievartos priemoniy, taikytiny tiems, kurie nepakliista baudziamosios teisés drau-
dimams. Si prievarta turi bati skirta kiekvienam besikésinanéiam j visiems svarbias,
Konstitucijoje jtvirtintas vertybes. Ji griez¢iausia i$ visy teisinés atsakomybés formy
ir sukelia sunkiausiy teisiniy pasekmiy kaltininkams.

Kity humaniskumo principo reikalavimy jtvirtinimo ir jgyvendinimo bau-
dziamojoje teis¢je vertinimas darosi sudétingesnis, nes tenka vertinti nors ir neats-
kiriamai, sistemiskai susijusius, bet ir savo teisinémis pasekmémis kaltininkui ga-
nétinai skirtingus teisinius reiskinius: bausmiy, jy sistemos ir atleidimo nuo bau-
dziamosios atsakomybés ar bausmeés institutus. Galiojan¢iame BK nustatyta tokia
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bausmiy sistema: vieSieji darbai, bauda, laisvés apribojimas, arestas, terminuotas
laisvés atémimas, laisvés atémimas iki gyvos galvos (BK 42 straipsnis). [statymy
leidéjo pasirinkty bausmiy rasiy sarasas BK pradedamas déstyti nuo $velniausios
bausmés ir toliau pereinant prie grieztesniy bausmiy. Sis bausmiy isdéstymo prin-
cipas bausmiy sgrasui suteikia sistemiskumo ir rodo esant lyginamajj bausmiy ra-
$iy grieztuma, kurio privalu laikytis. Tai padeda teismams vienprasmiskai suprasti
bausmés rasies grieztumag, o tai yra butina sprendziant bausmeés skyrimo, bausmiy
subendrinimo, keitimo ir kitus klausimus. Nagrinéjamos temos kontekste pazy-
meétina ir tai, kad jstatymy leidéjas, nustates tokiag bausmiy sistema BK BD, tokio
pat principo laikosi ir BK SD straipsniy alternatyviose sankcijose: jose bausmeés
nurodomos taip pat pradedant jas vardyti nuo svelniausios bausmeés. Toks bausmiy
iSdéstymo sankcijose budas reiskia, kad bausmés kaltininkui individualizavimas
turi bati pradedamas nuo $velnesnés bausmeés, ir tik nustacius, kad numatoma
bausmé neatitinka bausmés paskirties (BK 41 straipsnis), pereinama prie kitos -
grieztesnés. Tai rodo miisy valstybés baudziamosios politikos humaniska pobudi:
valstybéje suprantama, kad kovoje su nusikalstamumu griez¢iausios bausmés néra
panacéja, vien tik jos savaime nemazina nusikalstamumo, nepasalina jo priezasciy
ir salygy, kad nubaudimas néra pagrindinis ar vienintelis bausmiy tikslas ir pan.

Pazymeétina, kad palyginus dabar galiojanc¢io BK redakcijg su pirmine
(2000 m. rugséjo 26 d. redakcija) bausmiy sistema sumazéjo: pagal 2011 m. bir-
zelio 21 d. jstatymag Nr. XI-1472 vieSyjy teisiy atémimas bei teisés dirbti tam tikra
darbg arba uzsiimti tam tikra veikla atémimas buvo iSbraukti i§ bausmiy sistemos
ir jtraukti | baudziamojo poveikio priemoniy sarasg (BK 67, 68, 682 straipsniai).
Teismy praktika rodo, kad toks bausmiy sistemos susiaurinimas nesumazino teisi-
niy galimybiy jgyvendinant atsakomybés diferencijavimo, bausmeés individualiza-
vimo, humanizmo, teisingumo ir kity konstituciniy principy reikalavimus. Tai, be
kita ko, patvirtina teismy skiriamy bausmiy rasiy proporcingas santykis bausmiy
struktiiroje. Be to, naujos BK BD nuostatos apie atskiry bausmiy turinyje numa-
tyty poveikio priemoniy kaltininkams i§plétima, pavyzdziui, laisvés apribojimo
bausmés (BK 48 straipsnis) tobulinimas (2019 m. birzelio 27 d. jstatymo Nr. XIII-
2263 redakcija), bausmiy skyrimo taisykliy patikslinimas ir kiti panasts jstatymy
leidéjo sprendimai pasalino prielaidas galimam bausmiy ,,deficitui® individualiza-
cijos procese.

Baudziamojo poveikio priemoniy saraso isplétimas (BK 67 straipsnis), pa-
pildant jj minétomis buvusiomis bausmémis, buvo tiesiogiai svarbus jgyvendinant
ir humanizmo principg. Sio i§ esmés naujo BK instituto taikymo reguliavimo to-
bulinimas, pavyzdziui, taikymo $iy priemoniy atskirai be bausmeés ar vietoj baus-
més, ir atsakomybés diferencijavimo galimybiy i$plétimas rodo didesnes ir hu-
manizavimo galimybes. Taigi baudziamojo poveikio priemonés - tai racionalios
baudziamosios politikos jrankis, kurio tikslas ne didinti baudziamasias represijas,
bet siekti prevenciniy resocializacijos, restitucijos ir kt. tiksly. Tai jbauginimo, nu-
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baudimo alternatyva. Vadinasi, tai nauja humaniska baudziamosios atsakomybés
realizavimo forma (BK 2 straipsnio 5 dalis), skirtingai nuo bausmés, nesukelianti
teistumo. Taigi, aptartos BK BD nuostatos apie bausmes, bausmiy sistema, bau-
dziamojo poveikio priemones rodo, jog BK jtvirtintos placios galimybés baudzia-
mojoje justicijoje, be kity baudziamosios politikos principy, jgyvendinti ir huma-
nizmo principa.

BK SD nuostaty apie sankcijas, jtvirtinanc¢ias bausmes, vertinimas humaniz-
mo principo kontekste néra vienodas. BK SD 16 sankcijy numatyta laisvés atémimo
iki gyvos galvos bausmé. I$ beveik puspenkto $imto BK SD sankcijy daugiau nei 400
(apie 90 proc.) numatyta laisvés atémimo bausmeé. Be to, per pastaruosius 10 mety
i$ 55 BK SD pakeitimy net 36 pakeitimais buvo sugrieztintos sankcijoje numatytos
laisvés atémimo bausmés ribos (J. Prapiestis, G. Svedas, D. Prapiestis 2021, p. 35). Tai
i$ dalies paaiskina teising situacija, kodél pagal laisvés atémimo bausmés taikyma
ilga laikg pirmavome Europos Sajungoje. Ir tik nuo 2017 m. bausmiy, skiriamy Lie-
tuvos teismy, struktiroje laisvés atémimas jau nebéra dazniausiai skiriama bausmeé.
Dabar dazniausiai skiriamos bausmés — bauda (2020 m. — apie 31 proc. visy paskirty
bausmiy, 2021 m. - 32 proc.) ir laisvés apribojimas (2020 m. - 25 proc., 2021 m. -
24 proc.). Laisvés atémimo bausme 2021 m. buvo nubausta apie 22 proc. nuteistyjy
(Teismy veiklos ataskaitos 2017, 2020, 2021 m.).

Vertinant minétus baudziamosios teisékaros ir teismy praktikos poky¢ius
humanizmo principo kontekste pabréztina, kad baudziamoji teisékira, kei¢iant
BK BD ijtvirtinta bausmiy ir kity baudziamuyjy priemoniy bei jy skyrimo insti-
tutus, aiskiai rodo didéjanti humanizmo principo poveikj. Tokia pat tendencija
matoma ir teismy praktikoje taikant minétus BK BD institutus. O baudziamoji
teisékiira kei¢iant BK SD formuoja priesingg situacija: stipréja kriminalizavimo
(baudziamuyjy jstatymy taikymo riby plétimo) ir bausmiy, ypa¢ pacios griezéiau-
sios — laisvés atémimo bausmés, grieztinimo (penalizacijos) tendencijos. Taigi BK
BD ir BK SD teisékaroje iSryskéjo priesingos tendencijos.

Kyla klausimas, kokiy yra baudziamosios teisékiiros perspektyvy, ar yra
prielaidy iSvadai, kad teiséktiros subjektai nuosekliau jgyvendins humanizmo
principo reikalavimus ir BK BD, ir BK SD? Norint atsakyti j §j klausima yra pras-
minga susipazinti ir jvertinti naujus BK pakeitimy, papildymy projektus. Tokiai
analizei labai tinkamas Teisingumo ministerijos (atsakingos ir uz su baudziamaja
justicija susijusiy teisés akty keitimo, papildymo projekty rengima) parengtos ir
2022 m. balandzio 13 d. Lietuvos Respublikos Seime (toliau — Seimas) uzregistruo-
tas didelis BaudZiamojo kodekso, Baudziamojo proceso kodekso, Administraciniy
nusizengimy kodekso ir Kriminalinés Zvalgybos jstatymo pakeitimy, papildymy
projektas (toliau - TM projektas). Toks projektas atspindi esamg padétj ir baudzia-
mosios teisékiros tendencijas.

Siame straipsnyje nagrinéjamos temos kontekste yra prasminga pateikti
tokius pastebéjimus, kylancius i§ minéto TM projekto analizés. Pirmiausia, TM
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projekte yra sitlymy keisti tam tikry BK SD straipsniy sankcijas taip, kad $iuo-
se straipsniuose numatytos veikos patekty j sunkiy nusikaltimy kategorijag (BK
11 straipsnio 5 dalis). To siekiama, siilant sankcijose numatytos laisvés atémimo
bausmés trukme padidinti iki septyneriy mety. Toks sitilymas susijes su sankci-
jomis, numatytomis BK 219 straipsnio (Mokes¢iy nesumokéjimas), 221 straipsnio
(Deklaracijos, ataskaitos ar kito dokumento nepateikimas), 222 straipsnio (Apgau-
lingos apskaitos tvarkymas) 2 dalyse. Tokiy pakeitimy projektai paprastai neturi
jokio teisinio pagrindimo. Kita vertus, i§ bausmiy skyrimo praktikos minéty ra-
$iy nusikaltimy bylose matyti, jog néra problemy, dél kuriy reikéty keisti nuro-
dyty BK straipsniy 2 dalies sankcijas. Antai, remiantis LAT pateikta informacija,
2010-2022 m. teismy praktika, skiriant bausmes uz nusikaltimus, numatytus BK
219 straipsnio 2 dalyje, rodo, kad kaltininkams dazniausiai buvo skiriamos tokios
bausmés: dvejy mety laisvés atémimo ar dveji metai ir keli ménesiai laisvés ate-
mimo. Siy paskirty laisvés atémimo bausmiy vykdymas, remiantis BK 75 straips-
niu, minétos kategorijos bylose paprastai atidedamas. Maza to, BK papildzius
64" straipsniu (2013 m. liepos 2 d. jstatymas Nr. XII-499), laisvés atémimo baus-
meés, skiriamos pagal BK 219 straipsnio 2 dalj, émé nesiekti ir dvejy mety. Taigi
dabar galiojancioje BK redakcijoje BK 219 straipsnio 2 dalies sankcijoje numatyta
bausmeé: laisvés atémimas nuo dvejy iki SeSeriy mety panaudojama tik minimaliai,
net iki $ios bausmés vidurkio nepriartéjama, taigi ,atsargoje” lieka ,nepanaudoti®
ketveri metai laisvés atémimo. Nepaisant to, TM projekto autoriai uz nusikalti-
mus, numatytus BK 219 straipsnio 2 dalyje, sitlo laisvés atémimo bausme didinti
iki septyneriy mety. Nejvertinta ir tai, kad minimy nusikaltimy bylose prokurory
kasaciniai skundai dél bausmiy dydzio - retenybé. Vadinasi, prokurorai teismy
praktikg baudziamosiose bylose pagal BK 219 straipsnio 2 dalj vertina kaip teisin-
ga. IS esmés tokia pat teismy praktika yra ir skiriant bausmes bylose pagal BK 221,
222 straipsniy 2 dalj. Jei jstatymy leidéjas sankcijose uz minimus nusikaltimus nu-
matyta laisvés atémimg pailginty iki septyneriy mety, tokie nusikaltimai patekty
j sunkiy nusikaltimy kategorija (BK 11 straipsnio 5 dalis).Tokie pakeitimai BK SD
labai pabloginty baudziamuyjy teisiniy santykiy subjekty — kaltininky teisine pa-
deétj, nes asmenys, padare sunkius nusikaltimus, dazniausiai negali buti atleidzia-
mi nuo baudZziamosios atsakomybés, jiems sumazéja galimybés tikétis bausmes
vykdymo atidéjimo ir kt. Beje, panasi teisiné situacija buvo ir Kkitais atvejais, kai
sugrieztinus sankcijas uz tam tikras nusikalstamas korupcines veikas, pavyzdziui,
BK 226 straipsnio (Prekyba poveikiu) 3 dalies, 227 straipsnio (Papirkimas) 3 da-
lies sankcijose numatytas laisvés atémimo bausmes padidinus iki septyneriy mety
(2017 m. rugséjo 28 d. jstatymo Nr. XIII-653 redakcija), jos taip pat tapo sunkiais
nusikaltimais. Paprastai tokie BK pakeitimai buvo (ir yra) ,pagrindziami® tik ne-
paneigiamu universaliu argumentu - batinumu stiprinti kova su Siomis pavojin-
gomis veikomis. Pabréztina, kad bausmiy skyrimo praktika po tokio bausmiy uz
korupcinius nusikaltimus sugrieztinimo i§ esmés nepasikeité.



Humanizmo principas Lietuvos
baudZiamojoje politikoje

Misy nuomone, BK SD straipsniy sankcijy keitimas, ir ypac jy sugrieztini-
mas uz tam tikras nusikalstamas veikas visada turéty buti pagrindziamas ne for-
maliu argumentu - kovos su nusikalstamumu stiprinimu, bet informacija, gauta
jvertinus tokiy veiky pavojingumo pobudj, teismy praktika (bent jau kasacing)
skiriant bausmes, taip pat i$siaiSkinus problemas, kylancias skiriant bausmes; ka-
satoriy (prokurory, nuteistyjy, jy advokaty) pozicijas dél skiriamy bausmiy. Be
to, turéty buti prognozuojama, ar sitilomi sankcijy pakeitimai atitiks visus baus-
meéms keliamus tikslus, numatytus BK 42 straipsnio 2 dalyje, ar nubaudimo tiks-
las paskirtose tokiose bausmése nebus dominuojanciu ir ar apskritai yra realios
galimybés vykdyti grieztesnes bausmes ir kt. Tokios informacijos BK SD sankcijy
pakeitimy, papildymy projekty aiskinamuosiuose radtuose paprastai néra, nekyla
minéty klausimy ir svarstant tokius projektus Seimo komitetuose ar bent jau Sei-
mo posédziy saléje priimant BK SD pakeitimus.

Tokia jstatymy projekty autoriy ir jstatymy leidéjo praktika grieztinant
sankcijas uz tam tikras nusikalstamas veikas sudaro prielaidas i$vadai, kad ati-
tinkamais BK SD sankcijy pakeitimais sudaromos galimybés placiau (nebatinai
pagristai) taikyti Kriminalinés zZvalgybos jstatyme numatytus i§ esmés supapras-
tintus faktiniy duomeny gavimo budus, tiriant kiekvieng sunky ar labai sunky
nusikaltimg, nes tokie nusikaltimai dél sankcijy uz jy padarymga grieztumo savai-
me tampa $io jstatymo taikymo objektu (8 straipsnis). Toks ikiteisminio tyrimo
institucijy darbo ,,palengvinimas® iskreipia oficialig informacija apie tikraja padétj
nusikalstamumo struktaroje, sumazina baudziamojo proceso dalyviy, ypac jtaria-
my asment, teisiy ir laisviy apsaugos garantijas ir, deja, ,,skatina“ teisésaugos ins-
titucijas piktnaudziauti savo jgaliojimais. Taip tvirtinti leidzia daznos publikacijos
ziniasklaidoje apie nepagristai persekiotus merus, gydytojus, teiséjus ir kt., j kurias
(publikacijas) teisésaugos institucijos paprastai nereaguoja, t. y. jy nepaneigia, ne-
pateikia aprasyty situacijy savo jvertinimo.

Grijztant prie minimame TM parengtame jstatymo projekte i§déstyty sia-
lymy dél tam tikry BK SD straipsniy sankcijy keitimo, pazymétina ir tai, kad kas
penktas sitilymas $iame projekte susijes su alternatyviy bausmiy rasiy skai¢iaus
padidinimu sankcijose: sitiloma j sankcijas ,,jkelti“ beveik visg bausmiy sistema
(tik be laisvés atémimo iki gyvos galvos) ir, kaip jau jprasta, tokiy sitlymy ba-
tinumas néra pagrindziamas. Taciau taip ,prisodrinus® (tiksliau - ,,perkrovus®)
sankcijas bausmiy rasimis, darosi problemiskas veiky, uz kurias siloma kaltinin-
kus taip jvairiai, skirtingai bausti, tikrasis pavojingumo supratimas, nes apie veiky
pavojingumo pobudj paprastai sprendziama i§ bausmiy rasiy, dydziy, numaty-
ty uz tokiy veiky padarymg. Teisingas padarytos veikos pavojingumo pobudzio
supratimas butinas individualizuojant kaltininky atsakomybe. Kita vertus, susi-
daro jspadis, kad jstatymy leidéjas pats nesupranta tikrojo tam tikry rasiy nu-
sikalstamy veiky pavojingumo pobidzio, t. y. jy esmés, nes sankcijose i$vardijus
beveik visas BK BD numatytas bausmes, nebelieka aiskiy tokio supratimo riby,
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tiksliau — veiky pavojingumo jvertinimas gali buti pats jvairiausias, net priestarin-
gas. Vadinasi, baudziamajai atsakomybei uz tokias veikas diferencijuoti jstatymy
leidéjas i§ esmés nenaudoja objektyvaus, baudziamojoje teisékaroje patikrinto ir
pasitvirtinusio kriterijaus — veikos pavojingumo pobudzio, o naujy kriterijy ne-
numaté. Tai vertintina kaip netinkamas jstatymy leidéjo konstitucinés prieder-
més - nustatyti proporcingas ir kartu humaniskas bausmes - vykdymas. Tokia
iSvada remiasi konstitucine jurisprudencija, nes Konstitucinis Teismas ne karta
konstatavo, jog konstituciniai teisingumo, teisinés valstybés principai suponuoja,
kad uz tam tikras nusikalstamas veikas turi bati nustatyta skirtinga baudziamoji
atsakomybé, kad baudziamajame jstatyme nustatytos bausmés turi buti teisingos,
kad bausmeés, jy dydziai baudZiamajame jstatyme turi bati diferencijuojami atsi-
zvelgiant j nusikalstamy veiky pavojingumo pobiudj, kad numatytos kaltininkams
poveikio priemonés turi bati proporcingos (adekvacios) teisés pazeidimui ir ne-
turi varzyti asmeny teisiy ir laisviy akivaizdziai labiau, negu to reikia teisétiems ir
visuotinai svarbiems tikslams pasiekti (Konstitucinio Teismo 1998 m. kovo 25 d.,
1998 m. liepos 9 d., 2000 m. rugséjo 19 d., 2000 m. gruodzio 6 d., 2004 m. sausio
26 d., 2006 m. sausio 16 d., 2008 m. sausio 21 d., 2008 m. geguzés 28 d., 2008 m.
rugséjo 17 d., 2011 m. sausio 31 d., 2012 m. rugséjo 25 d., 2013 m. gruodzio 20 d. ir
kt. nutarimai), kad nebuty sudaroma prielaidy piktnaudziauti teise (Konstitucinio
Teismo 2011 m. sausio 31 d. nutarimas).

Aptarti TM projekte suformuluoti sitilymai keisti tam tikry BK SD straips-
niy sankcijas iSryskina ir kita baudziamosios teisékiiros problema: BK SD yra
sankcijos, kuriose néra laisvés atémimo bausmés alternatyvy, pavyzdziui, BK
260 straipsnio, numatancio atsakomybe uz neteisétas operacijas su narkotinémis
ar psichotropinémis medziagomis esant sunkinanc¢ioms atsakomybe aplinkybéms,
1, 2, 3 daliy sankcijose nurodyta tik viena bausmiy rasis - laisvés atémimo bausmeé.
O, pavyzdziui, net uz nuzudyma sunkinanciomis aplinkybémis (BK 129 straipsnio
2 dalis) yra numatytos dviejy rasiy alternatyvios bausmés. Teismy praktika rodo,
kad nelogiskas yra ir jstatymy leidéjo sprendimas, kai sankcijose uz tam tikry nu-
sikalstamy veiky padaryma yra numatyta ne tik kad viena bausmés rasis, bet ir
tos vienintelés — laisvés atémimo bausmés trukmeés ribos labai siauros, pavyzdziui,
BK 260 straipsnio 2 dalies sankcijoje numatytas laisvés atémimas nuo a$tuoneriy
iki desimties mety. Tokiais atvejais, taip pat tada, kai sankcijose numatytos baus-
més neproporcingos realiam veiky, uz kuriy padaryma jos numatytos, pavojingu-
mo pobudziui, teismai, jvertine konkreciy byly aplinkybes, neretai tiesiog privalo
taikyti i$imtinj bausmiy kaltininkams $velninimg (BK 62 straipsnis, 54 straipsnio
3 dalis). Kartu tai rimtas signalas jstatymy leidéjui, jog sankcijos uz tam tikras
nusikalstamas veikas turi bati tobulinamos, nes jstatymy leidéjas klaidingai prog-
nozavo (jei apskritai prognozavo) kriminalizuojamos veikos padarymo galimy
varianty pavojingumo laipsnj.



Humanizmo principas Lietuvos
baudZiamojoje politikoje

3. Humanizmo principas atleidimo nuo
baudziamosios atsakomybés institute

Plac¢iausiai humanizmo principas jgyvendintas atleidimo nuo baudziamosios
atsakomybés (BK 36-40 ir kt. straipsniai), atleidimo nuo bausmés (BK 76, 78,
79 straipsniai), bausmés vykdymo atidéjimo (BK 75, 92 straipsniai), i$imtinio
bausmés $velninimo (BK 54 straipsnio 3 dalis, 62 straipsnis), nepilnameciy bau-
dziamosios atsakomybés ypatumy (BK XI skyrius), ribotai pakaltinamy asmeny
baudziamosios atsakomybés ypatumy (BK 18 ir kt. straipsniai) institutais.

Atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés taikymo ribos BK BD labai
placios ir toliau sistemiskai ple¢iamos — nuo 2019 m. sausio 1 d. pradéjo galio-
ti dar viena atleidimo rasis, masy nuomone, diskutuotinas praneséjo atleidimas
nuo baudziamosios atsakomybés. Vien BK BD numatytose septyniose atleidimo
nuo baudziamosios atsakomybés rasyse jtvirtintos galimybés, suprantama, esant
visiems jstatyme numatytiems pagrindams ir salygoms, $ig humaniska priemo-
ne taikyti apie 9o proc. visy rasiy nusikalstamy veiky, numatyty BK SD, subjek-
tams. Remiantis Nacionalinés teismy administracijos duomenimis, realiai kiek-
vienais metais, pavyzdziui, pradedant 2018 m., nuo baudziamosios atsakomybés
kasmet atleidziama daugiau nei 8 tukstanciai asmeny, padariusiy nusikalstamas
veikas. Ypac ryskus BK 4o straipsnio (laidavimas) taikymo augimas: 2015 m. BK
40 straipsnis buvo pritaikytas 632 asmenims, 2021 m. - 2 025 asmenims. Manytu-
me, jog pagristai politikai, teisininkai praktikai nuogastauja, kad taip greitai ,,po-
puliaréjant® atleidimui nuo baudziamosios atsakomybés humanizmas taikant $j
instituta gali virsti nepagrjstu liberalizmu, beribiu kaltininky, i§ esmés nusikalté-
liy, pasigailéjimu, t. y. iSkreiptu humanizmu.

Specialiomis atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés rasimis $is institu-
tas jtvirtinamas ir BK SD. Tai reiskia, kad konkre¢iame BK SD straipsnyje numa-
tytas atleidimas nuo baudziamosios atsakomybés taikomas tik asmenims, daran-
tiems (ar besirengiantiems daryti) butent tame konkrec¢iame straipsnyje numaty-
tus, paprastai sunkius ar labai sunkius nusikaltimus, kuriais késinamasi j gyvybis-
kai svarbius valstybés, visuomenés, Zmogaus interesus, pavyzdziui, 114 straipsnio
(Valstybés perversmas) 3 dalis, 157 straipsnio (Vaiko pirkimas ar pardavimas)
3 dalis, 226 straipsnio (Prekyba poveikiu) 6 dalis. BK SD tokie specialas atleidi-
mo nuo baudziamosios atsakomybés atvejai numatyti 10 BK SD straipsniy. Tokie
atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés atvejai yra besglyginiai, t. y. atleistam
asmeniui néra nustatomas bandomasis laikotarpis, néra paskiriami kokie nors jpa-
reigojimai, néra taikomos baudziamojo poveikio priemonés ir kt. Tokj maksima-
liai humanigka valstybés elgesj su kaltininkais minimy atleidimy nuo baudziamo-
sios atsakomybés atvejais suponuoja tai, kad jstatymy leidéjas prioritetiniu laiko
tiksla nutraukti minétas pavojingas veikas ir neleisti kilti sunkiems padariniams,
kuriuos pasalinti baty labai sudétinga ar apskritai nejmanoma.
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Specialiomis atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés rasimis laikytinos
ir BK SD tam tikry straipsniy normose jtvirtintos teisinés situacijos, kai asmeniui
padarius nusikalstama veika ikiteisminis tyrimas dél padarytos veikos negali biti
pradedamas, jei teisésaugos institucijos negauna nukentéjusiojo skundo ar jo tei-
séto atstovo pareiskimo arba prokuroro reikalavimo. Vadinasi, tame pac¢iame BK
SD straipsnyje jtvirtinti ir baudziamosios atsakomybés pagrindai uz tam tikry ra-
$iy nusikalstamy veiky padaryma, ir $ias veikas padariusiy kaltininky atleidimo
nuo baudziamosios atsakomybés salygos. Toks teisinis reguliavimas yra jtvirtintas
daugiau nei 20-tyje BK SD straipsniy, pavyzdziui, BK 152 straipsnio (Seksualinis
priekabiavimas) 2 dalyje, 154 straipsnio (Smeizimas) 3 dalyje. Pazymétina, kad
Siuose ir kituose atitinkamuose BK SD straipsniuose néra formuluotés ,,asmuo
atleidZziamas nuo baudziamosios atsakomybés®, taciau gramatinis, sisteminis, lo-
ginis ai$kinimas suponuoja i$vads, jog minimuose BK SD straipsniuose jtvirtintas
baudziamosios atsakomybés teisinis reguliavimas savo paskirtimi, jo realizavimo
teisiniais padariniais i§ esmés gali baiti prilygintas specialiajai atleidimo nuo bau-
dziamosios atsakomybés rasiai. Taikant tokj atleidimg asmuo, padares nusikals-
tamg veikg, realiai ir besalygiskai atleidziamas nuo baudziamosios atsakomybés,
nes dar nebuvo patyres nei baudZiamojo procesinio, nei baudziamojo teisinio
pobudzio suvarzymy ir pan. Kitais atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés
atvejais (ir ypa¢ numatytais BK BD) kaltininkas neretai faktiskai atleidZiamas
ne nuo baudziamosios atsakomybés, bet nuo bausmés, nes jau bina iSgyvenes
atitinkamg teising prievarta, baudziamuosius suvarzymus, pavyzdziui, procesing
prievartg — kardomajj kalinima, kurj jstatymy leidéjas prilygina laisvés atémimo
bausmei (BK 66 straipsnis), nors byla dar biina net nepasiekusi teisminio na-
grinéjimo stadijos. Toks ,,grynasis“ atleidimas nuo baudziamosios atsakomybés
pagal atitinkamus BK SD straipsnius gali bati aiskinamas ir tuo, kad minétuose
BK SD straipsniuose numatytos veikos paprastai susijusios su nukentéjusiy asme-
ny privataus ar net intymaus gyvenimo aplinkybémis. Vadinasi, neretai tik pats
nukentéjusysis gali spresti, ar kaltininko veiksmai buvo jzeidZiantys, Zeminantys
ar padaré kitokig zala. Todél teisésaugos institucijy jsikis$imas j nukentéjusiojo ir
kaltininko santykius ir tokiy veiky tyrimas, bylos aplinkybiy atskleidimas ir kt.
nukentéjusiems gali tik padidinti kilusius padarinius, atnaujinti ar sustiprinti mo-
ralinius jy iSgyvenimus. Tai, kad jstatymy leidéjas tokiose situacijose palieka teise
paciam nukentéjusiam (jo atstovui ar prokurorui) spresti dél tokiy byly teisenos,
rodo jstatymy leidéjo humaniska poziarj pirmiausia j nukentéjusiojo interesus.
Kartu pazymétina, kad aptariamo atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés
salygos yra procesinés, nes visuose BK SD straipsniuose, numatanciuose $ig at-
leidimo rasj, atkartojamos (dubliuojamos) BPK 167 straipsnio nuostatos. Misy
nuomone, BK neturéty bati sprendziami procesiniai klausimai. Tam yra BPK.
Todél, rengiant naujo BK projekts, jame neturéty likti $iy ir kity procesiniy nor-
muy, pavyzdziui, kai kuriy BK 64' straipsnio (Bausmés skyrimas byla i$nagrinéjus
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supaprastinto proceso tvarka ar atlikus sutrumpintg jrodymy tyrima), nuostaty,
jtvirtinty dabar galiojan¢iuose BK ir BPK.

4. BaudZiamosios atsakomybés pagrindy iSraiskos
kokybé BK SD ir humanizmo principas

Tam tikry rasiy nusikalstamy veiky sudéciy pozymiy israiska, tinkamas jy api-
budinimas BK SD, jy suderinamumas su tarptautinés teisés ir Europos Sajungos
baudziamosios teisés aktais bei $iy sudéciy interpretavimo ir taikymo teismy
praktikoje lygis (kokybé) turi tiesioginj poveikj baudziamosios teisés vertinimo
remiantis humanizmo principu rezultatams.

Ryskiausias teisékiiros brokas yra BK 189" straipsnis (2010 m. gruodzio 2 d.
jstatymo Nr. XI-1199 redakcija), jtvirtinantis neteiséto praturtéjimo sudétj. Jau
pirmieji baudziamuyjy byly pagal §j BK straipsnj nagrinéjimo teismuose proce-
sai parodé¢, kad neteiséto praturtéjimo nusikaltimo sudéties pozymiai apibadinti
neaiskiai, netiksliai, skirtingy teisiniy institucijy suprantami tiesiog priestaringai.
Siose bylose visg laikg dominavo isteisinamieji nuosprendziai. Zinomiausi bau-
dziamosios teisés mokslininkai i§ esmés vieningai tvirtino, kad BK 189* straips-
nis yra teiséktros brokas (Piesliakas, 2011, p. 675-688; Fedosiuk, 2012, p. 715-738;
Pakstaitis, 2013, p. 319-341 ir kt.). O teisésaugos institucijos visg laika aktyviai taiké
BK 189" straipsnj: iki 2016 mety buvo pradéti 503 ikiteisminiai tyrimai dél netei-
séto praturtéjimo, baigti 202 tyrimai, i$ jy 178 tyrimai nutraukti. Teismams buvo
perduotos 24 baudziamosios bylos, jas i$nagrinéjus priimti trys apkaltinamieji
nuosprendziai. Taigi pasiteisino tik kiek daugiau nei pusé procento visy pradéty
ikiteisminiy tyrimy pagal BK 189" straipsnj. Vadinasi, §imtai asmeny tik vienos ka-
tegorijos bylose buvo ne vienerius metus nepagrijstai jtariami ir persekiojami, t. y.
patyré baudziamojo persekiojimo sukeliamus teisiy ir laisviy suvarzymus. Be to,
neretai apie $ias bylas, dazniausiai, pazeidziant nekaltumo prezumpcijos reikalavi-
mus, buvo ne kartg skelbiama ziniasklaidoje. Todél nepagristai persekioti asmenys
patyré didele ir moraline 7ala. Si Zala nesumazéjo, nes miisy $alies baudziamojoje
justicijoje néra jprasta valstybés vardu atsiprasyti asmeny, patyrusiy nepagrijstus,
neteisétus teisésaugos institucijy baudziamuosius procesinius veiksmus. Taigi ir be
atitinkamy sociologiniy tyrimy galima konstatuoti, kad galbat tik pavieniai asme-
nys i$ ty 500 asmeny, kurie buvo nepagrijstai jtariami neteisétu praturtéjimu ir ilga
laikg persekiojami, sutikty su deklaratyviu tvirtinimu apie masy baudziamosios
justicijos humani$kuma. Suprantama, kad tokig situacija buvo bitina kuo grei¢iau
keisti, bet Konstitucinis Teismas sureagavo tik j Lietuvos Auksciausiojo Teismo
Baudziamujy byly skyriaus plenarinés sesijos 2015 m. lapkric¢io 10 d. kreipima-
si i8tirti, ar BK 189" straipsnis nepriestarauja Konstitucijai. Ankstesni Zemesniyjy
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instancijy teismy kreipimaisi j Konstitucinj Teismg dél BK 189" straipsnio kons-
titucingumo buvo atmetami. Konstitucinis Teismas, prie$ingai daugumos moks-
lininky, teiséjy nuomonei apie visiskg BK 189" straipsnio neatitiktj Konstitucinio
Teismo oficialiojoje doktrinoje suformuluotiems teisékiiros reikalavimams (J. Pra-
piestis, D. Prapiestis, 2018, p. 130-147), 2017 m. kovo 15 d. nutarime konstatavo,
kad BK 189’ straipsnis nepriestarauja Konstitucijai. Ta¢iau ir po minéto Konsti-
tucinio Teismo nutarimo BK 189" straipsnio nuostatos teisésaugos institucijoms
nepasidaré aiskesnés. Nors po $io KT nutarimo BK 189! straipsnio taikymo atvejy
sumazéjo, bet ir toliau prokurorai kasmet vidutiniskai i§ desimties ikiteisminiy ty-
rimy tik vieng byla perduoda teismui, kitos bylos paciy prokurory nutraukiamos.
2021 m. byly tyrimo pagal BK 189" straipsnj efektyvumas (rezultatyvumas) sieké
apie 20 proc., t. y. kas penkta byla perduota teismui. Taciau $iy byly teisminio na-
grinéjimo rezultatai dar nezinomi, bet nesunkiai nuspéjami — kaip rodo praktika,
iSteisinamieji nuosprendziai tokiose bylose dél jau minéty priezasciy tiesiog neis-
vengiami. Vadinasi, asmeny, nusivilianc¢iy misy Salies baudziamaja justicija, skai-
¢ius nemazéja. Todél visiSkai pagrijstas ir logiskas baudZiamosios teisés doktrinoje
pareikstas pasitalymas jstatymy leidéjui, jvertinus gana priestaringg Konstitucinio
Teismo 2017 m. kovo 15 d. nutarima dél neteiséto praturtéjimo ir kritiskg bau-
dziamosios doktrinos poziiirj j esamg teisinj reguliavima pagal BK 189" straipsnj,
svarstyti kitokj baudZiamosios atsakomybés uz §j nusikaltimg modelj (J. Prapies-
tis, G. Svedas, D. Prapiestis, 2021, p. 45).

Deja, tai ne vienintelis netinkamo baudziamosios atsakomybés pagrindy
iSraiskos ir jtvirtinimo BK SD pavyzdys. Baudziamojoje teisékiiroje galima rasti
ne vieng taip pat prastai parasyta jstatyma, kad jo apskritai nejmanoma taikyti
gyvenime taip, kad jis nepriestarauty Konstitucijai ir netgi jame paraSytoms taisy-
kléms (Zalimas, 2019 m. spalio 15 d. laida ,,Dienos tema®, LRT radijas). Baudzia-
mosios teisés doktrinoje pripazjstama, kad BK 216 straipsnio 1 dalyje jtvirtinta
nusikalstamu badu gauto turto legalizavimo (pinigy plovimo) samprata rodo, kad
objektyvioji $io nusikaltimo ypatybé pagal struktarg, aprasymo budg yra viena i§
sudétingiausiy i$ visy BK SD numatyty nusikalstamy veiky sudéciy objektyviyjy
pozymiy, nes BK 216 straipsnio 1 dalyje jtvirtinti 68 galimi pinigy plovimo varian-
tai (sudeétys), padaromi kaltininko - fizinio asmens. Sio BK straipsnio 2 dalyje uz
pinigy plovima numatyta baudziamoji atsakomybé ir juridiniams asmenims. Tai-
gi BK 216 straipsnyje jtvirtinama beveik pusantro §imto pinigy plovimo sudéciy
(D. Prapiestis, 2011, p. 347-366). Tai, kaip rodo teismy praktikos analizé, sukuria
sunkiai jveikiama ar net kartais nejveikiama BK 216 straipsnio taikymo problemg.

Kas lemia tokig situacija baudziamojoje teiséktiroje? Priezasciy ne viena, bet
baudziamosios teisés doktrinoje sutartinai pripazjstama, kad jgyvendinant tarptau-
tinés teisés ir Europos Sajungos baudziamosios teisés reikalavimus j misy naciona-
ling baudziamaja teis¢ kai kurios nuostatos perkeliamos mechaniskai, nederinant jy
su nacionaliniu BK ir visa teismine sistema. Todél vis daugiau BK SD dalies normy,
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i kurias perkeltos tarptautinés ar Europos Sgjungos teisés akty nuostatos, taikymo
praktika tampa problemiska. Be to, kitais veiksniais, lemianciais ir mazinanciais
baudziamosios teisékairos kokybe, pripazjstama ir tai, kad 1) netolimoje praeityje
beveik pusé jstatymy buvo priimta ypatingos skubos tvarka. Taciau ir dabar Seime
kiekvienam klausimui svarstyti skiriama vis maziau démesio: pastaraisiais metais
dél vieno klausimo pasisakoma 4-5 kartus maziau nei 1995 m. (Bakaité, 2022-07-
o1, LRTIt). Viena i§ priezasciy: truksta reikiamos kvalifikacijos Seime prasmingai
diskutuoti teisékdros klausimais; 2) nuo 2010 m. jstatymy leidyboje vis mazesne
reik§me turi teisés mokslas: neretai baudziamuyjy jstatymy projekty autoriai patys
supranta savo projekty ydingumg, o nesaliska, profesionali specialisty nuomoné
tik trukdyty priimti tokius projektus. Todél baudziamojoje teisékiroje dominuoja
teisésaugos institucijy, Teisingumo ministerijos atstovai; 3) neretai baudziamuyjy
jstatymy korekcijomis reaguojama j valstybés vadovy pareiksta kritikg dél neefek-
tyvaus, pavyzdziui, teisésaugos institucijy darbo tam tikrose jy veiklos srityse; 4) BK
pakeitimus nulemia ir jstatymy leidziamosios ar vykdomosios valdzios reakcija
j krizines situacijas ar j didelj atgarsj visuomenéje sukélusius jvykius, pavyzdziui,
pedofilijos skandalas, smurtas prie$ vaikus, tragiski girty vairuotojy sukelti eismo
jvykiai; 5) kartais ir patys jstatymy leidéjai imasi iniciatyvos baudziamaisiais jstaty-
mais spresti amzinas socialines, dorovines problemas ir taip ,,pasirinkti“ populia-
rumo baly ar nukreipti visuomenés démesj nuo tikryjy problemy, nuo neprotingy
valdzios institucijy sprendimy ir pan.; 6) tam tikrais atvejais baudziamieji jstatymai
kei¢iami siekiant ne tinkamo, kokybisko baudziamojo teisingumo vykdymo, bet
norint i§vengti tarptautiniy institucijy kritikos dél kurios nors veiklos ar ruosiantis
tapti tarptautiniy organizacijy nariais; 7) ignoravimas ar nezinojimas Konstitucinio
Teismo oficialiosios doktrinos baudZiamosios teisékiiros klausimais; 8) ir kt. (J. Pra-
piestis, D. Prapiestis, 2018, p. 130-147).

5. Teismy praktikos jtaka baudziamosios
teisékuros humanizmui

Minéta, kad nuo 2017 m. misy $alies teismy praktikoje skiriant bausmes akivaiz-
di stabili skiriamy bausmiy $velninimo politika: paskirty bausmiy struktiroje
jau dominuoja ne laisvés atémimo, bet Svelnesnés bausmeés: bauda, laisvés apri-
bojimas. Teismy praktikoje vis daznesni ir i$imtinio bausmés $velninimo atvejai
remiantis BK 54 straipsnio 3 dalimi ar 62 straipsniu. Kai toks bausmés skyrimas
vis kartojasi nagrinéjant tos pacios kategorijos baudziamgsias bylas, pavyzdziui,
korupciniy nusikaltimy, nusikalstamy operacijy su narkotinémis ar psichotropi-
némis medziagomis, tai yra rimtas signalas jstatymy leidéjui, jog sankcijos uz tuos
nusikaltimus ,,atitrakusios nuo realybés ir turi buti koreguojamos jas $velninant.
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BK SD teisékiiroje akivaizdzios prieSingos tendencijos: pavojingy veiky krimina-
lizavimas ir sankcijy grieztinimas, pasireiskiantis tuo, kad dauguma (65 proc.) BK
SD pakeitimy per pastaruosius de$imt mety ilgino sankcijose numatytos laisvés
atémimo bausmés trukme (J. Prapiestis, G. Svedas, D. Prapiestis, 2021, p. 35).

Vis rys$kesnés humanizmo tendencijos teismy praktikoje, be abejo, atitinka
$iuolaikiniy demokratiniy valstybiy baudziamajai politikai keliamus reikalavimus.
BK SD straipsniy sankcijy keitimo, pildymo procese jstatymy leidéjas i§ esmés
ignoruoja $velnéjancia teismy praktika baudziamosiose bylose. Pazymeétina, kad,
analizuojant BK SD normy dispozicijy, sankcijy pakeitimy, papildymy projekty
ai$kinamuosius rastus, pagrindiniy Seimo komitety (paprastai Teisés ir teisétvar-
kos komiteto) posédziy, svarstant minimus jstatymy projektus, protokolus, ma-
tyti, jog teismy praktika, skiriant bausmes tam tikry kategorijy baudziamosiose
bylose, net nesidomima. Vertinant tokig situacijg yra rimtas pagrindas manyti, kad
jstatymy leidéjas teismy praktikg mano esant nepatikima. Matyt, tai yra ilga laika
(ypac Prezidentés D. Grybauskaités kadencijy laikotarpiu) vykusio teismy autori-
teto menkinimo, sistemisko nepasitikéjimo teiséjais ir teismais formavimo rezul-
tatas. Tokio proceso pavyzdziy yra daugiau negu reikia pagristi i$vadai apie ne-
pagarba teismams. Antai, tuometis europarlamentaras Tévynés Sajungos-Lietuvos
krik§¢ioniy demokraty (TS-LKD) Politikos komiteto pirmininkas V. Landsbergis,
aktyviai siekes tuomecio LAT pirmininko, pabaigusio savo kadencija, palikimo
pareigose (neatleidimo) ir suprasdamas, kad Konstitucinio Teismo i$vada dél susi-
dariusios teisinés situacijos bus nepalanki jo pozicijai, skubiai ragino Respublikos
Prezidentg V. Adamky atsiimti savo kreipimasi j Konstitucinj Teisma su prasymu
iSaiskinti, ar tai, kad Seimas ne kartg atmeté arba nebalsavo uZ Prezidento pasira-
$ytus dekretus dél LAT pirmininko atleidimo i§ pareigy, pasibaigus jo kadencijai,
néra Konstitucijos pazeidimas. V. Landsbergis kvieté Prezidenta V. Adamky nepa-
siduoti ,teiséjy partijai“ ir nesiekti paveikti Seimg, o taip elgiantis ,artéjama prie
rusisko modelio ir todél buty geriau, kad V. Adamkus nesusitepty paskutiniuoju
laikotarpiu prie§ uzbaigdamas kadencija“ (Delfi https://www.delfi.lt; 2009-04-10;
Bernardinai.lt www.bernardinai.lt; 2009-04-10). Deja, toks politiky poziaris j tei-
séjus ir teismus i§ esmés nepasikeité ir dabar. Situacija Salyje, pavyzdziui, atrenkant
kandidatus j teiséjus ir juos skiriant ne tik j nacionalinius teismus, bet ir j Europos
Sajungos Teisingumo Teisma tik blogéja: net nuo 2019 mety nepaskiriamas Auks-
¢iausiojo Teismo pirmininkas. | tai jau sureagavo ir Europos Komisija, ragindama
Lietuva tobulinti teiséjy atrankos ir skyrimo procedaras, pritaikant jas prie Euro-
pos Sajungos standarty (BNS ir Lrytas.It.inf. 2022-07-24).

Teismy autoriteto menkinimu, pasitikéjimo teismais mazinimu laikytini ir
tie atvejai, kai valstybés vadovai oficialiai désto savo nuomone apie dar nepasibai-
gusius teisminius procesus atskirose baudziamosiose bylose. Antai, 2016 metinia-
me prane$ime, i$désciusi savo pozitrj j kai kurias rezonansines bylas, Prezidenté
i§ esmés nurodé ir norima tokiy byly baigtj: ,Vaduodamiesi i$ ,vijanélés dvaro
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ir ,,drambliy pirkimo®, $vogeriy ir Zenty tradicijy, kur savi-saviems interesas yra
auk$ciau uz valstybinj, ... kur dalyti ,,zadanijas“ telefonu galima net teiséjams ar
redaktoriams, kur prekyba poveikiu - kasdienybé, darome teisingg, sveikg ir lem-
tingg posukj“ (Prezidenté, Dalia Grybauskaité, 2016, Lietuvos Respublikos Prezi-
dentas, https://www.lrp.It). Panasiai vertintini ir Liberaly sgjudzio pirmininkés,
Seimo pirmininkés V. Cmilytés-Nielsen pasisakymai apie pirmosios instancijos
teismo nuosprendj baudziamojoje byloje, kurioje buvo teisiami buve Liberaly
sajudzio vadovai, nariai. Teiginiai, kad jos, Seimo pirmininkés, buvusiy liberaly
iSteisinimas nenustebino, kad tokio teismo sprendimo ji ir lauké, nes ne kartg yra
sakiusi, jog tvirtai tikéjo, kad ,,partija kaip organizacija yra su §ia istorija nesusijusi
ir nekalta“ Sie teiginiai gali biti aiskinami ir kaip poveikis apeliacinei, kasacinei
instancijoms, kuriose $i byla dar tik bus nagrinégjama (Cmilyté-Nielsen, 2022-04-
19). Tokj jspadj sustiprina ir to paties Liberaly sajudzio partijos frakcijos Seime
senitino E. Gentvilo samprotavimai, kaip Sioje byloje toliau turéty (galéty) elgtis
prokuroras, skundziant priimta, buvusius liberalus ir Liberaly sgjudj iSteisinan-
ti nuosprendj. E. Gentvilas, be abejo, ,saugodamas Liberaly sajudj, kuriam irgi
buvo pareiksti jtarimai korupcija, i§ esmés patarinéjo prokurorui, ,,gavusiam visais
klausimais per savo reputacijg” ir norin¢iam iSgelbéti savo ,reputacijos likucius
nesiryzti skysti iSteisinamojo nuosprendzio visa apimtimi ir skysti galbat pavie-
nius epizodus, gal susijusius su fiziniais asmenimis, susijusiais su realiy pinigy pa-
sirodymu“ (Gentvilas, 2022-04-19).

Itin rySkus niekinamos nepagarbos teismui pavyzdys yra ir tuomecio
Nacionalinio saugumo ir gynybos komiteto (NSGK) pirmininko vie$ojoje erdvéje
iplatinti pareiskimai, kuriais jis, masy nuomone, vie$ai reiskeé ir skatino nepasi-
tikéjima Lietuvos teismais ir konstitucine teisingumo vykdymo sistema, formavo
nihilistinj visuomenés poziarj j teismo priimamus jam asmeniskai nepalankius
sprendimus, akcentavo bitinybe pertvarkyti teismus ir grasino tai padaryti. Po
Teiséjy tarybos kreipimosi j Seimo Etikos ir procedtry komisija dél NSGK pir-
mininko teiginiy apie teismus, $is asmuo dar ne kartg pakartojo ankstesnius tei-
ginius, sustiprindamas juos pasakymais, kad jam ,koktu nuo tokio teisingumo’,
»dabar teisingumas, ta praktika, kuri teismy suformuota per pastaruosius desimt
mety kelia pasibjauréjima®, kad visoms valdzioms reiks pasitarti, ,kaip teismams
padeti buti nepriklausomiems ... nes jie patys to nesugeba padaryti“ (Bakas, 2019).
Tokias politiky skelbiamas pozicijas apie teismus nuolatos pastiprina ir Specialiy-
jy tyrimy tarnybos (toliau - STT) oficialios deklaracijos, kad ,,...antikorupciniu
poziariu kritiné valstybés sistema - teismy sistema®, kad ,,mazai atspari korupcijai
pasikartojantys ir i§ esmés nepagristi STT pareiskimai turéty tapti net parlamen-
tinio tyrimo ar diskusijy apie baudziamaja justicija Seime objektu. Beje, tokio
pobudzio parlamentiné diskusija paskutinj karta jvyko praéjusiame Simtmetyje,
1998 m. svarstant naujg Teisinés sistemos reformos metmeny projekta.
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Suprantama, kad toks vieSoje erdvéje deklaruojamas nihilistinis, ypac jsta-
tymy leidziamosios valdzios atstovy, poziris j teismines institucijas, konkreéius jy
sprendimus baudziamosiose bylose, gali buti vertinamas kaip pazeidziantis ne tik
atitinkamus baudziamosios teisés, bet ir Konstitucijos imperatyvus apie teiséjy ir
teismy nepriklausomuma, vykdant teisinguma (Konstitucijos 109 straipsnis). Ta¢iau
daug svarbiau tai, kad toks Tautos atstovy, teisésaugos institucijy vadovy elgesys
menkina teisminés valdzios autoritetg, pagarba jai, skatina abejones teismy kvali-
fikacija, jy nesaliSkumu, apskritai tariant, menkina teisine kultiarg masy valstybéje
(J. Prapiestis, D. Prapiestis, 2021, p. 89-90). Be abejo, tai prisideda, o gal ir lemia
tai, kad jstatymy leidéjai teismy praktikos baudziamosiose bylose nelaiko svarbiu
veiksniu teisékiiroje ir, kaip minéta, ignoruoja jg rengiant BK pakeitimy, papildy-
my projektus. O teiséjai, skirtingai nuo daugelio teiséktiros subjekty, tai asmenys,
kurie privalo buti baige universitetines teisés studijas ir jgije magistro laipsnj, jie turi
bati nepriekaistingos reputacijos, turéti atitinkama (netrumpa) sudétingo teisinio
darbo staza, turi bati praéje griezta konkurencing atrankos procediirg, be to, buitina
ir mediky i$vada apie jy psichinés sveikatos bukle, kuri neturi kelti abejoniy dél jy
gebéjimy dirbti teiséjo darba. Teiséjy psichiné sveikata periodiskai tikrinama. Taigi
néra prielaidy manyti, kad teismy sprendimai yra priimami neadekvaciy, nekvalifi-
kuoty, neatsakingy teisés profesionaly, kad jy sprendimuose i$déstyta informacija,
isvados yra nelogiskos ir nereik§mingos teisékurai. Nerealu ir tai, kad gali atsirasti
teisé¢jas, kuris, pavyzdziui, spédamas, kad pazjsta jam skambinantj asmenj, ir kal-
bédamas su juo telefonu net neprasomas atskleisty paskambinusiam nagrinéjamos
bylos medziagg, kurioje yra informacija, sudaranti valstybés paslaptj, arba kad tarp
teiséjy buty manancdiy, jog Lietuva turi galimybes pakeisti Kinijos, Indijos uzsienio
politika. Nejmanoma ir situacija, kad teisé¢jas guostysi, jog priémé sprendima byloje
nesuprates ar net neperskaites bylos medziagos. Nejsivaizduojama ir tai, kad kuri
nors teiséja, nagrinéjanti byla dél neteiséty operacijy su narkotikais, dalyvaudama
televizijos laidose ir girdamasi, jog dar iki savo brandos iSbandé visas narkotines me-
dziagas ir kad tai jai netrukdo sékmingai siekti karjeros, i§ esmés propaguoty narko-
tiky vartojima. Tai anaiptol ne visi pavyzdziai, apibadinantys kai kuriy Seimo nariy
mastymo ypatumus. Todél yra pagrindas manyti, jog Auks¢iausioji Taryba, 1992 m.
birzelio 18 d. svarstydama Rinkimy j Auks¢iausigja Taryba (Seima) jstatymo metme-
ny projekta, suklydo neatsizvelgdama j tokj pasitilyma: ,,Rinkimy jstatymo metme-
ny projekte yra fiksuojamas momentas, kuris praktiskai reiskia tam tikras salygas
kandidatams j Seima. Na, visy pirma turiu galvoje galimus kandidaty rysius su KGB.
Taciau ar to ne per maza? Ar nevertéty numatyti dar bent vienos sglygos busimiems
kandidatams? Juk medikai nurodo, kad apie 25-30 proc. masy visuomenés nariy
turi didesniy ar mazesniy psichikos problemy. Todél ar nevertéty Rinkimy jstaty-
me numatyti ir tam tikry basimy deputaty sveikatos reikalavimy ... apie normalig
psichika. Kadangi mano klausimas ir pasitilymas yra pakankamai subtilus, kai kas
gali jj suprasti kaip provokacinj, todél a$ noriu pasakyti, kad taip klausdamas as visai
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neturiu galvoje savo kolegy. Per tuos metus, kai mes buvome kartu, a$ jsitikinau, kad
visi galvoja logiskai, daznai net labai jdomiai, visy pirma musy gerbiamosios kolegés
deputatés, politikes® (J. Prapiestis, 1992, p. 38-39).

ISvados

1. Baudziamojoje teisékiroje matoma kardinaliai prie$ingy tendencijy: baudzia-
maisiais jstatymais kei¢iant BK BD ryski humanizmo principo jtaka; o teisékiros
procesas, susijes su BK SD, rodo nuoseklias kriminalizavimo, penalizacijos tenden-
cijas. Istatymy projektai dél BD SD keitimo daznai stokoja mokslinio pagrjstumo,
ignoruoja aktualig teismy praktikg. Aktualios teismy praktikos ir dominuojancios
mokslininky nuomonés tam tikrais BK SD klausimais ignoravimas konstitucinés
justicijos byloje gali suponuoti neefektyvaus, i§ esmés bereiksmio baudziamajai
justicijai sprendimo priémima (pavyzdziui, KT 2017 m. kovo 15 d. nutarimas).

2. Pritartina BK BD ir BK SD vientisumo, sistemiskumo tyrimus atliku-
siy mokslininky grupiy iSvadoms, jog BK dél neapgalvoty, priestaringy jstatymy
leidéjy sprendimy prarado mokslinj pagristuma, todél yra isbalansuotas, netekes
sistemiskumo, neretai keliantis subjektams, taikantiems BK, nei$sprendziamy
problemy. Taigi butina rengti naujg BK projekta tam sujungiant jstatymy leidéjy,
mokslininky bei BK taikanciy teisétvarkos ir teisingumo institucijy atstovy Zinias
ir patirtj. Siame projekte turéty bati numatytos sistemisko, nuoseklaus humaniz-
mo principo reikalavimy realizavimo BK prielaidos.

3. Butina parengti ir Seime apsvarstyti ir patvirtinti valstybés baudziamosios
politikos koncepcija, kurioje turéty bati numatytos ir naujo BK kirimo pagrindinés
kryptys. Iki tol Seime turéty buti surengta plati parlamentiné diskusija, jvertinanti
situacija $alies baudziamojoje justicijoje. | tokios diskusijos iSvadas turéty bati atsi-
zvelgiama rengiant baudziamosios politikos (bent 10 mety j priekj) koncepcija. Ne-
atmestina, kad butina ir parlamentiné diskusija apskritai dél $alies teisinés sistemos.
Tokia diskusija misy valstybés parlamente jvyko beveik prie§ ketvirtj amziaus.
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