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Pogrom Prus w starciu z Francja jesienig 1806 r., wybuch powstania w Wiel-

kopolsce' i przyblizenie si¢ wojsk napoleonskich do granic Rosji* sprawity,

ze wsérdd przedstawicieli elit tego panstwa odzyly obawy o lojalno$¢ miesz-

kancow guberni zachodnich. Jeszcze w styczniu 1806 r., a wiec zaraz po Au-

Zob. np. M. Loret, Mz':;dzy Jeng a Tylz‘q 1806-1807, Warszawa, 1902; M. Handelsman,
Warszawa w roku 1806-1807, Warszawa, 1911; tenze, Nastroje spoleczeristwa w r. 1807, in:
Idem, Pomigdzy Prusami a Rosjg. Studia historyczne, seria 3, Warszawa, 1922, s. 1-41; G.
Zych, Rok 1807, Warszawa, 1957; ]. Staszewski, Wojsko polskie na Pomorzu w roku 1807,
Gdansk, 1958; J. Wasicki, Powstanie 1806 roku w Wielkopolsce, Poznan, 1958; E. Halicz,
Geneza Ksigstwa Warszawskiego, Warszawa, 1962; J. A. Goclon, Polska na krélu prus-
kim zdobyta, in: Ustrdj, administracja i sgdownictwo doby Komisji Rzqdzgcej w 1807
roku, Wroclaw, 2002; J. Czubaty, Ksigstwo Warszawskie (1807-1815), Warszawa, 2011;
D. Nawrot, Litwa i Napoleon w 1812 roku, Katowice, 2008; Idem, Powstanie na Nowym
Slgsku w 1806 i 1807 roku. U Zrédel Zaglebia Dgbrowskiego, Czeladz, 2016.

Juz 30 sierpnia 1806 r. Aleksander I wydal manifest - O npencrosiueit Boitne ¢ @pan-
1ueto, in: ITonxoe cobpanue 3axonos Poccutickoii umnepuu (dalej — TIC3), t. XXIX, nr
22256, s. 701-702. Ukazami z 18 wrzeénia i 11 listopada 1806 r. zarzgdzono pobodr do
wojska. O Habope peKpyT, ¢ ISITU COT AYLI 110 YeThIpe denoBeka, in: IIC3, t. XXIX,
nr 22275, s. 724-726; O Habope peKpyT, CBepX OIpefie/IeHHBIX YKa30oM 18 CeHTA0ps
C IATY COT AYII IO YeThIpe YeloBeKa, elle mo ogHoMmy, in: IIC3, t. XXIX, nr 22348,
s. 862-863. Rozpoczecie wojny obwieszczal wydany 11 listopada 1806 r. manifest - O
HauaTuu BoViHBI ¢ Ppaninysamy, in: IIC3, t. XXIX, nr 22356, s. 865-866. M. borza-
HOBUY, Vlcmopus yapcmeosanus umnepamopa Anexcanopa u Poccuu 6 ezo epems, 11,
C. ITetep6ypr, 1869, s. 1611 n.
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sterlitz i klesce Austrii, omawiano ten problem w kontekscie polskich pla-
néw Napoleona w Tocymapctsennom Coserte i cho¢ zdania byly podzielone,
to konkluzje sformutowano w tonie uspokajajgcym. Wskazano jedynie na
mozliwo$¢ wystapienia przej$ciowych trudnosci, a nie powaznych niebezpie-
czenstw, ktorych widmo zdawalo si¢ znikaé, zwlaszcza w obliczu zawarcia
miedzy Francjg i monarchig habsburska traktatu pokojowego zaktadajacego
ewakuacje wojsk francuskich z terytorium Austrii’. Natomiast po bezprzy-
kiadnej serii porazek Prus obawy powrocily bodaj ze zdwojong sitg. Dal im
wyraz rosyjski minister spraw zagranicznych Andriej Jakowlewicz Budberg?,
ktory w listopadzie 1806 r. wskazywal, ze umocnienie si¢ armii napoleonskiej
na Odrze, jej przyblizenie sie ku Widle, jak réwniez intrygi francuskie i przy-
chylne przyjecie polskich uciekinieréw $wiadcza o tym, ze Napoleon pragnie
wydrze¢ Polske panstwom, ktore wladaja jej dawnymi prowincjami®.

Zanim przejdziemy do rozwazan nad srodkami bezpieczenistwa zastoso-
wanymi przez wladze rosyjskie na Litwie przypomnijmy tylko, ze ukazem z
28 listopada 1806 r. ustanowiono w Petersburgu specjalng Komisje z zadaniem
rejestrowania mieszkajacych w mieécie poddanych francuskich®, a ukazem z 13
stycznia 1807 r. utworzono Komitet, ktory mial si¢ zaja¢ przestepstwami prze-
ciw porzadkowi i bezpieczenstwu publicznemu’. Wtadze wszystkich guberni
zobligowano do przedstawiania Komitetowi wynikow $ledztw prowadzonych

3 Hunnomamuueckue cnouenust Poccuu ¢ Opanyueii 6 snoxy Hanoneowna I, t. I11: 1805-
1806, pen. A. Tpauesckaro, C. ITerep6ypr 1892, s. 215-239. Dyskusje strescil M. Bor-
JJaHOBMY, 0p. cit., s. 108 i n.

4  B. ®ypcenko, Bynbepr 6apon Anppeit fxosnesud, in: Pyckuii Buozpapuueckuti
Cnosap (dalej — PBC), t. ITI, C. ITetepbypr, 1908, s. 431-435; P. Kennedy Grimsted, The
Foreign Ministers of Alexander I. Political Attitudes and the Conduct of Russian Diplo-
macy 1801-1825, Berkeley, 1969, s. 1511 n.

5 E. V. ®epocoBa, Ilonvckuii 6opoc 60 enewteti nonumuxe Ilepeoti umnepuu 60 Ppan-
yuu, MockBa, 1980, s. 26 i n.

6 O BbIchlKe 13 Poccun Beex mopanbix Ppaniysckux 1 pasueix Hemenxux obacreit,
KOTOpbIe He IO)KeAI0T BCTYIIUTD B IOJJAHCTBO; O HEIIPOITycke OHbIX B Poccmio 6e3
nacrioproB Munucrpa VIHOCTpaHHBIX JiefT; O IIpeKpaleHNnN JIefiCTBUA TOPTOBOro 0-
rosopa ¢ Opanruerno n 06 yupexgennn Kommucun ast pazbopa MHOCTPAHIOB, in:
TIC3, t. XXIX, nr 22371, s. 884-891.

7 06 yupexpaennu ocobaro Kommrera A/ pascMOTPeHUs Jie/l O IPeCTYIUIEHIAM,
KJIOHSIIMMCS K HapyIIeHuio o61aro criokorictsus, in: [IC3, t. XXIX, nr 22425, 5. 983
984. H. K. Mlunngep, Mmnepamop Anexcandp nepsuviii. E2o scusnv u yapcmeosarue,
t. II, C. Tletep6ypr, 1897, s. 364-367.
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we wspomnianych sprawach w celu ich zrewidowania, do dostarczania zada-
nych informacji oraz do wypelniania jego polecen w kwestiach odnoszacych
sie do powierzonych mu obowiazkéw. Uzupelniajaca instrukcja monarsza z 31
stycznia 1807 r. zastrzegala jednak stanowczo: ,,HUKOMY HUKaKMX HaKa3aHWT
He OIpefieATh, co oznaczalo, ze ewentualne kary powierzono sadom. Spra-
wy badane przez Komitet byly z racji ich przedmiotu lub charakteru sprawami
politycznymi. Wyrdzniano nawet kilkanascie ich zasadniczych typow, a jeden
z nich dotyczyt rozpowszechniania wiadomosci o odbudowie Polski®. General-
nie zaréwno przed Komisjg, jak i Komitetem postawiono zadania sprowadza-
jace sie do zwalczania szpiegostwa, francuskiej agentury, ttumienia defetyzmu
itp. Co si¢ tyczy guberni zachodnich, to pierwszych aresztowan dokonano w
grudniu 1806 r. na Podolu, ale slady oddzialywania francuskiej propagandy
wladze rosyjskie odkrywaly nawet na lewobrzeznej Ukrainie’.

Wiadomo$¢ o kleskach militarnych Prus odebrano w Grodnie 13/25
pazdziernika 1806 r. od posta rosyjskiego w Saksonii'®. Nieco pdzniej gro-
dzienski gubernator cywilny Wasilij Siergiejewicz Lanskoj'! §cisle tajnym pi-
smem z 5 listopada 1806 r. (z Grodna) zawiadomit wileniskiego general-gu-
bernatora Aleksandra Michajlowicza Rimskiego-Korsakowa'?, ze otrzymat
wlasnie z Warszawy tekst wydanej w Berlinie buntowniczej proklamacji gen.
Jana Henryka Dabrowskiego i Jézefa Wybickiego (egzemplarz dotaczal)® i
ze w zwigzku z tym nakazal policjom raportowa¢ o wszelkich oznakach nie-
pokojow'". W konsekwencji general-gubernator napisat (8 listopada) w tej

8 H. K. lnnngep, op. cit., s.1621in., 366 in.

9 1. bopmak, Hanoneon i Ykpaina. 3 Hesi0anux 00KyMeHmi6 i3 M0204aAcCHUMU UIOCMPA-
yisimu, JIbBiB, 1937, 8. 104 i n.

10 M. borganosuy, op. cit., s. 164.

11 W.S. Lanskoj piastowal te funkcje w latach 1803-1813 r. H. Mosécicki, in: Dzieje poroz-
biorowe Litwy i Rusi, 11, 1, Wilno, 1913, s. 10; /latckoil Bacunuii Cepeeesuu, in: PBC, t. X,
C. ITetep6ypr, 1914, s. 67-68.

12 A. M. Rimskij-Korsakow sprawowal te funkcje w latach 1806-1809 i 1812-1830.
Pumckuii Kopcaxos Anexcandp Muxatinosuu, in: PBC, t. XVI, S. Peterburg, 1913,
s. 209-214; H. Moscicki, Dzieje porozbiorowe Litwy..., t. 11, cz. 1, s. 10 i n.

13 Odezwe Dabrowskiego i Wybickiego opatrzong data 3 listopada 1806 r. wydal H. Mos-
cicki wedtug druku wspotczesnego Dzieje porozbiorowe Polski w aktach i dokumentach,
I, Od rozbioréw do Ksigstwa warszawskiego 1772-1807, Warszawa b. d. [1923], s. 87.

14  Lietuvos valstybés istorijos archyvas, Vilnius (LVIA), f. 378, Bendrasis skyrius (dalej -
BS) 1806, sygn. 109, k. 1v-3.
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sprawie do ministra spraw wewnetrznych Wiktora Pawlowicza Koczubeja'
oraz do gubernatoréw cywilnych, polecajac tym ostatnim postawienie w stan
gotowosci lokalnych policji, ale w ten sposob, aby nie informowac¢ szczegoélo-
wo urzednikow o zaistnialej sytuacji'.

Gen. Dabrowski nie mylil sie bardzo, gdy przedktadajac Napoleonowi
w Berlinie 28 pazdziernika 1806 r. projekt formowania polskiej legii i plan
wzniecenia powstania, stwierdzal, ze: ,Narod polski pdjdzie z najwiekszym
zapalem za wolg i natchnieniem waszej Cesarskiej Mo$ci, gdy mu si¢ podoba
zapewni¢ byt polityczny onego, przez wydanie poprzednio proklamacji. Ta
proklamacja rzuci postrach i zamieszanie w trzech czesciach kraju tego, pod
panowaniem trzech mocarstw zostajacego. Pobudzi wszystkich Polakéw uleg-
tych przemocy do zrzucenia jarzma i zobowiaze ich do opuszczenia wojsk
obcych, aby sie mogli stawi¢ pod choragwie swojej Ojczyzny”"’. Zaakcepto-
wana przez Napoleona i wydrukowana z jego polecenia proklamacja sygno-
wana przez Wybickiego i Dabrowskiego, ktéra miala by¢ ,wezwaniem dla
calej Polski™'®, lotem blyskawicy obiegta prowincje dawnej Rzeczpospolitej i
wywolala ogromne poruszenie. Oczywiscie takze na Litwie, jak wspominat

15 H.Yeuynun, Kouy6eit Buxrop ITaBnosny, in: PBC, t. IX, S. Peterburg, 1903, s. 366-382.

16 LVIA, f. 378, BS 1806, sygn. 109, k. 4-5. Z brulionu listu i spisu nazwisk adresatow
(k. 7) mozna wnosi¢, ze Rimskij-Korsakow pisal do gubernatoréw: Zachara Jakowle-
wicza Karniejewa (minskiego), Siergieja Aleksiejewicza Sziszkina (witebskiego), Mi-
chaita Michajlowicza Bekunina (mohylewskiego), Michaila Iwanowicza Komburleja
(wotynskiego), Wiadimira Iwanowicza Czewkina (podolskiego), Piotra Prokofjewicza
Pankratjewa (kijowskiego). W odpowiedzi Komburlej raportowat (21 listopada 1806 r.
z Zytomierza) o wydaniu stosownych poleceni (k. 22). Ciekawe, ze Czewkin donosit
Korsakowowi (12 grudnia 1806 r. z Kamienica Podolskiego), ze proklamacje Dabrows-
kiego i Wybickiego otrzymal juz wczesniej z Warszawy, w zwiazku z czym podjeto
pewne kroki w celu obserwacji rozwoju sytuacji, ale nie wydarzylo sie nic, co mogtoby
zburzy¢ spokdj mieszkancow (k. 41).

17 J. Staszewski, Z ziemi wloskiej do polskiej. (Fragment pamietnika gen. Dabrowskiego),
in: Roczniki Historyczne, t. 1 (1931), s. 76; Idem, Wojsko polskie..., s. 19 i n.

18 Ch. Talleyrand, Pamietniki (1754-1815), przektad W. Dtuski, Londyn, 1994, s. 208.

19 L. Dembowski, Moje wspomnienia, 1, Petersburg 1898, s. 275 i n; R. Lubienski, Generat
Tomasz Pomian hrabia Lubienski, t. I, Warszawa, 1899, s. 100; Pamietniki Franciszka z Blo-
ciszewa Gajewskiego putkownika wojsk polskich (1802-1831), do druku przysposobit S. Kar-
wowski, t. I, Poznan [1913], s. 34 i n. Zob. tez: M. Borganouy, op. cit., s. 158; J. Falkowski,
Obrazy z Zycia kilku pokolert w Polsce, t. I, Poznan, 1877, s. 257 i n; M. Kukiel, Dzieje orgza
polskiego w epoce napoleotiskiej, Poznan, 1912 (reprint Poznan 1996), s. 110; M. Kallas, Sej-
my na zamku w czasach Ksigstwa Warszawskiego (1809, 1811, 1812), Warszawa, 1987, 5. 9 i n.
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Michat Kleofas Oginski, czytano ja ,,z chciwoscig’, a wieSci o zwyciestwach
cesarza Francuzéw oraz wzgledach, jakie okazywal Polakom przekazywane
przez emisariuszy i agentéw francuskich sprawily, ze zapat ,,nie znal granic.

Wydaje sie, ze pewnym odbiciem ,,postrachu i zamieszania’, ktorych na-
dejscie przewidywat Dabrowski, byta sekwencja dziatan prewencyjnych pod-
jetych przez wladze rosyjskie w guberniach litewskich. Juz 12 listopada 1806 r.
Korsakow polecil zawiadujacemu przejéciami i strazg graniczng Tymofiejowi
Bogajewskiemu (/MTOBCKMIT TAMOXXEHHBIIT MHCIIEKTOP), aby zwrdcono szcze-
gblnie pilng uwage na ruch osobowy w obie strony, zwlaszcza na dezerterdw, a
w szczegolnosci na to, aby przyjezdni nie wwozili jakichkolwiek antyrzadowych
pism lub prywatnych listow zawierajacych, jak to czgsto bywalo, niedorzecz-
nosci (,,emerroctn’”). Kontrolg miano obja¢ wszystkich wjezdzajacych w granice
cesarstwa bez wzgledu na stan, godno$¢, pleé, nie wylaczajac stuzby, woznicow,
a oprocz tego takze srodki transportu. General-gubernator polecil, aby zawia-
damiano go o znalezieniu podejrzanych pism, a osobe, ktdra je przewozila, za-
trzymywano do czasu wydania dalszych dyspozycji*'. Korsakow nie ograniczyt
sie jedynie do wydania polecen i oczekiwania na raporty. Osobiscie wskazywal
osoby, ktore powinny zwrdci¢ baczniejsza uwage stuzb granicznych lub te, kto-
re z jakich$ przyczyn go interesowaly. Oto np. tajnym pismem wystosowanym
do placéwki granicznej w Brzesciu (brulion z 16 stycznia 1807 r., ,,6pecTckoit
HOrpaHNYHOl 3acTaBe”) zapytywal, kiedy przejezdzal tamtedy szambelan dwo-
ru hrabia Kossakowski i czy nie znaleziono przy nim pism, ktérych wwoéz do
Rosji jest zabroniony. Miejscowy untercelner, niejaki Podczaszynski, raporto-
wal 20 stycznia 1807 r., ze Kossakowski przejezdzal 29 grudnia i ze zadnych
zakazanych papieréw przy nim nie znaleziono*.

W zwigzku z rozporzadzeniami Korsakowa Bogajewskij pismem z 14
listopada 1806 r. (z Grodna) informowal general-gubernatora, ze wydat juz

20  Pamigtniki Michata Ogiriskiego o Polsce i Polakach od roku 1788 az do kotica roku 1815,
t. II, Poznan, 1870, s. 257 i n. O wielkim wrazeniu, jakie zrobila odezwa pisat tez K. Buj-
nicki, Pamigtniki (1795-1875), wstep i oprac. P. Bukowiec, Krakéw, 2001, s. 69. Zob.
H. Mofécicki, Litwa i Korona w epoce porozbiorowej. Wyklad inauguracyjny wygloszony
dnia 5 maja 1920 r. w Sali im. Sniadeckich Uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie,
Warszawa, 1920, s. 12; D. Nawrot, Litwa w 1807 r. Miedzy Rosjg a Francjg, in: Roczniki
Humanistyczne, t. 55, nr 2 (2007), s. 42.

21 LVIA, £ 378, BS 1806, sygn. 109, k. 6.

22 Tamze, k. 40, 44.
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odpowiednie polecenia®. Z raportu urzednika wynika, ze probowat on zapa-
nowa¢ nad pewnym nietadem, ktory powodowali podrozni usitujacy prze-
kroczy¢ granice przez wybrane przez siebie przejscia, niekoniecznie te, ktore
wyznaczono w udzielonych im paszportach. Pilnos¢ Bogajewskiego znalaz-
a uznanie w oczach general-gubernatora*. Warto podnies¢, ze inspektor
ostrzegal, iz dogodne warunki dla przenikania do Rosji szpiegéw stwarzat
pozostajacy w mocy ukaz z 9 maja 1802 r. o przybyszach z Prus i Austrii prag-
nacych osiedli¢ si¢ w Rosji®.

Tymczasem samodzielng inicjatywa w zakresie uszczelniania granicy
wykazal si¢ Lanskoj. Juz bowiem 12 listopada 1806 r. gubernator cywilny po-
informowat Korsakowa, ze ze wzgledu na okolicznosci, nie chcac traci¢ czasu,
bez zwloki zwrodcit si¢ do dowddcow pulkow (litewskiego konnego i kozac-
kiego) z prosba, aby kazdego cudzoziemca niskiego stanu przeszukiwano,
przegladajac ubranie i obuwie, w celu stwierdzenia, czy nie przenoszg jakichs
listow lub papieréw. W przypadku znalezienia takowych nalezato odstawi¢ go
pod scistym dozorem do gubernatora dla dalszego badania, podobnie zreszta
jak przedstawicieli szlachty i cudzoziemcow, z tym zastrzezeniem, ze tych juz
nawet bez roznicy czy znaleziono przy nich podejrzane papiery, czy tez nie.
Gubernator pragnal w ten sposéb sam zbada¢, czy nie sa podejrzani i prze-
puszcza¢ ich dalej ,,xorpa HuKaKoro comHeHus He okaxercs . Lanskoj prosit
o akceptacje tych rozporzadzen i ewentualne wydanie kolejnych®. O przed-
siewzietych $rodkach bezpieczenstwa, w tym takze o korektach w procedurze
wykonywania ukazu z 9 maja 1802 r.”’, Korsakow poinformowal Koczubeja
raportem z 25 listopada 1806 r.%%.

23 Tamze, k. 9-10. Kolejny raport z 24 listopada, k. 21.

24 Tamze, k. 13.

25 O mpaBmjax mpuema M BOJBOPEHMS 3aTpaHNYHBIX Ilepece/ieHIos, in: [1C3, t. XXVII,
nr 20259, . 136-137.

26 LVIA, f. 378, BS 1806, sygn. 109, k. 8.

27 Zob. korespondencje Korsakowa w sprawie 0sob przekraczajacych granice, przesie-
dlencow, dezerteréw francuskich oraz raporty gubernialnych rzadéw grodzienskiego i
wilenskiego z 24 grudnia 1806 r. i 25 stycznia 1807 r. Tamze, k. 35, 36-38, 50, 54, 57-58,
60-62, 66, 71.

28  Tamze, k. 16-17. Z pisma wynika, ze minister spraw wewnetrznych wydal general-gu-
bernatorowi jakies dyspozycje juz 24 pazdziernika, a wspomniany raport informowat
o ich wykonaniu.
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Nalezy zaznaczy¢, ze Lanskoj bardzo szybko zareagowal na objawy
poruszenia na Litwie i zaalarmowal Petersburg. Pisal w tej sprawie do Ko-
czubeja juz 1 i 4 listopada, a minister uznal za stosowne przedstawi¢ te do-
niesienia monarsze. Aleksander I docenil starania Lanskoja. Rozkazal mu
zintensyfikowa¢ dziatania wywiadowcze w celu wykrycia prob poruszenia
umystéow mieszkancow powierzonej mu guberni i w tym celu korzystaé nie
tylko z instrumentéw bedacych zwykle w dyspozycji gubernatora, ale w ra-
zie koniecznosci siegna¢ po takie, ktore uzna za potrzebne i najwlasciwsze ze
wzgledu na warunki miejscowe. Ponadto cesarz upowaznit gubernatora do
dokonywania nadzwyczajnych wydatkow, ktére mialy by¢ refundowane po
przestaniu odpowiednich danych do stolicy. Monarcha polecil takze ogdlne
wzmozenie wysitkéw zmierzajacych do pokrzyzowania wszelkich wrogich
zamiaréw. Dowolne otwarte wystgpienia miat Lanskoj likwidowa¢ mozliwie
najenergiczniej za pomocg najsurowszych srodkow, takze z wykorzystaniem
wojska, zgodnie z wlasng oceng sytuacji. Z tego tez powodu tajnym pismem
Koczubeja z 15 listopada 1806 r. odpowiednie polecenia otrzymal Korsa-
kow. Minister powotal si¢ w nim na informacje dostarczone wlasnie przez
grodzienskiego gubernatora na temat wrazen, jakie wywotaly niepowodze-
nia Prus i przyblizenie sie wojsk francuskich do ,,bytej Polski”, wspomniat o
udzielonych mu instrukcjach, ktorych kopie na rozkaz cara dofaczal, a takze
oznajmil Korsakowowi, ze z woli monarchy winien on wyda¢ dalsze zarza-
dzenia tak, aby dzialania Lanskoja znalazly wsparcie wojskowe, w szczegol-
nos$ci w razie potrzeby sttumienia prob naruszenia bezpieczenstwa publicz-
nego®.

Rozwijajac wachlarz dziatan prewencyjnych wladze rosyjskie staraly sie
unika¢ wszystkiego, co mogloby podsyca¢ niezadowolenie ludnosci guber-
ni zachodnich i rozbudza¢ antyrzadowe nastroje. Probowano na miejscu w
pore identyfikowa¢ i neutralizowa¢ potencjalne zagrozenia, a jednoczes$nie
blokowa¢ naplyw nowin z zewnatrz. Michat Zaleski zanotowal w swych pa-
mietnikach pod datg 23 stycznia 1807 r.: ,,Co si¢ dzieje za bliska granica, ani
nam wiedzie¢ wolno, ani bada¢ bezpieczno; tak chce systema rzadowe, byto-
by doskonalsze Zeby z zyczeniem powszechnym zgodne™.

29 Tamze, k. 23-24, 25-27.

30  Pamietniki Michata Zaleskiego, wojskiego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, posta na Sejm
Czteroletni, Poznan, 1879, s. 263.
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Dziatania wtadz zaznaczyly si¢ rzecz jasna na roéznych polach. Na poczatku
1807 r. z odezwa o zachowanie spokoju i wiernosci tronowi, pewnie nie bez nat-
chnienia ze strony rzadu, zwrocit si¢ do katolikdw arcybiskup mohylewski Sta-
nistaw Siestrzeficewicz, ktory pisal: ,,szczek oreza ocuca was, porywacie sie i szu-
kacie okolo siebie broni; badzcie spokojni, swdj to zolnierz, ktory czuwa u glow
waszych, idzie na straz granic™'. Natomiast bez watpienia z inspiracji Korsako-
wa, ktory w polowie grudnia 1806 r., jak sam podnosit — w imie troski o zacho-
wanie spokoju i bezpieczenstwa wewnetrznego panstwa oraz umocnienia przy-
chylnosci mieszkancéw Litwy do wladz - zainteresowal si¢ sprawa Koczubeja,
Aleksander I wydat 5 stycznia 1807 r. ciekawy reskrypt. Ot6z monarcha rozkazat,
aby ze wzgledu na okoliczno$ci, bez rozglosu, wstrzyma¢ do odwotania stosowa-
nie w sadach gléwnych obu guberni litewskich senackich ukazéw z 22 lutego i 15
listopada 1806 r. Przypomnijmy, ze ten pierwszy (z lutego) stanowil, aby wszel-
kie dokumenty przedkladane przez strony w sadach gtéwnych byly obligatoryj-
nie sktadane wraz z rosyjskimi przektadami. Wykonywanie tego postanowienia
(potwierdzonego przez ukaz Senatu z 14 sierpnia 1806 r. do wilenskiego rzadu
gubernialnego), pozostajacego w sprzecznosci z dotychczasows praktyka, bylo
nadzwyczaj trudne ze wzgledu na brak odpowiednio przygotowanych ttumaczy,
skutkowalo mitrega i generowalo koszty, ktdre nie wszyscy byli w stanie unies¢, a
w konsekwencji grozito zahamowaniem normalnego toku wymiaru sprawiedli-
wosci. Drugim z wymienionych aktow (z listopada) nakazano sagdom gtéwnym,
aby nie przyjmowaly od stron procesowych wyjasnien ustnych, lecz tylko w for-
mie pisemne;j. Postanowienie to réwniez godzilo w dotychczasowg praktyke, bo-
wiem litewska szlachta, o czym wladze dobrze wiedziaty, korzystajac powszech-
nie z ustug adwokatow, preferowata ustng, a nie pisemna forme postgpowania i
gremialnie uznawala, Ze ta pierwsza pozwalala na tatwiejsze i szybsze uzyskanie
sprawiedliwosci*. Na poczatku 1807 r., w warunkach niepewnej sytuacji poli-
tycznej i wérdd licznych zagrozen, monarcha wolal zatem wstrzymac stosowanie
wymienionych ukazéw, niz ryzykowa¢, aby wynikajace z nich niedogodnosci
wplynely na pogorszenie nastrojow wsérdd litewskiej szlachty.

31 Kurier Litewski, nr 1 z 1 stycznia 1807 r. Wzmiankowal o tym M. Zaleski pod data 5
stycznia. Pamietniki Michata Zaleskiego..., s. 260.

32 LVIA, f. 378, BS 1806, sygn. 111, k. 1-10. S. Godek, O stanowieniu prawa w niespokoj-
nych czasach, czyli kilka uwag o mocy prawnej ukazéw senackich z 1806 r. w guber-
niach litewskich, in: Stanowienie prawa w przesztosci. Zbior studiow, red. P. Gérecki,
D. Makitta, Warszawa, 2022, s. 233-242.
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Nieco pozniej, 11 stycznia 1807 r., car wydal ukaz, ktérym zobowigzat
gubernatoréw do czuwania, aby maszerujace wojska nie dopuszczaly si¢ na-
duzy¢®. Winni eksceséw** mieli by¢ pociagani do odpowiedzialnosci przed
sagdami wojennymi, a pokrzywdzeni odbiera¢ stosowne wynagrodzenia za
szkody na rachunek dowddcy, ktory nie zapobiegt nieporzadkom. Warto za-
znaczy¢, ze Koczubej, ktéry pismem z 12 stycznia 1807 r. podal wspomnia-
ny akt do wiadomo$ci Korsakowa, jednoczesnie polecit mu, aby ten czuwat
nad dokfadnym wykonywaniem jego postanowien przez wladze guberni, ale
i sam uzyl wszelkich srodkéw dla uspokojenia mieszkancéw podniecanych
szkodliwymi plotkami rozpowszechnianymi w polskich guberniach®. Za-
dbano tez, cho¢ jak zdaje si¢ wskazywaé relacja Michata Zaleskiego chyba
nie bez pewnej zwloki, o rozpowszechnienie omawianego ukazu. Drukowana
»Kopia odezwy JW. aktualnego stanu konsyliarza lit. wilenskiego cywilnego
gubernatora Bagmewskiego, do marszatka powiatu witkomirskiego uczynio-
nej pod dniem 27 januarii 1807 r. i nr 531” zawierala obszerny wyjatek z aktu
oraz zalecenie ogloszenia jego rozporzadzen szlachcie. Prokofiej Lukicz Bag-
mewskij*® powtorzyt w swej odezwie, ze gwalty popelniane przez wojsko beda
karane i Ze rozestano juz odpowiednie, tyczace si¢ tej kwestii dyspozycje®.

33 Nie stanowilo to Zadnego novum. Podobne ukazy wydawano w latach poprzednich.
A. B. lemxnH, «[JHeti Anekcanoposvix npekpacHoe Ha4aso...». Buympenwss nonumu-
Ka Aﬂexcanbpa I 8 1801-1805 22., MOCKBa, 2012, S. 236.

34  Jeszcze w listopadzie 1806 r. Korsakow polecit wileniskiemu i grodzieniskiemu rzadowi
gubernialnemu, aby nakazaly horodniczym i policjom ziemskim regularne raporto-
wanie o przemarszach wojsk i wszelkich krzywdach wyrzadzonych przez nie ludnosci.
Z naptywajacych az do sierpnia 1807 r. doniesien i rejestrow skarg wynika, Ze ciagnace
oddziaty dopuszczaly si¢ rozmaitych wymuszen, zaborow, ekscesow, spustoszen. LVIA,
f. 378, BS 1806, sygn. 73, k. 1-15. Zob. Pamietniki Michata Zaleskiego..., s. 265 i n.

35  LVIA, £ 378, BS 1807, sygn. 52, k. 1. Rgkopi$mienna kopia ukazu i korespondencja w tej
sprawie, tamze, k. 2-6.

36  Bagmewskij objal stanowisko litewsko-wileniskiego gubernatora cywilnego 1 stycznia
1807 r. ,Kurier Litewski” nr 4 z 12 stycznia 1807 r.

37 Archiwum Gloéwne Akt Dawnych, Warszawa, rkps Archiwum Radziwiltéw, dz. II,
sygn. 3238. M. Zaleski zanotowal pod datg 4 lutego, ze car wydat ,,ukaz do wojska ostra
karno$¢ przepisujacy, drugi do rzadéw nadgranicznych spokojnos¢ i bezpieczenstwo
obywatelom upewniajacy”. Nieco dalej pisat: ,, Ten ukaz byl tylko wiescia, ale cnotliwy
obywatel, marszatek witkomirski dopominat sie on u rzadu wilenskiego, a majacego
komunikowanym od gubernatora JW. Bahniewskiego, podat do druku i gazet”. Pa-
mietniki Michata Zaleskiego..., s. 265.
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Wiadze rosyjskie zwrocity uwage na wzmozony ruch duchownych czy tez
moze ludzi podajacych si¢ za takich. Zarzadzenie ministra spraw wewnetrznych
z 15 stycznia 1807 r. rozestane do gubernatoréw nadgranicznych guberni méwito
o podejrzanych personach, ktére przybywaja tam z innych rosyjskich prowincji
»0T ITonmbIim npucoenHeHHBIX oraz ziem polskich zajetych przez wojska fran-
cuskie i pod pozorem zbierania jalmuzny zdobywajg informacje, ktére przeka-
zuja nieprzyjacielowi. Rozkazano gubernatorom, aby zwrdcili baczng uwage na
takie osoby oraz wydali policjom ziemskim polecenia, aby je wylapywano (naj-
lepiej zaraz po pojawieniu si¢ na granicy), nastepnie dokladnie przestuchiwano,
a w razie watpliwosci zatrzymywano. Instrukcje byly na tyle rygorystyczne, ze
zakladaly, iz nawet gdyby w danym przypadku nie ujawniono niczego podejrza-
nego, przybyszom takim nie powinno si¢ zezwala¢ na swobodne przemieszcza-
nie w granicach guberni. I tak np. na granicy w Brzesciu zatrzymano powracaja-
cego z Warszawy plebana punskiego, kanonika Wincentego Labunskiego, a gdy
ten w trakcie wstepnego przestuchania przez urzednikow TamosxeHHOIT 3acTaBbI
odpowiadat ,,3agymnBo’, powiadomiono Lanskoja, ktdry kazat przepusci¢ du-
chownego, ale wezwawszy go do siebie, przestuchal, a dopiero nie stwierdziwszy
niczego podejrzanego, pozwolil na powré6t do domu®.

Wydaje sie, ze nieufnie odnoszono sie tez do przybyszy, ktorzy po czaso-
wym pobycie w Rosji chcieli wraca¢ do swych domoéw. Oto 28 stycznia 1807 r.
Lanskoj zawiadomil Korsakowa o niejakim Kozminskim, ktéry mieszkal w
Grodnie, dokad przybyl z paszportem wydanym na sze$¢ miesiecy przez war-
szawskie wladze pruskie, a teraz pragnal opusci¢ Rosje i w tym celu zwrécit
sie do gubernatora o pozwolenie na wyjazd. Lanskoj zastrzegl, ze co praw-
da nie spostrzegl w Kozminskim niczego podejrzanego, ale znajac go jako
czlowieka inteligentnego, przyjal, ze ten na pewno musial poczynic jakie$
obserwacje o rosyjskich zarzadzeniach wojskowych, o ktorych bez watpienia
opowie w zajetej przez Francuzdéw Warszawie. Gubernator oznajmial, ze te
wladnie przyczyny powstrzymaly go od wydania pozwolenia na wyjazd i skto-
nily do odestania Kozminskiego do generat-gubernatora®.

38 LVIA, f. 378, BS 1807, sygn. 53, k. 1-2 (pismo Koczubeja do Korsakowa wraz z kopia
zarzadzenia). Tamze, k. 3-14 korespondencja w tej sprawie.

39  LVIA, f 378, BS 1806, sygn. 109, k. 56. Adnotacja poczyniona na odwrocie pisma $wiad-
czy o tym, ze Kozminski otrzymal paszport 9 czerwca 1807 r., ale nie do Warszawy, ale
do guberni wolynskie;j.
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Badano tez sygnaly o kontaktach mieszkancow Litwy z armig francuska.
Ciekawe, ze w sprawe Zyda Matisa Catkowicza, rzekomo utrzymujacego tajng
korespondencj¢ z Francuzami, zaangazowat si¢ w marcu 1807 r. sam Korsa-
kow*. Za pewng osobliwo$¢ uzna¢ mozna fakt, ze w czerwcu minister spraw
wewnetrznych zawiadomit Korsakowa, iz pozostajacy w niewoli rosyjskiej w
odleglej guberni symbirskiej oficerowie francuscy, jak donidst tamtejszy gu-
bernator cywilny, otrzymywali korespondencje za posrednictwem pogranicz-
nego komisarza w Wilnie, niejakiego Horna. W listach, ktére odbierali jericy,
nie bylo co prawda niczego podejrzanego, tym niemniej zwrdcono uwage, ze
wspomniany urzednik moze by¢ punktem przekazywania informacji*'.

Pewne $rodki zastosowano takze na polu gospodarczym. W kwietniu
1807 r. Lanskoj alarmowal, Ze ,,Bonapart” za posrednictwem warszawskich i
austriackich Zydéw (kupcéw i liwerantéw) bez trudu pozyskuje dla swej ar-
mii zaopatrzenie w postaci znacznej liczby woldw, ktére dostarczane sg z gu-
berni wotynskiej i podolskiej przez prowincje austriackie do objetych wojna
dziedzin pruskich. Wojenny gubernator zareagowal btyskawicznie wydajac
polecenie, aby odtad ani jedno zwierze nie bylo wysytane za granice. Scisty
zakaz eksportu wotéw miat oczywidcie sens z punktu widzenia strategiczne-
go, tyle tylko, ze byl sprzeczny z obowigzujacymi ukazami monarszymi, ktore
zezwalaly na wywoéz ptodéw rolnych do Prus z wyjatkiem zboza. Wywolato
to wiec pewne komplikacje. Koczubej musial przypomnie¢ oczywistg zdawa-
toby si¢ zasade, ze wladze guberni nie moga wykonywac¢ zadnych zarzadzen,
ktore uchylaja najwyzsze ukazy. Problem rozwigzal jednak sam monarcha,
ktéry na poczatku maja wprowadzit obostrzenia dotyczace wywozu ptodow
rolnych do Austrii*.

Analiza Zrédet (co prawda wyrywkowych) sklania do konstatacji, ze w
stosowaniu $rodkéw ostrozno$ci wladze przejawialy pewna nerwowosé. Otédz
przypadek Joachima Jesmana, obywatela powiatu nowogrodzkiego, dowodzi,
ze zwykly anonim z zalaczonym rzekomym listem gen. Dabrowskiego na-
kazujacym jakoby rozpoczgcie powstania, méglt by¢ powodem wdrozenia
$ledztwa przez specjalnie wydelegowanego urzednika oraz przetrzymywania
szlachcica posesjonata w wigzieniu bez sadu przez kilkanascie miesigcy. O

40 LVIA, f. 378, BS 1807, sygn. 73, k. 1-9.
41 LVIA, £ 378, BS 1807, sygn. 122, k. 1-2.
42 LVIA, f. 378, BS 1807, sygn. 95, k. 1-55.
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sprawie Jesmana doniost Korsakowowi Lanskoj pismem z 29 marca 1807 r.,
gdyz to wlasnie gubernator cywilny byl adresatem wspomnianego anonimu.
Warto zauwazy¢, ze Lanskoj nie byl pewny co do tego, jaki organ powinien
zajac sie sprawg szlachcica i skierowal nawet zapytanie do ministra spraw we-
wnetrznych z prosba o wyjasnienie, czy §ledztwo ma przeprowadzi¢ Komisja
utworzona ukazem z 28 listopada 1806 r. (gubernator nazywa ja Komitetem),
czy tez miejscowo wlasciwy sad. Sprawa widocznie ulegta powaznej zwloce,
bo jeszcze 16 wrzesnia 1808 r. Korsakow pytal o nig Lanskoja, a w szczegol-
nosci o to, jakie polecenia wydat minister spraw wewnetrznych. Tymczasem
wieziony od wielu miesiecy w Stonimie Jesman listem z 1 wrzesnia 1808 r.
rozpaczliwie prosit wojennego gubernatora o pomoc. Wspominal, ze prze-
bywa ,,dwa lata w areszcie najokropniejszym [...] pod najsrozszym karautem
[...] kiedy jakie bydle mnie zaparlszy, trzymajg”. Narzekal przy tym na zlg
wole Lanskoja, ktory miat rzekomo mu obiecaé, ze go ,,na Sybir predko od-
prowadzi”. Ostatecznie gubernator cywilny otrzymat od wspomnianego wy-
zej Komitetu (utworzonego w styczniu 1807 r.), polecenie, aby z Jesmanem
LIIOCTYIIUTD 110 cKyIbe 3akoHOB . W konsekwencji skierowano jego sprawe do
stonimskiego sadu grodzkiego, a to dlatego, ze wlasciwy nowogrodzki sad
grodzki byl obsadzony przez urzednikéw spokrewnionych z oskarzonym, o
czym informowal Lanskoj Korsakowa pismem z 26 wrzes$nia 1808 r. Ciekawe,
ze Michat Jesman, sedzia grodzki powiatu stonimskiego, pisal 3 pazdziernika
(ze Stonimia) do general-gubernatora, starajac si¢ usprawiedliwi¢ Joachima
Jesmana. Urzednik twierdzil, Ze wigzien jest niewinny, ze zostal bezpodstaw-
nie oskarzony przez Haciskich i Siemiradzkich o podrzucenie pisma, ze bez
przyczyny drugi rok siedzi w areszcie w Stonimie, ze ,,do eksplikacji od zad-
nego sadu zapotrzebowanym nie byl i nie jest”, ze obywatele recza za jego
konduite, wreszcie ze aresztowanie szlachcica ,,dziwi powszechno$¢”. Sedzia
prosil gubernatora wojennego o uwolnienie wi¢znia ,,z kalumni i potwarzy
oraz niewoli”. Jak wynika z pisma Lanskoja do Korsakowa (z 19 pazdziernika
1808 r.) sprawa Jesmana zostala rozpoznana w stonimskim sadzie grodzkim,
nastepnie przestana do I Departamentu Grodzienskiego Sadu Gtéwnego, kto-
rego wyrok Lanskoj potwierdzil. Niestety, przytaczane tu zrédta milczg na
temat sentencji wyroku®.

43 LVIA, f. 378, BS 1807 sygn. 94, k. 1-8.
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Inny charakter miala sprawa ksiedza Piotra Pucitowskiego, plebana ko-
wienskiego. Zostal on z rozkazu gubernatora wojennego poddany sledztwu
jako buntownik. Duchownemu zarzucano, ze 12 czerwca 1807 r. oglaszal, ze
Kowno zajeli Francuzi, Ze nie ma w nim juz ani jednego rosyjskiego zolnierza
i ze zadal od lokalnego urzednika (mpoBmanTckmit Komuccronep) wydania
kluczy od magazynow*.

Warto jeszcze podnies¢, ze dtugie miesigce prowadzono sprawe o roz-
powszechnianie w Wilnie pism w jezyku polskim, zawierajacych rzekome
warunki rozejmu zawartego miedzy Francja a Rosja. Wynikalo z nich, ze
panstwo Aleksandra I utraci znaczne terytoria na swych zachodnich rubie-
zach. Gubernator cywilny Bagmewskij 28 sierpnia 1807 r. raportowal o tej
sprawie gubernatorowi wojennemu Korsakowowi, zataczajac odpis inkrymi-
nowanego pisma oraz wyniki $§ledztwa. Korsakow z kolei zapoznal ze spra-
wa ministra spraw wewnetrznych, sugerujac kary dla oséb zamieszanych w
rozpowszechnianie pism. Ostatecznie 17 sierpnia 1808 r. Komitet (powolany
w styczniu 1807 r.) postanowil o wymiarze kary, aprobujac propozycje Kor-
sakowa. Sankcje nie byly zbyt ostre. Skonczylo si¢ na umieszczeniu w domu
pracy na miesigc, karach pienieznych w wysokosci stu rubli srebrem, areszcie
o chlebie i wodzie®.

Wydaje sie, ze szerzej zakrojone dociekania nad, skadingd ciekawym i
atrakcyjnym badawczo, tytulowym zagadnieniem pozwolilyby na lepsze zro-
zumienie poczynan i $rodkéw przedsigbranych przez wladze rosyjskie na
Litwie w reakeji na pozniejsze sytuacje kryzysowe, ktére wystapily w latach
18091 1812.

Facing the Defeat of Prussia — the Actions of Lithuanian
Governorates at the Turn of 1806-1807
SEAWOMIR GODEK

Key words: “The first Polish war”, Lithuanian governorates, Security measures.
Summary. In the autumn of 1806, in view of the defeat of Prussia in the clash with
France and the approach of Napoleons army to the borders of Russia, the Russian

44 LVIA, £ 378, BS 1807, sygn. 118, k. 1—20.
45 LVIA, f. 378, BS 1807 sygn. 189, k. 1-19.
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authorities became concerned about the loyalty of their Polish subjects. The authori-
ties of the Lithuanian governorates took preventive measures to preclude an uprising
movement and preserve public peace. In particular, attempts were made to seal the
border. More careful attention was paid to the movement of people, and care was
taken to ensure that travellers did not bring anti-government writings into Russia. In-
telligence activities were intensified to monitor the disposition of the population. Em-
peror Alexander I ordered that any insurrectionary uprising be vigorously suppressed
by the harshest means, including the use of the army. At the same time, the authorities
tried to avoid anything that could fuel popular discontent. By the Emperor’s deci-
sion, the use of ukases in the courts, which, in the opinion of the Lithuanian nobility,
hindered the conduct of judicial proceedings, was stopped. Attempts were made to
introduce strict discipline in military units to prevent abuse of the civilian population.
A police force was put on alert to put suspicious people arriving from abroad under
surveillance. Signals of contact between Lithuanian residents and the French army
were investigated.
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