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IVADAS

2022 m. dazniausiai Lietuvos pirmosios instancijos teismuose nagrinétos baudziamosios
bylos buvo dél nusikaltimy Zmogaus sveikatai, o antroje vietoje pagal daznuma buvo bylos
dél nusikalstamy veiky transporto eismo saugumui (3 844 bylos). I$ jy dél keliy trans-
porto priemonés vairavimo arba praktinio vairavimo mokymo esant neblaiviam, kai as-
mens kraujyje buvo daugiau negu 1,5 promilés alkoholio, - 3 629 bylos (Lietuvos teismai.
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Veiklos rezultatai, 2022). Kaip nurodo R. Keidiinas, alkoholio vartojimas ir transporto
priemonés (dazniausiai automobilio) vairavimas Lietuvoje yra jsisenéjusi piktzaizdé, netgi
pandemijos laikotarpio suvarzymai nedaré didesnés jtakos byly skaic¢iui (Keidiinas, 2023).

Lenkijos statistika dar jspudingesné. Vairavimas esant neblaiviam yra dazniausiai
$ioje Salyje padaromas nusikaltimas, o per pastaruosius kelerius metus jsiteiséjusiy teismo
sprendimy uz veikg, numatytg Lenkijos Baudziamojo kodekso (toliau — Lenkijos BK) 178a
straipsnio 1 dalyje, skaicius nebtina mazesnis nei 36 000 per metus (Ministerstwo Sprawied-
liwoéci. Baza statystyczna, 2022). 2022 m. neblaiviis eismo dalyviai Lenkijoje sukeélé apie
10,5 proc. visy eismo jvykiy (Wypadki drogowe w Polsce w 2022 roku, 2023, p. 62).

Jvairiose $alyse atlikti tyrimai rodo, kad neblaiviis dazniau vairuoja vyrai, o dau-
giausia eismo jvykiy sukelia vyrai iki 34 mety. Bandoma i$siaskinti, kokie socialiniai,
psichologiniai ir kiti veiksniai lemia tai, kad asmenys vairuoja neblaivis. Kai kuriy auto-
riy nuomone, vairuoti apsvaigus gana daznai paskatina astriy pojuciy siekimas (Motie-
junaité-Timinskaité, Bulotaité, 2012, p. 93-100). Lietuvoje jtariamy ar kaltinamy pagal
BK 281'straipsnj vyry ir motery santykis yra mazdaug 10:1 (Nusikalstamumo duomeny
rodikliai. BK 281! str., 2022-2023).

Sio straipsnio tikslas — palyginti pasirinktus baudziamosios atsakomybés uz vai-
ravima esant neblaiviam reguliavimo aspektus Lietuvos ir Lenkijos baudziamojoje tei-
séje. Uzdaviniai: 1) aptarti, kokio laipsnio neblaivumui esant taikoma baudziamoji at-
sakomybé Lietuvoje ir Lenkijoje; 2) iSnagrinéti, kokios bausmeés gali bati skiriamos uz
straipsnyje nagrinéjamo nusikaltimo padaryma abiejose $alyse; 3) iSnagrinéti, kokios
baudziamojo poveikio priemonés gali buti skiriamos uz analizuojamo nusikaltimo pa-
daryma abiejose $alyse.

Baudziamosios atsakomybés uz vairavima esant neblaiviam klausimas ne kartg buvo
aptariamas abiejy $aliy autoriy publikacijose’, o $is straipsnis originalus tuo, kad pirma

1 Pavyzdziui: Zdanaviciaté, I. BaudZiamosios atsakomybés uz transporto eismo taisykliy pazeidimus pro-
blemos pagal naujajj BK. Jurisprudencija, 2003, 45(37), 116-122; Trunciené, I. Keliy transporto eismo sau-
gumo ar transporto priemoniy eksploatavimo taisykliy pazZeidimas ir jo baudzZiamasis teisinis vertinimas.
Daktaro disertacija. Socialiniai mokslai, teisé. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2005; Abramavicius,
A., Mikelénas, V. Autotransporto priemoniy valdytojy teisiné atsakomybé. Vilnius: Registry centras, 2010;
Dauksaite, I. Keliy transporto priemoniy vairavimas, esant vairuotojams neblaiviems: ar reikalinga plésti
baudziamosios atsakomybés ribas? Teisés problemos, 2014, 4(86), p. 29-67; Dauksaité, I. Perdavimas vai-
ruoti transporto priemone neblaiviam asmeniui: atsakomybé ir jos taikymas Lietuvos teismy praktikoje.
Teisés problemos, 2015, 2(88), p. 70-96; Gutauskas, A. Vairavimas apsvaigus: grésmés, padariniai ir bau-
dziamoji atsakomybeé. I§: Teisés virsenybés link. Vilnius: UAB ,,BMK leidykla“, 2019, p. 101-120; Keidunas,
R. BK 281" straipsnio 1 dalis: kova su neblaiviais vairuotojais — misija (ne)jmanoma? I3: Teisé.pro [interak-
tyvus]. Prieiga per internetg [Zitréta 2023 m. rugséjo 11 d.]; Cininas, A. Apie neblaiviy vairuotojy baudzia-
maja atsakomybe I§: www.cininas.lt 2017 [interaktyvus] [zidréta 2023 m. rugséjo 11 d.]; Kubilevicius, K. Ar
neblaivus asmuo turi teise valdyti autonominj automobilj? Teisés apzvalga, 1(17), 2018, p. 85-112; Pawelec,
K. J. Z problematyki karania sprawcéw przestepstw drogowych. Przeglad Sgdowy, 2017, nr. 10, p. 79-92;
Lezak, K. Zakaz prowadzenia pojazdéw i $wiadczenie pieniezne a warunkowe umorzenie postgpowania
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kartg i§samiau lyginamas atitinkamas Lietuvoje ir Lenkijoje galiojantis reguliavimas. Lite-
ratiroje daznai teigiama, kad rengiant 2000 m. Lietuvos Respublikos baudZziamajj kodek-
sg (toliau — LR BK) buvo pasiremta Lenkijos patirtimi, pavyzdziui, 1997 m. Lenkijos BK
sprendimais (Levon, 2015). LR BK pakeitimai, kuriais numatyta baudziamoji atsakomybé
uz transporto priemonés vairavimg esant neblaiviam (1,51 ar daugiau promilés etilo al-
koholio), Lietuvoje jsigaliojo 2017 m. (Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 47....,
2015). Nuo 2019 m. vairavimas esant neblaiviam, kai nustatoma 1,51 ar daugiau promilés
etilo alkoholio, jtvirtintas atskirame BK 281" straipsnyje (Lietuvos Respublikos baudzia-
mojo kodekso 68, 281..., 2019). Lenkijos baudziamosios teisés sistemoje vairavimas esant
neblaiviam, jei tai nesukélé jokiy padariniy, buvo kriminalizuotas 2000 m. Kaip teigé pas-
tarojo Lenkijos jstatymo projekto autoriai, vairuojant bet kokig transporto priemone ba-
tinas visiSkas psichomotorinis budrumas — démesingumas, gebéjimas nedelsiant teisingai
reaguoti j kelyje staiga kylancias situacijas. Tuo tarpu, kaip parodé daugybé tyrimy, net ir
nedidelis alkoholio kiekis Zmogaus organizme sukelia reik§mingy suvokimo ir démesio
sutrikimy, regéjimo lauko susiauréjima, akiy akomodacijos pakitimus ir kt. (Poselski pro-
jekt ustawy..., 1999).

Straipsnio autoriai supranta, kad atliekant lyginamuosius teisés akty tyrimus kyla
sunkumuy, todél, siekiant i$samiai istirti, kaip tokia pati faktiné situacija galéty buti verti-
nama Lietuvoje ir Lenkijoje (dviejy baudziamosios teisés sistemy poziariu), $io straips-
nio pabaigoje (Isvadose) aptartas atvejis, kai pilnametis Petras Petraitis?, vairuojantis au-
tomobilj, iki tol niekada netrauktas baudziamojon atsakomybén, viesajame kelyje buvo
sustabdytas patikrinti ir nustatytas jo neblaivumas - 2 promilés alkoholio. Straipsnio
autoriai sieks atsakyti j klausimg, kokios bausmés ir baudziamojo poveikio priemonés
tokiu atveju galéty bati skiriamos Lietuvoje, o kokios — Lenkijoje.

Straipsnyje daugiausia taikomi lyginamasis ir teismy praktikos analizés metodai.

1. AR VAIRAVIMAS ESANT NEBLAIVIAM VISADA UZTRAUKIA
VIEN BAUDZIAMAJA ATSAKOMYBE?

Lietuvos Respublikos saugaus eismo automobiliy keliais jstatyme nustatyta, kad neblai-
vumas - tai etilo alkoholio vartojusio asmens busena, kai $io alkoholio koncentracija

karnego wobec sprawcy przestepstw z art. 178a § I k. k., IUSNOVUM, 2016, nr. 3; Malolepszy, M. Odpo-
wiedzialno$¢ karna za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci lub po uzyciu alkoholu
w prawie polskim i niemieckim. Prokuratura i Prawo, 2017, nr. 10, p. 148-166; Girdwoyn, P. Stan nietrzez-
wosci i po uzyciu alkoholu oraz innych $rodkéw psychoaktywnych - dopuszczalne analogie? Uwagi na tle
art. 178a § 1iart. 87 § 1 kw. Wojskowy Przeglgd Prawniczy, 2012, nr. 4, p. 190-198.

2 Vardas ir pavardé sugalvoti autoriy.



JUSTYNA LEVON, JANUSZ RAGLEWSKI, ARUNAS MESKA

biologinése organizmo terpése (iskvéptame ore, kraujyje, slapime, seilése ar kituose or-
ganizmo skysciuose) virsija jstatymy nustatytg leidZziama norma (Lietuvos Respublikos
saugaus eismo automobiliy keliais jstatymas, 2000, 2 straipsnio 43 punktas).

Lietuvoje asmeny, vairuojanciy transporto priemones, iskvéptame ore, kraujyje,
$lapime, seilése ar kituose organizmo skysc¢iuose leidziama didziausia etilo alkoholio
koncentracija vairavimo metu yra 0,4 promilés. Vis délto kai kuriems vairuotojams tai-
komi kitokie reikalavimai, pavyzdziui, pradedantieji vairuotojai® laikomi neblaiviais, kai
etilo alkoholio koncentracija jy iskvéptame ore, kraujyje, $lapime, seilése ar kituose or-
ganizmo skysciuose yra daugiau kaip 0 promiliy (Lietuvos Respublikos saugaus eismo
automobiliy keliais jstatymas, 2000, 2 straipsnio 43 punktas).

Uz vairavima esant neblaiviam Lietuvoje kyla administraciné arba baudziamoji at-
sakomybé. Atsakomybés rasiai, be kita ko, daro jtaka alkoholio koncentracijos laipsnis.
Transporto priemoniy vairavimas neblaiviam vairuotojui (ne maziau negu 0,41* promilés,
bet ne daugiau negu 1,5 promilés) uztraukia bauda nuo 800 eury iki 1 100 eury. Laikoma,
kad tokie asmenys padaré administracinj nusizengima (Lietuvos Respublikos administra-
ciniy nusizengimy kodeksas, 2015, 422 straipsnio 5 punktas). Jei vairuoja asmuo, kuriam
nustatytas 1,51 ir daugiau promiliy neblaivumas, — taikoma baudZiamoji atsakomybe.
Toks asmuo laikomas padariusiu nesunky nusikaltimg (LR BK, 2000, 281" straipsnis).

Neblaivumo tikrinimas — veiksmai, kai metrologiskai patikrintomis specialiosio-
mis techninémis priemonémis pagal iskvéptame ore esancig etilo alkoholio koncentra-
cijg nustatoma, ar transporto priemonés vairuotojas yra neblaivus (Transporto priemo-
nes vairuojanciy ir kity asmeny neblaivumo ar apsvaigimo nustatymo taisyklés, 2006,
2.3 papunktis).

Pareigtinai, tikrinimo metu nustate, kad jtariamo neblaivaus transporto priemonés
vairuotojo iskvéptame ore etilo alkoholio koncentracija yra didesné uz leidziama Sau-
gaus eismo automobiliy keliais jstatyme, ne anksc¢iau kaip po 15 minuciy ir ne véliau
kaip po 30 minuciy nuo pirmojo tikrinimo atlieka pakartotinj tikrinima. Jei pirmojo
ir pakartotinio tikrinimo rezultatai skiriasi, laikoma, kad per patikrinimg nustatyta as-
mens iSkvéptame ore etilo alkoholio koncentracija yra tokia, kokia buvo maziausia i$
nustatyty per pirmajj ir pakartotinj tikrinimg (Transporto priemones vairuojanciy ir
kity asmeny neblaivumo ar apsvaigimo nustatymo taisyklés, 2006, 4 punktas).

3 Tai asmuo, jgijes teis¢ vairuoti A, Al, A2, B, Bl kategorijy motorine transporto priemone ir turintis
vairavimo stazg iki dvejy mety (Lietuvos Respublikos saugaus eismo automobiliy keliais jstatymas. Valsty-
bés zinios, 2000-10-31, Nr. 92-2883, 53 p.).

4 Negalimas tukstantyjy daliy apvalinimas j $imtasias, suteikiant $imtosioms dalims didesne reik$me,
pavyzdziui, negalima apvalinti 0,409 promilés neblaivumo j 0,41 promilés neblaivuma (Lietuvos Auks-

¢iausiojo Teismo 2021 m. gruodzio 21 d. nutartis administracinio nusizengimo byloje Nr. 2AT-7-28-
495/2021).
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Jei asmuo nesutinka su tikrinimo rezultatais, ne véliau kaip per valandg po to, kai
buvo atliktas jo blaivumo tikrinimas, gali kreiptis j asmens sveikatos priezitros jstaiga,
kad jo lésomis buty atlikta medicininé apzitra (Transporto priemones vairuojanciy ir
kity asmeny neblaivumo ar apsvaigimo nustatymo taisyklés, 2006, 29 punktas).

Pagal teismy praktika, duomenys, gauti alkotesteriu atlikus alkoholio koncen-
tracijos iSkvéptame ore matavimus, taip pat ir duomenys, gauti atlikus asmens kraujo
laboratorinj tyrima, yra leistini baudZiamajame procese, jrodomaja prasme nelaikomi
svarbesniais vienas uz kitg ir turi bati vertinami pagal tas pacias jrodymy vertinimo tai-
sykles (Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. lapkric¢io 9 d. nutartis baudziamojoje bylo-
je). Kasacinio teismo jurisprudencijoje minima, kad, laikantis nekaltumo prezumpcijos
ir in dubio pro reo principo, asmens neblaivumas turi bati nustatomas praéjus kuo ma-
ziau laiko nuo automobilio vairavimo fakto, jvertinant ir tai, kad alkoholio koncentracija
kraujyje kurj laikg gali didéti net asmeniui nustojus vartoti alkoholj, baigus vairuoti au-
tomobilj ir pan. (Lietuvos Aukséiausiojo Teismo 2023 m. liepos 4 d. nutartis).

Lenkijos baudziamosios teisés sistemoje vairuotojo atsakomybés rasis, be kita ko,
taip pat priklauso nuo alkoholio koncentracijos asmens organizme. Teisés aktuose ski-
riamos dvi basenos: ,,po alkoholio vartojimo® ir ,,neblaivumo®, apibréztos 1982 m. spa-
lio 26 d. priimtame Jstatyme dél blaivybés ugdymo ir kovos su alkoholizmu (Ustawa o
wychowaniu w trzezwosci i przeciwdzialaniu alkoholizmowi..., 1982, 46 straipsnio 2 ir
3 dalys) ir galiojan¢iame Lenkijos BK (Kodeks karny..., 1997, 115 straipsnio 16 dalis).
Lenkijoje visy vairuotojy, ir pradedanciujy, ir turiniy ilgesnj staza, btklé po alkoholio
vartojimo (lenk. stan po uzyciu alkoholu) ir neblaivumas (lenk. stan nietrzezwosci) néra
apibréziama skirtingai. Pagal pirmiau nurodyto 1982 m. jstatymo 46 straipsnio 2 dalj,
biklé po alkoholio vartojimo konstatuojama, kai alkoholio kiekis organizme yra arba
sukelia (lenk. wynosi lub prowadzi do): 1) kraujyje — nuo 0,2 promilés iki 0,5 promilés,
arba 2) iskvéptame ore — nuo 0,1 mg iki 0,25 mg alkoholio 1 dm® Neblaivumo buklé
konstatuojama, kai alkoholio kiekis organizme yra arba sukelia: 1) kraujyje — daugiau

3%

kaip 0,5 promilés, arba 2) iskvéptame ore - daugiau kaip 0,25 mg 1 dm*” (jstatymo
46 straipsnio 3 dalis). Vadinasi, Lenkijos jstatymy leidéjas, apibrézdamas $ias sgvokas,
nurodé du alternatyvius alkoholio kiekio rodiklius, t. y. alkoholio kiekj kraujyje ir is-
kvéptame ore. Be to, cituotose nuostatose esantis terminas ,,sukelia“ reiskia, kad miné-
tosios buklés taip pat nustatomos asmeniui, kurio neblaivumo lygis (dydziai) nesieké
jstatyme nustatytyjy, bet pasieké (sukélé) tokius dydzius véliau, tarkim, patikrinimo
metu. Tokio teisinio sprendimo egzistavimas yra susijes su Zmogaus organizmo geba re-
zorbuoti alkoholj. Kalbama apie situacija, kai asmuo vartojo alkoholj pries$ pat vairuoda-
mas ir vairavimo metu visas alkoholis i$ virskinimo trakto dar nebuvo patekes j krauja.

Atsizvelgiant j iSdéstytus duomenis darytina i§vada, kad asmuo, vairaves transpor-
to priemone budamas buklés, kuri Lenkijoje apibrézima kaip ,,po alkoholio vartojimo®
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(lenk. stan po uzyciu alkoholu), atsako uz padarytga nusizengimg. Pastarasis Lenkijos
mokslinéje literatiiroje apibréziamas kaip elgesio, kurj draudzia taikytina teisé, pozy-
mius atitinkanti veika, uz kurios padaryma gali buti taikoma bent viena i§ Nusizengimy
kodekso 1 straipsnio 1 dalyje numatyty bausmiy. Tai visuomenei Zalinga veika, kurios
vykdytojas gali bati pripazintas kaltu (Marek, 2012, p. 33). Uz tokj nusizengima gali buti
taikomas arestas (nuo 5 iki 30 dieny) arba bauda (nuo 2 500 zloty, t. y. apie 536 eurus,
iki 30 000 zloty — apie 6 438 eurus). Jei asmuo vairuoja transporto priemone btdamas
neblaivus (lenk. stan nietrzezwosci), tai Lenkijoje jam kyla baudziamoji atsakomybé uz
nusikaltimo padaryma. Literatiiroje, atsizvelgiant j galiojanc¢io Lenkijos BK nuostatas,
suformuluotas $io nusikaltimo apibrézimas: tai veika, uz kurig baudziama pagal galio-
jantj jstatyma, apibréziantj nusikaltimo poZymius, kaltai padaryta, visuomenei zalinga
veika, kuriai biidingas didesnis nei mazareik§mio (lenk. znikomy) pavojingumo laipsnis
(Marek, Konarska-Wrzosek, 2016, p. 95). Lenkijos BK 178a straipsnio 1 dalyje nustatyta,
kad tokiu atveju asmeniui gali buti skiriama bauda (nuo 10 iki 540 vienos dienos bau-
dos dydziy), laisvés apribojimas (nuo 1 ménesio iki 2 mety) arba laisvés atémimas (nuo
1 ménesio iki 2 mety).

Lenkijoje alkoholio koncentracija asmens organizme tikrinama elektroniniais prie-
taisais, matuojanciais alkoholio koncentracija ikvéptame ore, i$skyrus atvejus, kai dél
tikrinamo asmens buiklés tyrimo elektroniniu prietaisu nejmanoma atlikti arba kai as-
muo atsisako jj atlikti. Tokiu atveju alkoholio kiekis nustatomas atlikus kraujo tyrima.
Jei atlikus pirmajj matavima elektroniniu prietaisu, matuojanciu alkoholio koncentraci-
ja iSkvéptame ore infraraudonyjy spinduliy spektrometrijos metodu, rezultatas virsija
0,00 mg/dm’, nedelsiant atliekamas antrasis matavimas. Atlikus pirmajj matavima elek-
troniniu prietaisu, matuojanciu alkoholio koncentracijg iskvéptame ore elektrochemi-
nés oksidacijos budu, jei rezultatas virsija 0,00 mg/dm?, antrasis matavimas atliekamas
po 15 minuc¢iy. Alkoholio kiekio organizme matavimo salygos ir tyrimo buadai yra nu-
statyti 2018 m. Lenkijos sveikatos ministro bei vidaus reikaly ir administracijos ministro
jsakyme dél alkoholio kiekio organizme nustatymo (Rozporzadzenie Ministra Zdrowia
i Ministra Spraw Wewnetrznych..., 2018).

Kaip nurodoma Lenkijos jurisprudencijoje, negaléjimas tiksliai nustatyti kaltina-
mojo neblaivumo laipsnio, nesant alkoholio kiekio kraujyje arba alkoholio kiekio i$-
kvéptame ore matavimo duomeny, leidzia bylg nagrinéjanciam teismui remtis kitais
jrodymais, pavyzdziui, liudytojy parodymais, kaltinamojo paaigkinimais ir kt., ir kons-
tatuoti, kad kaltinamasis, bidamas neblaivus, vairavo motoring transporto priemone,
visy pirma jei tokie jrodymai vienareik$miskai rodo, kad alkoholio koncentracija, pavyz-
dziui, zinant suvartoto alkoholio kiekj, turéjo gerokai vir$yti Lenkijos BK 115 straipsnio
16 dalyje nustatytas normas (Wyrok Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie z dnia 3 kwietnia
2003 1.).
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Apibendrinant galima daryti i$vadg, kad vairavimas neblaiviam Lenkijoje krimina-
lizuotas anksciau negu Lietuvoje. Teisinés atsakomybés uz vairavima esant neblaiviam
rasis ir Lietuvoje, ir Lenkijoje, be kita ko, priklauso nuo asmens neblaivumo laipsnio.
Pastebétina, kad baudziamoji atsakomybé asmeniui uz vairavimg esant neblaiviam Len-
kijoje kyla esant daug maziau alkoholio promiliy organizme negu Lietuvoje. Pavyzdziui,
jei automobilj vairuoja asmuo, kurio kraujyje alkoholio koncentracija yra daugiau kaip
0,5 promilés, pagal Lenkijos BK laikoma, kad toks asmuo padaré nusikaltimg, uz kurj
gali buti baudZiama bauda, laisvés apribojimu arba laisvés atémimu, o pagal Lietuvos
BK bauda, arestas arba laisvés atémimas taikomas asmeniui, jei jis vairavo ir jam buvo
nustatytas 1,51 promilés ir daugiau neblaivumas.

2. VAIRAVIMO TERMINO AISKINIMAS LIETUVOJE IR LENKIJOJE

Pagal LR BK 281! straipsnj, apsvaigimo nuo alkoholio buklé pati savaime néra nusikals-
tama, svarbu nustatyti, kad asmuo buvo ne tik neblaivus (1,51 ir daugiau promilés), bet
ir vairavo. I§ Lietuvoje formuojamos teismy praktikos matyti, kad vairavimas nesieja-
mas su nuvaziuotu atstumu, néra privalomai sietinas ir su automobilio vidaus degimo
variklio, kuriuo varoma transporto priemoné, uzvedimu, be to, $i norma gali bati taiko-
ma vien konstatavus, kad transporto priemoné judéjo valdoma asmens’.

Lenkijoje, kaip ir Lietuvoje, kartais kyla problemy ne tik nustatant asmens neblai-
vumg, bet ir nagrinéjant klausima, kas laikytina vairavimu. Dazniausiai vairavimas su-
prantamas kaip judancios transporto priemonés valdymas tam skirtais vairo arba pava-
ros mechanizmais, greic¢io reguliavimas, stabdymas ir t. t. Taigi kalbama apie judancios
transporto priemonés vairavimg. Transporto priemonés zmogus nevairuoja, jei tik sédi
prie vairo, o automobilis stovi (Kochanowski, 1991, p. 212-213; Wyrok Sadu Okregowe-
go w Kielcach z dnia 10 grudnia 2013)°.

Lenkijoje motorinémis transporto priemonémis laikomos varikliu varomos trans-
porto priemonés (automobiliai, Zemés tkio masinos, motociklai ir t. t.), taip pat ge-
lezinkelio transporto priemonés, varomos elektrine trauka (pavyzdziui, tramvajai).

5 Pavyzdziui: Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamujy byly skyriaus 2023 m. vasario 15 d. nutartis bau-
dziamojoje byloje Nr. BIK-7/2023; Kauno apygardos teismo Baudziamuyjy byly skyriaus 2022 m. birzelio
15 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 1A-380-493/2022; Klaipédos apygardos teismo 2020 m. rugsé-
jo 7 d. nutartis administracinio nusizengimo byloje Nr. AN2-163-360/2020; Vilniaus apygardos teismo
2021 m. kovo 18 d. nutartis administracinio nusiZengimo byloje Nr. AN2-88-574/2021.

6  Lenky k.: Prowadzenie pojazdu oznacza kierowanie pojazdem bedgcym w ruchu, przy pomocy stuzgcych
do tego mechanizméw sterujgcych lub napedowych. Wprawienie go w ruch, kierowanie nim, nadawanie
predkosci i hamowanie w sposéb zgodny z konstrukcjg pojazdu. Nie prowadzi zatem pojazdu osoba, ktéra
jedynie siedzi podczas postoju za jego kierownicg.
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Transporto priemonés priskyrima prie motoriniy transporto priemoniy lemia transpor-
to priemonés konstrukcijoje esantis variklis, kuris jg i$judina, o ne tai, ar konkrecioje
situacijoje vairuotojas tuo varikliu naudojasi. Taigi automobilis i$jungtu varikliu nepra-
randa motorinés transporto priemonés pozymiy (Postanowienie Sagdu Najwyzszego z
dnia 22 maja 2018).

Nemotorinés transporto priemonés visy pirma yra arkliy traukiami vezimai, dvi-
radiai, taip pat buriniai laivai, sklandytuvai ir kt. (Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25
pazdziernika 2007). Vairaves nemotorine transporto priemone asmuo, kad ir kokia baty
alkoholio koncentracija jo organizme, visada atsako ne uz nusikaltimo, o uz nusizengi-
mo padaryma (Lenkijos Nusizengimy kodekso 87 straipsnis).

Lenkijos BK 178a straipsnio 1 dalyje numatytas nusikaltimas gali bati padarytas
vietose, kuriose vyksta transporto priemoniy eismas. Sausumos eismas nebitinai turi
vykti viesajame kelyje. Kaip i$aiskino Lenkijos Auksciausiasis Teismas, BK 178a straips-
nio 1 dalyje numatytas ,sausumos eismo“ kriterijus turéty buti siejamas ne tiek su for-
maliu konkretaus kelio ar konkrecios vietos statusu, kiek su faktiniu prieinamumu ir
faktiniu transporto priemoniy naudojimu ir kity dalyviy eismui, todél vien teiginys, kad
jvykis jvyko misko kelyje, nepanaikina galimybés kvalifikuoti veika pagal Lenkijos BK
178a straipsnio 1 dalj (Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 28 marca 2017 r.). Taigi
nekalbama apie, pavyzdziui, Zemés tkio paskirties Zeme arba privataus namo kiema
(Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 marca 2012 r.).

Pastaruoju metu lenky mokslinéje literattiroje ir praktikoje kyla klausimuy, susiju-
siy su technologijy plétra. Pavyzdziui, pagal Lenkijos Auksc¢iausiojo Teismo sprendima
elektrinis paspirtukas su varikliu, kurio parametrai panasus j elektra varomo dviracio
variklio galig ir kuris turi visas konstrukcijos savybes, leidziancias jj jprastai eksploatuo-
ti kaip paspirtuka, t. y. judéti atsispiriant koja, néra motoriné transporto priemoné, kaip
tai suprantama pagal analizuojamg Lenkijos BK 178a straipsnj (Wyrok Sadu Najwyzsze-
go z dnia 22 lutego 2023 r.).

Lenkijoje taip pat ieSkoma atsakymo j klausima, ar vairuotojas visada turi tiesioginj
kontakta su transporto priemone? Pavyzdziui, ar neblaivus bepilotés skraidyklés (drono)
valdytojas gali biiti patrauktas baudziamojon atsakomybeén uz Lenkijos BK 178a straips-
nyje numatytg nusikaltimg? Kai kuriy autoriy nuomone, tokia atsakomybé netaikytina,
nes nuotolinis valdymas vargu ar gali buti pripaZintas vairavimu (Lachowski, 2020). Vis
délto, kity autoriy nuomone, vairavimo sgvoka pagal Lenkijos BK 178a straipsnj apima
ir tokios motorinés transporto priemonés kaip dronas valdyma, mat jj valdantis asmuo
pats sprendzia, kuria kryptimi judés toks jrenginys (Budyn-Kulik, 2023).

LR BK 281" straipsnyje numatytos kelios alternatyvios veikos, kuriy kiekviena sudaro
savarankiskg pagrindg taikyti baudziamaja atsakomybe pagal §j straipsnj, pavyzdziui, bau-
dZiamajg atsakomybe uztraukia transporto priemonés vairavimas esant neblaiviam, kai
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nustatytas neblaivumas (1,51 ir daugiau promiliy); baudziamoji atsakomybé taip pat kyla
tam, kas mokeé praktinio vairavimo badamas neblaivus, kai jam nustatytas 1,51 ir dau-
giau promiliy neblaivumas; baudziamoji atsakomybé taip pat kyla asmeniui, kuris ven-
gé neblaivumo patikrinimo, kai buvo akivaizdas jo neblaivumo pozymiai; be to, jstatyme
jtvirtinta, kad baudziamojon atsakomybén traukiamas tas, kas vartojo alkoholj po eismo
jvykio iki jo aplinkybiy nustatymo ir jam nustatytas 1,51 ir daugiau promiliy neblaivumas
(Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2023 m. vasario 21 d. nutartis baudziamojoje byloje)’.

Kai kuriy autoriy nuomone, Lenkijoje vairavimo instruktoriui, kuris teikia vairavimo
pamokas bidamas neblaivus, taip pat gali bati taikoma baudziamoji atsakomybé uz nusi-
kaltimg, numatytg Lenkijos BK 178a straipsnyje; tas pats pasakytina apie egzaminuotoja
(Stefaniski, 2023). Svarbu tai, kad vairavimo pamokoms naudojamose transporto priemo-
nése, be kita ko, turi biti papildomas stabdzio pedalas, leidziantis perimti stabdziy siste-
mos valdyma, taip pat gali buti ir kity papildomy jtaisy, dubliuojanciy jprastus transporto
priemonés vairavimo mechanizmus (Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury w sprawie
warunkéw technicznych pojazdéw oraz zakresu ich niezbednego wyposazenia..., 2002).
Ne visi autoriai pritaria tokiam pozitariui. Be to, Lenkijos Auks¢iausiasis Teismas dar ne-
turéjo progos iSsamiau pasisakyti $iuo klausimu. Paskutinis panasus teismo sprendimas
buvo priimtas 1997 m. remiantis 1969 m. Baudziamuoju kodeksu. Tada teismas isreiské
nuomong, kad vairavimo instruktorius, vesdamas vairavimo pamokas budamas neblaivus,
atitinka poZymius nusikaltimo, numatyto kitame, t. y. 1969 m. Lenkijos BK 180 straipsny-
je, ir jam gresia atsakomybé uz veiklos, tiesiogiai susijusios su motoriniy transporto prie-
moniy eismo saugumo uztikrinimu, atlikimg esant neblaiviam (Wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 27 maja 1997 r.). Taigi $iuo metu Lenkijoje dar neiSsprestas klausimas, pagal kurj
Lenkijos BK straipsnj kilty baudziamoji atsakomybé tam, kas moké praktinio vairavimo
budamas neblaivus. Nuomoniy esama skirtingy.

Lietuvoje baudziamoji atsakomybé taip pat kyla uz alkoholio vartojima po eismo
jvykio iki jo aplinkybiy nustatymo, kai asmeniui nustatytas 1,51 ir daugiau promiliy ne-
blaivumas. Sprendziant dél baudziamosios atsakomybés uz $ig alternatyvig veika, kiek-
vienu atveju butina nustatyti, kad: 1) asmuo, vairuodamas transporto priemong, padaré
eismo jvykij, 2) po to vartojo alkoholj, kol nenustatytos to jvykio aplinkybés, ir 3) as-
meniui buvo nustatytas 1,51 ir daugiau promiliy neblaivumas®. Siuo metu Lenkijos BK
néra atskiro straipsnio, numatancio baudZiamajg atsakomybe tokiu atveju. Nuo 2023 m.
spalio jsigalios Lenkijos BK pakeitimo jstatymas, kuriuo taip pat ir BK 178 straipsnis

7 Taip pat: Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2022 m. gruodzio 22 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 276-
387/2022.

8 Daugiau: Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamuyjy byly skyriaus 2022 m. geguzés 31 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-171-387/2022; Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamujy byly skyriaus
2023 m. vasario 21 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-7-61-511/2023.
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bus papildytas nuostata apie atvejus, kada taikoma grieztesné baudziamoji atsakomybé
asmenims, kurie sukélé eismo jvykj. Jsigaliojus Siems pakeitimams, sukélusiam eismo
jvyki asmeniui, jeigu jis vartojo alkoholj po eismo jvykio iki jo aplinkybiy nustatymo,
kils grieztesné baudziamoji atsakomybé, negu vien uz eismo jvykio sukélimg (Ustawa
z dnia 7 lipca 2022 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektdrych innych ustaw).

3. KOKIOS BAUSMES IR BAUDiIAMO]O POVEIKIO PRIEMONES
GALI BUTI SKIRIAMOS UZ TRANSPORTO PRIEMONES VAIRAVIMA
ESANT NEBLAIVIAM LIETUVOJE IR LENKIJOJE?

Bausmeé néra vienintelé baudziamosios atsakomybés realizavimo forma tais atvejais, kai
teisiamas asmuo, kuris vairavo badamas neblaivus. Pavyzdziui, LR BK yra jtvirtintas
atleidimo nuo baudZiamosios atsakomybés institutas. Asmenims, kurie vairavo budami
neblaivis, daznai taikomas atleidimas nuo baudziamosios atsakomybés pagal laidavima
(Generaliné prokuratara. Teismy praktikos apibendrinimas, 2019, LR BK 281! straips-
nis). Be to, kartais taikomas bausmés vykdymo atidéjimo institutas.

Lenkijos BK 66 straipsnyje yra numatyta teismo teisé nutraukti baudziamaja byla,
jeigu asmens kalté ir veikos pavojingumas néra dideli, veikos padarymo aplinkybés ne-
kelia abejoniy, o kaltininko, neturin¢io teistumo uz ty¢inj nusikaltima, elgesys, asmeni-
nés savybés, ligsiolinis gyvenimas leidzia manyti, kad byla nutraukus jis laikysis jstaty-
my. Sis institutas gali bati taikomas ir tais atvejais, kai asmuo teisiamas pagal Lenkijos
BK 178a straipsnj. Be to, Lenkijos jstatymai taip pat numato laisvés atémimo bausmés
vykdymo atidéjimo institutg (Syroka-Marczewska, 2016, p. 141-158).

Atsizvelgdami j ribotg straipsnio apimtj, toliau straipsnio autoriai neaptarinés atlei-
dimo nuo baudziamosios atsakomybés ar bausmés vykdymo atidéjimo problematikos.
Bus aptariamos tik bausmiy ir baudziamojo poveikio priemoniy, kurios Lietuvoje ir
Lenkijoje gali buti taikomos neblaiviems vairuotojams, rasys.

3.1. BAUSMES, SKIRIAMOS Uz VAIRAVIMA
ESANT NEBLAIVIAM LIETUVOJE IR LENKIJOJE

LR BK jtvirtinta, kad asmeniui, kuris vairavo biadamas neblaivus, teismas gali skirti bau-
da, arestg arba laisvés atémimg (LR BK 281" str.). Pagal Lenkijos BK asmeniui, pada-
riusiam nusikaltima, numatyta Lenkijos BK 178a straipsnyje, gali buti skiriama bauda,
laisvés apribojimas arba laisvés atémimas.

Statistikos duomenimis, 2020 m. Lenkijoje uz nusikalstamg veika, numatytg Len-
kijos BK 178a straipsnyje, dazniausiai buvo skiriama bauda, re¢iau - laisvés apribojimo
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bausmé ir laisvés atémimo bausmé (dazniausiai taikant vykdymo atidéjimg) (Baza sta-
tystyczna. Opracowania wieloletnie, 2023). Lietuvos teismai uz vairavimg esant neblai-
viam taip pat dazniausiai skiria baudg (Lietuvos teismai. Veiklos ataskaita, 2023).

Baudos bausmeés Lietuvoje skai¢iuojamos minimaliojo gyvenimo lygio (MGL) dy-
dziais. Aptariamas nusikaltimas laikomas nesunkiu, o tokiy nusikaltimy atvejais LR BK
numatomos baudos nuo 50 MGL iki 2 000 MGL, t. y. nuo 2 500 eury iki 100 000 eury
dydzio (LR BK 47 straipsnis). Konkrety baudos bausmés dydj nustato teismas, atsizvelg-
damas j padarytos nusikalstamos veikos pavojingumo laipsnj, kaltés forma ir rasj, pada-
rytos nusikalstamos veikos motyvus ir tikslus, kaltininko asmenybe, atsakomybe lengvi-
nandias ir sunkinancias aplinkybes, nusikalstama veika padaryta Zalg ir kt. Dazniausiai
skiriamos nuo 60 iki 75 MGL dydzio baudos (Generaliné prokuratira. Teismy praktikos
apibendrinimas, 2019, LR BK 281! straipsnis).

Lenkijoje bauda taip pat yra $velniausia bausmés, kurig galima paskirti nagrinéja-
mos veikos atveju, rasis, bet taikomas kitoks baudy skai¢iavimo metodas. Baudos dydis
skai¢iuojamas taikant dienpinigiy sistema: teismas nustato baudos dieny skai¢iy nuo 10
iki 540 (Lenkijos BK 33 straipsnio 1 dalis) ir vienos dienos baudos dydj (atsizvelgdamas
i kaltininko pajamas, asmenines ir $eimines aplinkybes, turtg ir galimybes uzsidirbti
ir kt.). Vienos dienos bauda negali bati mazesné nei 10 zloty (apie 2,1 euro)® ir negali
vir$yti 2 000 zloty (apie 454 eury) (Lenkijos BK 32 straipsnio 3 dalis). Konkrecios bau-
dos suma gaunama padauginus nustatyty baudos dieny skaiciy i§ vienos dienos baudos
dydzio. Taigi teoriskai pagal Lenkijos BK maziausia baudos bausmé, kurj gali bati pa-
skirta neblaiviam vairavusiam asmeniui, yra 100 zloty (apie 23 eurus), o didZiausia -
1 080 000 zloty (apie 245 454 eurus). Lietuvoje: nuo 2 500 eury iki 100 000 eury.

Antra pagal grieztuma bausmé, kuri Lietuvoje gali baiti skiriama uz nagrinéjamo
nusikaltimo padaryma, yra arestas nuo 15 iki 90 pary. Lenkijoje antra pagal grieztuma
bausmé - laisvés apribojimas, kuris gali bati skiriamas nuo 1 ménesio iki 2 mety. Sig
bausme gali sudaryti skiriami kartu arba atskirai: 1) jpareigojimas atlikti nemokamus
vie$uosius darbus; 2) isskai¢iavimas kas ménesj nuo 10 iki 25 proc. darbo uzmokescio
teismo nustatytam socialiniam tikslui. Mokslinéje literaturoje pazymima, kad i$skaitos
i$ darbo uzmokescio nustatytam socialiniam tikslui reiskia, kad tokios lé3os negali buti
tiesiogiai suteiktos nukentéjusiajam nuo nusikalstamos veikos (Gietkowski, 2023). Be
to, isskaitos i§ darbo uZzmokescio gali bati skiriamos tik dirban¢iam asmeniui. Atlik-
damas laisvés apribojimo bausme nuteistasis: 1) be teismo sutikimo negali keisti nuo-
latinés gyvenamosios vietos; 2) privalo teikti paaiskinimus dél bausmés atlikimo eigos
(Lenkijos BK 34 straipsnio 1 ir 2 dalys). Laisvés apribojimas $iuo metu Lenkijoje yra itin
dazna bausmeé. Neretai teigiama, kad kaip tik $i bausmé turéty bati laikoma veiksmin-

9 Skaic¢iuota pagal Lenkijos zloto kursg 2023 m. rugséjo 1 d.
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giausia priemone siekiant asmens resocializacijos laisvéje (Wyrok Sadu Apelacyjnego
we Wroctawiu z dnia 21 sierpnia 2019 r.). Kai kuriy autoriy nuomone, tokj bausmeés
populiaruma nulémé tai, kad nuo 2015 m. jsigaliojus Lenkijos BK pakeitimams buvo
gerokai sumazinta galimybé taikyti laisvés atémimo bausmés vykdymo atidéjimg. Be to,
laisvés apribojimas gali bati taikomas skirtingos finansinés padéties asmenims. Kartais
minimas ir visuomenés neigiamas poziiris  baudos bausme, - teigiama, kad ji per $velni
pasiturintiems asmenims, leidzia jiems tarsi i$sipirkti nuo padaryto nusikaltimo pase-
kmiy (Zalewski, 2016, p. 79-100). Paminétina ir tai, kad Lenkijos teismai tais atvejais,
kai vairavusio asmens kraujyje nustatoma itin daug promiliy (pavyzdziui, 2,4 promilés),
néra linke skirti baudos bausmeés ir dazniausiai tokiais atvejais taikomas bent laisvés ap-
ribojimas (Wyroku Sadu Rejonowego w Warszawie z dnia 29 grudnia 2022 r.). Kai kurie
Lietuvos mokslininkai taip pat pabrézia, kad asmenims, kurie vairavo bidami neblaivis,
veiksmingiausia buty taikyti sankcijas, susijusias su tam tikry darby atlikimu visuome-
nés labui. Kaip pastebi A. Gutauskas, atsizvelgiant j tai, kad neblaiviis daznai vairuoja
jauni asmenys, manytina, kad darbai visuomenés labui, pavyzdziui, sveikatos prieziiros,
reabilitacijos ar kitose panasiose jstaigose, kuriose, be kita ko, buna daug kaip tik eis-
mo jvykiuose nukentéjusiy (patyrusiy jvairiy traumy) asmeny ir tvyro slegianti, kartais
net Sokiruojanti suzaloto gyvenimo aplinka, uztikrinty didele tikimybe, kad asmuo bus
paveiktas taip, kad ateityje nebesés prie vairo budamas neblaivus, nedarys kity teisés
pazeidimy (Gutauskas, 2019, p. 119).

Pati griez¢iausia bausmeé, kuri gali baiti skiriama asmenims, kurie vairavo neblai-
vis, Lietuvoje yra laisvés atémimas nuo 3 ménesiy iki 1 mety. Vis délto pagal LR BK
55 straipsnj asmeniui, pirma kartg teisiamam uZ nesunky ty¢inj nusikaltima, teismas
paprastai skiria su are$tu arba terminuotu laisvés atémimu nesusijusias bausmes. Beje,
Lietuvoje laisvés atémimo bausmé retai skiriama asmenims, teisiamiems pagal BK
281" straipsnj, o jei ir skiriama, tai dazniausiai atidedant $ios bausmés vykdyma.

Lenkijoje laisvés atémimo bausmé uz vairavimg esant neblaiviam $iuo metu gali
bati iki 2 mety, bet nuo 2023 m. spalio mén. jsigalios jstatymo pakeitimai, pagal kuriuos
bus galima skirti laisvés atémima iki 3 mety (Ustawa z dnia 7 lipca 2022 r. o zmia-
nie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw). Be to, §iuo metu Lenkijoje
asmeniui, kuris vairavo motoring transporto priemone biidamas neblaivus ir anksc¢iau
jsiteiséjusiu teismo nuosprendziu jau buvo nuteistas uz vairavima esant neblaiviam, gali
bati skiriamas laisvés atémimas nuo 3 ménesiy iki 5 mety (Lenkijos BK 178a straipsnio
4 dalis). Kita vertus, $iuo metu Lenkijoje laisvés atémimas néra dazna bausmeé straipsny-
je nagrinéjamo nusikaltimo atvejais. Taip yra dél jsitikinimo, kad vadinamosios trumpa-
laikés laisvés atémimo bausmeés taikymas turi daug trakumy. Abejojama, ar galimas pa-
kankamas resocializacijos poveikis nuteistajam, kuris trumpai pabus pataisos jstaigoje,
raginama atsizvelgti ir i valstybei sukeliamas tokios bausmés sanaudas. Be to, Lenkijos
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BK nustatyta, kad jei pagal jstatyma yra galimybé pasirinkti bausmés uz nusikalstama
veika, uz kurig asmuo teisiamas laisvés atémimo bausme iki 5 mety, rasj, teismas skiria
laisvés atémimo bausme tik tuo atveju, jei kita bausmé ar baudziamojo poveikio priemo-
né negali jgyvendinti bausmeés tiksly (Lenkijos BK 58 straipsnio 1 dalis). Taigi Lenkijos
BK jtvirtintas principas, pagal kurj laisvés atémimas laikomas ultima ratio priemone.

Apibendrinant galima prieiti prie i$vados, kad $velniausia bausmeés, kuri gali bati
skiriama neblaiviam vairavusiam asmeniui, rasis ir Lietuvoje, ir Lenkijoje yra bauda.
Zinoma, skiriasi baudos didZiausio ir maziausio galimo dydzio skai¢iavimo metodai.
Griez¢iausia bausmeés, kuri gali baiti skiriama vairavusiems neblaiviems asmenims, risis
yra laisvés atémimas. Nors $ios bausmés terminai Lenkijoje yra ilgesni negu Lietuvoje,
bet abiejose $alyse laisvés atémimas yra laikomas ultima ratio priemone. Siuo metu Len-
kijoje itin daznai asmenims, kurie vairavo biidami neblaivis, skiriama kaip tik laisvés
apribojimo bausmé. Lietuvoje pastaroji bausmé nagrinéjamo nusikaltimo atveju néra
numatyta.

3.2. BAUDiIAMO]O POVEIKIO PRIEMONES, SKIRIAMOS
uzZ VAIRAVIMA ESANT NEBLAIVIAM LIETUVOJE

Kaip nustatyta LR BK, baudziamojo poveikio priemoniy tikslas yra padéti jgyvendinti
bausmeés paskirtj, t. y. nubausti asmenj, jgyvendinti bendraja ir specialigjg prevencija,
atimti galimybe daryti naujas nusikalstamas veikas, jgyvendinti teisingumo principa
(LR BK 67 straipsnio 1 dalis). Lenkijos BK rengéjai pabrézia, jog daugumos baudzia-
mojo poveikio priemoniy (lenk. $rodki karne) taikymo Lenkijoje prielaidos rodo, kad
kalbama ne apie represija, o apie prevencija ir teisinés tvarkos apsauga nuo kaltininko
pakartotiniy nusikaltimy (Nowe kodeksy karne..., 1997, p. 136). Kai kuriais atvejais bau-
dziamojo poveikio priemoniy skyrimas tiek Lietuvoje, tiek Lenkijoje yra privalomas, o
kitais atvejais tai paliekama teismo nuozirai.

Kaip numatyta Lenkijos BK, asmeniui, kuris vairavo bidamas neblaivus (Lenkijos
BK 178a straipsnis), teismas privalo paskirti draudimg vairuoti transporto priemone
(Lenkijos BK 42 straipsnio 2 dalis). Pagal formuojamg teismy praktika, draudimas visy
pirma turi apimti transporto priemonés, kurig kaltininkas vairavo darydamas nusi-
kaltima, rasj (Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 stycznia 2010 r.). Lietuvoje yra kiek
kitaip. LR BK 68 straipsnyje nustatyta, kad teismas gali uzdrausti asmeniui naudotis
specialiosiomis teisémis (pavyzdziui, teise vairuoti keliy, oro ar vandens transporto
priemones) tais atvejais, kai naudodamasis $iomis teisémis asmuo padaré nusikalstama
veikg. Si jstatymo formuluoté reiskia, kad uzdraudimo naudotis specialigja teise pasky-
rimas néra privalomas. [statymas suponuoja tik pareiga teismui visais atvejais, kai pada-
romas LR BK 281! straipsnyje numatytas nusikaltimas, svarstyti uzdraudimo naudotis
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specialiaja teise taikymo klausima tiek skiriant bausme, tiek atleidziant kaltininkg nuo
baudziamosios atsakomybés ar atidedant paskirtos laisvés atémimo bausmeés vykdyma
(Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2018 m. spalio 16 d. nutartis baudziamojoje byloje). Vis
délto, pagal Lietuvoje susiformavusig teismy praktikg, uzdraudimas naudotis specialigja
teise vairuoti keliy transporto priemones paprastai skiriamas nustacius, kad asmuo vai-
ravo transporto priemone biidamas neblaivus'.

Pagal LR BK, galima taikyti uzdraudima naudotis specialigja teise asmeniui, kuris
tokios teisés nebuvo jgijes. Tokiu atveju galimybés jgyti teis¢ vairuoti transporto prie-
mones draudimas gali bati taikomas ne anksc¢iau kaip jsiteiséjus nuosprendziui, nes
baudziamojo poveikio priemonés turéty padéti jgyvendinti bausmés paskirtj, o baus-
mé yra vykdoma tik jsiteiséjus teismo nuosprendziui (Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo
Baudziamujy byly skyriaus 2022 m. spalio 11 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-
217-697/2022). Pagal Lenkijos teise, draudimas vairuoti taip pat gali bati taikomas ir
asmeniui, kuris tokios teisés neturi. Be to, $i baudZiamojo poveikio priemoné gali buti
taikoma ir transporto priemonéms, kurioms vairuoti apskritai nereikia jokiy formaliy
jgaliojimy (Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 26 wrze$nia 2002 r.).

Uzdraudimas naudotis specialigja teise Lietuvoje gali buti skiriamas nuo 1 iki
5 mety (LR BK 68 straipsnio 1 dalis)*!. Lietuvos prokurory siilomo uzdraudimo vairuo-
ti termino vidurkis yra 2 metai 6 ménesiai (Generaliné prokuratira. Teismy praktikos
apibendrinimas, 2019, LR BK 281" straipsnis). Be to, uz LR BK 281" straipsnyje numaty-
tas nusikalstamas veikas gali bati uzdraudziama naudotis teise vairuoti keliy transporto
priemones net iki 7 mety asmeniui, kuriam $iy nusikalstamy veiky padarymo metu $io
kodekso nustatyta tvarka jau buvo uzdrausta naudotis teise vairuoti keliy transporto
priemones dél nusikalstamos veikos, jo padarytos neblaivaus ar apsvaigusio nuo narko-
tiniy, psichotropiniy ar kity psichikg veikian¢iy medziagy (LR BK 68 straipsnio 2 dalis).
Nustatant $ios baudZziamojo poveikio priemonés terming, atsizvelgiama ne tik i objek-
tyviai dél veikos kilusius padarinius ar atskirai j kurias nors konkrecias detales, bet j
visumg aplinkybiy, apibuidinan¢iy jvykj, jo kilimo prieZastis, kaltés laipsnj ir kaltinin-
ko asmenybe (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2019 m. balandzio 9 d. nutartis baudzia-

10  Daugiau: Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2018 m. spalio 11 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-
261-489/2018; Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2013 m. lapkric¢io 12 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-431/2013; Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2014 m. spalio 14 d. nutartis baudZziamojoje byloje
Nr. 2K-401/2014; Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2010 m. kovo 8 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-
103/2010; Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2012 m. spalio 9 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-
448/2012.

11 Pavyzdziui: Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2021 m. geguzés 4 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-
112-942/2021; Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2021 m. vasario 3 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-
13-458/2021.
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mojoje byloje)'*. Teismas turi atsizvelgti i visas tokios priemonés skyrimui reiksmingas
aplinkybes, taip pat j kaltininko asmenybe, o paskirta priemoné turi buti proporcinga
padarytos veikos pavojingumui (Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2019 m. balandzio 9 d.
nutartis baudziamojoje byloje).

Draudimo vairuoti trukmé Lenkijoje gali buti nuo 1 iki 15 mety (Lenkijos BK
43 straipsnio 1 dalis)®. Vis délto jstatymas nustato, kad asmeniui, teisiamam pagal Lenkijos
BK 178a straipsnio 1 dalj, teismas privalo paskirti draudima vairuoti transporto priemone
maziausiai 3 metus (Lenkijos BK 42 straipsnio 2 dalis). Be to, jei kaltininkas anks¢iau buvo
nuteistas uz vairavima apsvaigus nuo alkoholio, teismas privalomai skiria uzdraudima vai-
ruoti visas motorines transporto priemones iki gyvos galvos (Lenkijos BK 42 straipsnio
3 dalis)'*. Lietuvos BK taip pat buvo kei¢iamas ir siuo metu jstatyme nustatytas maksimalus
specialiosios teisés uzdraudimo terminas yra ilgesnis negu buvo pirmojoje redakcijoje, —
2019 m. buvo pailgintas iki 5 mety, o iki tol buvo 3 metai (Lietuvos Respublikos baudzia-
mojo kodekso 68, 281 straipsniy pakeitimo ir kodekso papildymo 281" straipsniu jstaty-
mas, 2019). Pabréztina, kad buvo sitlymy jtvirtinti galimybe skirti uzdraudima naudotis
specialigja teise ir iki gyvos galvos, bet $i idéja nesulauké pritarimo, tik sukélé diskusijy
apie tai, kad neterminuotas uzdraudimas asmeniui naudotis teise vairuoti keliy transporto
priemones yra absoliutaus pobadzio, todél nesuderinamas su baudziamosios teisés prin-
cipais ir gali lemti Konstitucijos pazeidima. Taigi Lenkijoje nustatyti uzdraudimo vairuoti
terminai yra ilgesni, o Lietuvoje kartais atsiranda iniciatyvy taip pat juos ilginti.

Kai kuriy autoriy nuomone, asmenys, prarade vairuotojo pazyméjima dél vaira-
vimo apsvaigus nuo alkoholio, nebutinai yra i§ daznai ir dideliais kiekiais vartojanciy
alkoholj vairuotojy grupés. Patikra dél vairavimo i$gérus, atliekama stabdant vairuo-
tojus keliuose, néra patikimiausia prevencijos priemoné, uztikrinanti eismo sauguma;
yra kitokiy strategijy, pavyzdziui, alkoholio kainos didinimas, prekybos alkoholiu viety
skai¢iaus mazinimas (Gutauskas, 2019, p. 97), vairuotojy $vietimas (Keidanas, 2023) ir
kt. Straipsnio autoriy nuomone, siekiant sumazinti nagrinéjamos nusikalstamos vei-
kos atvejy skaiciy, itin svarbus visuomenés nepakantumas neblaiviy vairuotojy at-
zvilgiu. I§ praktikos akivaizdu, kad pastaruoju metu vis daugiau $ios nusikalstamos
veikos atvejy nustatoma gavus visuomenés pranesimy. Pasitaiko, kad net barmenai
informuoja apie i$ baro ar restorano i§éjusj prie vairo sédantj girtg klienta.

12 Taip pat: Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2020 m. gruodzio 15 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-
279-1073/2020; Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2018 m. spalio 23 d. nutartis baudZiamojoje byloje
Nr. 2K-274-693/2018; Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2018 m. birzelio 19 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-218-648/2018.

13 [statyme yra ir tam tikry i$im¢iy, pavyzdziui, jei byla nutraukiama, tai maksimali $ios baudZiamojo po-
veikio priemonés trukmé — dveji metai (PL BK 67 str.).

14 I8skyrus iSimtinius atvejus.
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Be uzdraudimo vairuoti, asmeniui, Lenkijoje teisiamam pagal Lenkijos BK 178a
straipsnio 1 dalj, teismas taip pat privalo paskirti pinigine jmoka (lenk. $wiadczenie
pienigzne) i Pagalbos nukentéjusiesiems ir atlikusiems bausme fondg. Tokios jmokos
dydis gali bati nuo 5 000 zloty (apie 1 136 eurai) iki 60 000 zloty (apie 13 636 eurai)
(Lenkijos BK 43a straipsnio 1 ir 2 dalys). Toks jpareigojimas literataroje dazniausiai
jvardijamas kaip siekis ugdyti teisinj sgmoninguma (Nowe kodeksy karne — z 1997 r.
z uzasadnieniami, 1997, p. 149). Lenkijos BK nenumato asmenims, kurie vairavo ba-
dami neblaivus, jokiy i§iméiy, kada tokia jmoka gali buti neskiriama (Gérowski, 2016,
p- 826-827, Lenkijos BK 43a straipsnis). Lietuvos teisés sistemoje panasiausia j Len-
kijos BK jtvirtinta pinigine jmoka baudziamojo poveikio priemoné yra jmoka j nu-
kentéjusiy nuo nusikaltimy asmeny fondg (LR BK 71 straipsnis). Vis délto Lietuvoje
$ios baudziamojo poveikio priemonés skyrimas asmenims, kurie vairavo bidami ne-
blaivis, néra visais atvejais privalomas. Tai paliekama teismo diskrecijai. Be to, LR BK
nustatyta, kad kartu su baudos bausme jmoka j nukentéjusiy nuo nusikaltimy asmeny
fondg negali bati skiriama, tuo tarpu Lenkijoje $i baudziamojo poveikio priemoné
dazniausiai skiriama kaip tik kartu su tokia bausmés rasimi.

Teismas Lenkijoje, kaip ir Lietuvoje, asmenims, kurie vairavo badami neblaivis, turi
galimybe paskirti ir kity baudziamojo poveikio priemoniy. Pavyzdziui, Lenkijoje asme-
nims, teisiamiems pagal Lenkijos BK 178a straipsnj, teismas gali uzdrausti uzsiimti tam
tikra profesija, jei kaltininkas ja piktnaudziavo darydamas nusikaltimg arba yra akivaiz-
du, kad tolesnis jo vertimasis $ia profesija kelia pavojy svarbiems jstatymy saugomiems
interesams. Tokia prievartos priemoné gali buti taikoma, pavyzdziui, asmeniui, kuris yra
profesionalus vairuotojas, bet padaré Lenkijos BK 178a straipsnyje numatyta nusikaltima
(Lenkijos BK 41 straipsnio 1 dalis). Lenkijoje teismas asmeniui, kuris vairavo bidamas
neblaivus, taip pat gali paskirti kit baudZiamojo poveikio priemone - sprendimo paskel-
bima viesai, jei nuspresty, kad tai yra tikslinga atsizvelgiant j sprendimo socialinj poveikj
(Lenkijos BK 43b straipsnis). Kaip isaiskinta teismy praktikoje, teismo sprendimas turéty
bati skelbiamas viesai tais atvejais, kurie sukélé ypatinga visuomenés susidoméjima, vi-
suotinj pasipiktinimg ar susiriipinimg. Sia priemone taip pat tikslinga taikyti tuo atveju,
kai nusikaltimai tam tikroje teritorijoje ar aplinkoje padaromi pakartotinai (Wyrok Sadu
Apeliacyjnego w Katowicach z dnia 28 czerwca 2007 r.).

Pastebétina, kad turto konfiskavimas Lietuvoje $iuo metu yra antra pagal daznuma
skiriama baudziamojo poveikio priemoné asmenims, kurie vairavo biidami neblaiviis
(Lietuvos teismai. Veiklos rezultatai, 2022)"5. Teismy praktikoje teigiama, kad turto kon-

15  Daugiau apie konfiskavima: Lietuvos Auksciausiojo Teismo nutartys: 2017 m. gruodzio 20 d. baudzia-
mojoje byloje Nr. 2K-392-699/2017; 2018 m. sausio 9 d. baudziamojoje byloje Nr. 2K-51-699/2018;
2018 m. sausio 10 d. baudziamojoje byloje Nr. 2K-80-511/2018; 2020 m. birZzelio 25 d. baudZziamojoje
byloje Nr. 2K-168-511/2020; 2020 m. birzelio 25 d. baudZiamojoje byloje Nr. 2K-168-511/2020; 2020 m.
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fiskavimo tikslas — panaikinti galimybe kaltininkui ar kitiems asmenims i§ nusikalsta-
mos veikos gauti turtinés naudos, t. y. padaryti nusikalstama veikg nenaudingg eko-
nomiskai. Nurodoma, kad nusikalstamos veikos padarymo priemonés konfiskavimo,
kitaip nei rezultato, tikslas — visy pirma atimti galimybe dar kartg panaudoti $ig priemo-
ne nusikalstamiems tikslams, taip pat daryti atitinkama prevencinj poveikj taip veikti
linkusiems asmenims'®.

Pagal Siuo metu galiojancia Lenkijos BK redakcijg, automobilio konfiskavimas asme-
niui, teisiamam pagal Lenkijos BK 178a straipsnj, néra skiriamas. Lenkijos Auks¢iausiojo
Teismo jurisprudencijoje iki siol vyravo nuostata, kad asmeniui, teisiamam pagal BK 178a
straipsnj, nereikia taikyti automobilio konfiskavimo, nes tai néra nusikalstamos veikos
padarymo jrankis (lot. instrumenta sceleris) (Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 30 paz-
dziernika 2008 r.). Nuo 2024 m. turéty jsigalioti Lenkijos BK pakeitimai, pagal kuriuos bus
privalomas transporto priemonés, kurig vairavo nusikalstama veika, numatyta Lenkijos
BK 178a straipsnio 1 arba 4 dalyje, padares asmuo, konfiskavimas, jei vairuotojo organiz-
me buvo ne maziau kaip 1,5 promilés alkoholio kraujyje arba 0,75 mg/dm? iskvéptame ore.
Teismas galés netaikyti konfiskavimo tik i$skirtiniais atvejais. Pataisos skirtos nustatyti,
kad jei transporto priemonés konfiskavimo paskirti nejmanoma arba netikslinga dél to,
kad ji buvo parduota, prarasta, sunaikinta arba i§ esmés sugadinta, arba jei veikos padary-
mo metu transporto priemoné nebuvo vien kaltininko nuosavybé, vietoj transporto prie-
monés konfiskavimo galés buti skiriamas transporto priemoneés vertés ekvivalento konfis-
kavimas. Pakeitimy projekte taip pat numatyta, kad ekvivalentu bus laikoma transporto
priemonés verté, nurodyta ty mety, kuriais buvo padarytas nusikaltimas, draudimo polise,
arba, jei draudimo poliso néra, transporto priemonés vidutiné rinkos verté, atitinkanti
kaltininko vairuojamos transporto priemonés marke, modelj, pagaminimo metus, kébulo
tipa, pavaros ir variklio tipg, variklio darbinj tarj arba galig ir apytiksle rida. Transporto
priemonés arba transporto priemonés vertés ekvivalento konfiskavimas nebus skiriamas,
jei kaltininkas vairavo transporto priemone, kuri néra jo nuosavybé, vykdydamas profesi-

birzelio 19 d. baudZiamojoje byloje Nr. 2K-7-12-495/2020; 2021 m. geguzés 4 d. baudziamojoje byloje
Nr. 2K-112-942/2021; 2021 m. vasario 3 d. baudziamojoje byloje Nr. 2K-13-458/2021; 2021 m. balandzio
20 d. baudZiamojoje byloje Nr. 2K-91-303/2021; 2021 m. balandzio 27 d. baudziamojoje byloje Nr. 2K-
107-976/2021; 2022 m. geguzés 31 d. baudziamojoje byloje Nr. 2K-171-387/2022; 2022 m. birzelio 7 d.
baudziamojoje byloje Nr. 2K-182-303/2022; 2023 m. vasario 21 d. baudziamojoje byloje Nr. 2K-7-61-
511/2023; 2023 m. kovo 29 d. baudziamojoje byloje Nr. 2K-102-719/2023; Taip pat: Bikelis, S. Nusikalti-
mo padarymo priemoniy konfiskavimo problematika bylose dél neatsargiy nusikaltimy. Teisés problemos,
2019, 1(97), p. 5-20.

16  Teismy praktika: Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2011 m. geguzés 17 d. nutartis baudZiamojoje byloje
Nr. 2K-237/2011; 2017 m. spalio 31 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-262-489/2017; 2018 m. spalio
30 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-315-303/2018; 2018 m. sausio 9 d. nutartis baudziamojoje by-
loje Nr. 2K-50-788/2018; 2018 m. sausio 9 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-34-699/2018; 2018 m.
spalio 24 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K- 279-719/2018.
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ne ar tarnybine veiklg, kurig sudaro transporto priemonés vairavimas darbdavio naudai.
Tokiu atveju teismas turés priteisti sumokéti ne mazesne kaip 5 000 zloty ir ne didesne
kaip 100 000 zloty (atitinkamai nuo 1 136 eury iki 22 727 eury) jmoka j Pagalbos nuken-
téjusiesiems ir atlikusiems bausme fonda.

ISVADOS

1. Teisinés atsakomybés uz vairavima esant neblaiviam rasis (baudziamoji ar kt.) ir Lie-
tuvoje, ir Lenkijoje, be kita ko, priklauso nuo asmens neblaivumo laipsnio. Pavyz-
dziui, Lenkijoje, jei automobilj vairavo asmuo, kuriuo organizme alkoholio koncen-
tracija buvo daugiau kaip 0,5 promilés, laikoma, kad toks asmuo padaré nusikaltima,
ir taikomas Lenkijos BK — asmuo gali buti baudziamas bauda, laisvés apribojimu arba
laisvés atémimu. Lietuvoje baudziamoji atsakomybé kyla, jei nustatytas 1,51 ir dau-
giau promiliy vairavusio asmens neblaivumas. Tokiu atveju jam gali bati taikoma
bauda, arestas arba laisvés atémimas.

2. Nors vairavimas esant neblaiviam Lietuvoje ir Lenkijoje kriminalizuotas jau seniai,
iki $iol teismy praktikoje kyla klausimy, kas yra laikoma transporto priemonés vai-
ravimu. Abiejose $alyse vairavimas visy pirma siejamas su judancios transporto
priemonés valdymu. Be to, Lenkijos mokslinéje literataroje vis dazniau aptariama
su naujomis technologijomis susijusi problematika, pavyzdziui, elektriniy paspirtuky
vairavimas ir drony valdymas esant neblaiviam.

3. Pilnametis Petras Petraitis, iki tol niekada netrauktas baudzZiamojon atsakomybeén, vai-

ruodamas automobilj vieSajame kelyje buvo sustabdytas patikrai, jam nustatytas 2 pro-
miliy neblaivumas. Kokios bausmeés ir baudziamojo poveikio priemonés jam galéty biti
skiriamos Lietuvoje, o kokios Lenkijoje?
Svelniausia bausmes, kuri gali bati skiriama asmeniui, kuris vairavo biidamas ne-
blaivus, rasis ir Lietuvoje, ir Lenkijoje yra baudos bausmé. Be to, kaip rodo statis-
tikos duomenys, abiejose Salyse tai yra dazniausiai nagrinéjamo nusikaltimo atveju
taikoma bausmes rasis. Kita vertus, skiriasi baudos bausmeés skaic¢iavimo metodai,
maksimalts ir minimalas dydZiai. Lenkijoje baudos bausmé skai¢iuojama taikant
dienpinigiy sistema. Jdomumo délei paminétina, kad Lietuvos BK straipsnyje nagri-
néto nusikaltimo atveju didziausia galima skirti bauda - iki 100 000 eury, o Lenkijos
BK - iki mazdaug 245 454 eury.

4. Griez¢iausia bausmeés, kuri gali buti skiriama asmeniui, kuris vairavo biadamas neblai-
vus, ridis yra laisvés atémimas — Lietuvoje gali bati iki vieny mety, o Lenkijoje — iki
dvejy mety. Abiejose $alyse laisvés atémimas yra laikomas ultima ratio priemone. Be to,
statistikos duomenimis, dazniausiai laisvés atémimas taikomas jo vykdyma atidedant.

411



412

BAUDZIAMOJI ATSAKOMYBE UZ TRANSPORTO PRIEMONES VAIRAVIMA ESANT NEBLAIVIAM.
LIETUVOS IR LENKIJOS PATIRTIS: TEISINES LYGINAMOSIOS IzVALGOS

5. Siuo metu Lenkijoje laisvés apribojimo bausmé asmenims, kurie vairavo bidami ne-
blaivis, taikoma itin daznai. Sios bausmés turinj Lenkijoje gali sudaryti kartu arba
atskirai skiriami: 1) jpareigojimas atlikti nemokamus vieSuosius darbus; 2) i§skaicia-
vimas kas ménesj nuo 10 proc. iki 25 proc. darbo uzmokescio teismo nustatytam
socialiniam tikslui. Lietuvos BK tokia bausmé asmenims, teisiamiems pagal LR BK
281" straipsnj, néra numatyta.

6. Nors esama skirtingy baudziamojo poveikio priemoniy, kurios neblaiviems vairuo-
tojams gali buti skiriamos ir Lenkijoje, ir Lietuvoje, vis délto dazniausiai skiriama
baudziamojo poveikio bausmé Lenkijoje yra uzdraudimas vairuoti. Lietuvoje taip
pat, tik tokia bausmé vadinama specialiosios teisés atémimu. Lenkijoje $i priemoné
gali buti skiriama daugiausia iki 15 mety, tam tikrais atvejais net iki gyvos galvos, o
Lietuvoje — iki 5 mety.

7. Lenkijos BK taip pat numato teismo prievole asmeniui, nuteistam uz vairavimg esant
neblaiviam, be uzdraudimo vairuoti, paskirti dar vieng baudziamojo poveikio prie-
mone - pinigine jmoka j Pagalbos nukentéjusiesiems ir atlikusiems bausme fonda.
Tokios jmokos dydis gali bati mazdaug nuo 1 136 eury iki 13 636 eury. Itin daznai
Lenkijos teismy praktikoje asmenims, kurie vairavo badami neblaivis, yra skiriama
baudos bausmé ir dar papildomai minétoji jmoka. Lietuvos BK neleidzia kartu skirti
ir baudos bausmeés, ir jmokos j nukentéjusiy nuo nusikaltimy asmeny fonda.

8. Antroji pagal daznuma baudziamojo poveikio priemoné, Lietuvoje skiriama neblai-
viems vairuotojams, yra automobilio konfiskavimas. Rengiant Lietuvos baudziamojo
poveikio priemoniy reglamentavimg buvo pasiremta Lenkijos baudziamosios teisés re-
guliavimo ir teisés mokslo pavyzdziais, bet Lenkijos BK iki $iol néra numatyta galimy-
bés taikyti automobilio konfiskavima asmenims, kurie vairavo biidami neblaiviis. Siuo
metu numatyti Lenkijos BK pakeitimai (turéty jsigalioti netolimoje ateityje) leis tam tik-
rais atvejais konfiskuoti vairavusiy neblaiviy asmeny automobilius. Taigi gali bati, kad
ir Lenkijoje netrukus kils diskusijy dél automobiliy konfiskavimo, juy vertés ekvivalento
nustatymo ir pan. klausimy. Lietuva $iuo atveju galés pasidalinti savo gausia patirtimi.

9. Kol kas sudétinga vienareiksmiskai pasakyti, kurioje $alyje (Lietuvoje ar Lenkijoje)
neblaivus (nustacius 2 promiles) vairaves Petras Petraitis sulaukty grieztesnés bau-
dziamosios atsakomybés. Aisku tik, kad abiejose $alyse tokiais atvejais laisvés atémi-
mas yra laikomas priemone ultima ratio. Nors Lenkijos BK numatyta galimybé skirti
didesnes baudos bausmes, negu pagal LT BK, ir ilgesnj uzdraudimo vairuoti termina,
be to, abiejose $alyse yra ir kity baudziamojo poveikio priemoniy, kurios gali buti
paskirtos papildomai, vis délto Lenkijoje $iuo metu'” neblaiviy vairavusiy asmeny
automobiliy konfiskavimas néra taikomas.

17 Straipsnis pateiktas publikuoti 2023 m. rugséjo mén.
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