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IVADAS

Teisés kiréjai (teisés mokslininkai, jstatymy leidéjai), konstruodami teisiy ir garantijy
institutus, jdeda daug pastangy bei gery ir teisingy minciy, bet tik nuo teisés vykdytojy
veiksmy, atviry ar slapty ketinimy bei interpretacijy priklauso realus teisés j gynyba, i
teisingg teisma jgyvendinimas ir teisinés valstybés kiirimas arba jos griovimas.

Siame straipsnyje aptariama advokato padétis baudziamojoje justicijoje ir teisés tai-
kymo praktikoje kylancios problemos. Siekiant kuo i$samiau atskleisti aktualius prak-
tikos klausimus, vertinama Lietuvos Konstitucinio Teismo, Europos Zmogaus Teisiy
Teismo, Lietuvos Respublikos teismy ir Europos Sajungos Teisingumo Teismo jurispru-
dencija, taip pat remiamasi nacionaliniais ir tarptautiniais teisés aktais bei kitais Salti-
niais. Straipsnyje siekiama aptarti teisinés valstybés ir teisés virSenybés svarbag; teisés i
teisingg teisma ir teisés j gynyba salygas ir pazeidimus advokataros ir advokato poziariu.

Straipsnyje keliami klausimai: ar teisé j gynyba yra butina teisiné salyga valstybéje?
Ar teisinéje valstybéje teisés virSenybé galima ribojant teise j gynyba? Koks teisés virse-
nybés vaidmuo teisinéje valstybéje? Keliama hipotezé, kad teisés aktuose jtvirtinta teisé j
gynyba, teisé j teisingg teisma savaime neuztikrina teisés virSenybés ir teisinés valstybés
egzistavimo. I§ paties $io straipsnio pavadinimo ,,Advokatas baudziamojoje justicijoje”
kyla daugybé klausimuy, j kuriuos bus bandoma atsakyti.

1. TEISINE VALSTYBE IR TEISES VIRSENYBE

Lietuvos Respublikos Konstitucijos (toliau — Konstitucija) preambuléje jtvirtintas atvi-
ros, teisingos, darnios pilietinés visuomenés ir teisinés valstybés siekis (Lietuvos Res-
publikos Konstitucija, 1992). Teisiné valstybé i$ tiesy yra siekiamybé, apimanti teisétus
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lukescius, teises ir laisves, visuomenés gériy skatinimg, demokratijos praktika, pasitiké-
jimo teisine valstybe ugdyma ir teisingumo pusiausvyros palaikyma.

Teisinés valstybés principo esme¢ konkreciau apibrézia ir atskleidzia Lietuvos Res-
publikos Konstitucinis Teismas (toliau - Konstitucinis Teismas). Sis Teismas pabrézia,
kad konstitucinio teisinés valstybés principo esmé - tai teisés vieSpatavimas. Konsti-
tucinis teisés vie$patavimo imperatyvas reiskia, kad valdzios laisve riboja teisé, kuriai
privalo paklusti visi teisiniy santykiy subjektai. Visos valstybés valdzia jgyvendinan-
cios institucijos turi veikti remdamosi teise ir paklusdamos teisei. Konstitucinis teisinés
valstybés principas - itin talpus ir apima daug jvairiy tarpusavyje susijusiy imperatyvy,
todél jo turinys atskleistinas atsizvelgiant j jvairias Konstitucijos nuostatas, jvertinant
visas Konstitucijoje jtvirtintas, jos ginamas ir saugomas vertybes (Lietuvos Respublikos
Konstitucinio Teismo 2012 m. gruodzio 19 d. sprendimas).

2023 m. geguzés 23 d. Lietuvos advokaty visuotinio susirinkimo metu vykusioje
diskusijoje Vilniaus universiteto profesorius, Europos Zmogaus Teisiy Teismo teiséjas,
Konstitucinio Teismo teiséjas Egidijus Karis teigé: ,,<...> sagvoka ,teisés virSenybé® yra
vartojama teisés vie§patavimo prasme, orientuojant ne j formalig aukstesnés teisés virse-
nybe, bet j pacios teisés kokybe: manoma, kad teisé tam, kad buty pagrjstai pripazjstama
jos vir§enybé, turi pasizymeéti tam tikromis savybémis, kurias kadaise Lonas L. Fulleris
pavadino ,teisés vidine morale® ir kurios $iandien paprastai laikomos teisinés valstybés
pozymiais arba standartais, tokiais kaip teisés nuostaty bendrasis pobudis; jy iSankstinis
paskelbimas; teisés negaliojimas atgal; teisinis aiSkumas; teisinis tikrumas, taigi ir nu-
spéjamumas; teisinio reguliavimo santykinis stabilumas; teisékiiros subjekty diskrecijos
ribojimas; prigimtinio Zmogaus teisiy pobudzio pripazinimas; garantavimas galimybés
spresti gincus nepriklausomame ir nesaliSkame teisme ir kt.“ (Diskusija ,, Advokato
svarba Zmogaus ir valstybés santykyje®, 2023).

Teisés vir§enybés principas ir jo jgyvendinimas turéty rapéti ne tik teisininkams,
bet ir visai visuomenei, nes nuo to priklauso visy misy gebéjimas pasitikéti valstybe,
jstatymy leidZiamaja ir vykdomaja bei teismy valdzia. Teisés vir§enybé - tai Zmogaus
teisiy apsaugos skydas. Sis principas pirmiausia taikytinas viesajai valdZiai siekiant, kad
ji nepazeisty teisés vir§enybés, taigi tik institucijoms tinkamai $ig pareigg jgyvendinant
galima tikeétis, kad pilie¢iai gerbs vie$aja valdzia, sutiks su jos sprendimais ir juos vykdys.

Teisés vir§enybés principa bty galima skirstyti j dvi svarbiausias kategorijas: 1) tei-
sékiirg, teisinj aiskuma, lygybe prie§ jstatyma; 2) veiksminga teismine apsauga. Pirmoji
kategorija tiesiogiai priklauso nuo politiky priimty sprendimy, t. y. nuo priimty jstaty-
my kokybés, kai uz netinkamus teisés aktus atsakomybé i§ esmés tenka politikams, o
antroji — nuo realios galimybés teisme gintis nuo jstatymy pazeidimy ir net nuo paties
jstatymo.
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2. TEISE | TEISINGA TEISMA

Teisés j teisingg teisma principas, atsizvelgiant j valdziy padalijimo konteksta ir Zmogaus
teise pasitikeéti valstybe, yra ypatingas, nes jis suteikia garantija, stabilumg, uztikrina pa-
garba teisei ir valstybei. Si esminé teisé reiskia, kad asmuo gali gintis ir ginti savo teisétus
interesus, ji suteikia realig galimybe buti apgintam, esant reikalui - teisiamam s3aziningo
ir nesalisko teismo. Teisei j teisingg teismg visose teisinése sistemose turi bati skiriamas
ypatingas démesys.

Konstitucinio teismo 2016 m. birzelio 27 d. nutarime byloje Nr. 3/2015-13/2015-
15/2015 isaiskinta: ,,<...> konstitucinis teisinés valstybés principas suponuoja asmens
teise j tinkamg teisinj process; vienas i teisiniy procesy yra teismo procesas; taigi i$
konstitucinio teisinés valstybés principo kyla ir asmens teisé j tinkamg teismo procesa;
tam tikri reikalavimai teismo procesui kyla ir i§ Konstitucijos 31 straipsnio 2 dalies, ku-
rioje nustatyta, kad ,asmuo, kaltinamas padares nusikaltima, turi teise, kad jo byla vie-
$ai ir teisingai iSnagrinéty nepriklausomas ir besaliSkas teismas“ (Lietuvos Respublikos
Konstitucinio Teismo 2016 m. birzelio 27 d. nutarimas). I$ Konstitucijos 31 straipsnio
2 dalies (teisinés valstybés principo) kylanti asmens teisé j tinkama teismo procesg, ku-
ris yra butina salyga bylai teisingai iSspresti, ir tai reiskia, kad baudziamajame procese
teisme turi bati paisoma proceso aiskumo, proceso dalyviy lygiateisiskumo, jy dalyva-
vimo jrodinéjimo procese, jy teisés turéti vertéja, rungimosi ir kity principy, idant baty
i$samiai, objektyviai, nesaliskai iStirtos nusikalstamos veikos padarymo aplinkybés ir
buty priimtas teisingas sprendimas baudziamojoje byloje (Lietuvos Respublikos Konsti-
tucinio Teismo 2006 m. sausio 16 d., 2008 m. geguzés 28 d., 2009 m. birzelio 8 d. nuta-
rimai). Konstitucijos reikalavimas teisingai iSnagrinéti byla suponuoja tai, kad teismas
turi teisingai nustatyti tikrasias bylos aplinkybes, teisingai pritaikyti baudziamuosius
jstatymus (Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. sausio 16 d., 2013 m.
lapkri¢io 15 d. nutarimai). Teismas, nagrinédamas baudziamaja byla, turi veikti taip,
kad baudziamojoje byloje buty nustatyta tiesa ir teisingai i§sprestas asmens, kaltinamo
padarius nusikalstamg veika, kaltumo klausimas (Lietuvos Respublikos Konstitucinio
Teismo 2006 m. sausio 16 d., 2011 m. balandzio 7 d. nutarimai). Konstitucija jparei-
goja jstatymy leidéjg reguliuojant baudZziamojo proceso santykius nustatyti tokj teisi-
nj reguliavimg, kad buty uztikrintos ir baudziamojo proceso dalyviy teisés, inter alia
baudziamasis procesas turi buti toks, kad nebuty pazeistos asmens, jtariamo, kaltinamo
padarius nusikalstamg veikg, konstitucinés teisés: turi buti uztikrinta jo teisé j gynyba,
teisé turéti advokatg ir kt. (Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. sausio
16 d., 2015 m. liepos 9 d. nutarimai).“
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3. TEISE ] GYNYBA

Teisé i gynyba (taip pat ir teisé gintis) bei teisé j teisingg teisma yra vienos i$ svarbiausiy
uztikrinant zmogaus teisiy virSenybe. Teisé j gynybg - tai teisés vir§enybés principo garan-
tas, nes teisminé apsauga yra paskutiné, kartais — vienintelé galimybé Zmogui apginti savo
pazeistas teises. Teisé j gynyba reiskia, kad kiekvienas zmogus turi teis¢ buti apgintas, pats
apsiginti remdamasis teise, jskaitant teise gintis nuo valstybés ar kity asmeny puolimo.

Teisé j gynyba néra atsitiktiné ar formali. Europos Sajungos pagrindiniy teisiy
chartijos (toliau — Chartija) 47 straipsnis, Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy
apsaugos konvencijos (toliau — Konvencijos) 6 ir 13 straipsniai garantuoja veiksminga
teisine gynyba dél pazeisty teisiy ir laisviy (Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy charti-
ja, 2000; Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija, 1995). Eu-
ropos Sajungos teisé $ig gynyba dar labiau i$plété. Teisingumo Teismas $ig teise 1986 m.
geguzés 15 d. sprendime (Johnston, 222/84) jtvirtino kaip bendra Europos Sgjungos
teisés principg. Teisé j gynyba taip pat garantuojama Konstitucijos 31 straipsnio 6 da-
lyje ir 1966 m. Tarptautinio pilietiniy ir politiniy teisiy pakto 14 straipsnyje (Lietuvos
Respublikos Konstitucija, 1992; Tarptautinis pilietiniy ir politiniy teisiy paktas, 2002).
Teisé j gynybg — vienas i§ svarbiausiy baudziamojo proceso principy. Sis principas jtvir-
tintas Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso (toliau - BPK) 10 straipsny-
je: ,Itariamasis, kaltinamasis ir nuteistasis turi teise j gynyba. Si teisé jiems uztikrinama
nuo sulaikymo arba pirmosios apklausos“ (Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso
kodeksas, 2002). Teisés j gynyba principas neatsiejamas nuo nekaltumo prezumpcijos,
teisingumo (saziningumo) ir kity baudziamojo proceso principy, jo neuztikrinimas ne-
retai lemia ir $iy principy pazeidima. Procesas, kurio metu neuztikrinama teisé j gyny-
ba, teisinéje valstybéje yra negalimas.

Pazeidimy teisés | gynyba srityje gali buti padaroma jvairiais budais, kurie gali skir-
tis dél salies pasirinktos teisés sistemos ir tarptautiniy teisés standarty laikymosi skirtu-
my. Vis délto keli galimi teisés j gynybg pazeidimai skirtingose valstybése nepriklauso
nuo skirtingy teisiniy sistemy:

o teisés turéti advokata ribojimai. Jei teisinés sistemos taisyklés nenustato isimciy,
bet asmuo neturi galimybés pasirinkti advokato arba ji yra sunkinama, arba ribo-
jama, arba yra nepakankama, tai gali buti laikoma teisés j gynyba pazeidimu;

« netinkamos sulaikymo ar suémimo salygos. Jei asmuo yra laikomas suimtas arba
sulaikytas, bet jam nesuteikiama sglygy tinkamai pasirengti gynybai, tai taip pat
gali buti teisés j gynyba pazeidimas;

o nepakankama informacija apie kaltinima. Jei asmuo néra tinkamai informuoja-
mas apie tai, kuo jis kaltinamas, ir negali tinkamai pasirengti gynybai, pazeidzia-
ma jo teisé j gynyba;
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per ilgas procesas. Gali buti laikomas pazeidimu pernelyg ilgai trunkantis ikiteis-
minis tyrimas ar teismo procesas;

piktnaudziavimas procesu. Jei asmuo yra neteisétai arba piktnaudziavimo tikslais
suimtas, arba piktnaudziaujama procesu, tai taip pat gali bati laikoma teisés j
gynyba pazeidimu;

netinkama teismy sprendimy vykdymo procediira. Po teismo sprendimo gali kil-
ti problemy dél sprendimo vykdymo arba nuosprendzio neteisingo vykdymo. Tai
taip pat gali buti laikoma teisés j gynyba pazeidimu;

bauginimas ir grasinimai. Tai apima bet kokius veiksmus, kuriy tikslas yra bausti
arba priversti Zmogy atsisakyti savo teisés j gynyba.

Aptarsiu keletg Europos Zmogaus Teisiy Teismo (toliau -~ EZTT) praktikos pavyz-

dziy i$ byly, kurios iliustruoja teisés j gynyba pazeidimus:

Salduz Pries Turkijg byla — viena i$ daugiausia atgarsio sukélusiy byly dél teisés
i gynyba pazeidimo EZTT praktikoje. Joje buvo sprendziama, ar Turkijoje sulai-
kyti asmenys turi teise j gynybg ir advokato buvimg per apklausg. EZTT nustate,
kad Turkijos teismai pazeidé teise j gynyba, nes daugeliui sulaikyty asmeny ap-
klausos metu nebuvo leidziama konsultuotis su advokatais. Sis sprendimas jtvir-
tino principa, kad sulaikyti asmenys turi teis¢ konsultuotis su advokatais nuo
suémimo momento (Salduz, 36391/02).

Buzadji Pries Moldovg byla susijusi su Moldovos teisminiu procesu ir klausimu, ar
sulaikytas asmuo turi teis¢ i gynyba, jei jam nesuteikiama galimybé teismo procese
pasinaudoti vertimu j savo gimtaja kalba. EZTT nustaté, kad tokia praktika pazeidé
teis¢ j gynybg, nes asmuo negaléjo tinkamai suprasti bylos nagrinéjimo proceso.
Sioje byloje nustatyta svarbi salyga, kad sulaikytam asmeniui turi biti uztikrinta
galimybé suprasti ir biiti suprastam teismo procese (Buzadji, 23755/07).
Kokkinakis Pries Graikijg byla, susijusi su tikéjimo laisve ir teise j gynyba Graiki-
joje. Sioje byloje buvo nagrinéjamas klausimas, ar religiniy organizacijy atstovai
turi teise | gynyba. EZTT nustaté, kad teisé j gynyba taikoma ne tik individua-
liems asmenims, bet ir organizacijoms. Tai i$plété supratima apie teise j gynyba
Europos teiséje (Kokkinakis, 14307/88).

4. ADVOKATO VEIKLOS IR ELGESIO STANDARTAI,
UZTIKRINANTYS TEISE ] GYNYBA

Teisé i gynyba pasitelkiant gynéja — advokata Lietuvoje istorigkai jtvirtinta jau Lietuvos

Didziosios Kunigaikstystés Antrajame Statute 1566 metais. Advokatas Fransua Etjenas

Mollo (1794-1870) 1820 metais parengé Prancuzijos advokaty profesijos taisykliy s3-
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vadg, o po keturiasdesimties mety (1861 m.) Paryziaus advokaty senitinas Gabrielius
Klodas Ziulis Fabras para$é knyga ,, Advokato idealas®. Sie kiiriniai yra Europos (konti-
nentinés), taip pat ir Lietuvos, advokaty etikos kodeksy ir taisykliy pamatas. Teisés isto-
rikai, teisininkai, advokatai, jvairiais aspektais tyrinéje ir rase apie advokattros reiskinio
kilme, sutaria, kad per kelis tukstan¢ius mety iki $iy dieny teisés zinovams ir praktikams
teko nueiti labai ilgg ir sudétingg advokato profesijos suvokimo kelig. Retrospektyviai
klaidZziojant istorijos vingiais bitina priminti, kad 1918 m. lapkricio 26 d., kai Lietuvos
Valstybés Taryba priémé Laikingjj Lietuvos teismy ir jy darbo sutvarkymo jstatyma,
nuo kurio prasidéjo viso Lietuvos teisingumo aparato (sistemos) organizavimas, kartu
ir advokato profesijai kylantys is$ukiai (Advokataros teisé, 2018).

Advokato profesija yra viena i§ profesijy, kurios atstovams taikomi aukstesni elge-
sio standartai. Pagal Lietuvos Respublikos advokatiiros jstatymo (toliau — Advokataros
jstatymas) 5 straipsnio 3-6 punktuose nurodytus advokato veiklos principus, advokatas
turi veikti teisétai, neatskleisti kliento paslapties, buti lojalus klientui, vengti interesy
konflikto ir nepriekai$tingai elgtis. Pagal Advokataros jstatymo 39 straipsnio 1 dalj,
advokatas privalo sgziningai atlikti savo pareigas, laikytis Lietuvos advokaty etikos ko-
dekso (toliau - Etikos kodeksas) reikalavimy ir elgtis dorai bei pilietiskai, savo veikloje
laikytis duotos advokato priesaikos ir jstatymuy, saugoti advokato veiklos metu jam pa-
tikétg informacijg ir jos neatskleisti (Lietuvos Respublikos advokattiros jstatymas, 2004;
Lietuvos advokaty etikos kodeksas, 2016).

Pagal Etikos kodekso 5 straipsnio 3 dalj, advokatas privalo vengti bet kokios ne-
teisétos pasalinés jtakos, kuri gali paveikti profesiniy funkcijy atlikimag, netoleruoti ne-
teiséto kisimosi j profesine veiklg bei imtis priemoniy tokiems veiksmams nutraukti ir
pasalinti. Advokato profesiné garbé ir saziningumas yra tradicinés vertybés, kuriy laiky-
masis yra advokato profesiné pareiga ir batinoji salyga priklausyti advokaty korporacijai
(Etikos kodekso 6 straipsnio 1 dalis). Advokato profesinés veiklos teisétumas — vienas i$
svarbiausiy principy, lemian¢iy advokato vaidmenj valstybés teisés sistemoje ir profesi-
nés veiklos garantijas, todél advokatas privalo siekti teisingumo ir teisétumo idealy bei
ginti savo kliento teises ir teisétus interesus tik teisétais budais ir priemonémis, nepa-
zeisdamas teisés aktuose nustatyty draudimy, nevir§ydamas jam suteikty jgaliojimy bei
gerbdamas kity asmeny teises (Lietuvos advokaty etikos kodeksas, 2016).

Advokaty veiklos principai, jtvirtinti Advokatiros jstatymo 5 straipsnyje, leidzia
daryti iSvada, kad advokatas veikia ne tik kaip paslaugy teikéjas, bet ir kaip teisingumo
jgyvendinimo proceso dalyvis, o tai sukuria jam specialius reikalavimus ir jpareigojimus
siekti teisingumo, buti padoriam ir nepazeisti tam tikry pamatiniy reikalavimy, kurie
$iuolaikinése valstybése keliami teisininkui, teisinio proceso ir teisingumo jgyvendinimui
(Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2021 m. birzelio 16 d. nutartis civilinéje byloje). Kasacinis
teismas yra nurodes ir tai, kad advokatai, budami teisinés sistemos dalis, savo veikloje turi
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ne tik laikytis jstatymo, bet ir patys ginti jstatymo dvasia, teisingumo ir teisétumo idealus.
Jstatymo reikalavimy nepaisymas diskredituoja advokato profesijg ir Zemina jos prestiza.
Advokatas, pazeides imperatyviuosius jstatymo reikalavimus, negali teisintis nei jstatymo
ar profesinés etikos taisykliy nezinojimu, nei nepakankamu jstatymo aiskumu. Jstatymo
ir profesinés etikos taisykliy nuostatas advokatas ar advokato padéjéjas privalo zinoti ex
officio (pagal pareigas) (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 1999 m. lapkricio 4 d. nutartis ci-
vilinéje byloje; 2023 m. vasario 9 d. nutartis civilinéje byloje).

5. TEISES | TEISINGA TEISMA SANTYKIS SU ADVOKATO
IR KLIENTO PASLAPTIES PRINCIPU

Pagal Advokataros jstatymo 46 straipsnio 5 dalj, advokato profesine paslaptj sudaro
kreipimosi j advokatg faktas, sutarties su klientu salygos, kliento suteikta informacija ir
pateikti duomenys, konsultacijos pobudis ir pagal kliento pavedima advokato surinkti
duomenys, taip pat kitas advokato ir kliento bendravimo (susitikimy, korespondencijos,
pokalbiy telefonu ar kt. formomis) turinys. Teismy praktikoje $i teisés norma laikoma
advokato paslapties apibrézimu. Remiantis EZTT praktika (zr. 2001 m. liepos 5d. EZTT
sprendimo Erdem pries Vokietijg 65 punkta), laitkomasi nuomonés, kad $i paslaptis yra
pagrindinis principas, darantis tiesiogine jtaka teisei j teisingg bylos nagrinéjima ir teisei
i privataus gyvenimo gerbimg. Tokig teise galima riboti tik i§imtinémis aplinkybémis
ir tik jei uztikrinama adekvati ir pakankama apsauga nuo piktnaudziavimo (Lietuvos
Auksciausiojo Teismo 2014 m. spalio 7 d. nutartis administracinio teisés pazeidimo by-
loje; Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2018 m. vasario 28 d. nutartis admi-
nistracinio teisés pazeidimo byloje).

Lietuvos Auksciausiasis Teismas, baudziamojoje byloje pasisakydamas dél asmens
teisés j gynyba, atskleidé advokato ir kliento konfidencialumo reik$me ir remdamasis
tarptautine teismy praktika pazymeéjo: ,,<...> reikalavimas advokatui pranesti valstybés
institucijoms informacija, kuri susijusi su kitu asmeniu ir kurig advokatas suzinojo ben-
draudamas su tuo asmeniu, yra advokaty teisés j susiradinéjimo slaptuma ir privataus
gyvenimo gerbimo apribojimas (Michaud pries Pranciizijg). EZTT taip pat yra atkreipes
démesj ir j tai, kad advokato apklausa baudziamojoje byloje prie$ klientus apie aplin-
kybes, kurias jis suzinojo vykdydamas savo, kaip advokato, veikla, reiskia advokato pa-
slapties apribojimg nepriklausomai nuo to, kad advokatas apklausiamas ne toje pacioje
byloje, kur atlieka advokato pareigas, ir kad tokia apklausa yra gana iSimtinio pobudzio
veiksmas, leidziamas laikantis tam tikry salygy (2020 m. lapkricio 19 d. sprendimas by-
loje Klaus Miiller pries Vokietijg, peticijos Nr. 24173/18). EZTT byloje Khodorkovskiy ir
Lebedev pries Rusijg nagrinéjo galima teisés konfidencialiai susizinoti su savo advokatais
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ribojima dél vienam i$ pareiskéjy advokaty siysty $aukimy j apklausg ikiteisminio tyri-
mo metu. Nors ir buvo konstatuota, kad dél $io epizodo advokato ir kliento susizinojimo
konfidencialumas nebuvo pazeistas, tac¢iau pazyméta, kad tokie veiksmai galéjo turéti
»atgrasomajj poveikj“ (angl. chilling effect) pareiskéjy gynybos komandai. Kaip jau mi-
néta, advokato profesinés paslapties apribojimas daro poveikj ne tik advokato ir kliento
teiséms pagal Konvencijos 8 straipsnj, bet taip pat gali trukdyti suteikti veiksminga teisi-
ne pagalbg klientui (1992 m. gruodzio 16 d. sprendimas byloje Niemietz pries Vokietijg,
peticijos Nr. 13710/88, 37 punktas; Khodorkovskiy ir Lebedev pries Rusijg, 629 punktas).
<...> Kartu pabréztina, kad pagal EZTT praktika bet kokie teisés, nustatytos Konven-
cijos 8 straipsnyje, ribojimai yra galimi tik jei jie yra jtvirtinti jstatymu ir kai tai batina
demokratinéje visuomenéje valstybés saugumo, visuomenés saugos ar $alies ekonomi-
nés geroves interesams, siekiant uzkirsti kelig vieSosios tvarkos pazeidimams ar nusi-
kaltimams, taip pat Zmoniy sveikatai ar moralei arba kity asmeny teiséms ir laisvéms
apsaugoti (Konvencijos 8 straipsnio 2 dalis). Ribojimo ,pagal jstatyma“ reikalavimas
reiskia, kad tam tikras ribojimas turi buiti pagristas nacionaliniu jstatymu ir turi atitikti
teisinés valstybés principg. <...> (1984 m. rugpjucio 2 d. sprendimas byloje Malone pries
Jungting Karalyste, peticijos Nr. 8691/79, 66-68 punktai; 2008 m. liepos 1 d. sprendimas
byloje Liberty ir kiti pries Jungting Karalyste, peticijos Nr. 58243/00, 59 punktas)“ (Lie-
tuvos Auksciausiojo Teismo 2022 m. kovo 16 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-
7-76-719/2021).

Advokatiros jstatymo 39 straipsnio 1 dalies 1 punkte, be kita ko, yra jtvirtinta, jog
advokatas privalo laikytis Etikos kodekso reikalavimy. Etikos kodekso 8 straipsnyje nu-
statyta, kad advokatui patikétos kliento paslapties saugumas yra savitarpio pasitikéjimo
santykiy ir tinkamo advokato funkcijy vykdymo butinoji salyga, todél konfidencialumas
yra pagrindiné ir svarbiausia advokato teisé ir pareiga, kuriai netaikoma senatis; advokatas
turi uztikrinti, kad visa kliento suteikta ir vykdant kliento pavedimg gauta informacija
bus saugoma kaip advokato profesiné paslaptis; advokatas privalo imtis priemoniy, kad
be kliento sutikimo advokato profesine paslaptj sudaranti informacija nebuty panaudota
pries klienta, paviesinta ar kitaip atskleista, iSskyrus teisés aktuose ir $io straipsnio 4 dalyje
nurodytus atvejus arba kai tai baitina kliento pavedimui tinkamai atlikti (Lietuvos Respub-
likos advokatairos jstatymas, 2004; Lietuvos advokaty etikos kodeksas, 2016).

Pabréztina, kad advokatas, vykdydamas savarankiska profesine veiklg ir teikdamas
teising pagalbg asmeniui, kurio teisés ir teiséti interesai yra pazeisti, padeda jgyvendinti
konstitucine asmens teise j teismine gynyba, todél teisé turéti advokata yra viena i$ as-
mens teisés j teismine gynybg veiksmingo jgyvendinimo salygy (Lietuvos Respublikos
Konstitucinio Teismo 2011 m. birzelio 9 d. nutarimas). Konstitucijos 31 straipsnio 6 da-
lyje jtvirtinta teisé j gynyba, taip pat teisé turéti advokatg sukuria valstybés institucijy
pareiga uztikrinti, kad galimybé jgyvendinti $ias teises buty reali, o teisé turéti advoka-
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ta — absoliuti ir nepaneigta ar suvarzyta jokiais pagrindais ir jokiomis salygomis (Lietu-
vos Respublikos Konstitucinio Teismo 2001 m. vasario 12 d. nutarimas).

Europos Sajungos teisés aktai taip pat nustato standartus, kuriais turi vadovautis jsta-
tymy leidéjas, reglamentuodamas valstybés jstaigy ir institucijy pareiga uztikrinti asmens
teis¢ j gynyba. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2013/48/ES dél teisés turéti
advokata (toliau — Direktyva) 3 ir 4 straipsniuose nustatyta nacionalinés teisés prievolé
uztikrinti, kad jtariamieji ir kaltinamieji turéty teise j advokatg tokiu laiku ir badu, kad ga-
léty realiai ir veiksmingai pasinaudoti savo teisémis j gynyba. Veiksmingas teisés j gynyba
elementas reiskia ir tai, kad jtariamasis ar kaltinamasis jgyty teise¢ be pasaliniy susitikti ir
bendrauti su jiems atstovaujanciu advokatu, be kita ko, prie$ apklausg policijoje, kitoje tei-
sésaugos institucijoje ar teisme. Direktyvoje ne tik nustatoma, kad naudojantis teise turéti
advokata turi bati uztikrintas advokato ir jo kliento bendravimo konfidencialumas, bet ir
konkreciai nurodoma, kad toks bendravimas apima susitikimus, korespondencija, pokal-
bius telefonu ir kity pagal nacionaling teise leistiny formy bendravima.

Atsizvelgiant j Direktyvos reguliavimo sritj, advokato ir kliento bendravimo konfi-
dencialumo pazeidimas buty nesuderinamas ir su Chartijos 47 ir 48 straipsniais, jtvirti-
nanciais kiekvieno asmens teise i veiksmingg teisine gynyba. Europos Tarybos Ministry
Komiteto rekomendacijos ,,Dél Europos kaléjimy taisykliy“ 23.1, 22.4, 22.6 papunkciuose
konkreciai apibréziama, kad ,visi kaliniai turi teise j teisine konsultacijg ir jkalinimo jstai-
gos vadovybé turi sudaryti jiems tinkamas salygas ja gauti®, ,,konsultacijos ir kitas bendra-
vimas <...> tarp jy ir konsultanty turi bati konfidencialus , kaliniams turi bati leidziama
susipazinti arba leista turéti dokumentus, susijusius su jy teisinémis procediromis®

EZTT savo jurisprudencijoje (pavyzdziui, Pischalnikov pries Rusijg, Dayanan pries
Turkijg ir kt.) yra suformaves praktika, jog trukdymas susitikti su gynéju lemia Kon-
vencijos 6 straipsnio 3 dalies ¢ punkto ir 6 straipsnio 1 dalies pazeidimg. Taigi Europos
Sajungos tarptautinio teisinio reguliavimo visuma imperatyviai nustato valstybés parei-
ga uztikrinti jtariamojo (kaltinamojo) ir advokato bendravimo konfidencialuma, ypaé
laisvés atémimo vietose.

Lietuvos Respublikos BPK 44 straipsnio 8 punkte nustatoma, kad , kiekvienas nu-
sikalstamos veikos padarymu jtariamas ar kaltinamas asmuo gali gintis pats arba per
pasirinkta gynéja <...>. Draudziama kontroliuoti jtariamojo, kaltinamojo, nuteistojo,
iSteisintojo ir jy gynéjo bendravima - susitikimus, korespondencija, pokalbius telefonu
ar kity formy bendravima®. Papildomai BPK 48 straipsnio 1 dalies 2 punkte jtvirtinta,
jog gynéjas turi teise ,,<...> be pasaliniy susitikti su jtariamuoju ar kaltinamuoju prie$
apklausg arba prie§ teismo posédj®, o to paties straipsnio 3 punkte — kad gynéjas turi
teise nekliudomai bendrauti ir be pagaliniy susitikti su jtariamuoju ar kaltinamuoju,
neribojant susitikimy skaiciaus ir trukmeés (Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso
kodeksas, 2002).
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Taigi, minétasis teisinis reguliavimas draudzia advokatams atskleisti informaci-
ja apie advokato profesiniy paslaugy vykdyma, o tretiesiems asmenims - su tokia in-
formacija susipazinti, draudzia riboti asmens teise j gynyba. Siy nuostaty laikymasis
demokratinéje valstybéje yra itin reik$émingas, nes uztikrina veiksmingg Konstitucijos
30 straipsnio 1 dalyje jtvirtintos teisés j teismine pazeisty teisiy gynyba ir 31 straipsnio
6 dalyje jtvirtintos teisés turéti advokatg jgyvendinima.

Taciau ar $iy teisés normy jtvirtinimas jau garantuoja teisés j gynyba pazeidimy
nebuvima? Ar pasitvirtina arba yra paneigiama $io darbo pradzioje iskelta hipotezé?

6. NERIMA KELIANTYS TEISES | GYNYBA RIBOJIMO ZENKLAI

Jei yra ribojamos teisiy gynéjo teisés, tai kyla pavojus teisei j gynyba, teisei j teisinga
teisma, teisés virSenybei ir teisinei valstybei; akivaizdu, kad tokiais atvejais ribojama ir
ginamojo galimybé apsiginti.

Aptarus teisés virSenybe, teise | gynyba kaip sudétinj teisés virSenybés elementg ir
jo svarbag, privalu paminéti teise j gynyba jgyvendinanciy advokaty teisiy ribojimus ir
pazeidimus, kurie patvirtina, kad teisés vir§enybés principo uztikrinimas vis dar yra tik
perspektyva ir siekiamybé.

1. Lietuvos ir EZTT praktikoje visidkai aiSkiai nustatyta, kas sudaro advokato kliento pa-
slaptj ir kas lemia teis¢ susitikti su advokatu be pasaliniy. Nepaisant to, vykdant vaizdo
stebéjimo budu uzfiksuoty duomeny tvarkymo policijos jstaigose taisykliy, patvirtin-
ty Lietuvos policijos generalinio komisaro 2015 m. spalio 28 d. jsakymu Nr. 5-V-963
»Dél Vaizdo stebéjimo biidu uzfiksuoty duomeny tvarkymo policijos jstaigose taisykliy
patvirtinimo*, reikalavimus, policijos jstaigy apklausos kambariuose, kad ir kokiose
patalpose jie jrengti, gali buti vykdomas vaizdo jraSymas su garso fiksavimu (jra$ymu)
procesiniy veiksmy eigos fiksavimo tikslais. ] pastabg, kad toks veiksmas akivaizdZiai
pazeidzia advokato ir kliento pasitarimo konfidencialumg ir varzo teise j gynyba, Polici-
jos departamentas patvirtino, kad vaizdas yra fiksuojamas, ir nurodé: ,,<...> atsizvelgiant
j tai, kad apklausos kambariuose taip pat vyksta ir advokaty susitikimai su jy ginamai-
siais, visose policijos jstaigy arestinése yra apklausos kambariy, kuriuose fiksuojamas tik
vaizdas, o garsas nefiksuojamas (nejrasomas). Apklausos kambariuose, kuriuose vyksta
advokaty susitikimai su ginamaisiais, vaizdo duomenys fiksuojami siekiant uztikrinti
asmens teisiy ir laisviy apsaugg, asmens gyvybés ir sveikatos apsaugg, jskaitant ir advo-
kato bei jo ginamojo sauguma.“ Manytina, kad toks advokato ir jo ginamojo susitikimo
fiksavimas mazy maziausiai daro netiesioginj poveikj pasitarimo slaptumui, o kadangi
dirbtinis intelektas jgalina skaityti i lapy net nejrasius garso, toks reguliavimas ir jo jgy-
vendinimas paneigia ginamojo teis¢ be pasaliniy susitikti su savo gynéju.
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2. Teisés i gynyba uztikrinimas turi bati realus ir veiksmingas. Valstybés garantuo-
jama teisiné pagalba nepasiturintiems asmenims yra valstybés jsipareigojimas (i$-
plaukiantis i§ Europos Tarybos 2003 m. sausio 27 d. priimtos Direktyvos 2003/8/EB,
Chartijos 47 straipsnio, i§ Konstitucijos 31 straipsnio), bet Lietuvoje jos finansavimas
yra maziausias i§ Europos Sgjungos valstybiy, mokamas atlygis neatitinka saziningu-
mo principo ir rinkos jkainiy (atitinka tik 1/5 ar net tik 1/7 dalj rinkos kainos), ri-
bojamas procesiniy dokumenty surasymo atlygis pagal i§ anksto nustatytg surasymo
trukme, dél to nepasiturintiems asmenims ribojamos galimybés pasirinkti advokata
ir saziningai konkuruoti.

3. Lietuvoje vis dar taikomas biidas pirmiausia asmenj sulaikyti ir laikyti jj be teismo
sprendimo iki 48 valandy. Sulaikymas ir suémimas yra bene labiausiai Zzmogaus tei-
ses varzancios procesinés prievartos priemonés, kurios gali baiti pritaikytos asmeniui
ikiteisminio tyrimo metu. Sios priemonés maksimaliai riboja asmens laisve, prisideda
prie socialinés atskirties didinimo, sudaro prielaidas patirti fizine ir psichologine zala.
Si priemoné turéty biti taikoma ribotai ir tik esant batinybei. Europos Sajungos vals-
tybése toks sulaikymas taikomas tik kaip i$imtis, t. y. kai negalima asmens nugabenti j
teisma, kuris ir vertina sulaikymo pagrindus.

4. Nei$nyksta noras itin garsiai pradéti tyrimus, jtarimy stadijoje vie$inti asmeny vardus,
pavardes, pareigas, atvaizdus, pateikti jvykiy sekq kaip jau padaryto nusikaltimo fakta,
nors Konstitucijos 31 straipsnis garantuoja vieng i$ svarbiausiy jtariamojo teisiy garan-
tijy — nekaltumo prezumpcija, jtvirtinta 1948 m. Visuotinéje Zmogaus teisiy deklara-
cijoje (Visuotiné zmogaus teisiy deklaracija, 1948). Lietuvoje daug svarbiau ,, jvykdyti
teisinguma” ¢ia ir dabar, vie$ai pasmerkti linco teisme. Daznai niekam nerapi, kad lei-
dimai klausytis ir sekti gali biiti suteikti remiantis vien iSgalvotais faktais — legendomis,
kad pasiklausymai ir sekimas buvo vykdomi netinkamais teisiniais pagrindais, nesvar-
bu, kad teismas gal ir nenuteis nustates, kad nebuvo kaltés, kad jrodymai nepakankami
ar net suabejojes paties nusikaltimo buvimu. Dar kartg primintina, kad pagal teisés
vir§enybés principg nekaltumo prezumpcija galioja tiek sulaikant ar suimant asmenj,
tiek ikiteisminio tyrimo ir viso teismo proceso, jskaitant ir apeliacinj, etapais. Pazei-
dziant nekaltumo prezumpcija tiesiogiai mazinamas pasitikéjimas teisine valstybe ir
paneigiamas teisés virSenybés principas.

5. Konstitucinis Teismas 2021 m. kovo 19 d. nutarime Nr. KT45-A-N3/2021 konstatavo,
kad jstatymy leidéjui kyla pareiga numatyti bitiny ir pagristy islaidy, patirty pasitelkus
advokato pagalbg, atlyginima asmeniui, kuriam teisiné atsakomybé néra taikoma, nes
nenustatyta, kad jis padaré teisés pazeidima. Vis délto iki $iol pakeistas tik baudziama-
sis ir administraciniy nusizengimy procesai, leidziantys atgauti dalj patirty atstovavi-
mo i8laidy tik asmenj isteisinus, bet dar néra priimta baudziamojo proceso, adminis-
traciniy nusizengimy, darbo teisés, mokestiniy ir kity ikiteisminiy procesy jstatymy
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pakeitimy, pagal kuriuos asmenys galéty atgauti teisinés pagalbos islaidas, jei jiems
buvo pateikti nepagristi jtarimai ir véliau nutraukus ikiteisminj tyrimg. Tai nepagrjstai
riboja asmeny galimybes gintis nuo nepagrijsto persekiojimo naudojantis advokato pa-
galba (Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2021 m. kovo 19 d. nutarimas).

. Vis dar pasitaiko atvejy, kai teismas, priteisdamas byla laiméjusios $alies patirtas

islaidas i§ pralaiméjusios Salies, jas sumazina taikydamas subjektyvius kriterijus ir
besalygiskai laikydamasis teisingumo ministro patvirtinty rekomendaciniy dydziy,
o tai i§ esmés riboja asmens teise j gynyba.

. Advokatiiros jstatymo 44 straipsnis suteikia advokatui teis¢ gauti veiksmingoms

teisinéms paslaugoms teikti reikalingg valstybés ir savivaldybiy institucijy turima
ar kontroliuojama informacija, dokumentus, jy nuorasus; teise savarankiskai rinkti
teisinéms paslaugoms teikti reikalingus duomenis, kuriuos advokatas gali gauti nesi-
naudodamas procesinémis prievartos priemonémis, t. y. gauti i§ asmeny reikalingus
dokumentus ar jy nuorasus, kitokia teisinéms paslaugoms teikti reikalingg informa-
cijg (Lietuvos Respublikos advokatiiros jstatymas, 2004). Neretai tokios advokato tei-
sés tampa niekinémis dél to, kad néra nustatytos prasyma gavusio subjekto pareigos
pateikti advokatui jo praSomus duomenis. Tokia advokato teisé néra pertekliné, ji
advokatui suteikta tam, kad jis galéty tinkamai ginti savo klienta. Praktika rodo, kad
prokurorui, tyréjui, teiséjui prasant bylai reikalingi duomenys teikiami besglygiskai,
o advokatui prasant - pasirinktinai, ribotai arba visai neteikiami. Uz advokato pra-
$omy duomeny nepateikimg Lietuvoje egzistuoja tik teoriné atsakomybé. Negana
to, — jau ne kartg Valstybiné duomeny apsaugos inspekcija yra nubaudusi advokata
bauda uz tai, kad jis, siekdamas surinkti gynybai reikiamus duomenis, juos gaves
nepanaudojo gautyjy duomeny teisme, nors jis tik gaves prasomus duomenis jsitiki-
no, jog teikti juos teismui néra tikslinga. Gynéjas yra visiskai savarankiskas proceso
subjektas. Procesiniuose jstatymuose, Advokaturos jstatyme ir Advokaty profesinés
etikos kodekse numatyta gynéjo procesiné laisvé ir nepriklausomumas, jis pats ren-
kasi teisines gynybos priemones, budus ir taktikg, todél advokato gynybos galimy-
biy ribojimas daro tiesioging jtaka pasitikéjimui teismu, teisine valstybe, neuztikrina
proceso dalyviy rungimosi principo ir pazeidzia proceso $aliy lygiateisiskuma.

. Advokatai buina kvie¢iami liudytojais, nors tai tiesiogiai draudzia Advokataros jsta-

tymo 46 straipsnis: pagal $io straipsnio 1 dalj, advokatas negali bati Saukiamas kaip
liudytojas ar teikti paaiskinimus dél aplinkybiy, kurias suzinojo atlikdamas savo profe-
sines pareigas, nes tai tiesiogiai pazeidzia pareigg uztikrinti kliento paslaptj (Lietuvos
Respublikos advokatiiros jstatymas, 2004). Baudziamojo proceso kodekso 80 straips-
nio 2 punkte nustatytas draudimas apklausti jtariamojo, kaltinamojo, isteisintojo ar
nuteistojo gynéja, nukentéjusiojo, civilinio ieskovo, civilinio atsakovo atstova dél aplin-
kybiy, kurias jie suzinojo atlikdami gynéjo arba atstovo pareigas (Lietuvos Respublikos
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baudziamojo proceso kodeksas, 2002). I$ jau aptarty Advokataros jstatymo 39 straips-
nio 1 dalies 1 punkto, jtvirtinancio kiekvieno advokato pareiga, bei Etikos kodekso
8 straipsnio nuostaty akivaizdu, kad advokatas galéty bati apklaustas kaip liudytojas
tik esant jo kliento sutikimui ir kitais iSimtiniais Etikos kodekse nurodytais atvejais (kai
tai batina kliento pavedimui atlikti, advokato gin¢o su klientu atveju, Zmogaus gyvybei
iSsaugoti), o visais kitais atvejais advokato Saukimas liudyti riboja asmens teise i gynyba.
Yra Zinoma, kad advokaty kontorose montuojamos operatyvinés stebéjimo ir pa-
siklausymo priemonés nepaisant klienty, ypac¢ nesusijusiy su tyrimu, paslapties at-
skleidimo garantijy. Dél to advokatai neturi realiy galimybiy uztikrinti ir apsaugoti
kliento paslaptj, nors Europos Zmogaus Teisiy Teismo praktikoje (Europos Zmo-
gaus Teisiy Teismo 2001 m. liepos 5 d. sprendimo Erdem pries Vokietija 65 punktas)
laikomasi nuomoneés, kad kliento paslaptis yra pagrindinis principas, darantis tiesio-
gine jtaka teisei i teisingg bylos nagrinéjima ir teisei j privataus gyvenimo gerbima.
Be to, nepakankamai taikoma doktrina ,,apnuodyto medzio vaisiai nevalgomiS t. y.
neteisétai renkami jrodymai negali biiti laikomi jrodymais.

Advokataros jstatymo 46 straipsnyje jtvirtintos advokato veiklos garantijos. Pagal
$io straipsnio 3 dalj, draudziama apziaréti, tikrinti ar paimti advokato veiklos do-
kumentus ar laikmenas, kuriuose yra jo veiklos duomenuy, i§skyrus tuos atvejus, kai
advokatas yra jtariamas ar kaltinamas padares nusikalstamg veika. Be to, $i Advoka-
taros jstatymo nuostata jtvirtina, kad toks leidimas apima tik su pareikstais jtarimais
ar kaltinimais susijusius dokumentus. Advokataros jstatymo 46 straipsnio 4 dalyje
yra nustatyta, kad vykdant kratg $iame procesiniame veiksme dalyvauja Advokaty
tarybos narys arba jos jgaliotas advokatas, kuris turi uztikrinti, kad nebuty paimti
dokumentai, nesusije su advokatui pareikstais jtarimais ar kaltinimais. Pagal to pa-
ties straipsnio 5 dalj, draudZiama viesai arba slaptai susipazinti su advokato profesi-
ne paslaptj sudarancia informacija ir ja naudoti kaip jrodyma (Lietuvos Respublikos
advokatiiros jstatymas, 2004). Dar karta primintina, kad advokato profesine paslaptj
sudaro kreipimosi j advokatg faktas, sutarties su klientu sglygos, kliento suteikta in-
formacija ir pateikti duomenys, konsultacijos pobudis bei pagal kliento pavedima
advokato surinkti duomenys, taip pat kitoks advokato ir kliento bendravimo (susi-
tikimy, korespondencijos, pokalbiy telefonu ar kt. formy) turinys. Lietuvos advoka-
tarai yra Zinoma atvejy, kai advokatui nebuvo pareiksta jokiy jtarimy ar kaltinimy
nusikaltimy padarymu, bet procesiniy veiksmy metu paimami ir nukopijuojami j
STT talpyklg advokato mobiliojo rysio telefone ir kompiuteryje esantys duomenys,
atliekamos kratos ir tik po to pareiskiami pirminiai jtarimai (arba jtarimai pareiskia-
mi ne pac¢iam advokatui, o jo $eimos nariui).

Vargu ar kas galéty paneigti 1990 m. rugpjucio 27 d. - rugséjo 7 d. jvykusiame Jung-
tiniy Tauty kongrese jvardyta batinuma patvirtinti Advokaty vaidmens pagrindinius
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principus. Sio dokumento 16, 24, 25 punktuose draudziamas valdZios ir valdymo ins-
titucijy ki$imasis j advokaty profesing veikla, akcentuojama advokaty ir jy savivaldos
institucijy nepriklausomybé, numatomi tik bendradarbiavimu pagristi santykiai su
valdzZios ir valdymo institucijomis. Analogiskos nuostatos jtvirtintos ir kai kuriose Eu-
ropos Tarybos Ministry Komiteto rekomendacijose Nr. REC (2000) 21 ,,Dél laisvés
dirbti pagal teisininko profesijg, 1993-01-08 Nr. R(93)1 - dél veiksmingos neturtingy
asmeny teisés j teise ir teisinguma, Europos Parlamento rezoliucijoje dél teisiniy pro-
fesijy ir bendro intereso, susijusio su teisiniy sistemy veikimu, Nr. P6-TA(2006)0108.
Europos Sajungos advokaty profesinés etikos kodekse, kuris taikomas ir Lietuvos advo-
katams, nustatyta, kad visuomenei garantuojama laisva ir nepriklausoma advokaty
profesija, kad jos buvimas yra esminé Zmogaus teisiy ir kity interesy apsaugos valsty-
béje ir visuomenéje priemoné. 2006 m. patvirtintoje Chartijoje taip pat yra garantuota
advokaty savivalda kaip pagrindinis advokaty veiklos principas. Taigi ir tarptautiniu,
ir nacionaliniu lygmeniu pripazjstama, kad ki$imasis j advokato ir advokataros veikla
nei$vengiamai daro neigiamg jtaka teisinés valstybés pamatiniams jsipareigojimams,
nes riboja veiksmingg teismine gynyba ir profesinj nepriklausomuma. Vis délto yra
pagrindo manyti, kad tam tikros tarnybos renka duomenis apie advokatiirg ir advoka-
tus, taigi minétieji teisinés valstybés pagrindai ignoruojami. Akivaizdu, kad Europos
Sajungos vertybés ir teisés vir§enybé nesuteikia tarnyboms teisiy virsyti savo kompe-
tencijos, pazeisti Zmogaus teisiy, rinkti perteklinius duomenis, pazeisti asmens teise Zi-
noti, ar pries jj valstybé taiké specialigsias priemones ar sekimg. Neatsitiktinai Europos
Zmogaus Teisiy Teisme nagrinéjama byla Lietuvos advokatiira pries Lietuvg, kurioje
siekiama apginti Zmogaus teisiy vertybes. 2019 m. Lietuvos advokatara pradéjo teismo
procesa, kurio pagrindu turéty bati sukurtas teisminis precedentas, jtvirtinantis, kad
asmenys turi teise Zinoti, ar valstybés institucijos vykdé jy sekimo veiksmus ir rinko
ju duomenis, nepaisant, ar jtarimai pasitvirtino, ar ne. Taip pat Lietuvos advokattira
kreipési j Europos Komisija su prasymu, kad bty pradétas procesas dél j Lietuvos
teise neperkeltos Europos Parlamento ir Tarybos 2016 m. balandzio 27 d. direktyvos
2016/680, pagal kurig buty realiai jgyvendinama Europos Sajungoje deklaruojama
duomeny subjekty teisé gauti informacija apie duomeny tvarkymo faktg ir tvarkomus
duomenis, taip jgyti realia galimybe ginti savo teises j privatuma. Be to, Advokatara
parengé Kriminalinés Zvalgybos jstatymo bei Valstybés ir tarnybos paslap¢iy jstatymo
pataisy projektus bei pateiké juos Seimui. Pastaryjy pataisy tikslas - jtvirtinti tarnyby
prievole pranesti visiems asmenims, prie$ kuriuos buvo taikytos informacijos rinkimo
priemonés ir budai, jsiskverbiant j privaty gyvenima, po to, kai nepasitvirtino spéjimai
apie rengiama, daroma ar padaryta nusikaltimg. Vis dar yra vilties, kad Sios demokrati-
nés vertybés Lietuvoje bus apgintos ir jtvirtintos, ir pats zmogus, o ne sekimg vykdziusi
institucija, vertins, ar jo teisés buvo pazeistos, ar ne, ginti jas ar ne.
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12. Savivaldos nepriklausomumo pazeidimas lemia teisés j gynyba ribojima ir teisinés
valstybés garantijy nebuvimg. Nepriklausoma profesiné asociacija patiria nuolatinj
valdzios kiSimosi poveikj: teisingumo ministras priima kiekvieno advokato priesai-
ka; teisingumo ministras turi teise inicijuoti sprendimo pripazinti asmenj advokatu
panaikinimg; advokaty kvalifikacinio egzamino ir advokaty veiklos organizavimo
egzamino programas sudaro, advokaty egzaminy laikymo ir apmokéjimo uz juos
tvarkg nustato taip pat teisingumo ministras; Advokaty egzaminy komisijg ir Lie-
tuvos advokatiiros pirmininka jos teikimu trejiems metams tvirtina teisingumo mi-
nistras; Lietuvos advokattros advokaty tarybos sudarytos komisijos dél advokato
ir kliento sutarties standartiniy salygy nesgziningumo nustatymo tris komisijos
narius skiria Lietuvos advokattros advokaty taryba, du narius - teisingumo mi-
nistras; sprendimg iskelti drausmés byla priima Lietuvos advokatiira arba teisin-
gumo ministras; visuotinis advokaty susirinkimas priima Lietuvos advokaty etikos
kodeksg, kurj teisingumo ministras skelbia Teisés akty registre, bet ministras gali
atsisakyti skelbti Lietuvos advokaty etikos kodeksa, jei jis priestarauja teisés aktams;
Advokaty garbés teismo du narius i§ advokaty skiria teisingumo ministras; visus
jstatymy jgyvendinamuosius aktus dél valstybés garantuojamos pagalbos teikimo,
organizavimo ir apmokéjimo priima teisingumo ministras. Manytina, kad kaip tik
dél to 2023 m. paskelbtoje Europos Sajungos teisingumo rezultaty suvestinéje, api-
badinancioje advokatiry asociacijy nepriklausomumg ir garantijas, Lietuva 27-iy
valstybiy sarase yra trecia nuo galo (blogesné padétis tik Kipre ir Maltoje). Atsi-
zvelgiant i visus $iame straipsnyje paskelbtus duomenis yra pagrindas manyti, kad
Lietuvos Vyriausybé turi pernelyg didele galia pazeisti advokataros nepriklausomu-
ma, o advokatai Lietuvoje neturi konfidencialumo garantijy, ribojanciy teisésaugos
institucijy ki$imagsi, kuris tiesiogiai lemia teisés j gynyba varzymus. Butina pabrézti
ir tai, kad $iuo metu yra rengiama Europos konvencija dél advokato profesinés ap-
saugos.

ISVADOS

1. Apibendrinant teisés j gynyba ribojimus reikia pabrézti, kad Advokato profesijos ne-
priklausomumas apima $ivos fundamentaliuosius principus: 1) advokato ir advoka-
taros nepriklausomuma, 2) nekliudyma advokatui vykdyti gynybos misijos; 3) klien-
to teise j jo pasirinktg gynéja ar advokata; 4) kliento paslapties apsauga.

2. Advokato veikla i§ esmés yra laisva ir nepriklausoma, taigi privaloma imtis veiksmy
ir nutraukti bet kokj kidimasi j advokato profesiniy funkcijy atlikima.

3. Advokato profesinis nepriklausomumas tradicigkai laikomas pamatiniu profesiniu
principu ir apima tam tikras dimensijas: tiesioginj ir netiesioginj nepriklausomu-
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ma nuo valstybés valdzios, nuo kliento ir kity asmeny jtakos. Advokato profesijos
funkcija — ginti Zmogy, taip pat ir nuo nepagristai taikomos valstybés galios. Sie
fundamentalas pagrindai jvardyti ir kildinami dar i§ romény teisés. Deja, advokato
nepriklausomumo apsauga iki $iol kelia susirapinima, dél to $iuo metu yra rengiama
Europos konvencija dél advokato profesinés veiklos, kurios vienas i$ tiksly — apibréz-
ti advokato garantijas ir nepriklausomumo apsauga.

4. Straipsnio pradzioje iskelta hipotezé, kad teisés aktuose jtvirtinta teisé j gynybag ir
teisingg teismg savaime dar neuztikrina teisés virSenybés ir teisinés valstybés egzista-
vimo, pasitvirtino. Teisé j gynyba yra teisés vir§enybés principo garantas, o ja ribojant
arba varzant mazéja pasitikéjimas valstybe, teise ir teisingumu. Neginant $iy vertybiy
nejmanoma kurti geresnés ateities ir teisinés valstybés. Kiekvieno advokato misija ir
pasaukimas - ginti teisés vir§enybe ir jos vertybes.

5. Teisé | gynybg yra itin svarbi ir turi bati gerbiama tam, kad uztikrinty teisinga teismy
procesa, tuo paciu teisés virSenybe ir teisinés valstybés siekj.
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