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W wyniku osadnictwa tatarskiego na ziemiach Wielkiego Ksiestwa Litewskiego
i Rzeczypospolitej w XIV w., Polacy a takze inni zetkneli sie po raz pierwszy i na
dtuzej z tym muzutmanskim narodem. To bezposrednie sasiedztwo, a z tym zwia-
zane wzajemne zle i dobre stosunki stworzyly jednoczesnie okazje i wywotlaly
potrzebe blizszego poznania tak innego kulturowo narodu jaki stanowili Tatarzy.

Poczynajac od XVI w. w literaturze staropolskiej pojawiaja sie rézne utwory
bedace opisami spraw tatarskich stanowiace czestokroc¢ pierwsze zrédta wiedzy o
Tatarach, ich kulturze czy religii. Na tych utworach literatury staropolskiej czesto
w wiekach pézniejszych wzorowata sie zachodnia Europa publikujac kompendia
wiedzy o wschodnich narodach i ich kulturach.

Przypomnijmy wigc pierwsze polskie utwory, w ktérych pojawiaja sie rézne
informacje o wschodnich narodach, a w tym réwniez o Tatarach.

Jako pierwsze dzieto nalezy wymieni¢ , Tractatus de duabus Sarmatiis Asiana
et Europiana et de contentis in eis” Macieja Miechowity, ktére ukazato sie¢ dru-
kiem w Krakowie w 1517 r.!. Dzieki swej popularnosci juz kilka lat pdzniej dzieto
to doczekalo sig licznych wydan i przekladéw na wiele jezykéw m.in. na jezyki
niemiecki, wloski, czy polski.

Z potowy XVI w. pochodzi , Kronika §wiata wszytkiego” (Krakéw 1554) Mar-
cina Bielskiego, w ktdrej tez mozna odnalez¢ informacje odnoszace si¢ do spraw
tatarskich. Nie przedstawiaja one jednak soba wigkszej wartosci. Pelno w tym
dziele fantastycznych informacji powtarzajacych btedne i fatszywe sady pocho-
dzace z czasdw $redniowiecza?.

Réwniez z potowy XVI w. pochodzi napisany po tacinie opis Michata Litwina.
Sam autor byt prawdopodobnie jakim$ dostojnikiem litewskim, bardzo dobrze
znajacym tematyke tatarska. Niestety traktat Michata Litwina nie zachowat si¢ w
calosci. Jedynie fragment tego dzieta zostal wydany w Bazylei w 1615 r. pt. ,Mi-
chalonis Litvani de moribus Thartarorum, Litvanorum et Moschorum*3.

1 Baranowski B. Znajomo$¢ Wschodu w dawnej Polsce do XVIII wieku. £6dz, 1950, s. 25.
2 Tamze, s. 27.
3 Tamze , s. 27.
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Wirdd tych pierwszych prac zawierajacych informacje o Tatarszczyznie za
bardziej warto$ciowe dzielo uznac nalezy niewatpliwie ,Sarmatiae Europae de-
scriptio [...]” Aleksandra Gwagnina wydane po raz pierwszy w Krakowie w
1578 r. Autorstwo tej pracy budzito zresztg pewne kontrowersje, gdyz podejrze-
wano, iz to nie Gwagnin — Wloch w stuzbie litewskiej byt autorem tego dzieta, a
raczej znawca spraw wschodnich bedacy podwtadnym Gwagnina — Maciej Stryj-
kowski*. Ze wzgledu na swa duza popularno$¢ dzieto to doczekato sie kolejnych
trzech wydan jeszcze w XVI w. oraz kilku w wiekach pdzniejszych. W 1611 r. w
Krakowie ukazat si¢ przektad tej pracy dokonany przez Marcina Paszkowskiego
zatytutowany , Kronika Sarmacyey Europskiey [...]“>.

W poréwnaniu z wiekiem XVI wiek XVII przyniost spadek liczby prac oma-
wiajacych sprawy tatarskie. Cho¢ ogoélna wiedza w tym wieku wsrod Polakow o
Tatarach byta coraz wieksza, to nie przektadato sie to na jej zmiany jakosciowe.

Z siedemnastowiecznych prac, w ktérych pojawiaja sie informacje o Tatarach
warto wspomnie¢ , Dzieie Tureckie i utarczki Kozackie z Tatary [...]* Marcina
Paszkowskiego opublikowane w Krakowie w 1615 r..

Dwa lata pdézniej, w 1617 r. wychodzi w Wilnie dzieto Piotra Czyzewskiego
zatytutowane , Alfurkan tatarski [...]"7.

Dzieto to jest przyktadem specyficznej literatury, wpisujacej sie w nurt tzw. lite-
ratury antyislamskiej® przesyconej ksenofobia, strachem i pogardg wobec islamu
oraz jego wyznawcow.

4 Tamze, s. 30.

Pelny tytut polskiego przektadu: Kronika Sarmacyey Europskiey w ktorey si¢ zamyka krdles-
two Polskie ze wszystkiemi Paristwy, Xiestwy, y Prowincyami swemi: tudziez tez Wielkie Xie-
stwo Lithew: Ruskie, Pruskie, Zmudzkie, Inflantskie, Moskiewskie, y czes¢ Tatarow przez
Alexandra Gwagnina z Werony, Hrabie Patacu Lateraniskiego, Rycerza pasowanego, y Rot-
mistrza lego K. M. Pierwej Roku 1578. po lacinie wydana. A teraz za$ z przyczynieniem tych
Kréléw, keérych w laciriskiey niemasz: Tudziez krélestw, Padstw, Inful, ziem, y Prowinciy ku
tey Sarmacyey przyleglych: iako Gracyey, ziem Slowianiskich, Woloszey, Panoniey, Bohemiey,
Germaniey, Daniey, Szwecyey, Gotyey, &c. Przez tegoz Autora z wielka pilno$cia Rozdziatami
na X. ksiag kréciuchno zebrana: A przez Marcina Paszkowskiego za staraniem Authorowym z
Lacinskiego na Polskie przetozona w Krakowie w Drukarnie Mikofaia Loba, Roku Pariskiego
1611.

Pelny tytul dzieta Paszkowskiego: Dzieie Tureckie, y utarczki Kozackie z Tatary, tudziez o
narodzie, obrzedziech, nabozenistwie, gospodarstwie y rycerstwie tych pogan; przydany jest
do tego Dikcjonarz jezyka tureckiego i Disputacia o wierze Chrzescijanskiey y zabobonach
Bisurmanskich. Przez Marcina Paszkowskiego Na czworo xiag rozdzielone opisane y wydane
w Krakowie Roku P. 1615.

Jest to fragment obszernego, zajmujacego cala strong tytulu, bedacego réwnoczesnie streszcze-
niem omawianych przez autora zagadnien.

© Ewa Siemieniec-Gota$

Zagadnienie to omawiaja m. in.: Baranowski B. Znajomo$¢ Wschodu ..., s. 176 oraz Walaszek
A. Trzy relacje z polskich podrézy na Wschéd muzutmaniski w pierwszej potowie XVII wicku.
Krakéw, 1980, s. 6-8.
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Generalnie rzecz ujmujac utwory literatury staropolskiej, podobnie, jak utwory
europejskie z tamtego okresu poswigcone sprawom orientalnym sa doskonatym
odbiciem mieszaniny uczu¢ jakimi Europejczycy darzyli nieznany im Orient. Z
jednej strony widoczne zainteresowanie i ciekawos¢ rzeczy i spraw egzotycz-
nych, z drugiej za$ strony ksenofobiczne i tendencyjnie o$mieszajace stereotypo-
we przedstawienie wyznawcow islamu, ich kultury, obyczajow, religii, w ktorym
petno inwektyw i czesto fantastycznych, a zarazem fatszywych informacji. Dla
jasnosci obrazu trzeba jednak dodac, ze przyczyna, dla ktorej literatura ta zawie-
rata bardzo czesto liczne btedy, przeklamania, czy tez zgota fantastyczne dane o
muzulmanskim Wschodzie i jego mieszkancach byta nie tylko tendencyjnos¢ i zo-
rientowana negatywnie intencja autoréw, ale najczesciej ich mata wiedza, a raczej
niewiedza oraz brak krytycyzmu i naiwnos¢ w kreowaniu lub tez powtarzaniu
obiegowych i najczesciej nieprawdziwych opinii.

Abstrahujac od tej charakterystyki sprobujmy ustali¢, czy literatura owego cza-
su pozwala na stworzenie wizerunku Tatara, zarowno w aspekcie opisu jego cech
zewnetrznych, wygladu, jak i tych, ktére mowia o obyczajach, sposobie zycia, wo-
jowania itp.

Jaki wigc obraz Tatara stworzyta literatura staropolska?

Ze wzgledu na znikoma przydatnosé i wyjatkowa tendencyjnosc informacji za-
wartych w takich utworach jak Marcina Bielskiego czy Piotra Czyzewskiego nie
bierzemy ich pod uwage przy probie stworzenia obrazu 6wczesnego Tatara.

Najbardziej informacyjna pod tym wzgledem wsrdd analizowanych dziet oka-
zata si¢ praca Gwagnina (pominmy sprawe autorstwa), ktory cho¢ w pewnych
kwestiach tez w sposéb falszywy i naiwny opisuje Tataréw, np. ich etnogeneze?,
ale w innych z kolei, celnie i w detalach przedstawia informacje pozwalajace nam
na stworzenie pewnego obrazu tej nacji. Dla potrzeb naszej pracy wykorzystuje-
my polski przektad dzieta Gwagnina dokonany przez M. Paszkowskiego.

Réwniez przydatna do tych celéw jest praca samego Paszkowskiego ,Dzieie
Tureckie y utarczki Kozackie z Tatary [...]” podajaca nieraz pewne szczegdty nie
notowane w innych, wczesniejszych zrodiach.

Zacznijmy wiec od opisu zewnetrznego. W Ksiedze VIII, czesci I na str. 7-8
Gwagnin tak przedstawia Tatarow: ,[...] Wzrostu przedniego, sa twarzy $niadey
a szerokiey: oczu czarnych, a straszliwie wypuklych. Brody rzadki a dlugiey ni

koziet, ktorey nigdy nie gola. Leb wszytek gola, wyiawszy mlodzience i zacniey-
9 Etnogeneze Tataréw Gwagnin przedstawia nastepujaco: ..."Poczatek Scythow od Scythy,
od ktérego nazwiska wszyscy Tatarowie ida. [...] Scythia dwoiaka Azyyska y Europska [...]
Scithya rzeczona iest od Scytha syna Herkulesowego i iest dwoiaka iedna Europea: w ktorey
my Sarmate siedzimy, iako Litwa, Rus, Moskwa, Woloszy y Tatarowie Europscy [...] A druga
Asiatica, w ktorey iest wszytek narod Scytiyski [...]” (G. VIII/I, 1).
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sze osoby, ktorzy sa abo Carzykowie abo Murzowie co sobie czuby na wierzchu
zostawuigc kolo uszu zakrecaig. Szyie maigq miazsze: w ciele sa mocni, mezni i
$miali [...]"” (G.1° VIII/I, 7-8). Co do cech charakteru Gwagnin buduje obraz bar-
dzo krytyczny, a zarazem dos$¢ powierzchowny ,[...] Do Zadze cielesney przeciw
przyrodzeniu barzo sa skionni [...]” (G. VIII/I, 7-8); ,[...] Sprawiedliwosci u nich
niemasz zadney, abowiem kiedy kto iakiey rzeczy bedzie potrzebowat, moze iq u
drugiego przez gwatt wydrzec [...]” (G. VIII/L, 11); ,[...] Ludzie sa drapiezni, na
cudze dobra barzo chciwi, bydto y ludzie Chrzescianiskie czesto do hordy zabie-
raia, rozbojem a tupem zyia [...]” (G. VIII/I, 11).

Przeczy jednak temu informacja zawarta w tej samej Ksiedze o Tatarzech Mon-
gaytach [= Mongotach - dop. E.S.-G.]: ,[...] Ci nic wlasnego krom Zony a szable
nie maia, nic nie poczyniaig coby straci¢ mieli, pieniedzy zadnych zlota ani srebra
nie znaig, tylko frymarkami potrzeby swe odprawuia” (G. VIII/I, 2). Obok przed-
stawienia negatywnych cech charakteru Gwagnin podaje tez pewne pozytywne,
piszac: ,,[...] sami nie kradng, ztodzieiow tez nie cierpia [...]”, albo: ,[...] Na gtod
y niespanie barzo sa trwali” (G. VIII/I, 7-8).

Roéwniez zawarte u Paszkowskiego dosc tendencyjne stereotypy uzupetnia-
ja nakreslony przez Gwagnina obraz tatarskiej osobowosci: ,[...] Narod to zbyt
okrotny, zywota sprosnego. Wiary i cnoty niema, ni prawa zadnego. Jednego
spoysrzod siebie starszym obieraia, ktdrego Kazlimurza wszyscy nazywaia. Ale
przedsie nie zawsze stuchaia y tego. Bo skoro tylko ieden skrzywdzi w czym dru-
giego. Naydzie tam sprawiedliwos¢ pretka y na rynku Mars sprawe wnet odprawi
w krwawym pojedynku [...]” (P. 256).

Opisy ubioru czy sposobu zywienia na pewno sa bardziej obiektywne i nie na-
cechowane negatywnie. Jak ubierali si¢ zardéwno Tatarzy jak i Tatarki wedtug in-
formacji Gwagnina: ,, [...] Odzienie przydtuzsze az do kostek nosza y w sztykach
tak mezowie iako y niewiasty iednako chodza: y w ubierze zwierzchnym namniey
nie sg od siebie rozni, iedno iz glowe ptachta Iniang zawiiaia. ubior spodni (ktore
pospolicie szarawarami zowia) Iniany nosza: drudzy ktorzy w polach ustawnie
leza, kozuch na si¢ wlozywszy tak go dtugo z grzbieta nie zdeymuia az si¢ zedrze:
y na flaki obréci. Panie abo Carowny Tatarskie kiedy gdzie in publicum wychodza
twarzy swe ptachtami Inianymi iako Woloszki zakrywaia” (G. VIII/I, 11).

Zwyczaje zywieniowe Tataréw opisal Gwagnin dos¢ szczegdtowo podajac na-
wet oryginalne nazwy pewnych potraw i napojow. ,[...] Zywnos¢ ich z kazdego
bydta iakazkolwiek zabitego lub zdechtego. Koniskie migso barzo radzi iedza: ale
wieprzowem, iako nagorsza trucizna si¢ brzydza y wedlug zakonu swego naplu-

10 Cytujac materiat zrédtowy stosuje odpowiednio skréty dla dzieta Gwagnina — G., a dla Pasz-

kowskiego — P.

Wizerunek Tatara w dawnym polskim
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gawsza to rzeczg zowa. Zagony swe prosem osiewaia, z ktorego sobie placki czy-
nig ktore zowia Bayry. Zadnego inszego zboza ani iarzyny nie maia. Z bydta wsze-
lakiego, wielkiego y drobnego zwlaszcza z zrzebcow y $wirzopek krew puszcza-
igc zra iako psi, miasto nalepszego pokarmu y napoiu. Mleko tez kobyle surowo
piia, lekarstwo to u nich najosobliwsze po wszelakiey pracy: bo od niego tyia iak
wieprze y czestokro¢ gorzalka przyprawuiac upiiaig si¢ nim. [...] Ziot rozmaitych
a zwlaszcza tych ktore nad rzekami Donem y Wotha rosng barzo radzi uzywaia;
z solg nie radzi iedza, przeto si¢ stad wzrokiem ostrzeyszym sczyca [...]”; ,[...]
Wode swym igezykiem zowa suha. Podptomyki iaglane Bairy. Piwo Buza, mleko
komiz [...].” (G. VIII/I, 7-8).

Paszkowski, z kolei czesciowo powtarzajac za Gwagninem, a cze$ciowo uzu-
pelniajac tak pisze o zwyczajach zywieniowych Tataréw: ,,[...] Zywno$¢ kobylina,
wilk, lis w polu zabity to u nich zwierzyna. Komis, kobyle mleko iako oni zowia.
Tym sobie zalewaig zwierzyne surowa. A co zdechnie to w nich nalepsze przysma-
ki. Zra iako psi, z popiotu otrzasaiac flaki; [...] o chleb, o wino, y sol niestoia [...]”
(P. 257). Réwniez u Paszkowskiego znajdujemy opisy przyrzadzania pewnych po-
traw: ,[...] Mleko leig: y tam ie az do czasu kwasza. Aze si¢ zsiadzie: a po tym od
niego serwatke odcedziwszy, z worow wylewaia w oporicza, y na stonicu to za$
zasuszaia. Mieso tez szkapy zdechley skraig w cienkie paski, a na stoficu zasusza,
iako placek ptaski. Potym to letnim stonncem mieso uwedzone zimie iedza: takze
tez mleko zasuszone [...]” (P. 257) .

Zarowno Gwagnin jak i za nim powtarzajacy pewne informacje Paszkowski
opisuja obyczaje, strukture plemienng Tataréw, podzial na ordy, ich rozmieszcze-
nie, a takze tatarskie szlaki komunikacyjne. Obydwaj autorzy zgodnie wskazuja
na koczowniczy tryb zycia tatarskich plemion. Gwagnin pisze: ,,[...] Wszyscy Ta-
tarowie na hordy si¢ rozdzielaigc y rozne nazwiska swe maigc szerokim y dale-
kim rosciggiem w dzikich polach sie rozsadzaia: granic zadnych miedzy soba nie
znaig [...]” (G. VIII/I, 7). Natomiast Paszkowski tak opisuje koczownicze zwyczaje
Tataréw: ,[...] Mieszkania zadnego nie maig w polach swoich nigdzie obecnego.
Tylko kotarhy swoie z pil$ni wielblagdowey poczyniwszy pasa si¢ gdzie przy wo-
dzie zdrowey [...] Tu dzis trawe wypastszy iutro indziey skoczy, kotarhe swa ze
wszystkim na ieden woz wtloczy [...]”; ,[...] w bydle si¢ kochaja. Bydtia, stada,
krow, owiec, szkap, klacz y innego dobytku wiele maig. Wielbtagdow do tego po
kilkunastu naydzie, w tych co z takiemi towarami po stronach iezdza kupieckie-
mi. A dobytki swe wszelkie y zimie y lecie na polach trawa zywia cho¢ w $nieg
przygniecie. Gospodarstwa zadnego nie maig na pieczy [...]” (P. 257); ,[...] Do
Tatar, ktorzy zawsze $wiezego obtowu szukaia z obcych kraiow, zimie uciekaja az
nad morze Kaspijskie; a gdy si¢ zbieraig gdzie na woyne tedy wigc dzieci swe y
zony do gtownych odsytaiq miast w bespieczne strony.



IV. Savas AR sVETIMAS / THE ONE’S OWN AND THE OTHER / Sw6j czy oscy / CBOM 1AM 4y>KOii 21 3

Zaréwno u Gwagnina, jak i Paszkowskiego znajdujemy nazwy ponad dwu-
dziestu ord tatarskich. Obydwaj autorzy tylko przy niektdrych z nich dodaja infor-
magje o ich lokalizacji geograficznej, trybie zycia, obyczajach, historii. U Paszkow-
skiego czytamy: ,[...] Sa tych spro$nych Pohancow hordy rozmaite, hordy iako
bestye srogie jadowite. Sq hordy: Abhaziyskie [za morzem Kaspijskim mieszkaja],
Zawolskie, Kazanskie, Koszackie, Szamachiyskie, Krymskie, Astrachanskie, Szy-
banskie, Katmuckie, Nahajskie, Kyrgieskie, Molgomuckie, Jurgienskie, Bayday-
skie, Bazchyrdzkie, Kiesielitskie, Tumenskie, Mankopskie, Turkomanskie, Cyrka-
skie, Kierkielskie, Przekopskie [...]” (P. 260). Gwagnin wymienia tez trzy szlaki
komunikacyjne (Szlak Kuczmienski!l, Szlak Czarny'?, Szlak Wotoski'®), ktorymi
jak pisze ,, [Tatarzy — dop. E.S.-G.] zwykli wpadac do ziem Ruskich, y do Wotoch”
(G. VIII/L, 31).

W pracach obu autoréw, a zwtaszcza u Gwagnina odnajdujemy tez dos¢
szczegdlowe informacje o technikach i sposobie walki, broni, koniach, a takze o
szyku, w jakim porusza si¢ tatarskie wojsko wyprawiajace si¢ na wojneg, lub na
podbdj nowych terendéw. Nalezy tez doda¢, iz w pracy Gwagnina znajdujemy cen-
ne informacje o wierze i $wietach muzutmanskich: ,[...] Wszyscy niemal Tataro-
wie wyiawszy tylko Petyhorcow y Cyrkasow wiar¢ Machometska od Saracenow
przyieta sposobem Tureckim zdawna trzymaia [...] Imien a Chrystusa Pana nie
zniewazaia iako inszy Poganie ale tak z Tatarska mowia: Lissa Roholla: Jezus iest
Duch Bozy. Troie swiat uroczystych maiq iako y Saraceni [...]. Pierwsze [...]. Swie-
to ofiary Wielkanocney [...]. Drugie $wieto iest u nich zaduszne [...]. Trzecie $wig-
to swieca dla swego zdrowia zachowania [...]. Sami miedzy soba wiare chowaia
pilno. Acz w obyczajach nieco sa od siebie rozni” (G. VIII/L, 7).

Warto tez wspomnie¢ i zacytowa¢ w catosci material onomastyczny, ktory
odnajdujemy w dzietach obydwoch autoréw. Sg to bodaj najwczesniejsze zrédta
zawierajace tatarski materiat antroponimiczny. Zaréwno Gwagnin jak i Paszkow-
ski podaja pewne terminy bedace nazwami urzedéw i godnosci, a takze imiona

»Szlak Kuczmieriski. Naprzod z Oczkowa 8. mil do Czapraki, od Czapraki do Szafranu mil 10.
od Szafranu do Kodiny 4. mile, od Kodiny do rzeki brodu Kuczmenu 10 mil. od ktorey rzeki
ten tez szlak zowig Kuczmeniskim, od Kuczmeny do Szarawki 20 mil. od Szarawki do Lwowa
droga wiadoma, temi tez szlakami y naszy do nich chodza” (G. VIII/I, 31).

12 Szlak Czarny. Ze Lwowa do Sokala mil 12. Z Sokala do Lucka nad Styr mil 12. Z Lucka do
rzeki Horenia mil 11. od Horenia do brodu rzeki Stuczey przez Zastaw y Potonna mil 10. od
Potonny do Kiiowa mil 40. od Kiiowa do Kaniewa mil 16. od Kaniewa do Cyrkas mil 15. od
Cyrkas do Porohow mil 12. od Porohow do Tomakowki mil 11. Stamtad do Torhowiska 6 mil:
tu iuz na Czaykach do Oczkowa y gdzie chce zaiacha¢ moze” (G. VIII/L, 31).

Szlak Woloski. Przez Buczac, Skale, Zynkow, y przez rzeki Mszyca, Dzwan, Russaka, a potym

ztamtad przez Wolochy brzegami Tyru ktory pospolicie Dniestrem nazywaia az do samych
obozow ich” (G. VIII/I, 31).

pismiennictwie © Ewa Siemieniec-Gotas
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osobowe. Analiza obydwu zrédet pokazuje, iz czgsto Paszkowski przytacza za
Gwagninem material przyktadowy. Tym razem jednak tylko fragment materiatu
onomastycznego podanego przez Paszkowskiego pokrywa sie z tym cytowanym
przez Gwagnina.
Oto material onomastyczny zebrany w obu zrédtach:
U Gwagnina (G. VIII/I, 32):
,[...] Imiona Dygnitarskie u Tatar ktorymi sie racza te sa. Cham Krola znaczy. Suttan syna kro-
lewskiego. Biy, Hetman. Murza syn Hetmanski. Olbout Pan Radny. Olboadu. Szlachcic zacny.
Olboadulu syn szlachecki. A najwyzszego swego Kaplana zowia Seid [...] Czlowieka tam ktory
na sobie zadnego urzedu nie ma zowig Xy, a urzednika abo Kniazia Ulanem, [...] Abowiem
Carowie Tatarscy czterech tylko mezow w kole swym senatorskim maig ktorych rady gdy tyl-

ko potrzeba uzywaia: z tych najpierwszego Schirynem, wtorego Barinem, trzeciego Garginem,
czwartego Tryptanem zowa. A wszyscy pod tym generalnym tytutem Ulan zamykaia sie [...]".

Paszkowski, natomiast oprdcz powtdrzonych za Gwagninem tytutow: (,[...]

U Tatar zas$ imiona Dygnitarskie te sa: Cham; Krol, Sultan Syn Krolewski, Bij Het-

man, Murza Syn hetmanski, Olboud Pan Radny, Olboadu Szlachcic zacny, Olboa-

dulu Syn Szlachecki, Utan Kniaz) wprowadza tez imiona osobowe meskie objas-
nieniajac niektore z nich. Oto one:

,Te zaé imiona ich sq pospolite. Szeremet Dowcipny; Bektemir Twarde Zelazo; Tariuerdy Dar

Bozy; Baiczura Grzeczny Chiop; Koszy; Dziambasza, Czaban Asson; Dziambet Kieldibal; Ba-

isakat; Maltasz; Dzigieldy; Bachmet; Sunduk; Totay; Tuel; Smail; Ayty; Aszamgieldi; Keidal;
Eszemet; Taitak; Kulmamet etc” (P. 337).

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, iz poczynajac od XVI w. literatura staro-
polska, niezaleznie od jej do$¢ tendencyjnego charakteru w przedstawianiu prob-
lematyki orientalnej stanowita cenne zrédto poznania réznych wschodnich nagji, a
w tym réwniez Tataréw. Zawarte w utworach literatury staropolskiej dane dawaty
podstawe do stworzenia obrazu tego nieznanego, a rownoczesénie egzotycznego
sasiada. Wizerunek ten cho¢ operujacy duzym uproszczeniem spowodowanym
ksenofobicznym strachem, pozwalal na przedstawienie zaréwno informacji o
wygladzie zewnetrznym, cechach charakteru, trybie zycia, zwyczajach zywienio-
wych, strukturze plemiennej czy tez organizacji panstwowej i wojskowej.

W pdzniejszych wiekach wraz z rozwojem roznorakich kontaktéw z Orientem
i jego mieszkarnicami oraz wraz z pojawieniem si¢ tzw. ,mody na Orient”, obraz
Tatara, sensu largo', w literaturze polskiej ulegal zmianom. Stawat sie pelniejszy
i bardziej wiarygodny, a petne ksenofobicznych uprzedzen komentarze ustapily
miejsca tresciwym oraz realistycznym opisom i informacjom, w ktorych pojawity
si¢ zardwno akceptacja, jak i sympatia do tego narodu.

14 Mamy tu na uwadze nie tylko Tataréw zamieszkujacych Litwe, Rzeczpospolita, czy Rus, ale

réwniez Krym.





