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Problemos, j kurias $iuo straipsniu norima atkreipti démesj, istoriografijoje iki
siol nebuvo pribrendusios. Tam neabejotinai yra objektyviu priezasciy, paaiski-
nanciy ir pacios istoriografijos raida. Pasitelkus skirtingais laikotarpiais ir skir-
tinguose kontekstuose sukurta istoriografija siekiama nustatyti aplinkybes, mo-
mentus ir didziausig poveikj turéjusias interpretacijas, kurios 1émé, kad Lietuvos
Didziosios Kunigaikstystés (toliau — LDK) zydy istorija, ypac poliublininiu lai-
kotarpiu, nustojo egzistuoti kaip atskiras tyrimy objektas. Pretenzija j istoriogra-
fijoje dominuojancio pozitirio dekonstravima jpareigoja pasitilyti jo alternatyva,
keliant kokybiskai priesingo pozitirio idéja ir ja pagrindziant. Tad, jei Siandienos
istoriografijoje dominuojantj pozitirj buity galima jvardyti kaip LDK zydy isto-
rijos tapatinimg su Lenkijos zZydy istorija, ar, tiksliau, Abiejy Tauty Respublikos
(toliau — ATR) zydy istorijos suvokima vien per Lenkijos Zydy praeities prizme
ir LDK zydy istorijos savitumy ignoravima — tai alternatyvos Siam pozitiriui ra-
dimas remtuysi atsakymais j kelis klausimus. Pirma, ar savita ir kuo nuo Lenkijos
zydy istorijos skiriasi $§ios bendruomenés istorija LDK. Antra, kada Sie savitumai
émé Kklostytis ir koks buvo jy teisinis pagrindas, atvedes i zydy teisinés ir so-
cialinés padéties skirtumus dviejose vienos valstybés dalyse. Atsakymuy j Siuos
klausimus straipsnyje ieSkoma analizuojant LDK Zzydams suteikty visuotiniy
privilegijy (Saltiniuose — generaliniy, lenk. Przywilej generalny) turinj ir Lietuvos
Statuty straipsnius.

INTERPRETACIJOS, JU SUSIKLOSTYMAS
IR POPULIARUMO PRIEZASTYS

Toliau aptariama tendencija néra palanki ne tik adekvaciam Zydy istorijos ar,
siauresniu mastu, $ios bendruomeneés socialinés ir teisinés padéties suvokimui
LDK, bet ir neskatina ar, tiksliau, stabdo Sios krypties studijas. Pravartu buty
apsidrausti, kad kritiniai pastebéjimai ir naujas pozitris, kurie bandomi for-
muoti Siame straipsnyje, yra nulemti ne Lietuvos istoriko egocentrinio poziiirio j
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Lietuvos istorija (siekiama kuo objektyvesnio zvilgsnio) ar juo labiau bandymo
matyti XVI-XVIII a. LDK atsietai nuo ATR istorinio ir kultairinio paveldo. Kaip
tik priesingai — norima kvestionuoti Vakary istoriky darbuose dominuojancia,
o kai kada ir Lenkijos istoriografijoje juntama tendencija, tyrinéjant LDK Zyduy
istorija, ypac teising ir socialing Sios bendruomenés padétj, remtis analogija. Ji
suponuoja mintj, kad LDK Zydy teisiné padétis buvo vienoda su Lenkijos Ka-
ralystés Zydy statusu ir galimybémis. Siai nuomonei jsitvirtinus istoriografijoje,
nukencia net keli dalykai: LDK Zydy teisiné ir socialiné padétis retai kada yra
skiriama kaip atskiras tyrimy objektas, kitaip tariant, jos tyrimai beveik nevyks-
ta; rekonstruojamas ir pripazjstamas istorinés ir sociokulttirinés tikrovés neati-
tinkantis LDK Zyduy teisinés padéties vaizdas, o taikydami jj ATR zydy istorijai
ir santykiams su krikscioniska visuomene suprasti, gauname iskreipta situacijos
visoje valstybéje realybe ir suniveliuotus savitumus. Nors biitent jy identifikavi-
mas turéty bti pranasumas, bet ne maskuojamas triikumas.

LDK zyduy teisinés buiklés tyrima neaktualy padaré istoriografijoje susiklos-
tes pozitiris, kad Lenkijoje zydams suteiktos privilegijos buvo tiesiogiai perimtos
LDK ir nuomoneés apie tai, kad visi ATR zydai laipsniskai émé vadovautis ben-
dromis, Lenkijos zydams suteiktomis, privilegijomis. Pirmosios nuomonés apie
nuo Liublino unijos (1569) pradéjusia sparciai vienodéti ir ilgainiui suvienodé-
jusia Lenkijos Karalystés ir LDK zydy teising bei socialing padétj buvo isdés-
tytos XIX a. pabaigos Rusijos imperijos istoriografijoje. Peterburgo universiteto
teisés profesoriaus Sergejaus Bersadskio (1850-1896) parengtoje vienoje pirmuju
LDK zydy istorijai skirty studijy , Lietuvos Zydai. Juy teisinés ir socialinés padé-
ties istorija Lietuvoje” (1883)! pristatomo tyrimo chronologija rémino Vytauto
Didziojo privilegija Brastos zydy bendruomenei (1388) ir Liublino unija. Pasta-
rosios ribos pasirinkimas buvo nulemtas mokslininko jsitikinimo, kad vélesniais
laikotarpiais LDK zydy teisiné ir socialiné padétis buvo laipsniskai unifikuota su
susiklosciusia Lenkijoje ir jos atskiras tyrimas neleisty pasiekti originaliy iSvady,
kitaip tariant, neturéty prasmés. Taip nuspresti S. Bersadskiui nesutrukdé ir jo
paties rekonstruotas zydy teisine padétj LDK nulémusiy teisés akty derinys: Vy-
tauto Didziojo privilegija, didziyjy kunigaiksciy privilegijos ir Lietuvos Statutai;
kaip zinoma, Treciasis ju (1588) yra chronologiskai vélesnis nei Liublino unija.
S. Bersadskis savo mokytojo Fiodoro Leontoviciaus (1833-1911), kuris veikiau-
siai pirmasis istoriografijoje analizavo zydy teising padétj ilgu laikotarpiu nuo
XIV a. pabaigos iki treciojo ATR padalijimo (1795)?, jZvalgas koregavo jtrauk-

1 Eepmd&cimﬂ C. A. Autosckue eBpen. McTopus ux opuamdeckaro u 00IIECTBEHHOTO ITOAOKE-

Husi B Autse ot Burtosra oo Awobaunckoit yauu. C.-ITerep6ypr, 1883.

2 deonmosuy . Vicropudeckoe nccaeAOBaHHE O IIPaBaX AUTOBCKO-pycckux espees. Kues, 1864.
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damas j tyrimga dalj Zydams suteikty visuotiniy privilegijy ir taip praplésdamas
Saltiniy baze, kartu nuzymédamas Zydy teisinés ir socialinés padéties savitumy
LDK i$nykima. S. BerSadskio prieigos jsivyravima galima buty aiskinti pasiekty
iSvady jtikinamumu ir jy pagrindimu gausia empirine medziaga, sociokulttirine
Rusijos imperijos, kurioje tyrimas buvo rengiamas ir véliau naudojamas, situaci-
ja. XX a. S. BerSadskio pasitilytos idéjos apie neiSvengiamai vienodéjancia Len-
kijos ir LDK Zydy padétj gyvybingumui buvo palankus ir istoriografijos raidos
netolygumas. Lenkijos Zydy istorija buvo daug labiau ir jvairiapusiskiau tyriné-
ta, o ir tyrimy svertai teko Lenkijai (pavyzdZiui, Zydy istorijos instituto — Zydows-
ki Institut Historyczny — veikimas VarSuvoje ar dalies Lenkijos Zydy mokslinés
karjeros tasa po Holokausto uzsienyje; net ir tarpukario Vilniuje 1925-1940 m.
veikes YIVO (jid. Yidisher visenshaftlecher institut)® labiau sietinas su lenkiskuoju
miesto istorijos tarpsniu ir Lenkijos akademinio gyvenimo tradicijomis), ypac po
Antrojo pasaulinio karo, nes tarpukariu nespéjusios susiklostyti zydy istorijos
studijos sovietinéje Lietuvoje neegzistavo. Si tyrimy disproporcija stipriai junta-
ma iki Siol. Ji sietina ne tik su publikacijy skaiciumi ir jy tematikos jvairove, bet
ir tendencija, kai tyrimams dazniau yra pasitelkiami Lenkijoje saugomi archy-
vai?, kuriuose esanti medZziaga daznai leidZia rekonstruoti tik fragmentiska kai
kuriy LDK Zydy istorijos siuzety vaizda. Tiesa, pastarojo meto Lenkijoje yra keli
tyrinétojai, kuriy tiesioginis akademinis interesas yra LDK Zydy rabinisty ar net
karaimy istorija®. Daugeliu atvejy tai socioekonominiy®, migracijos ir demogra-
fijos” aspekty ar bendruomenés savivaldos veikimo® aktualts tyrimai, kuriuose

3 Apie vilnietiskaji $iuo metu Niujorke veikiandio zydy studijy tyrimo centro laikotarpj iSsa-
miau zr. Kuznitz C. E. YIVO and the Making of Modern Jewish Culture. Scholarship for the
Yiddish nation. Cambrige university press, 2014.

Galima buty pateikti vieng pavyzdj. Izraelietis Adamas Telleris yra tyrinéjes Zydy gyvenima
Radvily valdose. Jo $altiniy baz¢ sudaré Lenkijos archyvuose esanti medziaga, tad  tyrimg
nepakliuvo Birzy-Dubingiy Radvily vieni pagrindiniy miesty Birzai ir Kédainiai ar net visa
vadinamoji Birzy kunigaikstyste. O istoriografijoje daznai yra jsivaizduojama, kad tema nuo-
sekliai ir reprezentatyviai iStyrinéta. Cia pateikiamos tik kelios A. Tellerio nehebrajiskos pu-
blikacijos Zydy istorijos Radvily valdose tema: 7eller A. The Legal Status of the Jews on the
Magnate Estates of Poland-Lithuania in the Eighteenth Century // Gal-Ed vol. 15-16. 1997,
p. 41-63; Teller A. Radziwittowie a Zydzi w czasach saskich — Rzeczypospolita wielu narodéw
i jej tradycje. Materialy z konferencji , Trzysta lat poczatku unii polsko-saskiej. Rzeczypo-
spolita wielu narodéw i jej tradycje, Krakow 15-17 IX 1997 / Red. A. K. Link-Lenczowski,
M. Markiewicz. Krakéw, 1999, s. 149-161.

> Ggsiorowski S. Karaimi w Koronie i na Litwie w XV-XVIII wieku. Krakéw—Budapeszt, 2008.

¢ Ciesla M. Lazarz Mojieszowicz przyklad zydowskiej kariery w Wielkim Ksiestwie Litewskim

w potowie XVII wieku // Kwartalnik Historyczny. R. CXII. 2005, 4, s. 5-29; Ciesla M.
Jewish Economic Elite in the Great Duchy of Lithuania in the 17th and 18th Century — La
Famiglia Nell'Economia Europea Secc. XIII-XVIII / The Economic Role of the Family in the
European Economy from the 13th to the 18th Centuries. Firenze, 2009, p. 497-509.

7 Michatowska A. Rodzina Zydowska w Radoszkowicach w koficu XVIII wieku // Kwartalnik



Lietuvos DipZiosios KUNIGAIKSTYSTES TEISE
208 IR SOCIOPOLITINIAI KONTEKSTAIL

néra keliamas teisinés ir socialinés aplinkos, kurioje funkcionavo tiriami fenome-
nai, klausimas. Kita vertus, dabartinéje istoriografijoje yra pateiktas ir jsitvirtings
atsakymas — Lenkijos ir LDK Zydai gyveno tokioje pat teisinéje atmosferoje ir
vienodomis ar labai panaSiomis salygomis, o prielaidas joms vienodéti sudaré
Liublino unija. Bet ar tai vienintelé galima interpretacija?

KAS IR KADA SUTEIKE PIRMAJA VISUOTINE
PRIVILEGIJA LDK ZYDAMS?

Siuolaikinéje istoriografijoje standartiskai Zydy bendruomenés kaip institucijos
veikimo LDK pradzia yra pripazjstama 1388 m. Vytauto DidZiojo suteiktos pri-
vilegijos Brastos Zydy bendruomenei data. Si privilegija vertinama kaip i$skirti-
nés reikSmeés — tai pirmasis Zydy bendruomenés veikima LDK jrodantis raSytinis
Saltinis. Siuo poZitiriu Zydy ir neZydiskos akademinés aplinkos bei placiajai vi-
suomenei pristatomos nuomonés sutampa. Sios privilegijos simboliskuma rodo
ir funkcionavimas bendruomenéje. Omenyje turiu ne pasikartojantj naratyva
apie daznai zydy namuose kabinama Vytauto atvaizda’, bet ir visai neseng situa-
cija, kai Vytauto Didziojo privilegijos nuoraso Pirmajame Lietuvos Statute kopija
Lietuvos zZydy bendruomené simboliskai padovanojo su oficialiu valstybiniu vi-
zitu Lietuvoje prie$ porg mety (2013) vieS¢jusiam Izraelio Valstybés prezidentui
Simonui Peresui. Su §ia reikSminga ar net pacia reikSmingiausia LDK privilegija
sietinas zydy bendruomenéje Zinomas naratyvas apie tariamai j Lietuva zydus
pakvietusj Vytauta, tikétina, turintis sasajy su musulmony totoriy jsikiirimo Lie-
tuvoje legenda.

Vytauto Didziojo privilegijos suteikimo data yra tapusi sutartine, Zymincia
zydy bendruomenés LDK pradzia. Nors néra abejoniy, kad ir iki privilegijos
suteikimo Zydy bendruomenés LDK vykdant karo veiksmus ir dél sékmingy
diplomatiniy veiksmy prijungtose Voluinés srityse jau veiké. Uzkariavimy ar

Historyczny. R. CX. 1 (2003), s. 59-74; Blaszczyk G. Liczebnosc Zydéw na Zmudzi w XVII-
XVIII wieku, cz. I // Biuletyn Zydowskiego Instytutu Historycznego, nr 1. 1987, s. 21-39;
Blaszczyk G. Liczebnosc Zyd(’)w na Zmudzi w XVII-XVIII wieku, cz. II // Biuletyp Zydow-
s'kiego Instytutu Historycznego, nr 1-2. 1988, s. 23-29; Blaszezyk G. Liczebno$c Zydéw na
Zmudzi w XVII-XVIII wieku, cz. III // Biuletyn Z}{dowskiego Instytutu Historycznego,
nr 3-4. 1988, s. 29-57; Ciesla M. Taryfy pogtéwnego Zydowskiego z 1764 roku jako zrédto
historii spotecznej Zydéw w Wielkim Ksiestwie Litewskim // Rézni razem. Mlodzi polscy
naukowcy o Zydach / Red. J. Zyndul. Warszawa, 2008, s. 37—-47.

Naujausia Siuolaikiné publikacija, skirta specialiai Lietuvos Vaado veikimui yra Michalowska-
Mycielska A. Sejm Zydéw litewskich (162-1764). Warszawa, 2014.

Apie Vytauto jvaizdj nekrik$¢ioniy bendruomenése iSsamiau zr. Mickinaité G. Vytautas Di-
dysis. Valdovo jvaizdis. Vilnius, 2008, p. 288-289 (apie jvaizdj zydy rabinisty bendruomené-
je), p- 284288 (apie jvaizdj karaimy bendruomenéje).
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gretimy teritorijy prisijungimo veiksnio, kuris istoriografijoje aktualintas vos
pries kelerius metus!?, jvertinimas pirmujy zyduy ir ju bendruomeniy atsiradima
LDK leisty ankstinti ir nukelti mazy maziausiai j XIV a. pirma pusg, jei datuojant
btity remiamasi Rusios teritorijy prijungimo prie LDK faktu, bet ne ¢ia veikusiy
bendruomeniy atsiradimo laiku (Kijevo, Voluinés, Vladimiro bendruomeniy ka-
rimasis siejamas su XII-XIII a.)'l.

Zvelgiant j visa zydu istorijos LDK laikotarpi, verta aktualinti kelis su Vytau-
to privilegijos Brastos bendruomenei veikimu susijusius dalykus. Pirma, 1388 m.
privilegija Zydams ilgainiui tapo ne tik zydy, bet ir kity nekrikScioniy bei romy
teisinio ir socialinio statuso valstybéje atspirtimi'?; antra, ji sudareé prielaidas per-
imti kriksc¢ioniskoje Europoje jsitvirtinusj santykiy su Zydais modelj, trecia, su-
dareé prielaidas klostytis kreditavimui, kaip naujai ekonomines veiklos formai, ir
padareé jtaka Pirmojo Lietuvos Statuto (1529) nuostatoms dél jkaito. Jei privilegi-
ja vertintume integruotai, bendrame LDK teisés kontekste, o biitent tokio pozii-
rio istoriografijoje ir stinga, ja reikéty vadinti ne tik pirmuoju (net bajorijai skirti
teisynai pasirodeé tik apie XV a. vidurj), bet ir ilgiausiai galiojusiu rasytiniu teisy-
nu LDK, kuris oficialiai niekada nebuvo atSauktas. Nepaisant Vytauto DidZiojo
privilegijos ir joje formuojamy nuostaty svarbos ir jos simbolinés reikSmés LDK
zydams, $io dokumento autentiskumu buvo ne karta suabejota'3. Mums priimti-
niausia, universaliausig, kartu kompromisinj pozitrj siuo klausimu yra iSdéstes
Konstantinas Jablonskis!4, tiesa, rimtai dvejojes dél privilegijos tikrumo. Jo teigi-
mu, kad ir kokia bty tikroji Sio dokumento kilmés istorija, visa LDK laikotarpj
jis funkcionavo kaip LDK teisés sistemos dalis ir net turéjo jai jtakos. Sig isvada, o
kartu ir privilegijos nuostaty svarba visuomenés teisiniam funkcionavimui ilius-
truoja ir tai, kad privilegija (jos 1507 m. Zygimanto Senojo konfirmacija), 1447 m.
didZiojo kunigaikscio Kazimiero privilegija LDK bajorams ir didZiojo kunigaiks-
¢io Aleksandro 1503 m. privilegija Zydams buvo jriSta kartu su Lietuvos Pirmojo

10 Démesj i uzkariavimus ir teritorijy prijungima kaip Zydy atsiradimo veiksnj LDK yra at-
kreipgs Aleksandras Kulikas — Kyuux A. EBpen apesneit Pycu: nctodsuxn u ncropudeckas
pexoncrpyxuust // Mcropust epeiickoro Hapoaa B Poccun. T. 1: Ot apeBHOCTH AO paHHero
Bpemenn / Pea. V. bapraas. Mepycaanm, 2010, c. 189-196.

1 Kyaux A. EBpen ppesueit Pycu: nCTOYHMKE M HCTOPHYECKAS PEKOHCTPYKLHS, C. 192—-193.

Privilegijos nuorasy aptarimas ir jos teksto akademiné publikacija: dasymxa C., Iydasuuroc 3.
Ipusnaerus espesm Burayraca Beanxoro 1388 roaa. Mocksa—Hepycasum, 1993, c. 44-81
(Sia publikacija naudojamasi visame straipsnyje).

13 Daugiausia abejoniy pazéré M. Kosmano straipsnis: Kosman M. Dokumenty wielkiego
ksiecia Witolda // Studia zrédloznawcze. Comentationes. T. 16. Warszawa—Poznan, 1971;
Baliulis A., Mikulionis S., Miskinis A. Traky miestas ir pilys. Istorija ir architektira. Vilnius,
1991, p. 45.

Jablonskis K. Privilegijos tautinéms mazumoms // Jablonskis K. Istorija ir jos $altiniai. Vilnius,

1979, p. 187-188.
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Statuto tekstu, taip sudarant vadinamajj summa rerum — pagrindinj valstybés tei-
siniy akty rinkinj. Tai, kad Vytauto privilegija Brastos Zydams mums yra zinoma
ne i3 vienalaikiy $altiniy ir net ne i§ Zygimanto Senojo jos patvirtinimo visuotine
(1507), taciau i$ Pirmojo Lietuvos Statuto nuorasy, aiskindamiesi privilegijos au-
tentiSkumo klausima yra gvildene profesoriai Stanislovas Lazutka ir Edvardas
Gudavicius. Jie atkreipé démesj ir j privilegijos pasisavinimo procesg!®. Tac¢iau $i
aplinkybé istoriografijoje funkcionuoja ribotai ir néra sulaukusi deramo déme-
sio, suprantant zydy teisinés padéties klostymosi tendencijas. Siuo atveju aktuali
1389 m. liepos 18 d. to paties Vytauto tik jau Gardino zydy bendruomenei duo-
tos, akivaizdziai j realias ir lokalias sambtivio mieste aktualijas orientuotos privi-
legijos pabaiga, suteikianti tvirtumo teiginiams apie Vytauto privilegijos Brastos
zydams autentiSkuma. Privilegija Gardino Zydams kartu su Siai bendruomenei
suteiktomis teisémis ir pareigomis buvo prapleciamas ir Vytauto privilegijos
veikimo arealas — ji skelbiama galiojancia ir Gardino zydams.

Ir kitas teises ir laisves [surasytas] miisy privilegijoje Brastos Zydams duotoje titkstantis trys simtai
astuoniasdeSimt astuntais metais, ir visus Gardino Zydus toje teiséje palickame.1®

Tai pakankamas privilegijos suteikimo ir jos vienalaikio funkcionavimo jro-
dymas, net jei teisiniy nuostaty recepcijos buidu sudarytos privilegijos turinys
neatitiko LDK visuomenés raidos ir kasdienio gyvenimo realijy. Bet tai kol kas
nepateikia atsakymo j klausima, kuri i§ Zydams suteikty privilegijy buvo pirmoji
visuotiné privilegija?

Pirmojo Lietuvos Statuto summa rerum kompozicija skatina atidziau pazvelg-
ti j istoriografijoje zinoma, bet Zydy teisinio statuso LDK pozitiriu neaktualinta
1503 m. Aleksandro privilegija ir jos santykj su Vytauto privilegija Brastos zy-
dams, tiksliau, jos vélesne konfirmacija.

Privilegijy sekos rekonstravimas biity viena i$ galimybiy aktualinti LDK Zydy
teisinio statuso klostymosi iStakas (Saltinius, ju turinj ir svarba) ir per Sia prizme
jvertinti jo savitumus ir santykj su Lenkijos Karalystés zydy privilegijomis.

Placiai zZinomas faktas, kad Vytauto DidZziojo suteikta privilegija Brastos zy-
dams savo turiniu néra originali. Suteikiant jg Vidurio ir Ryty Europoje jau apie
pusantro Simto mety recepcijos btidu plito vietose adaptuoti panasaus pobiidzio
privilegijy zydams variantai. Esami Vytauto privilegijos tekstologiniai tyrimai'”

15 Aasymxa C., Ij/aafmwoc 3. Ipusuaerust eBpesim Burayraca Beanxoro 1388 roaa, c. 36.

16 Bepuwadcxuii C. A. Pyccko-eBpeficKuil apxuBb. AOKYMEHTHI H MATCPHAABI AASL HICTOPHH CBPCCB B
y Y

Poccun. T. 1. C.-Iletep6ypr, 1882, Ne 2, c. 27.
17" Veikiausiai pirmasis empirinio skirtingose Europos valstybése zydams suteikey privilegijy tyri-
mo émési S. BerSadskis, ypac stipriai sukritikaves savo pirmtakus — lenkiska XIX a. istoriogra-
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leidZia teigti, kad jos prototipu buvo pasirinkta ne pirmoji tokia privilegija, bet
jau aplinkinése LDK valstybése adaptuoti analogisky privilegijy variantai. Privi-
legijos Brastos zydams pagrindu buvo pasirinkta Silezijoje suteiktoms privilegi-
joms turiniu artima pirmoji Lenkijoje suteikta Boleslovo PamaldZiojo (1226-1279)
(1264)'8, bet ne chronologiskai artimesné — Kazimiero Didziojo (1310-1370) pri-
vilegija (1364)'°. I Boleslovo Pamaldziojo privilegijos pagrindu sudaryta Vytauto
privilegija Brastos zydams buvo jtraukas ir vienas tik Silezijoje suteiktoms privi-
legijoms budingas straipsnis apie prievarta prie$ zZyde (20 straipsnis?’). Taip pat
perimtas pagrindinis privilegijy Zydams formavimo principas, kai privilegijose
bendruomenéms fiksuojami straipsniai yra tiesiogiai susiejami su vietos teise.
Dél Sio racionalaus sprendimo privilegijoje buvo suformuluoti galimi sudétin-
gesniy civiliniy ir baudziamyjy byly tarp Zydo ir krikS¢ionio precedentai, taciau
pacioje privilegijoje pateikti ne ju sprendimai, bet atitinkamos nuorodos j vietos
teise. Klostantis LDK teisés sistemai §is sprendimas laidavo privilegijos univer-
saluma. Patvirtinant privilegija buvo jdiegtos bendrosios teismo proceso proce-
dtiros Zydams, jomis reikalauta laikytis valstybéje jprastos teismo proceso ir jo
eigos tvarkos, kai yra uztikrinta apeliacijos galimybe. Vakarietiska privilegijos
kilmé lémé ir joje aptariamas zydy verslo kryptis — be kreditavimo verslo, jiems
dar buvo leista verstis prekyba mokant muitg, o apie Vakary Europoje Zydams
Viduramziais draustg amatininkyste, kuri galiausiai LDK tapo daugelio Zydy
pragyvenimo Saltiniu, privilegijoje néra uzsimenama. Apie trecdalis privilegijos
straipsniy buvo skirta tuo metu LDK naujai kreditavimo veiklai jteisinti, biitent
Sie straipsniai véliau ir sudaré LDK jkaito teisés pagrinda. Saviciausia privile-
gijos turinio dalj sudaro aplinkinése valstybése galiojanciy privilegijy nuostaty
lokalus adaptavimas. Detaliau nesigilindama j Sig istoriografijoje jau aptarta pro-
blema, labiausiai noréciau atkreipti démesj j viena is lokaliy sprendimy, kuris il-
gainiui tapo LDK teisés tradicija ir vienu ryskesniy Lenkijoje ir LDK — skirtingose
vienos valstybés — Abiejy Tauty Respublikos — dalyse gyvenusiy zydy teisinés
padéties skirtumy. Omenyje turiu Sia privilegija jdiegta dviguba kompensaci-
jos principa Zydams — , kaip bajorui” (rusény k. sxo wasxmuuy, lotyny k. prout

ﬁjq (i$samiau 7r. Bepmadckuii C. A. Aurosckue espen..., c. 172-203). Siuolaiking interpreta-
cijg jtraukiant Vytauto DidZiojo privilegija | visa LDK Zydams suteikty privilegijy ir Lietuvos
Statuty konteksta 7r. Siaucianaité-Verbickiené J. Zydai Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje:
sambuvio aspektai. Vilnius, 2009, p. 74-98.

Lenkijoje zydams suteikty privilegiju analize zr. Zaremska H. Zydzi w sredniowiecznej Polsce.
Gmina Krakowska. Warszawa, 2011, s. 108—171.

Y Bepmwadcxuii C. A. Autosckue espen..., c. 205-212.

20 Tbidem, p- 210. Straipsnio turinj zr. Aasymxa C., Ij/ﬁézsutﬂoc 3. IlpuBuacrus espesim Burayraca

Beauxoro 1388 roaa, c. 86.
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nobiliy?! krik$¢ionio sumustam ar suZeistam Zydui. Si nuostata buvo jteisinta ir
Lietuvos Statute, ir tapo sambiivio visuomenéje standartu.

Aplinkybés susiklosté taip, kad privilegija Brastos zZydams ilgainiui tapo
vienu svarbesniy simboliniy (bent tokia nuostata yra jsitvirtinusi tiek akademi-
niame, tiek vieSajame diskursuose) teisiniy akty visiems LDK zydams, taciau
kity Zydams suteikty privilegijy kontekste vertindami jos suteikimo aplinkybes,
pobtidj ir turinj $ig privilegija turétume priskirti lokaliy, bet ne visuotiniy privi-
legiju grupei. Lygiai kaip jau minéta, lokalias Gardino zydy reikmes aptarian-
¢ig, 1389 m. Vytauto suteikta privilegija. Tai paciai — lokaliy privilegijy — grupei
priskirtinas ir savitas LDK jstatymy leidybos kuriozas — 1441 m. kunigaikscio
Kazimiero suteikta krikS¢ioniska Magdeburgo teisés privilegija nekriksc¢ioniskai
karaimy??, kitaip tariant, Zzydy bendruomenei. Tiesa, aptartas privilegijos Gardi-
no bendruomenei pabaigoje esantis jrasas apie privilegijos Brastos Zzydams ga-
liojima ir Gardino bendruomenei, jvertintas kaip Zingsnis j privilegijos galiojimo
erdvés praplétima, dar nerodo jos tapimo visuotine, kitaip tariant, galiojancia
visiems valstybéje gyvenantiems Zydams. Vytauto DidZiojo privilegijos Brastos
zydams suvokimas kaip visuotinés ar net vienintelés visuotinés privilegijos LDK
zydams yra absoliutinamas, o tokio pozitrio iStakos gltidi XIX a. istoriografijoje.
1388 m. Vytauto privilegija kaip duota visiems LDK zydams pirmasis apibtudi-
no Tadeuszas Czackis. 5j kritikuodamas S. BerSadskis bandeé kelti klausima, ar
tikrai Vytauto privilegija buvo duota visiems LDK Zydams, taciau jo svarsty-
mai nuslydo j aiskinimusis, kurios i$§ bendruomeniy galéjo Sia privilegija gauti
(analizuojant skirtinguose privilegijos nuoraSuose minimas galimas ja gavusias
bendruomenes) ir ar ji galiojo Trakuose jsiktirusiems karaimams?.

Stai kelios istorinés aplinkybeés ir faktai, kurie leisty pasitlyti alternatyvia
interpretacija ir naujai jvertinti Vytauto privilegijos Brastos Zydams reikSme ir
jos vieta, kuriantis Zydy teisiniam statusui. 1507 m. Vytauto privilegija Brastos
bendruomenei visuotine — galiojancia visiems LDK Zydams — paskelbé tik Zygi-
mantas Senasis (1467-1548), taip formuodamas ir vienodindamas visy valstybéje
gyvenanciy zZydy padétj bei santykius su krikscioniskaja dauguma. Jvertinant
Vytauto privilegijos Brastos zydams transformacija — XVI a. pradZioje virtima i$
lokalios visuotine, kilty klausimas, ar ji pagristai laikoma svarbiausia ir anksty-
viausia, ir ar bitent ji yra pirmoji iS deSimties iki XVII a. vidurio LDK Zydams

2V dasymxa C., Iydasuuroc . Tlpusuaerus espesm Burayraca Beauxoro 1388 roaa (8-as ir 10-as

privilegijos straipsniai).
22 Naujausia Sios privilegijos ir kity Traky karaimams suteikty privilegijy publikacija: Trakai.
Lietuvos magdeburginiy miesty privilegijos ir aktai / Sud. A. Baliulis. Vilnius, 2008, Nr. 2, 4,
10 ir kt.

2 Bepmadckuii C. A. Aurosckue epen..., c. 173-203.
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suteikty visuotiniy privilegijy ir ju konfirmacijy? Ar butent ji legalizavo Zydy
buvima valstybéje ir davé postiimj jy teisinio statuso klostymuisi?

Pirmosios visuotinés LDK zydy privilegijos suteikima reikéty sieti su Alek-
sandro 1495 m. spalio 4 d. paskelbtu zydy isvarymu i§ LDK - vienintele valsty-
bés sankcionuota plataus masto antizydiska akcija ir bendruomenés atsikiirimu
po adtuoneriy mety, kai sankcijos buvo atSauktos (nuo 1503 m. balandzio)?4. Sios
isskirtinés aplinkybeés, i$ tiesy, daugeliu atvejuy pagristai asocijuojasi labiau su
smurtu, prievarta ar reikalavimu krikstytis nei su teisinés zZydy padéties valsty-
béje jtvirtinimu, o juo labiau ne su bendruomenés kiirimosi ir sklaidos valstybéje
teisiniu sankcionavimu. Tac¢iau butent didZiojo kunigaiks¢io Aleksandro duotas
leidimas zydams grjzti ir jo salygos buvo jtvirtintos pirmaja visuotine privilegi-
ja, kuri ir yra chronologiskai ankstyviausias teises aktas?®, pirma karta suteiktas
visiems valstybés Zydams, uztikrinantis jy bendruomenés atsikiirima LDK — su-
grizima ir apsigyvenima, turéto Zydy bendruomeninio ir asmeninio turto bei
skoly grazinima:

Pradzioje iSvaréme Zydus is miisy valstybés, Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés, o Siuo metu

leidZiame jiems jeiti j miisy valstybe, DidZigjq Kunigaikstyste, ir kurtis tuose miisy miestuose, ku-

riuose iki tol gyveno. Dél to paties, o tuos Zydy namus, kuriuos esame miisy kunigaiksciams ir
ponams suteike <...> tuos namus atiduotuméte <...>2°

Aleksandro suteiktosios privilegijos turinj galima rekonstruoti tik i§ gretu-
tiniy Saltiniy — tai kai kurias jos nuostatas atSaukianti 1514 m. Zygimanto Se-
nojo kanceliarijoje surasyta visuotiné — chronologiskai trecia — privilegija LDK
zydams? ir specialiai Gardino zydy bendruomenei skirtas jos vélyvas 1654 m.
jrasas LDK kanceliarijoje?. 1514 m. privilegija buvo atSaukta — pakeista mies-
tieCiams jprastais mokesciais ir prievolémis, kaip anksciau precedento neturéju-
si reali — tiikstancio Zirgy — kariné tarnyba Zydams ir pakartotinai konfirmuoti
Aleksandro visuotinéje privilegijoje specialiai Zydams adaptuoti, LDK paproti-
néje teiséje jprasti veiksmai — laidavimas ir lazybos, atliekant tam tikra ritualy

24 S, Ber$adskis buvo pirmasis, émesis nuoseklesnio Zydy i$varymo i§ LDK tyrimo (Bepuad-
cxuti C. A. Awrosckue eBpew..., ¢. 251-265), naujausia Sios temos publikacija: Maciulevi-
&ius A. The 1495 expulsion of the Jews from Lithuania and the judaizing movement in Russia:
was there a connection? // Marepuaast XXI MexayHapoAHOI €XKErOAHOH KOHPEPEHIIUH 110
nyaauke. T. 1. Mocksa, 2014, c. 112-130.

Ja 1507 m. patvirtino Zygimantas Senasis ir 1654 m., pateikus Gardino zydams, dar sykj
patvirtino Jonas Kazimieras (Bepusadcxuii C. A. Pyccxo-eBpeiicknii apxusb, N¢ 40, c. 63-64).

25

26 Bepuwadcxun C. A. Pyccko-eBpeiicknii apxusb, N 40, c. 63—-64. Remiamasi Gardino zydams

patvirtintu privilegijos variantu, dél to privilegijos tekste nuosavybés graZinimas yra tiesiogiai
susijes su situacija Siame mieste ir jame gyvenusia Zydy bendruomene.

27 Ibidem, Nr. 62, p. 86-87.

28 Ibidem, Nr. 40, p. 63-64.
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seka — metant kepure. Sis momentas yra ypa¢ svarbus. Nuo jo XVI a. pirmame
desimtmetyje prasidéjo laipsniskas LDK visuomenei budingy teisinio gyvenimo
normy ir procediry naudojimas visy LDK zydy kasdieniame gyvenime. Reci-
puoto turinio Vytauto DidZiojo privilegija Brastos bendruomenei, pritaikant ki-
tur susiklosciusias zydo ir krikscionio teisiniy santykiy schemas, sukiré vietos
teisés, ypac baudziamosios, taikymo Zydams modelj, o Aleksandro privilegija —
tai ir yra svarbiausia — tapo pirmuoju dokumentu, sankcionuojanciu ir legalizuo-
janciu zydy gyvenima LDK, ir émé diegti i$ vietos teisés kylancias — jrodymy pa-
grindimo - tradicijas. LDK Zydy istorijos kontekste buitent Lenkijos karaliaus ir
Lietuvos didziojo kunigaikscio Aleksandro privilegija yra dokumentas, uzbaiges
zydy tremtj, sankcionaves bendruomenés karimasi LDK ir sklaida valstybéje.
Pradedant $ia privilegija LDK teiséje apibrézimas ,zydas” (reikéty suprasti — ju-
daizmo iSpazinéjas) laipsniskai tapo nuoroda j tam tikra teisiSkai nustatytg as-
mens ar jy grupes teisinj ir socialinj statusa.

Batent Aleksandro suteikta visuotine privilegija reikéty sieti su LDK ir Len-
kijos zydy teisinio statuso skirtumy atsiradimu. Véliau juos dar labiau pagilino
Lietuvos Statuty galiojimas. Skirtingy LDK teisés siuzety, integruoty j privilegi-
jas zydams, émé daugéti XVII a. suteiktose visuotinése privilegijose, daugiausia
Seimos, globos ir paveldéjimo teisés srityse?. [domu, kad Sios normos privile-
gijose zydams buvo jtvirtinamos jas tiesiog perfrazuojant i§ Treciojo Lietuvos
Statuto. Reguliuojant tam tikras gyvenimo sritis, Lietuvos Statutas tapo visuoti-
niu zydy privilegijy Saltiniu, o tik susiejus su vietos teise praktiSkai pritaikomos
visuotinés Zydy privilegijos kiiré idskirting teising bikle. Sios aplinkybés ilgoje
istorinéje perspektyvoje lémeé Abiejy Tauty Respublikos Zydy teisinés padéties
situacija, kuri galéty biiti vertinama kaip paradoksali. Po Liublino unijos vienos
valstybés skirtingose dalyse gyvenanciy Zydy teisinis statusas ne tik buvo skir-
tingas, bet ir per visa jos gyvavimo laikotarpj nebuvo suvienodintas. Batinybé tai
padaryti buvo suvokta véliau, tik Ketveriy mety seime (1788-1792), ankstesniais
laikotarpiais tegalime identifikuoti labiau sporadiskus pavienius bandymus, ki-
lusius sprendziant konkrecias su bajorijos luomo saugumu sietinas problemas.

INTEGRACINE SLINKTIS

Istoriografijoje tendencija per analogija su Lenkija vertinti LDK zydy teisine pa-
détj jsitvirtino, nematant ir nejvertinant to, kad ir sudarius Liublino unija LDK
zydy socialiné padeétis isliko savita, o ja tobulinti nebuvo sustota net ir tuomet,

2 Apie Lietuvos Statuty straipsniy adaptavimg Zydams i$samiau 7r. Siaucianaité-Verbickiené J.
Zydai Lietuvos DidZiojoje Kunigaikstystéje: sambuvio aspekrai, p. 89-97.
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kai teisékiiroje kartkartémis buvo pasitelkiamos ar recepcijos bidu lokaliose, o
per jas ir visuotinése privilegijose adaptuojamos kai kurios Lenkijos Karalystés
zydy teisinés padéties gairés. Tiesa, tokiy atvejy néra daug, jie labai specifiniai®
ir daZniausiai susije su Zydy ir magdeburginio miesto miestieciy santykiy regu-
liavimu. Bendra tendencija bity ta, kad Lenkijoje pavienéms bendruomenéms
galioje privilegijy straipsniai, juos perimant LDK, tapdavo visuotiniy privilegiju
dalimis. Pavyzdziui, Vladislovas Vaza, suteikdamas 1646 m. visuotine privile-
gija, i ja itraukeé Krokuvoje (tiksliau, Zydy priemiestyje KazimieZe) galiojusia de
non tolerandis Christianis — tai Zydy kvartalo apsaugos nuo kriksc¢ioniy princi-
pas, draudziantis Siems kurtis Zydy kvartale ar perimti jkeista Zydy turta3!. Tad,
adaptavus vienoje Lenkijos bendruomeniy veikiancig tvarka, LDK jos taikymo
ribos maksimaliai iSpléstos, nors zZyduy kvartalo steigimo ir ju gyventojy jvairu-
mo tendencijos vercia abejoti ne tik praktiniu Sios nuostatos realizavimu, bet ir
jos poreikiu apskritai.

Dél socialiniy, ekonominiy LDK visuomenés raidos savitumy, zydy ben-
druomenés suinteresuotumo jtvirtinant savo padétj ir jos pokycius (vien nuo
Liublino unijos sudarymo iki 1646 m., kai buvo baigta formuoti LDK zydy teisi-
né padeétis, bendruomené issirtipino desimt visuotiniy privilegijy ir jy konfirma-
ciju), o svarbiausia — dél Lietuvos Statuty galiojimo LDK ir Lenkijos Zydy teisiné
bei socialiné padétis niekada nebuvo suvienodéjusi ar bent kryptingai vienodi-
nama. Galétume kalbéti net apie tokiy iniciatyvy nebuvima. ISimtis bity nebent
XVIII a. septinto deSimtmecio situacija, kai ATR Seimas 1764 ir 1768 m. priémé
dvi konstitucijas vienodu pavadinimu , Neofitai” (lenk. Neofici). Poreikis perzia-
réti santykius su apsikrikstijusiais zydais buvo grindziamas tuo, kad , padaugéjo
neofity, kurie dél jgimto apsukrumo ir gobsumo savinasi bajorijos privilegijas, pareigybes
ir zemés valdas, tuo kenkdami kilmingiems bajorams <...>"32 Nors pradéjus svarsty-
ti §j klausima LDK bajorai nepritaré (,kai LDK stojo piestu uz savo Statutq, Zalg
Statuto teisei manydama esant svarbesne nei neofity Zala visiems bajorams“3®), Siomis
konstitucijomis buvo atSauktas Treciojo Lietuvos Statuto XII skyriaus 7 straips-
nio galiojimas. Siuo straipsniu LDK teiséje buvo jtvirtintas Lenkijoje niekada

30 Pavyzdziui, j 1646 m. visuoting LDK Zydy privilegija i§ Krokuvos zydy privilegijy pradzio-
je | Brastos Zydy bendruomenés turéta lokalia privilegija, o i§ jos — j LDK Zydy visuoting
privilegija buvo jtrauktas punktas, reglamentuojantis prasiskolinusio ir skolos sugrazinti ne-
istengiancio zydo santykius su ji kreditavusiu krik§¢ionimi — Akrsl, nspaBaembie Buaenckoro
apxeorpaduuecKor KOMMUCHEIO AAst pasbopa apesrux aktos (toliau — ABAK). Buabha, 1871.
T.5.N0 471, c. 149-150.

31 Tbidem.

32 Volumina Legum. Petersburg, 1860. T. 7, p. 352.

33 Ibidem, p. 401.
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nejteisintas, bet LDK nuo XIV a. Zinomas apsikrikstijusio Zydo pripaZinimas
bajoru (nobilitacija) — ,,O jei kuris Zydas ar Zydé priimty krikscioniy tikéjimg, tada
kiekvienas toks asmuo ir jo palikuonys turi biiti laikomi sléktomis” (XII sk. 7 str.). No-
bilitacija, jei §i definicija apskritai yra legitimi kalbant apie nekrikscionis, daz-
nai buvusi formalus veiksmas priskiriant luoma uz kriks¢ioniskosios luominés
struktiiros lokalizuotiems nekriks¢ionims ir biidas nepabloginti ju atzvilgiu
teismuose taikomos kompozicijos sistemos: susiklosciusio dvejopo ar, kaip LDK
teiséje daznai jvardijama, ,sléktisko” kompensavimo mechanizmo. Priémus mi-
nétasias konstitucijas nekrikscioniy naujakriksty socialinis statusas smuko — jie
buvo prilyginti jbajorintiems miestie¢iams. Ar kompozicijos sistema isliko ne-
pakitusi, kol kas sunku pasakyti, nes istoriografijoje néra tvirtesniy isvady dél
jos taikymo jbajorintiems miestie¢Ciams praktikos. Kita vertus, dél LDK socio-
kultiirinés raidos savitumy buvo galimi ir nuokrypiai nuo normos, pavyzdziui,
zydo judéjaus paveldima bajorysté, kai ji néra vien atsidékojimas uz asmeninius
nuopelnus, bet ir visavertiSkai veikianti palikuonims Zydams. Omenyje turimas
ne tik fenomenu vadinamas bajorystés suteikimas zydui Micheliui Jezofaviciui
XVI a. pradzioje, bet ir maziau istoriografijoje zinomas faktas apie Sia iSimtiné-
mis salygomis suteikta bajoryste XVII a. pradzioje besinaudojanc¢ius Michelio
Jezofaviciaus vaikaicius. Bylinéjantis dél vieno jy nuzudymo, pateikus teismui
nobilitacijos aktg, velionis buvo pripazintas esantis ,<..> Zydas, i§ savo protéviy
<..> garbingas bajoras (sic!), kuris, laikydamasis bajorisky reikaly, nesiverté sinkavimu
nei kokiu amatu, nei matavimu alkiinémis, bet vertési ir gyveno pagal bajoriskas laisves
ir jomis iki gyvos galvos naudojosi”34.

Pirma karta suvienodinti visy ATR zydy padétj buty pavyke tik praktikoje
idiegus Ketveriy mety seime svarstytas zZydy padéties reformas. Svarbiausi ir
radikaliausius poky¢ius zadéje buvo vietos gyventojo — ,,obywatel” teisiy sutei-
kimas Zydams ir jy priskyrimas miestie¢ciams. Modeliuojamos reformos labiau
buvo nukreiptos ne j dviejuy valstybés daliy zydy padéties suvienodinima, bet vi-
sai kita linkme — bandant jtraukti Zydus j visuomeng, mazinant jy atskirtj. Ta pa-
¢ia linkme vyko ir jau anksciau aptartas zydy teisinés padéties kiirimas LDK po
Liublino unijos, kai per teikiamas visuotines privilegijas vyko ir Lietuvos Statuty
nuostaty adaptavimas specialiai Zydy bendruomenei, o tai vélgi rodo Zydy teisi-
nés padeéties klostymosi kryptj —ne link Zydy teisinés padéties unifikavimo ATR,
bet zydy priartinimo prie LDK visuomenés linkme. Pastarajg tendencija reikéty
vertinti kaip dominuojancia ir pagrindzianc¢ia LDK Zydy teisinio statuso savi-
tumus. Sig i§vada galima iliustruoti keliais pavyzdZiais i§ XVII a. LDK Zydams

34 ABAK. Buabza, 1901. T. 28. Ne 66.
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suteikty visuotiniy privilegijy. 1633 m. visuotinéje privilegijoje jraSyti du vienas
kito turinj dubliuojantys straipsniai, kuriais uztikrinama asmeniné atsakomybé
uz padarytus nusikaltimus, prasiskolinimg ar nejvykdytus jsipareigojimus. IS-
skaidzius i du straipsnius, zydy visuotinéje privilegijoje buvo patvirtintas dar
Pirmame Lietuvos Statute kodifikuotas I skyriaus 7 straipsnis , Neturi niekas uz
kitg kenteéti, bet kiekvienas pats uz save”3, véliau jtrauktas ir j Antrajj bei Treciaji
Lietuvos Statutus. Privilegijoje Zzydams Statuto nuostata ,,uz bet kieno nusizen-
gima niekas kitas neturi baiti baudziamas” pritaikyta Zydams, ,kad Zydas uz
zyda <...> neatsakyty“*. Svarbiausiy LDK teisés normy adaptacija ,zydas uz
zyda” rodo ne tik vietos teisés normy (t. y. Lietuvos Statuty) taikyma zydams,
bet ir praktinio naudojimosi jomis paprastinima. Treciojo Lietuvos Statuto ren-
géjai, jitraukdami zydy atlygj ir galvapinigius nustatantj straipsnj (XII sk. 7 str.),
sukiiré sintetinj recepcinés Vytauto DidZiojo privilegijos ir LDK teisés normy
derinj. Jame buvo atsizvelgta j pakitusig visuomenés socialing struktiira ir baus-
miy sistema. Seimos, paveldéjimo ir globos teisés taikymo Zydams prioritetas
taip pat buvo LDK teisé, nors tokia situacija zeidé vidinius bendruomenés auto-
nomisko tvarkymosi jprocius. Siy visuomenei iprasty teisés normy buvo laiko-
masi ir zydy jsigyvenimo bei bendruomenés sklaidos LDK gyvavimo pradzio-
je, pavyzdziui, zydés dovio apibréztis buvo suprantama jau XVI a. pradzioje,
o kalbant apie Zydy nekilnojamojo turto nuosavybe, aiSkios buvo tévonijos ir
veldémés savokos, laipsniSkai formavosi ir kitiems visuomenés sluoksniams ne-
btidingi nekrikscionio tévoninio dvaro savininko santykiai su jam pavaldziais
kriks$¢ionimis valstieciais®. 1629 m. visuotine privilegija Zydams, perfrazuojant
Treciojo Lietuvos Statuto skyriaus ,, Apie kraicio iSrangq ir apie dovi” 17 straipsnj®,
buvo ginamas prasiskolinusio zydo naslei priklausantis dovis ar ribojamas su-
tuoktinio disponavimas Zmonai skirtu doviu, o nepilnamediy vaiky, kaip biisi-
my paveldeétojy, teisés privilegijose Zydams taip pat uztikrintos tiesiogiai is LDK
teisés perimta nuostata, pagal kuriq ,nepilnameciy vaiky turintis tévas ar motina
negali niekam nieko jiems j nuostolj nei atidalinti, nei uzrasyti”¥. Turtiniy ir pavelde-
jimo santykiy norminimas jterpé kriksc¢ioniskajai visuomenés daliai priimtinas

35 Valikonyté I, Lazutka S., Gudavicius E. Pirmasis Lietuvos Statutas (1529). Vilnius, 2001,
p. 127.

36 ABAK,T.5,Ne 471.

37 Apie zydy galimybes LDK valdyti Zemés naudmenas ir kita nekilnojamaji turty i$samiau 7r.
Siautinnaite-Verbickiené yA Zydal Lietuvos DidzZiojoje Kunigaikstystéje: sambavio aspektai,
p. 106-115.

38 Craryr Bsiaikara Kuscrsa Aitoyckara 1588. Tokcersr. Aaseanik. Kamenrapsii. Minck, 1989,
c.221-222.

3 ABAK, 1.5, N 471.
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tradicijas j Zydy Seimos gyvenima, taip vienodindamas Zydy ir kriks¢ioniy gy-
vensenos jprocius, teisines galimybes atstovauti turtiniams interesams.

Priezastis, dél kuriy pora Simty mety nebuvo daromi jokie zingsniai vienodi-
nant visy ATR zydy statusa, galima tik numanyti, vertinant visuomenés raidos
ir santykiy su nekrik$¢ioniskomis bendruomenémis savitumus. Sios prieZas-
tys, matyt, daugiausia bty bendros ir Lenkijai, ir LDK. Valstybei pagrindinis
santykiy su Zydais interesas buvo fiskalinis — tvarkingas ir savalaikis valstybés
izda papildancio pagalvés mokescio surinkimas. Pavadinima ,Pogléwnie Zy-
dowskie” — zydy pagalvé, turéjo daugelis ATR seimuose priimty, Zydy reikalus
lie¢ianciy seimy konstitucijy. Su Siuo valstybés ir Zydy santykiy aspektu yra su-
sije kone visi svarbiausi Zydy padéties pokyciai: nesékmingas bandymas centra-
lizuoti Zydy bendruomenes XVI a. pradzioje, dél nesubalansuotos valstybinés
mokesciy sistemos ir neefektyvaus jos valdymo bei oligarchijos bankrutuojan-
¢ios ATR zydy bendruomenés savivaldos institucijos (Lenkijos ir LDK Vaadai)
buvo panaikintos, apkaltinus aplaidziu pagalvés mokes¢io administravimu
(1764), o siekiant efektyvesnio $io mokescio surinkimo, paskelbtas pirmas visuo-
tinis ATR Zzydy suraSymas ir pan. Antra, Zydai buvo ypac aktyviai savo teisiniu ir
socialiniu statusu besirtipinanti bendruomene, besistengianti jj jtvirtinti bendra-
valstybiniu mastu per visuotines privilegijas ir lokaliai, konkrec¢iose gyvenimo
vietose, ar ieSkant kompromisiniy santykiu su miestu (tokiu atveju sudaromi
specialiis terminuoti susitarimai su miestu, vadinami Pacta ar u goda)40; 0 ir j so-
cialinés kasdienybés pokycius daugeliu atvejy buvo reaguojama nedelsiant. Ba-
tent tai, kad teisinio statuso kiirimo ir jo jtvirtinimo iniciatyva priklausé Zydams,
be kity priezasciy, laidavo teisinio ir socialinio statuso nevienodumag ir spragas:
skirtingy savo turiniu ar net viena Kkitai prieStaraujanciy privilegijy vienalaikj
veikima (teisiniy bukliy konfliktas yra akivaizdus lyginant visuotiniy ir lokaliy
privilegijy turinj). Teisékiiros kontekste iSimtis biity Lietuvos Statutai, kuriuo-
se zyduy ir totoriy teisinj statusa reglamentuojantys straipsniai labiau atspindéjo
kriksc¢ioniskosios visuomeneés vertybes ir reprezentavo jy santykj su skirtingose
visuomeninio gyvenimo sferose besireiskianciais nekrikscionimis, LDK teisés
terminais tariant, ,besurménais” — klaidatikiais. Dél to dalis Statuty straipsniy,
pradedant nuo Antrojo, buvo nekriksc¢ioniy atzvilgiu diskriminaciniai, diegian-
tys kitur kriksc¢ioniskoje Europoje jprastus santykiy modelius, kurie LDK erdve-
je deréjo su Zydy teisinio ir socialinio statuso isskirtinumais.

4 Guesner E Agreements between neighbours. The “ugody” as a source on Jewish—Christian

relations in early modern Poland // Jewish History. Vol. 24. 2010, p. 257-270.
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WAS THE JEWISH LEGAL STATUS IN THE POLISH-LITHUANIAN
COMMONWEALTH UNIFORM? THE ORIGINS OF THE JEWISH LEGAL
STATUS IN THE GRAND DUCHY OF LITHUANIA AND THE TENDENCIES
OF ITS DEVELOPMENT

Jurgita Siaucditnaité-Verbickiené
Summary

The problems assessed in this article were not raised in historiography because of objective
reasons which explain the development of historiography itself as well. We aim to reveal the
circumstances, crucial moments, and most powerful interpretations which led to the situation
when the history of the Jews in the Grand Duchy of Lithuania (further — GDL), especially after
the Lublin Union (1569), ceased to be a separate research object by analyzing the historiogra-
phy that appeared in different historical contexts and periods. The article assesses the follow-
ing questions: first, is the history of the Jews in the GDL different from that of the Polish? Se-
cond, when these differences appeared, what was the legal basis for them to develop, and what
led to the distinction of legal and social status of the Jews in two parts of the Commonwealth?
An additional problem revealed in this article is the identification of the first privilege granted
to the Jews of the GDL. To answer these questions, the general privileges (Pol. przywilej gene-
ralny) and articles of Lithuanian Statutes are analyzed. It can be concluded that the unification
of the status of the Jews in the Polish-Lithuanian Commonwealth could have been successful
only if the reforms of Jewish status, suggested by the Four Year Diet (1788-1792), were ap-
plied in practice. But the suggested reforms were directed to the attempts to include Jews into
society by reducing their isolation rather than to unify the status of the Jews in the both parts
of the Commonwealth. The creation of Jewish legal status in the GDL, starting already from
the first general privileges, was turning the same direction — at the same time the privileges
were granted and the statements of Lithuanian Statutes were adapted to Jewish community.
Such practice shows that the development of the Jewish legal status was directed towards the
integration of Jewish community into the society rather than to the unification of their legal
status in both parts of the Commonwealth. This tendency was dominant and motivated the
uniqueness of Jewish legal status in the GDL.





