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Anotacija. Siame darbe analizuojamas kankinimy taikymas kaip jrodymy gavimo
priemoneé skirtingais istoriniais laikotarpiais — nuo ViduramZiy iki totalitariniy reZimy
bei Siuolaikinés teisés. AtskleidzZiama kankinimy sampratos raida, jos transformacija
keitiantis visuomeneés struktiirai ir moralinéms normoms. Aptariami kankinimy taiky-
mo motyvai, paplitimas, bidai bei pateikiamas gauty jrodymy vertinimas teisiniame
procese. Sis straipsnis atskleidZia, kaip keitési poZidris | kankinimus pereinant nuo jy
institucionalizuoto taikymo prie absoliutaus draudimo moderniy tarptautiniy Zmogaus
teisiy standarty kontekste.
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This paper examines the use of torture as a means of obtaining evidence across different
historical periods—from the Middle Ages to totalitarian regimes and contemporary legal
systems. It explores the evolution of the concept of torture and its transformation along-
side changes in societal structures and moral norms. The study discusses the motives,
prevalence, and methods of torture, as well as the legal assessment of evidence extracted
through such practices. The article reveals how attitudes toward torture have shifted from
its institutionalized application to its absolute prohibition within the framework of mod-
ern international human rights standards.
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|vadas

Temos aktualumas. Kankinimas - viena seniausiy ir kartu itin Ziauriy priemoniy,
naudoty siekiant suZaloti, pazeminti ar priversti Zmogy paklusti. Siandien kankini-
mais gauty jrodymy leistinumo klausimas teismo procese néra placiai nagrinéjamas,
tagiau jo aktualumas iglieka itin didelis. Siuolaikinés geopolitinés jtampos, daznéjan-
tys kariniai konfliktai ir Zmogaus teisiy pazeidimai jvairiuose pasaulio regionuose
skatina i$§ naujo permastyti teisés principus, susijusius su jrodymy gavimu ir jy pa-
naudojimu teisingumo sistemoje. Darbo aktualumas atsiskleidzia ne tik tuo, jog tai
mazai nagrinéta tema Lietuvos teiséje, taciau ir jzvelgiant paraleles tarp Siais laikais
vykstanciy jvykiy ir praeities.

Tikslas. Sio darbo tikslas yra jvertinti kankinimy, kaip jrodymy gavimo biido,
priezastis, pagrjstumg ir leistinumg teismo procese Viduramziy, XX amziaus totali-
tarizmo laikotarpiu bei po Antrojo pasaulinio karo iki $iy dieny susiformavusio po-
zitrio kontekste.

Objektas. Sio darbo objektas yra kankinimu gauty jrodymy leistinumas teismo
procese. Tyrime analizuojant Viduramziy laikotarpj, totalitarinius rezimus ir laiko-
tarpj po Antrojo pasaulinio karo bus koncentruojamasi j Europos teisg, o tarptautiné
teisé paskutinéje dalyje analizuojama tik siekiant atskleisti kankinimo savoka.

Uzdaviniai:

o Ivertinti kankinimais gauty jrodymy leistinuma teismo procese Viduramziy lai-
kotarpiu.

o Apzvelgti kankinimais gauty jrodymy leistinuma teismo procese XX amziaus to-
talitarizmo laikotarpiu.

o Aptarti, kaip pasikeité poziaris j kankinimais gauty jrodymy leistinuma teismo
procese po Antrojo pasaulinio karo iki $iy laiky.

Tyrimo metodai. Darbe buvo naudojamas istorinis metodas, nagrinéjant normi-
nius teisés aktus bei teismo sprendimus, siekiant apzvelgti ir iSnagrinéti kaip kito
poziaris  kankinimais gauty jrodymy svarumg, racionaluma bei leistinuma teismo
procese Viduramziais, XX amziaus totalitarizmo laikotarpiu bei po Antro pasaulinio
karo iki $iy dieny. Lyginamasis metodas buvo svarbus, bandant iSgryninti susifor-
mavusio pozitrio kismg ir siekiant prognozuoti, kaip pozitris j kankinimais gauty
jrodymy leistinumga teismo procese gali formuotis ateityje. Istatymy leidéjo ketinimy
bei teleologinis metodai buvo pasitelkti, apzvelgiant, kokie motyvai skatino ar vis dar
skatina taikyti kankinimus kaip priemone i$gauti jrodymus teismo proceso metu.

Darbo originalumas. Originalumas atsiskleidzia ne vien chronologiniu kankini-
my instituto apraymu, bet sistemine analize, kaip skirtingais laikotarpiais (Vidu-
ramziais, totalitariniais rezimais ir $iuolaikinéje tarptautinéje teiséje) buvo vertina-
mi kankinimais gauti jrodymai ir kokie teisiniai argumentai lémé jy pripazinimg ar
draudima. Darbe démesys skiriamas kankinimams ne kaip socialiniam reikiniui, o
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kankinimais gauty jrodymy leistinumo aspektui. Originalumg taip pat lemia: lygi-
namoji trijy laikotarpiy analizé, leidZianti nustatyti, kaip keitési kankinimy instituto
legitimumo ir jrodomosios vertés samprata; EZTT praktikos jtraukimas, siekiant pa-
rodyti testinuma tarp istoriniy formy ir $iuolaikinio absoliutaus draudimo; kritinis
zvilgsnis i pagrindine problema - ar istori$kai kankinimais gauti parodymai buvo
laikomi teisiSkai patikimais ir kodél Siuolaikinéje teiséje jie laikomi absoliuciai ne-
leistini.

Svarbiausi Saltiniai. Darbe buvo remiamasi norminiais teisés aktais, istoriniais $al-
tiniais bei akademinémis publikacijomis. Nagrinéjant Viduramziy laikotarpj ypatin-
gos reik§més turéjo prof. dr. Jevgenij Machovenko, dr. Gintaro Sapokos bei uzsienio
autoriy darbai, padéje suprasti ne tik teisine jstatymy reik$me, taciau ir poveikj visuo-
menei. AtskleidZiant kankinimy pagristuma totalitarizmo laikotarpiu, labai svarbus
$altinis buvo Hannah Arendt knyga ,,Totalitarizmo iStakos“ bei dr. Arvydo Anusaus-
ko straipsniai apie soviety vykdoma politika. Taip pat yra nagrinéjama informacija
i§ Okupacijy ir laisvés kovy muziejaus, kuris yra jsiktires anksc¢iau buvusioje sovie-
tinés saugumo tarnybos pastate. Didele reik§me¢ kankinimo teismo procese analizei
turéjo Klapperfeld muziejaus internetiniame puslapyje patalpinti duomenys, taip pat
M. Lippman knyga ,,They shoot the lawyers Don't they?“. Suvokti po Antro pasaulinio
karo iki $iy dieny kankinimais gauty jrodymy instituto pasikeitima bei kuriamo pre-
cedento esme suprasti padéjo Europos Zmogaus Teisiy Teismo formuojama praktika.

1. Kankinimais gauty jrodymy leistinumas teismo procese
Viduramziy laikotarpiu

Viduramziy teisiné kultara rémeési giliai jsiSaknijusia Dievo valios samprata, todél
kankinimai atliko dvejopa funkcija: jie buvo naudojami prisipazinimui i§gauti ir kaip
atskira jrodymy rasis, leidusi spresti apie jtariamojo kalte pagal kankinimo paliktas
zymes. Dél to butent $iuo laikotarpiu formavosi teisiniai modeliai, kuriuose kankini-
mas tapo nuosekliai jtvirtinta teismo proceso dalimi.

Ankstyvaisiais Viduramziais kankinimas glaudziai siejosi su ordalijy institutu’.
Taciau ordalijy savoka skirtinguose $altiniuose aiskinama nevienodai. Remiantis
prof. Jevgenijaus Machovenko pozicija, $iame darbe ordalijos suprantamos tik kaip
teismo isbandymai, o ne kaip platesnis institutas, apimantis teismine dvikovg ar ritu-
aline priesaika?.

Analizuojant kankinimy naudojima skirtinguose teisiniuose laikmeciuose ir vals-
tybése, pirmiausia bus pazvelgta j germany teise, kurioje teismo i$bandymuose nau-

! MACHOVENKO, J. (2013). Teisés istorija. Vadovélis. Vilnius: VI Registry centras. p. 105.
2 MACHOVENKO, J. (2007). Teisingumo vykdymas Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje: diskusiniai
klausimai. Vilnius: Justitia. p. 24.
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dojami kankinimai buvo jtvirtinti kaip svarbi jrodymy rinkimo bei vertinimo siste-
mos dalis®. Toliau bus apZvelgiama Lenky Tiesa, kurioje atsiskleis kankinimo proce-
dara (Zr. 1.1 dalj). Véliau bus aptarta kanony teisé, Viduramziy laikotarpiu reik§min-
ga jtaka kankinimy institutui ir jos formuojami standartai, apzvelgiama IV Laterano
susirinkime suformuluota pozicija dél ordalijy ir po jos netrukus iSleista popieziaus
Inocento IV bulé Ad extirpanda, jteisinusi kankinimo taikyma inkvizicijos procese
(zr. 1.2 dalj).

1.1. Kankinimais gauty jrodymy leistinumas teismo procese
Viduramziy laikotarpiu germany teiséje ir Lenky tiesoje

Pirmiausia, germany gentiné visuomené ypac tikéjo Dievo teismu kaip svarbiau-
sia jrodymy rasimi. Pagrindinés ordalijos buvo i$meéginimai ugnimi ir vandeniu: pir-
masis taikytas kilmingiesiems, antrasis — paprastiems Zzmonéms. V-VI amziy sandi-
roje sudarytame Salijy jstatyme reglamentuotas iSméginimas katiliuku*. Kaltinamasis
privaléjo panardinti ranka j inda su verdan¢iu vandeniu; jei ranka stipriai nudegdavo
ir blogai gyjo, tai buvo laikoma kaltés jrodymu®. [domu tai, kad tas pats jstatymas
suteikeé galimybe $aliy susitarimu i§pirkti rankg nuo katiliuko®, o tai rodo, jog nors
teisiné visuomené toleravo kankinimu gautus jrodymus, ji numaté ir alternatyvius
jrodinéjimo budus, kurie $iame darbe nebus i$samiai analizuojami.

I§ germany teisés tradicijos zZinoma ir kita ordalijos forma: tam tikru badu su-
rista asmenj jmesdavo i vandenij. Jei jis iSkildavo j pavirsiy - prieSingai gamtos dés-
niams - tai buvo laikoma kaltés Zenklu, nes vanduo, laikytas $varia ir $venta substan-
cija, nepriima kaltojo’. Nors $ios ordalijos forma galéjo skirtis jvairiose valstybése,
pats iSbandymas Saltu vandeniu buvo Zinomas ir placiai taikomas. Tokios ordalijos
atspindéjo visuomenés tikéjima, kad ugnis ir vanduo, kaip dievigkos stichijos, atskleis
tikraja tiesa, o nekaltojo apsauga uztikrins pati dievybé®.

Kadangi ordalijos ir kankinimais gauti jrodymai buvo budingi visai germany tei-
sinei kulttrai, nataralu, kad jy pédsakai ry$kas ir Lenky tiesoje, skirtoje kryZiuociy
teisé¢jams. Tikslaus kankinimo proceso aprasymo Viduramziais néra lengva rasti, nes
dauguma senuyjy teisés teksty buvo skirti vietos teiséjams, kurie gerai zinojo paproti-
ne teise ir prireikus galéjo pasitarti su procesa stebéjusiais gyventojais. Ta¢iau Lenky

MAKSIMAITIS, M. (1998). Uzsienio teisés istorija. Vadovélis. Vilnius: Justitia.

Salijy jstatymas (1999), I§: Uzsienio teisés istorijos chrestomatija, Vasiliauskas V. (sud.). Vilnius: Vil-
niaus universiteto leidykla, 17-26.

> MAKSIMAITIS, M. (1998). Uzsienio teisés istorija. Vadoveélis. Vilnius: Justitia.

6 Salijy jstatymas (1999), I§: Uzsienio teisés istorijos chrestomatija, Vasiliauskas V. (sud.). Vilnius: Vil-
niaus universiteto leidykla, 17-26.

7 MACHOVENKO, J. (2013). Teisés istorija. Vadovelis. Vilnius: V] Registry centras. p. 105.

8 SAPOKA, G. (1999). Ordalijos senovés teismo procese. Jurisprudencija, 14(6), 105-107.
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tiesa i$siskiria tuo, kad ji buvo parengta kryziuociy teisé¢jams, privaléjusiems teisti
uzimtuose krastuose pagal jiems svetimg ir nezinoma lenky teise. D¢l to Siame $al-
tinyje itin nuosekliai uzrasytas visas teismo procesas: jo eiga, proceduriniy veiksmy
eiliskumas ir ordalijy atlikimo taisyklés®. Lenky tiesoje detaliai aprasytas i$bandymas
gelezimi ir keli jo variantai. Viename jy nurodoma, kad gelezies gabalai buvo dedami
vieno zingsnio atstumu, o kaltinamasis turi Zengti vieng zingsnj iki pirmos gelezZies,
véliau - po tris Zingsnius per kiekviena sekantj gabala. Jei kuri nors kiino vieta nudeg-
davo, buvo laikoma, kad asmuo nugalétas'®.

Apibendrinant darytina i$vada, kad germany teisés tradicijoje ir Lenky tiesoje
kankinimais gauti jrodymai buvo laikomi leistinais, nes ordalijos buvo suvokiamos
kaip Dievo valios ir tikrosios tiesos atskleidimo priemoné. Teismo iSbandymai ugni-
mi ir vandeniu ne tik struktariskai buvo jtvirtinti teisynuose, bet ir praktiskai naudo-
jami sudétingoms byloms spresti. Lenky tiesa, kaip kryziuociy teiséjams skirta lenky
paprotinés teisés uzrasyta forma, ypac aiskiai atskleidzia kankinimy procediry deta-
lumg ir jy reikme jrodinéjimo procese. Sie $altiniai leidZia matyti, kad Viduramziais
kankinimas buvo integruota ir visuotinai pripazinta teismo proceso dalis.

1.2. Kankinimais gauty jrodymy leistinumas teismo procese
Viduramziy laikotarpiu kanony teiséje

Kanony teisé yra itin svarbi tiriant kankinimais gauty jrodymy leistinuma Vidu-
ramziy laikotarpiu, nes butent ji nulémé esminius procesinés teisés pokycius Vaka-
ruose. Bazny¢ia, turéjusi i$skirtine intelektine ir moraline valdzig, formavo teisinius
standartus, kuriy laikési ne tik dvasiné, bet ir pasaulietiné valdzia.

Po Ketvirtojo Laterano susirinkimo, jvykusio 1215 m., buvo uzdrausta dvasinin-
kams dalyvauti teismuose, kuriuose taikomos ordalijos. Sis draudimas nulémé ne tik
ordalijy sistemos nykima, bet ir esminj poziurio j valdZios ir teisés pobudj pokytj. Tai
rei$ké, kad kaltés nustatymas nebegali buti atiduotas Dievo sprendimuli, o teisingumo
jgyvendinimas turi buti patikétas teisminei valdziai'!. Nors Bazny¢ia vis aktyviau kri-
tikavo ordalijas teologiniu pozitriu, kaip matyti i§ Ketvirtojo Laterano susirinkimo,
vis délto jvairiis teisiniai Saltiniai rodo, kaip antai Pamedés teisyno normos, jog or-
dalijos Europoje buvo taikomos dar ilgus metus po draudimo. Ypa¢ gyvybinga isliko
i$méginimo vandeniu praktika, kuri buvo naudojama net dvasininkijos inicijuotose
raganavimo bylose iki XVII a. vidurio'2.

®  MACHOVENKO, J. (2013). Teisés istorija. Vadovelis. Vilnius: VI Registry centras. p. 110.

10 MACHOVENKO, J. (2013). Teisés istorija. Vadovélis. Vilnius: V] Registry centras. p. 110.

"1 LANGBEIN, H.J. (1977). Tortute and the law of proof Europe and England in the ancient regime.
Cikaga: University of Chicago press. p. 3.

12 MACHOVENKO, J. (2007). Teisingumo vykdymas Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje: diskusiniai
klausimai. Vilnius: Justitia. p. 22-23.
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Kadangi ne visada buvo jmanoma tiksliai nustatyti nusikaltimo aplinkybes vien
liudytojy parodymais ar materialiais jrodymais, prisipazinimo reik§mé sparciai augo.
Tai lémé, kad kankinimas tapo pagrindiniu badu prisipazinimui i$gauti. Popieziaus
Inocento IV jsakais kankinimai buvo pripazinti leistina jrodymy rinkimo priemone,
o ju formos ir taikymo logika i§ esmés nenutolo nuo ankstesniy ordalijy pobiudzio.
Be to, kankinimas tapo ne tik jrankiu prisipazinimui iSgauti, bet ir priemone iden-
tifikuoti kitus eretikus, taip dar labiau sustiprinant jo reik§me inkvizicijos procese’?.

Apibendrinant, analizé rodo, kad Ketvirtojo Laterano susirinkimo sprendimai
buvo lazio taskas Viduram?ziy teisinéje kultaroje. Draudimas dvasininkams dalyvauti
ordalijose palaipsniui panaikino Dievo teismo sampratg ir perkélé kaltés nustatymo
funkcija pasaulietinei teisminei valdziai. Visuomenei atsisakius ordalijy, prisipaZini-
mas jgijo i$skirting reik§éme, o kankinimas tapo pagrindine priemone $iam prisipazi-
nimui gauti. Sie poky¢iai rodo, kad Bazny¢ia atliko lemiama vaidmenj transformuo-
jant Viduramziy teisine sistemg ir nustatant naujas jrodinéjimo normas, kurios véliau
daré jtaka ir pasaulietinei teisei.

Taigi matyti, jog kankinimas teismo procese tiek ankstyvaisiais, tiek vélyvaisiais
Viduramziais isliko leistina ir naudojama priemoné. Svarbiausias pokytis $io instituto
taikyme buvo ne jo rezultaty vertinimas ir pripazinimas skirtingu laikotarpiu, o tai-
kymo paskirtis. Ankstyvuoju laikotarpiu kankinimai pasireské per ordalijy taikyma,
o vélesniais laikais, kaip viena i§ priemoniy prisipazinimui i§gauti.

2. Kankinimais gauty jrodymy leistinumas teismo procese
totalitariniy rezimy laikotarpiu

Pasak filosofés Hannah Arendst, propaganda totalitarinése valstybése buvo galimai
svarbiausias totalitarizmo jrankis bendradarbiaujant su netotalitariniu pasauliu, o te-
roras - pati totalitarizmui badingos valdymo formos esmé'. Diktatori$kasis teroras
buvo pakankamai ziaurus, kad uzslopinty bet kokj politinj gyvenima - atvirg ar slap-
ta'. Diktatoriai, siekdami jgyti priverstinj visuomenés pripazinima ir slopinti jvairius
pasipriesinimus pries§ valdzig ir jos vykdoma represine valdymo forma, leido savo
pavaldiniams vykdyti nezmoniskas bausmes ir naudoti tokias tardymo priemones
teismo procese, kurios priversdavo jtariamuosius pripazinti savo veikas ar i$duoti ki-
tus asmenis, kuriy elgesys kenké okupacinei valdziai. Kankinimas tapo neatskiriamas
viso totalitarinio policijos ir teisinio aparato bruoZas, naudojamas kiekviena dieng,
stengiantis priversti Zzmones kalbéti'® ir jbauginti tautie¢ius nuo siekio kovoti uz lais-

13 SADOWSKI, P. (2023). Tortury w $wietle bulli Ad extirpanda (1252) papieza Innocentego V. Mis-
cellanea Historico-Iuridica, XXII, z. 1, 435-454.

14 ARENDT, Hannah (2001). Totalitarizmo istakos. Vilnius: ,Tyto alba“ p. 341.

15 ARENDT, Hannah (2001). Totalitarizmo istakos. Vilnius: ,Tyto alba“ p. 320.

16 ARENDT, Hannah (2001). Totalitarizmo istakos. Vilnius: »Iyto alba“ p. 436.
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ve. Totalitarinio rezimo prievartos aparato veikla buvo taip sutvarkyta, kad tukstan-
¢iai Zmoniy j kaléjimus patekdavo vien dél neatsargiai istarto Zodzio, o budavo tar-
domi kaip aktyviausi pasiprie$inimo organizatoriai'’. Taigi XX a. kilusi totalitarizmo
ideologija, pasizymeéjusi teroru, jteisino kankinimus teismo procese siekiant i§gauti
naudingg informacija ir nubausti pasiprie$inimo dalyvius.

2.1. Kankinimy praktikos priezastys ir badai jrodinéjimo procese
Treciojo Reicho laikotarpiu

Totalitarinéje Vokietijoje bei Vokietijos okupuotose teritorijose slaptoji A. Hitlerio
valstybés policija (toliau - Gestapas) persekiojo zmones, kurie priesinosi nacistiniam
rezimui, sodino juos j kaléjimus, tardé ir kankinimais sieké iSgauti tiek prisipazinima,
tiek parodymus apie kitus prie§ rezimg veikianc¢ius asmenis. Gestapui buvo pavesta
tiesioginé kova su reicho prie$ais — arestai, kratos, tardymai, bausmiy vykdymas's.
Pasak istoriko M. Przegietka, nors vadinamiesiems ,,grieztesniems tardymams“ (vok.
Verschdrfte Vernehmung), kurie apémé kankinimus, i§ pradziy reikéjo argumenta-
cijos ir specialaus leidimo i$ Gestapo bustinés Berlyne, tac¢iau $ie naudoti tardymo
metodai buvo gana jprasti' ir daznai naudojami. Skirtingai nuo demokratiniy valsty-
biy teisésaugos institucijy, kur teismai paprastai yra nepriklausomi nuo vykdomosios
valdzios, Gestapas ne tik turéjo teise laikinai suimti jtariamajj tyrimo procedaroms,
bet ir galé¢jo atimti laisve be teismo nuosprendzio ir be butinybés jrodyti kalte?. Taigi
slaptoji valstybés policija turéjo jgaliojimus ne tik sulaikyti jtariamuosius, bet ir jiems
skirti bausmes be teismo nuosprendziy.

Itariamuyjy apklausy metu gestapas veiké radikaliai - tardymas trukdavo ir diena, ir
naktj, o naudojami metodai buvo itin Ziaurts - juos skirstyta j tris lygius. Pirmasis lygis
buvo tardomojo jZeidinéjimai, grasinimai, trankymai ranka, skausmingi suri$imai virve
bei $antazas. Antrasis lygis apémé smaugimg, asmens pakabinima ant virvés zemyn
galva, plauky rovima. Treciasis, pats nezmoniskiausias lygis, buvo Zzmogaus kankinimas
ir kitokios prievartavimo priemonés demonstruojant tardomojo $eimos nariams*'. Su-

17" ANUSAUSKAS, Arvydas (2005). Masiniai arestai ir kankinimai 1944 - 1953 m. [interaktyvus]
https://www.komisija.lt/wp-content/uploads/2016/06/A.- Anu%C5%A lauskas-%E2%80%9EMasi-
niai-are%C5%A 1 tai-ir...-44%E2%80%9353-m.%E2%80%9C-LT-1.pdf

18 BUBNYS, Aranas (1997). Vokieciy ir lietuviy saugumo policija (1941-1944). [interaktyvus] https://
www.genocid.lt/Leidyba/1/arunas1.htm

19 PRZEGIETKA, Marcin (2024). Gestapo. The Third Reich' political police. [interaktyvus] https://
przystanekhistoria.pl/pa2/tematy/english-content/105822,Gestapo-The-Third-Reichs-political-police.
print

20 PRZEGIETKA, Marcin (2024). Gestapo. The Third Reich's political police. [interaktyvus] https://przysta-
nekhistoria.pl/pa2/tematy/english-content/105822,Gestapo-The-Third-Reichs-political -police. print

21 Klapperfeld kaléjimas. Zr. daugiau oficialioje svetainéje [interaktyvus] https://klapperfeld.de/
en/permanent-exhibitions/history-of-the-former-police-prison-and-its-use-during-national-socia-
lism-1886-1945/gestapo-interrogation-methods/
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imtuosius tardydavo, kankindavo ir $audydavo Zemesnio rango gestapininkai®?. Tokia
proceso tvarka buvo siekiama ne tik i§gauti asmeny prisipazinimg apie padarytas vei-
kas ar rinkti kitokig naudinga informacija kovojant su nacisty oponentais, bet ir ugdyti
paklusnuma diktatoriaus idéjoms, bauginti bei kontroliuoti visuomene. Tendencingoje
»Rudojoje knygoje“ apie teismo procesa Treciojo Reicho laikotarpiu, kurig i$leido Pa-
saulinis komitetas Vokietijos fasizmo auky pagalbai, buvo pabrézta, jog kaltinamieji,
pazeidziant jstatyma, buvo laikomi surakinti grandinémis, jiems buvo atimta galimybé
gauti laisvg ir nesaliska teisine pagalbg, jie buvo tardomi labai ilga laika be jokios gali-
mybés ruostis savo gynybai®’.

Taigi, Trec¢iojo Reicho laikotarpiu kankinimai teismo procese buvo leistina ir daz-
nai naudojama priemoné iSgauti totalitarinio reZimo pavaldiniams vertingg informa-
cijg i$ jtariamuyjy ar kaltinamuyjy. Nezmoniskiems kankinimams vykdyti buvo pasitel-
kiama slaptoji valstybés policija, buvusi tiesiogiai pavaldi diktatoriSkai valdziai - tai
patvirtina, jog Gestapo veiksmai buvo leistini ir teiséti nacistinéje Vokietijoje.

2.2. Kankinimy iStakos bei pagrjstumas renkant jrodymus sovietingje
teisingje sistemoje J. Stalino valdymo laikotarpiu

J. Stalino valdymo metais pavojingi diktatoriaus rezimui zmonés buvo persekio-
jami ir sulaikomi be teiséto pagrindo Vidaus liaudies reikaly komisariato (toliau -
NKVD), kuris buvo atsakingas uz terora bei trémimus. Soviety praminti ,liaudies
priesai“ kélé didziausig pavojy siekiant kontroliuoti visuomene, o jy gretose dazniau-
siai atsidurdavo politiniai veikéjai, buvusios nepriklausomos valstybés kariskiai, ku-
nigai, intelektualai. ,,Liaudies priesai®, pateke j sovietinés valdzios akiratj, visi be i$im-
ties buvo sulaikomi saugumie¢iy ir susidaré su tardymo procesu. Tardymo metody
arsenale kankinimai buvo pagrindinis metodas, kuriuo sovietiniai pareiganai ne tik
iSgaudavo reikalingy ziniy prievartai vykdyti, bet ir moraliai palauzdavo tardomuo-
sius?. Nors tardymo skyriy darbuotojams kankinimai buvo jprastas, daznai naudoja-
mas metodas, ta¢iau jokiy dokumenty apie kankinimus, apie kaliniy nukankinima ar
su$audymus nebuvo paliekama®.

22 BUBNYS, Aranas (1997). Vokieciy ir lietuviy saugumo policija (1941-1944). [interaktyvus] https://
www.genocid.lt/Leidyba/1/arunasl.htm

23 LIPPMAN, Matthew. (1993). They Shoot Lawyers Don't They?: Law in the Third Reich and the Glo-
bal Threat to the Independence of the Judiciary. California Western Internatiomal Law Journal, Volume
23, Number 2, p. 264.

24 ANUSAUSKAS, Arvydas. Masiniai arestai ir kankinimai 1944 - 1953 m. [interaktyvus] https://www.
komisija.lt/wp-content/uploads/2016/06/A.- Anu%C5%A 1auskas-%E2%80%9EMasiniai-are%C5%A 1t
ai-ir...-44%E2%80%9353-m.%E2%80%9C-LT-1.pdf

25 BUBNYS, Artinas (1997). Vokieciy ir lietuviy saugumo policija (1941-1944). [interaktyvus] https://
www.genocid.lt/Leidyba/1/arunas1.htm
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Veikaluose, kuriuose yra uzsimenama apie sovietinius teismus Lietuvoje, patei-
kiami apibendrinamojo pobudzio teiginiai, kad ,,teismai atvirai ignoravo zmogaus ir
pilie¢iy teisiy pazeidimus, stiprino ekonominj ir socialinj spaudima, o spresdami by-
las vadovavosi sovietine ideologija ir stiprino sovietinj rezimg“*. Sistemingi Zmogaus
ir pilie¢iy teisiy pazeidimai apémeé savavaliska sulaikyma be aigkiy kaltinimy, teismy
priklausomuma nuo SSRS vykdomosios valdzios, nekaltumo prezumpcijos princi-
po nesilaikyma ir kankinimu gautus jrodymus, kurie teismo procese buvo laikomi
pakankamu pagrindu taikyti baudziamaja atsakomybe. Teisé | gynyba teismo pro-
ceso metu buvo uztikrinta, ta¢iau advokato dalyvavimas procese buvo tik formalus.
Advokatai visada sutiko su prokuroro sitlymais ir pra§ymais, neturéjo savarankisky
prasymy dél jrodymy issireikalavimo, tyrimo ar vertinimo bei visi$kai ir pilnai pripa-
zindavo teisiamyjy kalte kaip neabejotinai jrodyta®’.

Soviety Ziaurumas atsiskleidé naudoty kankinimy metoduose - tardomieji buvo
mus$ami guminémis lazdomis ir kums¢iais, revolveriy vamzdziais subadomi j krati-
ne ir pecius, galvos buvo trankomos j sieng - tokiy pavyzdziy buvo be galo daug?.
Kankinimai nenutriikdavo net pasibaigus tardymams: per naktj iSkankintiems kali-
niams buvo draudziama kamerose atsigulti ir miegoti, jie buvo laikomi be maisto ir
vandens, dél antisanitariniy salygy plisdavo uzkre¢iamos ligos, tardomieji sutindavo,
pamélynuodavo®. Atsizvelgiant j tai, jog kankinimo metody tardytojai buvo apmo-
kami instruktoriy i$ Soviety Sajungos®’, nekyla abejoniy, jog $is brutalus budas i$gau-
ti jrodymus buvo leistinas ir jprastas sovietiniame teismo procese.

Apibendrinant galima teigti, jog kankinimu gauti jrodymai totalitariniy rezimy
laikotarpiu teismo procesuose buvo ne tik pagrindinis, bet ir sistemiskai taikytas
metodas i§gauti asmeny prisipazinima apie tariamai padarytas veikas. Naudojami
kankinimai pasizyméjo itin Ziauriomis formomis ir trukdavo ilga laika, kol asmuo
palazdavo ne tik fiziskai, bet ir psichologiskai bei pasakydavo tai, kg tikéjosi isgirsti
tardymo skyriaus ar slaptosios policijos darbuotojai. Svarbu pabrézti, jog kankinimai
teismo procese buvo plac¢iai naudojami, taciau oficialios dokumentacijos, patvirti-
nancios $ios priemonés naudojima teismo procese buvo slepiamos, o pats procesas
oficialiai buvo jvardijamas ,fizinio poveikio priemonémis“ arba ,,aktyviu tardymu®

26 SAGATIENE, Dovilé (2013). Sovietiniai bendrosios kompetencijos teismai Lietuvoje 1940 - 1941 ir
1944 - 1953 metais. [interaktyvus] https://talpykla.elaba.lt/elaba-fedora/objects/elaba:2183119/data-
streams/MAIN/content

27 LASTAUSKIENE, Giedré (2025). Nacistinés Vokietijos kolaboranty bylos Sovietinéje Lietuvoje —
atvejy analizé. [interaktyvus] https://www.journals.vu.lt/teise/lt/article/download/42276/39575

28 ANUSAUSKAS, Arvydas. Sovietinis genocidas ir jo padariniai. [interaktyvus] https://www.genocid.
1t/GRTD/Tremtis/arvydas1.htm

2 ANUSAUSKAS, Arvydas. Sovietinis genocidas ir jo padariniai. [interaktyvus] https://www.genocid.
1t/GRTD/Tremtis/arvydas1.htm

30 ANUSAUSKAS, Arvydas. Sovietinis genocidas ir jo padariniai. [interaktyvus] https://www.genocid.
1t/GRTD/Tremtis/arvydasl.htm
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sovietinéje teisinéje sistemoje ir ,grieztuoju tardymu“ nacisty teisminiuose proce-
suose. Sios totalitarinése valstybése vartotos savokos sudaré prielaidas tardytojams
imtis bet kokiy priemoniy, jog buty isaiskinta ,,tiesa“ bei padéjo nuslépti realy kanki-
nimy masta, sudarant pagrindg teismams remtis kankinimo metu gautais jrodymais
kaip pagristais bei skirti sankcijas teisiamiesiems.

3. Kankinimais gauty jrodymy leistinumas teismo procese
po Antrojo pasaulinio karo ligi Siy dieny

Po Antrojo pasaulinio karo prasidéjo isskirtinai reik§minga teisiné transformaci-
ja, turéjusi ilgalaikj poveikj kankinimy naudojimo teismo procese draudimui. Karo
mety jvykdyti nusikaltimai Zmoniskumui ir totalitariniy reZimy naudota praktika
jrodymy rinkime paskatino tarptauting bendruomene¢ formuoti standartus, aiskiai
draudziancius kankinima teismo procese. Nuo $io laikotarpio kankinimas jvairiuose
teisés aktuose pradétas vertinti ne tik kaip neteiséta, bet ir kaip fundamentalias Zmo-
gaus teises pazeidzianti praktika.

3.1. Kankinimo samprata po Antrojo pasaulinio karo iki Siy laiky

Netrukus po Antrojo pasaulinio karo pabaigos, 1945 m., priimta Jungtiniy tau-
ty chartija, kurios preambuléje pabréziamos pagrindinés Zzmogaus teisés, asmenybés
orumas bei verté®!. Nors §i Chartija tiesiogiai nejtvirtino kankinimo draudimo teis-
mo procese, joje akcentuojama zmogaus teisiy ir orumo apsauga leidzia daryti pa-
grista prielaida, kad butent $iame dokumente glidi kankinimo, kaip teisinio instituto,
atsisakymo istakos. Tolimesné kankinimo draudimo raida atsispindi 1948 metais pri-
imtoje Visuotinéje zmogaus teisiy deklaracijoje, kurios 5 straipsnyje aiskiai nustatyta,
jog niekas negali bati kankinamas arba patirti ziaury, nezmoniska ar Zeminantj jo
orumg elgesj ar bati taip baudziamas®. Tad Jungtiniy Tauty Chartija ir Visuotiné
zmogaus teisiy deklaracija tapo esmine atrama tarptautinei bendruomenei formuo-
jant nuostatg atsisakyti kankinimo ne tik kaip bausmés formos, bet ir kaip jrodymy
rinkimo priemonés teismo procese.

Pirmg karta kankinimo sgvoka buvo apibrézta 1975 m., Jungtiniy Tauty Organi-
zacijos (toliau - JTO) Generalinés Asambléjos deklaracijoje, kurioje kankinimas jvar-
dytas kaip sunkinanti ir ty¢iné ziauraus, nezmonisko ir asmens oruma Zeminancio
elgesio ar baudimo forma®. Si deklaracija tapo pagrindu 1984 mety JTO Konvencijai
pries kankinimg ir kitokj Ziaury, nezmoniska ar zeminantj elgesj ar baudima, kurioje

31 Jungtiniy tauty chartija (1945). Valstybés Zinios, 2002, 15-557.

32 Visuotiné zmogaus teisiy deklaracija (1948). Valstybés Zinios, 2006, 68-2497.

33 Declaration on the Protection of All Persons from being Subjected to Torture and Other Cruel, In-
human or Degrading Treatment or Punishment. (1975) UNA(01)/R3 1.
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pateikiamas detalus kankinimo apibrézimas. Minétoje konvencijoje kankinimo savo-
ka apibrézta kaip bet koks veiksmas, kuriuo asmeniui tycia sukeliamas stiprus fizinis
ar psichinis skausmas arba kancia siekiant i$gauti i$ jo ar tre¢iojo asmens informacija
arba prisipazinima, nubausti jj uz kokj nors veiksmg, kurj jis arba trec¢iasis asmuo
jvykdé ar yra jtariamas jj jvykdes, arba jbauginti ar priversti jj arba tre¢iajj asmenj ka
nors padaryti, arba dél bet kurios kokiu nors diskriminavimu grindziamos priezas-
ties, kai tokj skausma ar kancig sukelia vieSosios valdZios pareiginas ar kitas oficialias
pareigas einantis asmuo arba kai jis sukeliamas jam kurstant arba sutinkant ar jo tyliu
pritarimu. Sis apibrézimas neapima tik teisétomis sankcijomis sukeliamo, joms bi-
dingo arba su jomis susijusio skausmo ar kancios**.

Po Antrojo pasaulinio karo tarptautinéje teiséje palaipsniui susiformavo nuose-
klus kankinimo draudimas, grindZziamas Zmogaus teisiy, asmens orumo ir vertés
apsaugos principais. Pirminiai tarptautiniai dokumentai sudaré pagrinda vélesniam
kankinimo instituto teisiniam reglamentavimui, kuris XX amziaus antroje puséje
buvo sukonkretintas, ypa¢ Jungtiniy Tauty sistemoje. 1984 mety JTO Konvencijoje
pateiktas kankinimo apibrézimas leido aiskiai i$skirti esminius $io draudziamo elge-
sio pozymius, o regioniniu lygmeniu kankinimo draudimas buvo jtvirtintas Europos
Zmogaus Teisiy konvencijoje, kurios turinys toliau plétojamas per Europos Zmogaus
Teisiy Teismo jurisprudencija.

3.2. Europos Zmogaus Teisiy Teismo formuojama praktika dél
kankinimais gauty jrodymy leistinumo teismo procese

EZTT pagrindinis tikslas uZtikrinti, jog biity atsizvelgiama j Europos Zmogaus
teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijoje jtvirtintas nuostatas, jomis vado-
vautysi kiekviena Europos Sajungos valstybé naré ir Zzmogaus teisés bei laisvés buty
ginamos remiantis visuotinai pripazintais EZTT formuojamais precedentais, kurie
besalygiskai draudzia kankinimg ar nezmoniska elgesj.

EZTT Didziosios kolegijos sprendime byloje Jalloh prie$ Vokietija buvo nustatyta,
jog net ir esant sudétingiausioms aplinkybéms, pavyzdziui, kovojant su terorizmu ir
organizuotu nusikaltimu, Konvencija visiSkai draudzia kankinimus ir neZmoniska ar
zeminantj elgesj, ar baudima®. EZTT konstatavo, jog paZeidziant EZTK 3 straipsnj,
buvo paZeista ir 6 straipsnio 1 dalis, uztikrinanti teise j saZininga teismo procesa,
tadiau teismas pabrézé, jog tokia iSvadg galima daryti tik tuomet, kai yra i$nagrinétos
ir jvertintos konkrecios bylos aplinkybés. Komentuojamos bylos kontekste policijos
pareigiiny sulaikytas asmuo, jtariamas narkotiky prekyba, nurijo maza plastikinj
maiSelj. Prokuroras nurodé duoti jtariamajam vémima skatinanciy priemoniy, jog
nedelsiant jrodymai baty surinkti. Jtariamasis atsisaké vykdyti tokj nurodyma, todél

3 Visuotiné 2mogaus teisiy deklaracija (1948). Valstybes Zinios, 2006, 68-2497
3 Jalloh pries Vokietija [EZTT],Nr. 54810/00, [2006-07-11]. ECLI:CE:ECHR:2006:0711JUD005481000.
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nurodymas buvo vykdomas per prievarta jtariamajj laikant keturiems pareigiinams,
kol medicinos darbuotojas per nosj jki$o skrandzio zonda ir suleido batinus medi-
kamentus. EZTT nurodé, jog su pareiskéju buvo elgiamasi nezmoniskai ir Zeminan-
&iai, todél buvo pazeistas EZTK 3 straipsnis, o naudojant tokiu biidy surastus jkal¢ius
kaip jrodyma buvo pazeistas ir EZTK 6 straipsnis - pareikéjo teisé pa¢iam nekaltinti
saves. EZTK tekste tokia kaltinamojo teisé néra jtvirtinta expressis verbis, bet trak-
tuojama kaip teisés j sazininga (teisingg) procesg sudedamoji dalis®. Taigi, $i byla
atskleidzia, jog jkalciai, nesvarbu, ar tai buty prisipazinimas, ar realts jrodymai, gauti
panaudojant smurtg, ziauruma ar kitas kankinimo formas, neturéty bati vertinami
kaip aukos kaltés jrodymas, neatsizvelgiant j jy jrodomaja verte®.

Nepaisant to, kokie argumentai buvo pateikti byloje Jalloh prie$ Vokietija pri-
pazistant EZTK 3 ir 6 straipsnius paZeistais, kiek kitoks pozZitiris buvo suformuotas
Didziosios kolegijos byloje Géfgen prie$ Vokietija. Pareiskéjas buvo nuteistas uz tai,
jog i savo buta jsiviliojo vaika, ji uzdusino, paslépé kiing ir pareikalavo i$pirkos uz
vaika i§ tévy, kurie nezinojo, jog ju vaikas jau nebegyvas. Tardymo metu policijos
pareiglinai, manydami, jog vaikas vis dar gyvas, grasino jtariamajam, jog panaudos
kankinimus, jei nebus atskleista vaiko buvimo vieta, todél jtariamasis prisipazino.
Vokietijos teismai neleido $io prisipazinimo naudoti kaip jrodymo, nes jis buvo gau-
tas prievarta. Teismo proceso metu jtariamasis vél prisipazino, nors jam buvo paais-
kinta jo teisé tyléti ir tai, jog ankstesnis prisipazinimas negali bati laikomas jrodymu.
Tatiau Europos Zmogaus Teisiy Teisme pareiskéjas teigé, jog visi jrodymai, kuriais
remiantis jis buvo pripazintas kaltu, buvo gauti dél to, jog pareiskéjui buvo grasi-
nama. EZTT didziosios kolegijos sprendimu nustatyta, jog grasinimas kankinti yra
nezmoniskas elgesys, todél buvo pazeistas EZTK 3 straipsnis. Teismas pabrézé, jog
Konvencijos 3 straipsnis jtvirtina vieng i§ pagrindiniy demokratinés valstybés ver-
tybiy, todél nuo $io straipsnio negalima nukrypti net ir tuo atveju, kai yra visuotiné
nepaprastoji padeétis, kelianti grésme zmoniy gyvybei ar valstybei®. Svarbu pabreézti,
jog Sioje byloje teismas nenustaté sgziningo (teisingo) proceso principo pazeidimo,
kuris yra jtvirtintas EZTK 6 straipsnyje. Nors $§ig nuomone kritikavo kai kurie Di-
dziosios kolegijos teisé¢jai, dauguma nusprendé, jog straipsnis nebuvo pazeistas, nes
priesingai nei Konvencijos 3 straipsnis, 6 straipsnis nenustato absoliucios teisés, todél
proceso teisingumas yra pazeidziamas tik tuo atveju, jei jrodyta, jog 3 straipsnio pa-
zeidimas turéjo jtakos proceso baig¢iai*®. EZTK nusprendé, jog priezastinis rysys tarp

36 GODA, Gintaras (2011). Absoliuciai draudziami veiksmai baudziamajame procese. [interaktyvus]
https://www.zurnalai.vu.lt/teise/It/article/view/148/114

37 Jalloh prie$ Vokietija [EZTT],Nr.54810/00, [2006-07-11]. ECLL:CE:ECHR:2006:0711JUD005481000.
3 Gifgen pries Vokietijz [EZTT], Nr. 22978/05, [2010-06-01]. ECLLCE:ECHR:2010:-
0601JUD002297805.

3 Gifgen pries Vokietijz [EZTT], Nr 22978/05, [2010-06-01]. ECLLCE:ECHR:2010:-
0601JUD002297805.
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grasinimo kankinti ir apkaltinamojo nuosprendzio buvo nutrikes, nes 3 straipsnio
pazeidimas tyrimo metu neturéjo jtakos pareiskéjo savanoriskam prisipazinimui teis-
mo procese®’. Taigi kankinimu ar nezmoniSku elgesiu gautais parodymais negalima
remtis net ir esant situacijai, kuomet kyla pavojus vieno ar keliy Zmoniy gyvybéms,
tatiau EZTT, atsizvelgdamas j konkrecias bylos aplinkybes, sprendzia, ar tokiu budu
gauti jrodymai pazeidZia tik EZTK 3 straipsni, ar ir 6 straipsni.

Aptartos situacijos apima draudima teisésaugos institucijoms remtis jrodymais,
gautais kankinimo ar nezmonisko elgesio biidu, ta¢iau EZTT yra pasisakes ir apie tre-
¢iyjy asmeny kankinimo bidu gauty jrodymy leistinumg. Byloje Cwik prie$ Lenkija
nustatytos faktinés aplinkybés apima situacija, jog pareiskéjas buvo teistas uz didelio
kiekio kokaino kontrabandg, kurig bandé realizuoti su kitais bendrininkais, kurie ben-
dradarbiavo su narkotiky karteliu. Véliau pareiskéjas ir vienas i§ bendrininky, identifi-
kuojamas kaip K.G., nejtraukdami kito bendrininko, identifikuojamo kaip L.P,, pradéjo
tiesiogiai bendradarbiauti su karteliu. Tarp L.P. ir kartelio kilo konfliktas dél pinigy ne-
sumokeéjimo uz kokaino siuntas, todél kartelis inicijavo L.P. nuzudyma, pasitelkdamas
samdomga zudika, kuris, kaip véliau paaiskéjo, buvo Jungtiniy Amerikos Valstijy Fede-
ralinés narkotiky kontrolés administracijos slaptasis agentas ir L.P. buvo sulaikytas. Kai
Jungtiniy Valstijy valdzios institucijos paleido L.P,, pastarasis pareiskeé, jog pareiskéjas
ir K.G. jam skolingi pinigy ir jsaké savo bendrininkams pagrobti ir nuzudyti pareiskéja
ir K.G. Pirmosios instancijos teismas nustaté, kad pareidkéjui pavyko pabégti, o K.G.
buvo pagrobtas, nuveZtas | namg, kur buvo uzdarytas rasyje ir kankinamas, siekiant
priversti ji atskleisti kokaino ir pinigy saugyklos vieta, o tardymo procesas buvo jrasi-
néjamas j audiokasete. I§ pradziy K.G. priesinosi, bet véliau atskleidé visa informacija,
kurios reikalavo ,tardytojai®. Véliau K.G. buvo perkeltas j kita namg, i$ kurio policija
iSlaisvino auka ir paémé audiokasete, kurios jrasas buvo naudojamas baudziamajame
persekiojime ir teisme. EZTT pazyméjo, jog Konvencijos 3 straipsnyje nustatyti princi-
pai yra labai svarbis nagrinéjant pareiskéjo skunda, todél, kad 3 straipsnyje nustatytas
draudimas netinkamai elgtis saugo kiekvieng asmenj, neatsizvelgiant j tai, ar netinka-
mai elgiasi valstybés pareiginas, ar privatus asmuo®'. EZTT nusprendé, jog K.G. pa-
reiSkimai buvo jradyti pazeidziant EZTK 3 straipsnj ir pakartojo anks¢iau suformuotg
precedents, jog jrodymai, gauti pazeidziant Konvencijos 3 straipsnj, neatsizvelgiant j
tai, ar toks elgesys klasifikuojamas kaip kankinimas, nezmoniskas ar Zeminantis elge-
sys, daro visg procesa neteisingu, pazeidziant EZTK 6 straipsnj, nepriklausomai nuo
jrodymy reik§mingumo ar jy lemiamos jtakos nuteisimui. Taigi Teismas pareiské, jog
néra skirtumo tarp teisésaugos institucijy netinkamo elgesio renkant jrodymus teismo
procese ir panasaus netinkamo elgesio privaciy asmeny atzvilgiu.

40 Gifgen pries Vokietija [EZTT], Nr. 22978/05, [2010-06-01]. ECLI:CE:ECHR:2010:-
0601JUD002297805.
41 Cwik pries Lenkija [EZTT], Nr. 31454/10, [2020-11-05]. ECLI:CE:ECHR:2020:1105]UD003145410.
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Apibendrinus $ig dalj galima teigti, jog Europos Zmogaus Teisiy Teismas spren-
dimuose pakartoja EZTK 3 straipsnj ir formuoja precedenta, jog EZTK 3 straipsnyje
nustatytas netinkamas elgesys draudziamas ne tik teisésaugos institucijoms, bet ir
privatiems asmenims, renkantiems jrodymus. Teismas pabrézia, jog Konvencijos 3
straipsnio pazeidimas taip pat reiskia ir 6 straipsnio pazeidimg, ta¢iau kiekvieng kartg
batina vertinti konkrecias bylos aplinkybes, kad buty galima daryti tokia i$vada. To-
dél jkalciai, nesvarbu, ar tai buty prisipazinimas, ar realis jrodymai, gauti panaudo-
jant smurtg, Ziaurumg ar kitas kankinimo formas, neturéty bati vertinami kaip aukos
kaltés jrodymas, neatsizvelgiant j jy jrodomaja verte.

ISvados

Atlikta analizé leidzia i$skirti du viduramziais egzistavusius pozitrius j kanki-
nimais gauty jrodymy leistinuma. Pirmuoju pozZitriu germany teisés tradicijoje ir
Lenky teiséje kankinimais gauti jrodymai buvo laikomi leistinais, nes ordalijos buvo
suprantamos kaip Dievo valios ir objektyvios tiesos atskleidimo badas. Teismo is-
bandymai ugnimi ir vandeniu buvo ne tik jtvirtinti teisés Saltiniuose, bet ir placiai
taikomi praktikoje sprendziant sudétingas bylas. Antruoju pozidriu, kanony teiséje,
kankinimais gauti jrodymai vis vien buvo laikomi leistinais, nes Ordalijoms praradus
reik§me, prisipazinimas jgijo iSskirtine svarba, o butent kankinimas tapo pagrindine
priemone jam idgauti.

Totalitariniy rezimy metu teismo procesuose pla¢iai naudojami kankinimai pasi-
zymeéjo itin Ziauriomis formomis ir trukdavo ilga laika, kol asmuo palazdavo ne tik fi-
ziskai, bet ir psichologiskai bei atskleisdavo tai, ka tikéjosi i$girsti tardymo skyriaus ar
slaptosios policijos darbuotojai. Svarbu pabrézti, jog kankinimai teismo procese buvo
placiai naudojami, tac¢iau oficialios dokumentacijos, patvirtinancios $ios priemonés
naudojima teismo procese buvo slepiamos, o pats procesas oficialiai buvo jvardijamas
»fizinio poveikio priemonémis® arba ,,aktyviu tardymu® sovietinéje teisinéje sistemo-
je ir ,,grieztuoju tardymu® nacistiniuose teismo procesuose.

EZTT bylose pakartojamas EZTK 3 straipsnj ir formuoja precedents, jog EZTK
3 straipsnyje nustatytas netinkamas elgesys draudziamas ne tik teisésaugos instituci-
joms, bet ir privatiems asmenims renkantiems jrodymus. Teismas pabrézia, jog Kon-
vencijos 3 straipsnio pazeidimas dazniausiai reigkia ir 6 straipsnio pazeidima. Todél
jkal¢iai, nesvarbu, ar tai baty prisipazinimas, ar realas jrodymai, gauti panaudojant
smurta, Ziaurumg ar kitas kankinimo formas, neturéty buti vertinami kaip aukos kal-
tés jrodymas neatsizvelgiant j jy jrodomaja verte.
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Kankinimu gauty jrodymy leistinumas teismo procese

SANTRAUKA

Siame darbe yra pateikiama jzvalga apie kankinimu gauty jrodymy leistinuma
teismo procese apimant Viduramziy ir Totalitariniy rezimy laikotarpius bei anali-
zuojama $iuolaikiné Europos Zmogaus Teisiy Teismo praktika iuo klausimu. Temos
aktualuma lemia tai, jog kankinimai jau nuo ankstyvyjy Viduramziy buvo naudojami
kaip viena pagrindiniy priemoniy nustatyti asmens kaltumg ir i§gauti asmens prisi-
pazinima, o galutinai $is institutas buvo pasmerktas tik po Antrojo pasaulinio karo,
kuris sukrété pasaulj masiniais zmogaus teisiy pazeidimais. Darbe akcentuojamos
priezastys, kodél kankinimai tapo vienas i§ pagrindiniy baudziamojo proceso jran-
kiy siekiant i$aiskinti faktines bylos aplinkybes bei interpretuojamas kankinimy ,tei-
sétumas“ aptariamy laikotarpiy kontekste. Analizuojamas kankinimu pagrjstumas,
daznumas ir efektyvumas teismo procese, taip pat aprasoma, kokiais budais asmenys
buvo kankinami bei jy poveikis prisipazinimui. Sio darbo tikslas parodyti $io insti-
tuto kisma, vertinimo pasikeitima, atsizvelgiant i tai, kaip transformavosi pozitris i
kankinimy gauty jrodymy patikimumg. Siame darbe taip pat siekiama idgryninti kri-
terijus, kuriais $iais laikais vadovaujasi Europos Zmogaus Teisiy Teismas spresdamas
klausimus, susijusius su kankinimu gautais jrodymais.
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Admissibility of evidence obtained through torture in court proceedings
SUMMARY

Vaida Sviderskyte, Justina Vasiliauskaite

This paper provides an insight on the admissibility of evidence obtained through
torture in judicial proceedings, covering the periods of the Middle Ages, Totalitarian
regimes, and modern case law of the European Court of Human Rights. The relevan-
ce of the topic is determined by the fact that torture, since the early Middle Ages, was
used as one of the main tools for determining a person’s guilt and extracting confessi-
ons, and was not fully condemned until after the Second World War, which exposed
the world to massive human rights violations. The paper highlights the reasons why
torture became a key instrument in criminal procedure for establishing the factual
circumstances of cases and discusses the perceived “legality” of torture within the
historical contexts examined. It analyses the justification, frequency, and effectiveness
of torture in court proceedings, describes the methods used to torture individuals,
and evaluates their impact on confessions. The aim of this work is to show how this
institution has evolved and how its assessment has changed in line with shifting vie-
ws on the reliability of evidence obtained through torture. The paper also seeks to
identify the criteria currently applied by the European Court of Human Rights when
addressing issues related to evidence derived from torture.
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