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Santrauka. Siame darbe analizuojama proporcingumo principo vieta Zmogaus teisiy
apsaugos ir procesinés prievartos taikymo srityje. ISanalizavus moksling literatiirg, at-
skleista proporcingumo principo samprata ir nustatyta, kad jis yra vienas is pamatiniy
Lietuvos teisinés sistemos principy, turintis esming reikSme Zmogaus teisiy uZtikrinimui
baudziamajame procese. Nacionaliniy teismy praktikos analizé parodé, jog taikant to-
kias procesinés prievartos priemones kaip laikinas sulaikymas ir laikinas nuosavybes ap-
ribojimas, proporcingumo principo daznai nesilaikoma. Daroma i$vada, kad Lietuvoje
batina jtvirtinti aiSkesnj Siy procesinés prievartos priemoniy teisinj reguliavimag, siekiant
uztikrinti veiksmingesne Zmogaus teisiy apsaugq. Tyrime taip pat iSanalizuotos devynios
EZTT bylos pries Lietuvg, susijusios su EZTK 2, 3 ir 5 straipsniy bei EZTK 1 protokolo
1 straipsnio pazeidimais. Nustatyti sisteminiai teisésaugos pareigiiny veiklos trikumai,
susije su neproporcingu jégos panaudojimu, bitinumo kriterijaus nepaisymu ir neveiks-
mingu jvykiy tyrimu, todél daroma isvada, kad butina tobulinti teisésaugos institucijy
praktikq taikant procesines prievartos priemones.

Pagrindiniai Zodziai: proporcingumo principas, procesinés prievartos priemonés, Zmo-
gaus teiseés, laikinas sulaikymas, laikinas nuosavybés teisés apribojimas.

Human Rights and Procedural Coercion:
The Search for the Principle of Proportionality

Summary. This paper analyzes the place of the principle of proportionality in the field of
human rights protection and the application of procedural coercion. After analyzing the
scientific literature, the concept of the principle of proportionality was revealed and it was
established that it is one of the fundamental principles of the Lithuanian legal system,
which is of essential importance for ensuring human rights in criminal proceedings. An
analysis of the practice of national courts has shown that the principle of proportionality
is often not observed when applying procedural coercion measures such as temporary
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detention and temporary restriction of ownership. It is concluded that it is necessary to
establish clearer legal regulation of these procedural coercive measures in Lithuania in
order to ensure more effective protection of human rights. The study also analyzes nine
ECHR cases against Lithuania related to violations of Articles 2, 3, and 5 of the ECHR
and Article 1 of Protocol 1 to the ECHR. Systemic shortcomings in the activities of law
enforcement officials have been identified in relation to the disproportionate use of force,
failure to comply with the necessity criterion, and ineffective investigation of incidents,
leading to the conclusion that it is necessary to improve the practice of law enforcement
agencies in applying procedural coercive measures.

Keywords: principle of proportionality, procedural coercive measures, human rights,
temporary detention, temporary restriction of property rights.

|vadas

Temos aktualumas. Baudziamojo proceso paskirtis — ginant zmogaus ir pilie¢iy
teises bei laisves, visuomenés ir valstybés interesus greitai, i$samiai atskleisti nusi-
kalstamas veikas ir tinkamai pritaikyti jstatymg, kad nusikalstama veika padares as-
muo buty teisingai nubaustas ir niekas nekaltas nebuty nuteistas. Siekiant i$samiai
atskleisti nusikalstamas veikas daznai taikomos zmogaus teises varzancios procesinés
prievartos priemonés. Tadiau ne visada $ios priemonés baudziamajame procese tai-
komos, laikantis joms keliamo proporcingo principo. Kartais procesiné prievarta turi
iSankstinio nubaudimo pozymiy, kas néra suderinama su Zzmogaus teisémis. Ne tik
nacionaliniy teismy, bet ir Europos Zmogaus Teisiy Teisma (toliau — EZTT) prak-
tikoje vis dar nustatomi atvejai, kai teisés suvarZymas, pazeidziant proporcingumo
principa, perauga j teisés pazeidima. Todél Zmogaus teisiy ir proporcingumo princi-
po suderinimo tema vis dar kelia i§$tukiy.

Darbo tikslas — atskleisti proporcingumo principo vietg Zzmogaus teisiy ir procesi-
nés prievartos sanduroje baudziamajame procese.

Darbo uzdaviniai:

o Atskleisti proporcingumo principo samprata.

o Istirti, kaip Lietuvos baudZiamajame procese yra paisoma proporcingumo

principo, taikant procesines prievartos priemones.

o Nustatyti, kokias procesines prievartos priemones taikant yra konstatuojamas
Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos (toliau —
EZTK) nuostaty pazeidimas EZTT praktikoje bylose pries Lietuva.

Darbo objektas — proporcingumo principas procesiniy prievartos priemoniy tai-

kyme.

Darbo metodai. Buvo pasitelkti analizés ir sisteminis metodai. Remiantis $iais me-
todais, i$analizuota teismy praktika, moksliniai straipsniai, teisinis reguliavimas, pa-
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teiktos autoriy jZvalgos nagrinéjama tema ir i$vados. Lyginamasis metodas buvo nau-
dojamas lyginant skirtingus nacionalinius ir tarptautinius teisés aktus, jurisprudencija.

Straipsnyje didziausias démesys skirtas Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo (toliau -
LAT) ir EZTT praktikai, Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksui (to-
liau — BPK) ir teisés doktrinai.

1. Proporcingumo principo ir procesiniy prievartos
priemoniy samprata

1.1. Proporcingumo principas

Proporcingumo principas néra tiesiogiai jtvirtintas nei Lietuvos Respublikos
Konstitucijoje, nei EZTK. Sis principas, dar kitaip vadinamas per didelés prievartos
uzdraudimo principu, yra reglamentuotas BPK 11 straipsnyje. Jis taip pat yra atsklei-
dziamas Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo ir EZTT jurisprudencijoje.

Sis principas yra vienas i§ konstitucinio teisinés valstybés principo elementy, reis-
kiantis, kad jstatyme numatytos priemonés turi atitikti teisétus ir visuomenei svarbius
tikslus, kad Sios priemonés turi buti batinos minétiems tikslams pasiekti ir kad Sios
priemonés neturi varzyti asmens teisiy ir laisviy akivaizdziai labiau negu reikia $iems
tikslams pasiekti!. Ribojantis asmens teises ir laisves jstatymo nustatytas teisinis re-
guliavimas turi bati toks, kad sudaryty prielaidas kiek jmanoma jvertinti individualia
kiekvieno asmens situacijq ir, atsizvelgiant j visas svarbias aplinkybes, atitinkamai in-
dividualizuoti konkre¢ias tam asmeniui taikytinas ribojancias jo teises priemones?.

Proporcingumo principas reiskia, kad Zzmogaus teises galima riboti tik pamatuotai.
Proporcingumo principas teisiniame kontekste bendriausia prasme gali bati suvokia-
mas kaip pamatiné teisés ir jos sistemos nuostata, kreipianti teise ir jos realizavima i
skirtingy interesy pusiausvyra ir harmonija. Tokia samprata apima tiek proporcingumo
principa, suvokiant ji kaip tiksla, t. y. skirtingy interesy pusiausvyros ir harmonijos sie-
kio i$raigka, tiek ir proporcingumo principg kaip proporcingumo testa, t. y. kaip prakti-
nj instrumentg, pasitelkiama tiek teisés karimo, tiek ir jos taikymo praktikoje?.

EZTT praktikoje proporcingumo principas apibréziamas kaip pamatinis princi-
pas, kuriuo nustatoma pusiausvyra tarp teiséty valstybés tiksly ir asmeniniy teisiy
bei nustatomos priemonés $iems tikslams jgyvendinti®. EZTK 2, 3 ir 5 straipsniuose

! Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2009 m. gruodzio 11 d. nutarimas. Valstybés Zinios, 148-

6632.
Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2011 m. liepos 7 d. nutarimas. Valstybés Zinios, 84-4106.
Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2009 m. gruodzio 11 d. nutarimas. Valstybés Zinios. 148-
6632.

Europos Sajungos pagrindiniy teisiy agentira ir Europos Taryba (2016). Europos teisé | teisingumg
vadovas [interaktyvus]. https://www.echr.coe.int/documents/d/echr/Handbook_access_justice LIT.
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$is principas turi lemtingg reik§me apribojimy ir pazeidimy kontekste. Antai, jégos
panaudojimui keliamas ,,batinumo“ reikalavimas, kai valstybé, t. y. pareiginai, tai-
kydami procesines prievartos priemones, turi atsizvelgti j visas aplinkybes ir atidziai
jvertinti pavojinguma, nes bet koks proporcingumo perzengimas yra laikomas ne-
teisétu ir pazeidzianciu Zmogaus teises ir laisves. Valstybei tenka pareiga jrodyti, kad
teisés apribojimas yra proporcingas, ir ji turi jvertinti galimybe naudotis maziausiai
intervencine priemone®.

Analizuojant proporcingumo principa, svarbu atskleisti Sio principo elementus.
Pirmasis proporcingumo principo elementas - tinkamumas, kuriuo siekiama nu-
statyti, kad pasirinkta priemoné bus efektyvi siekiant baudziamojo proceso tiksly.
Antrasis elementas — batinumas. Siuo elementu jvertinama, ar uZsibrézto tikslo
nejmanoma pasiekti $velnesnémis procesinémis prievartos priemonémis. Treciasis
proporcingumo elementas kelia normatyvinj klausimg, ar teisés apribojima pateisina
visuomenés gaunama nauda ir ar §is teisiy apribojimas yra ne per grieztas®.

Taigi proporcingumo principas — vienas svarbiausiy konstituciniy principy, ku-
riuo, taikant procesinés prievartos priemones, siekiama uztikrinti, kad nebuty taiko-
ma per didelé prievarta.

1.2. Procesinés prievartos priemoneés

Salia pirmiau minétos baudZiamojo proceso paskirties yra svarbi ir valstybés pa-
skirtis — uztikrinti Zmogaus teises ir laisves, garantuoti viesajj interesa, todél valstybé,
vykdydama savo funkcijas ir veikdama visos visuomenés interesais, turi priederme
uztikrinti Zzmogaus teisiy ir laisviy, kity Konstitucijos saugomy ir ginamy vertybiy,
kiekvieno asmens ir visos visuomenés veiksminga apsauga nuo nusikalstamy késini-
muysi. Taip pat butina siekti, kad nebtty nepagristai suvarzytos asmeny, padariusiy
nusikalstamas veikas, teisés’. Taciau, siekiant nustatyti visas nusikalstamos veikos pa-
darymo aplinkybes ir priimti teisinga tai situacijai sprendima baudziamojoje byloje,
paprastai birtina pasitelkti Zmogaus teises varzancias priemones. Toks suvarzymas ga-
limas tik tuo atveju, kai netaikant tokio suvarzymo bus nepasiekti svarbus visuomeni-
niai tikslai — atskleista nusikalstama veika ir pritaikytos jstatyme numatytos sankcijos
ja padariusiems asmenims®.

Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy agentiira ir Europos Taryba (2016). Europos teisé j teisingumg
vadovas [interaktyvus]. https://www.echr.coe.int/documents/d/echr/Handbook_access_justice_LIT.
6  ZIZIENE, Simona (2022). Proporcingumo principas Europos aresto orderio idavimo ir vykdymo
procese. Mokslo daktaro disertacija. Socialiniai mokslai, teisé (S 001). Vytauto DidZiojo Universitetas,
Mykolo Romerio universitetas, Vilnius.
7 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. sausio 16 d. nutarimas. Valstybés Zinios, 36-
1292.
8 GODA, Gintaras, KAZLAUSKAS, Marcelis ir KUCONIS, Pranas (2011). BaudZiamojo proceso teisé.
Vadoveélis. Vilnius: V] Registry centras, p. 220-224.
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BPK i$samiai reglamentuojamos procesinés prievartos taikymo salygos ir pagrin-
dai. Procesinés prievartos priemonés — zmogaus teisiy ir laisviy varzymo priemonés,
siekiant surinkti bylai reik§mingus duomenis ar modeliuoti asmens elgesj, kad baty
uztikrintas baudZiamojo proceso paskirties jgyvendinimas’. Tai jstatyme numatytos
priemoneés, pasireiskiancios zmogaus teisiy suvarzymu, kurias valstybés subjektai tai-
ko siekdami procesiniy tiksly.

E. Losio nuomone!?, BPK jtvirtintos procesinés prievartos priemoniy analizé
rodo, kad prievarta yra jgyvendinama dviem Zmogaus teises ir laisves varzanciais
budais: 1) atimant galimybe visi$kai ar i§ dalies naudotis konkrec¢iomis teisémis ir
laisvémis; 2) jpareigojant nesinaudoti atitinkamomis teisémis ir laisvémis.

Atsizvelgus | tai, dél kokiy procesiniy prievartos priemoniy taikymo nustatomi
asmens teisiy paZeidimai EZTT praktikoje bylose prie$ Lietuvg, placiau bus analizuo-
jamos dvi procesinés prievartos priemonés — laikinas sulaikymas ir laikinas nuosavy-
bés teisés apribojimas.

2. Laikinas sulaikymas ir teise | laisve bei sauguma
(EZTK 5 straipsnis)

2.1. Laikinas sulaikymas

Laikinas sulaikymas - tai asmens laisve ribojanti procesiné prievartos priemoné.
Sia priemone suvarzoma asmens prigimtiné teisé i laisve, kurig garantuoja Konstitu-
cijos 20 straipsnis.

Laikinas sulaikymas yra jtvirtintas BPK 140 straipsnyje. BPK 140 straipsnyje jtvir-
tinti 2 sulaikymo pagrindai: bendrasis, kai asmuo gali bati sulaikomas nusikalstamos
veikos padarymo metu ar tuoj pat po jos padarymo (BPK 140 straipsnio 1 dalis), ir
i$imtinis, kai yra BPK 122 straipsnio suémimo skyrimo pagrindai ir salygos. 2022 m.
BPK 140 straipsnis buvo papildytas 3 dalimi, kurioje jtvirtinti imperatyvas reikalavi-
mai nutarimo laikinai sulaikyti asmenj turiniui. Sie pakeitimai buvo daromi siekiant
sustiprinti EZTK 5 straipsnyje jtvirtintos asmens teisés i laisve ir sauguma apsauga,
ypa¢ kai asmuo sulaikomas ne i$kart po nusikalstamos veikos padarymo ar jos da-
rymo metu, bet praéjus tam tikram laikui po nusikalstamos veikos padarymo!!. Kad
§i procesiné prievartos priemoné buty taikoma proporcingai, pareigtinas, sulaikes

°  LOSIS, Egidijus (2010). Procesinés prievartos priemonés baudziamajame procese. Daktaro disertacija,

Socialiniai mokslai, Teisé (01 S), Mykolo Romerio universitetas. Vilnius.

10" LOSIS, Egidijus (2010). Procesinés prievartos priemonés baudziamajame procese. Daktaro disertacija,
Socialiniai mokslai, Teisé (01 S), Mykolo Romerio universitetas. Vilnius.

11 PANOMARIOVAS, Artaras ir GUSAUSKIENE, Marina (2022). Laikino sulaikymo reglamentavimo
poky¢iai. Lietuvos teisé, p. 72-91; BaudZiamojo proceso kodekso 140 straipsnio pakeitimo jstatymo pro-
jekto aiSkinamasis rastas Nr. XIVP-109(2).
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jtariamajj, per jmanomai trumpiausig laika privalo surasyti laikino sulaikymo pro-
tokola, sulaikytam asmeniui taip pat turi buti iSaiSkinta teisé turéti gynéja bei kitos
jtariamojo teisés'?.

R. Merkeviciaus teigimu'?, kyla klausimas, ar laikinas sulaikymas, kuomet kie-
kvienas asmuo gali sulaikyti kaltininka, gali bati laikomas procesine prievartos prie-
mone. Galima prisiminti neseniai jvykusj laiking sulaikyma Kaune, kuomet 2 asme-
ny nuzudymu jtariamas asmuo buvo sulaikytas pilieciy ir perduotas policijai. Ta¢iau
kyla klausimas, ar per §j sulaikyma nebuvo pazeistas proporcingumo principas, ar tai
galime laikyti tinkama visuomenés reakcija?!* Taip pat R. Merkevicius kritikuoja BPK
140 straipsnio 6 dalyje jtvirtintg procesine tvarka, pagal kurig BPK 140 straipsnio
2 dalies pagrindu sulaikytas jtariamasis ,,laikinai sulaikytas“ gali buti laikomas iki 48
valandy, ir teigia, kad i teisma dél suémimo skyrimo turéty buty kreipiamasi i$ karto,
kai Zmogus yra sulaikytas!®. Taigi $iuo teisiniu reglamentavimu sulaikyto asmens tei-
sés ir interesai yra labiau ribojami ir neigiami nei apsaugomi.

Teismy praktikoje taip pat pastebimi dazni atvejai, kai laikinas sulaikymas buvo
taikomas neproporcingai, pazeidziant asmens teisétus interesus. Antai jtariamaji su-
laiké pilieciai, tac¢iau buvo perzengtos asmens atlikto sulaikymo ribos: naudodami
fizinj smurtg ir prievarta, kaltininkai nukentéjusiajam atéme laisve — prievarta atvedé
nukentéjusjjj i vie$bucio patalpas, neleido i$ jy pasisalinti, apribojo galimybe susisiek-
ti su artimaisiais’®.

Kai prie$ asmenj procesiné prievartos priemoné panaudojama neteisétai, jis turi
teise ginti savo interesus, praSydamas priteisti i§ valstybés zalos atlyginimg pagal CK
6.272 straipsnj'’. Antai ieSkovés sulaikymas buvo perteklinis, grindZiamas formaliais
ir tikrovés neatitinkanciais motyvais, esmingai pazeidé ieskoves teises's.

Taigi procesiné prievartos priemoné — laikinas sulaikymas gali bati laikoma pre-
vencine priemone, taciau $ios priemonés vykdymas pateisinamas, jei ji taikoma tin-

2 Lietuvos Aukiciausiojo Teismo 2015 m. balandZio 7 d. nutartis baudZiamojoje byloje 2K-200-
696/2015.

13 MERKEVICIUS, Remigijus (2008). BaudZiamasis procesas. Jtariamojo samprata. Monografija. Vil-
nius: V] Registry centras.

14 MATAS, Darius; RIMAITIS, Dominykas, LRT Radijo laida ,,Lietuvos diena“; LRT.It (2025-12-08).
Mikutaviciaus sulaikymas: visuomenés lin¢o apraiskos ar tik jtariamo Zudiko tramdymas? LRT. [inte-
raktyvus]. https://www.rt.lt/naujienos/lietuvoje/2/2769282/mikutaviciaus-sulaikymas-visuomenes-lin-
co-apraiskos-ar-tik-itariamo-zudiko-tramdymas?srsltid=AfmBOooW VsB9InXy4618fxcpzn]zYx4pa-
weHAPVawysS_qq758DD46dL.

15 MERKEVICIUS, Remigijus (2022-09-14). Laikinas sulaikymas. Infolex [interaktyvus] https://www.
infolex.It/portal/start.asp?act=news&Tema=54&str=101823.

16 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2025 m. sausio 7 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-21-
495/2025.

17" Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas. 2000 m. liepos 18 d. Nr. VIII-1864. Valstybes Zinios, 2002,
74-2262

8 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2023 m. kovo 23 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e3K-3-100-969/2023.
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kamai remiantis batinumo, proporcingumo ir nekaltumo prezumpcijos principais.
Bet koks Sios priemonés taikymas nesant tikslo, ikiteisminio tyrimo metu pazeidziant
$ios priemonés taikymo tvarka, yra vertinamas kaip neteisétas veiksmas. Lietuvoje
laikinas sulaikymas yra reglamentuotas per skurdziai ir per abstrak¢iai'®, palikdamas
per didele laisve pareigiiny nuozitirai.

2.2. EZTK 5 straipsnis ,Teisé j laisve ir sauguma”

EZTK 5 straipsnis ,,Teisé i laisve ir sauguma“ reglamentuoja teise j laisve ir sau-
guma. Asmens laisve galima atimti tik §iame straipsnyje nurodytas $eSiais atvejais
ir jstatymo nustatyta tvarka®. Kai sprendziama dél sulaikymo ,teisétumo”, jskaitant
tai, ar buvo laikomasi ,,jstatymy nustatytos tvarkos”, EZTK i§ esmés nukreipia j naci-
onaline teise ir nustato pareiga laikytis nacionalinés materialiosios ir proceso teisés
nuostaty?!.

EZTK 5 straipsnio vadove teigiama, kad ,teisé j laisve“ numato asmens fizing lais-
ve, §io straipsnio pagrindiné mintis yra uztikrinti, kad niekam nebuty savavaliskai at-
imta $i laisvé (néra apsiribojama tik judéjimo laisve)?2. Laisvés atémimas neapsiriboja
Kklasikiniais sulaikymo ar nuteisimo atvejais, bet gali bati jvairiy kity formy: asmeny
apgyvendinimas psichiatrijos ar socialinés priezitros jstaigose, namy krata ir t. t. Tai,
kad néra jrasy apie sulaikymo data, laikg ir vieta, sulaikytojo varda ir pavarde, sulai-
kymo priezastis ir sulaikyma atlikusio asmens varda ir pavarde, turi bati laikoma kaip
nesuderinama su 5 straipsnio tikslu.

Byloje Leoniené prie$ Lietuva®® buvo nustatytas EZTK 5 straipsnio pazeidimas,
nes Lietuvos teismai, skirdami suémimg, tinkamai nejvertino $ios priemonés bu-
tinumo ir proporcingumo. Nors pareiskéja praleidinéjo posédzius, EZTT pabrézé,
kad teismai nepagristai neapsvarsté kity $velnesniy kardomyjy priemoniy derinimo
galimybiy. Be to, suémimas buvo paskirtas neatsizvelgus i pareiskéjos individualias
aplinkybes: vyresnj amziy, fizine bei psichine sveikatg bei jos pacios prasymus. Ga-
liausiai konstatuota, kad suémimas nepasieké deklaruojamo tikslo uztikrinti pareis-

¥ MERKEVICIUS, Remigijus (2020-06-08). Zinomo instituto — laikino sulaikymo ,,nezinomi* aspek-
tai LRT [interaktyvus]. https://www.Irt.It/naujienos/nuomones/3/1186315/remigijus-merkevicius-zino-
mo-instituto-laikino-sulaikymo-nezinomi-aspek tai.

20 Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija, i§ dalies pakeista protokolu Nr. 11, su
papildomais protokolais Nr. 1, 4, 6 ir 7 (1950). Valstybés Zinios, 2000, 96-3016.

2l Venskuté pries Lietuva [EZTT], Nr.10645/08, [2012-12-11]. ECLL:CE:ECHR:2012:-
1211JUD001064508.

22 Europos #mogaus teisiy konvencijos 5 straipsnio vadovas - Teisé j laisve ir saugumg (2025). Europos
Taryba, EZTT [interaktyvus]. https://ks.echr.coe.int/documents/d/echr-ks/guide_art_5_eng.

2 Leoniené pries Lietuvg [EZTT], Nr. 61264/17, [2020-11-10]. ECLLCE:ECHR:2020:-
1110JUD006126417.
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kéjos dalyvavima teismo procese ir uztikrinti greitg process, nes bylos nagrinéjimas
buvo atidétas dél priezasc¢iy, nesusijusiy su pareigkéja®.

Sprendime byloje Narbutas prie$ Lietuva?’ taip pat konstatuotas EZTK 5 straips-
nio pazeidimas. EZTT nustaté, kad teisésaugos institucijy veiksmai ir pareiskéjui tai-
kytos procesinés prievartos priemonés buvo nepagrijstos ar neproporcingos: taikytas
laikinas suémimas be teismo leidimo nesant pagrjstam butinumui ar skubai?.

2.3. EZTK 2 straipsnis ,Teisé j gyvybe”

EZTK 2 straipsnis , Teisé | gyvybe“ reglamentuoja teise | gyvybe, kuriame teigiama,
kad kiekvieno asmens teisé | gyvybe saugoma jstatymu®. Straipsnio turinj sudaro du
elementai: pirmoje dalyje yra imperatyvus draudimas ty¢ia atimti gyvybe, nebent yra
vykdomas teismo nuosprendis dél nusikaltimo, uz kurj tokia bausme nustato jstaty-
mas, o antroje dalyje yra nustatomos i$imtys, kada gyvybés atémimas néra laikomas
pazeidimu, tadiau jégos panaudojimas turi bati proporcingas. I$skiriami trys atvejai:
ginant kiekvieng asmenj nuo neteiséto smurto; siekiant teisétai sulaikyti arba sutruk-
dyti teisétai kalinamam asmeniui pabégti; imantis teiséty veiksmy siekiant numalsin-
ti riauses ar sukilima?®.

EZTK 2 straipsnio vadove isaiskinta, kad $is 2 straipsnis kartu su 3 straipsniu
jtvirtina vieng i§ pagrindiniy vertybiy, t. y. Zmogaus gyvybe ir kankinimy draudima,
kurias puoseléja Europos Taryba sudarancios demokratinés $alys, todél straipsnio
nuostatos turi buti aiskinamos grieztai®.

Lietuva EZTK 2 straipsnj paZzeidé byloje Juozaitiené ir Bikul¢ius®, kurioje EZTT
nustateé teisés j gyvybe pazeidima dél policijos pareigiiny veiksmy persekiojant sprun-
kancig masing ir panaudojant Saunamajj ginkla, dél ko abu pareigkéjai neteko savo

24 Lietuvos Respublikos Vyriausybés atstovas EZTT (2020). Lietuvos Respublikos Vyriausybés atsto-
vo EZTT 2020 mety veiklos ataskaita [interaktyvus]. https://tm.Irv.1t/media/viesa/saugykla/2024/5/
m1zXaCT1sYQ.pdf.

25 Narbutas pries  Lietuvg [EZTT], Nr 14139/21, [2023-12-19]. ECLLCE:ECHR:2023:-
1219JUD001413921.

2 Lietuvos Respublikos Teisingumo ministerija (2023). Atstovavimo Lietuvos valstybei Europos Zimo-
gaus Teisiy Teisme ir Jungtiniy Tauty komitety bylose 2023 mety veiklos ataskaita [interaktyvus]. https://
tm.Irvlt/media/viesa/saugykla/2024/5/8sY ZhnWfa50.pdf.

%7 Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija, i$ dalies pakeista protokolu Nr. 11, su
papildomais protokolais Nr. 1, 4, 6 ir 7 (1950). Valstybes Zinios, 2000, 96-3016.

28 Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija, i dalies pakeista protokolu Nr. 11, su
papildomais protokolais Nr. 1, 4, 6 ir 7 (1950). Valstybés Zinios, 2000, 96-3016.

2" Europos zmogaus teisiy konvencijos 2 straipsnio vadovas — Teisé j gyvybe (2025). Europos Taryba,
EZTT [interaktyvus]. https://ks.echr.coe.int/documents/d/echr-ks/guide_art_2_eng.

30 Juozaitiené ir Bikulcius pries Lietuvg [EZTT], Nr. 70659/01 ir 74371/01, [2008-04-24]. ECLL-
CE:ECHR:2008:0424JUD007065901.
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vaiky®'. Sioje byloje EZTT atkreipé démesij, kad jégos panaudojimas galima tik, kai
tai yra neiSvengiamai batina ir proporcinga aplinkybéms. Teismas nustaté, kad pa-
reigtinai veiké impulsyviai ir neapdairiai, nes nebuvo jrodyta, jog vidurnaktj miesto
gatvése vairuotojas kélé tiesioginj pavojy zmonéms. Kadangi mirting jéga leidziama
naudoti tik kaip krastuting priemone, esant ai$kiam ir tiesioginiam pavojui gyvybei,
siekis sulaikyti béglj $iuo atveju buvo nepateisinamas ir neproporcingas veikai®2.

Taigi EZTK saugoma teisé i gyvybe, kaip viena i§ fundamentaliy asmens teisiy,
turi grieztg reglamentavimg ir idimtis, kada gali buti pazeista §i teisé. Pareigtiny pa-
naudota jéga, kai siekiama sulaikyti asmenis, turi bati nei$vengiamai batina ir pro-
porcinga jvykio aplinkybéms, nes bet koks per didelis jégos panaudojimas bus teisés
pazeidimas.

2.4. EZTK 3 straipsnis ,Kankinimo uzdraudimas”

EZTK 3 straipsnis ,,Kankinimo uzdraudimas“ reglamentuoja kankinimo uzdrau-
dima. Straipsnyje teigiama, kad niekas negali bati kankinamas, patirti nezmoniska ar
7eminantj jo orumg elgesj arba biiti taip baudziamas®. Sis straipsnis jtvirtina vieng i
pagrindiniy demokratinés visuomenés vertybiy. Kankinimo ir nezmonisko ar Zemi-
nancio elgesio ar baudimo draudimas yra civilizacijos vertybé, glaudziai susijusi su pa-
garba zmogaus orumui. Sis draudimas yra absoliutus, nuo jo negalima nukrypti net ir
tuo atveju, jei kyla visuotiné grésmé tautos gyvybei kaip karas ar susiklosto sudétingiau-
sios aplinkybés, pavyzdziui, kova su terorizmu ir organizuotu nusikalstamumu ar mi-
granty ir prieglobs¢io prasytojy antpludis, neatsizvelgiant  atitinkamo asmens elgesj*.
EZTK 3 straipsnio vadove valstybéms yra nustatytos teigiamos ir neigiamos pareigos.
Valstybé privalo susilaikyti nuo rimtos Zalos padarymo asmenimis, esantiems jos juris-
dikcijoje. Siuo atveju paprastai 3 straipsnio pazeidimai kyla i§ ty¢iniy valstybés pareig-
ny ar vie$yjy institucijy veiksmy. EZTT taip pat nurodé, kad valstybés turi ir teigiamus
jsipareigojimus pagal EZTK 3 straipsnj, kurie apima, pirma, pareiga sukurti teisine ir
reguliavimo apsaugos sistemg; antra, tam tikromis aiskiai apibréztomis aplinkybémis,
pareiga imtis operatyviniy priemoniy, kad baty apsaugoti konkretas asmenys nuo ri-
zikos patirti su $ia nuostata nesuderinamg elgesj; ir, trecia, pareiga atlikti veiksminga

31 JOCIENE, Danuté. Pagrindinés byly pries Lietuva Europos Zmogaus Teisiy Teisme pamokos. Kali-

nimo salygy problematika lietuviSkose bylose. I$: Brazdeikis, Aurimas (sud.) (2018). Dabarties isSitkiai
teismams, uztikrinant Zmogaus teises. Moksliniy straipsniy rinkinys. Vilnius: Lietuvos vyriausiasis admi-
nistracinis teismas, p. 71.

32 Juozaitiené ir Bikulcius pries Lietuvg [EZTT], Nr. 70659/01 ir 74371/01, [2008-04-24]. ECLL-
CE:ECHR:2008:0424]JUD007065901.

3 Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija, i§ dalies pakeista protokolu Nr. 11, su
papildomais protokolais Nr. 1, 4, 6 ir 7 (1950). Valstybés Zinios, 2000, 96-3016.

34 Europos mogaus teisiy konvencijos 3 straipsnio vadovas - Kankinimo uzdraudimas (2025). Europos
Taryba, EZTT [interaktyvus]. https://ks.echr.coe.int/documents/d/echr-ks/guide_art_3_eng.
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tyrima dél gin¢ytiny teiginiy apie tokio elgesio taikyma. 3 straipsnyje numatytas drau-
dimas netaikomas visais netinkamo elgesio atvejais. Pagal EZTT praktik, netinkamas
elgesys turi pasiekti minimaly sunkumo lygj, kad biity taikomas 3 straipsnis. Sio sunku-
mo vertinimas yra santykinis ir priklauso nuo visy bylos aplinkybiy. Taciau, kai asmuo
susiduria su teisésaugos pareigiinais, bet koks pastaryjy elgesys asmens atzvilgiu, kuris
pazeidzia Zmogaus oruma, yra EZTK 3 straipsnio paZeidimas®.

Biitina aptarti bylas Seias prie$ Lietuva, kuriose buvo nustatytas EZTK 3 straips-
nio pazeidimas, antai Znakovas, Sokolovas, Zemaitis, Laniauskas, Gedrimas ir Yusiv
pries Lietuva.

Byloje Znakovas prie$ Lietuva® konstatuota, kad pareigkéjai patyré 3 straipsnio
draudziamga elgesj dél policijos pareigiiny jégos panaudojimo jj sulaikant. P. Znakova
policijos pareigtnai sulaiké jo namuose, gave prane$ima apie smurta artimoje aplin-
koje. Pakeliui j policijos komisariatg dél pareiskéjo agresyvaus elgesio pareiginas pa-
naudojo elektros impulsinj prietais3 TASER. EZTT teigé, kad elektros impulsiniai
prietaisai turi baiti naudojami tik tokiose situacijose, kai yra realus ir tiesioginis pavo-
jus gyvybei ar sunkaus suzalojimo tikimybé. EZTT nebuvo itikintas, kad elektrogoko
panaudojimas prie$ pareiskéja policijos automobilyje, jam esant surakintam ir negin-
kluotam, buvo bitinas dviem apmokytiems policijos pareiginams, kad jj sutramdy-
ty, ar kad buvo proporcingas $ioje situacijoje®’.

Lietuva antro EZTT sprendimo dél netinkamo policijos pareigiiny elgesio, kon-
kreéiai dél elektrosoko panaudojimo sulaikymo metu, sulauké 2022 m. byloje Soko-
lovas prie$ Lietuva®. Sioje byloje buvo nustatyta, kad prie§ pareiskéja elektrosoko
prietaisas buvo panaudotas du kartus ir kad dél to jis patyré kano suzalojimy. Buvo
abejojama, kad pareiskéjas gincijosi su pareiginais, be leidimo daré vaizdo jrasa ko-
misariate ir prie$inosi asmens apzitirai. EZTT negaléjo konstatuoti, jog pareiskéjo
veiksmai kélé realig grésme pareiginy gyvybei ar sveikatai, kad suteikty pagrinda
panaudoti prie§ jj elektrodoko prietaisa. Tai, kad jis tokios grésmés nekélé, pripazinta
galutiniu vidaus sprendimu - Vilniaus apygardos teismo nutartimi. EZTT nebuvo
jsitikines, kad keturiems pareigiinams buvo biitina panaudoti elektro§oko prietaisa,
kad pareigkéjas labiau bendradarbiauty. Galiausiai i§ turimos medziagos maté, kad
nors pareiskéjas buvo jspétas, jog pries ji gali buti panaudota fiziné jéga, jis nebuvo

35 Europos zmogaus teisiy konvencijos 3 straipsnio vadovas — Kankinimo uzdraudimas (2025). Europos
Taryba, EZTT [interaktyvus]. https://ks.echr.coe.int/documents/d/echr-ks/guide_art_3_eng.

36 Znakovas pries  Lietuvg [EZTT], Nr. 32715/17, [2019-11-19]. ECLLCE:ECHR:2019:-
1119JUD003271517.

37 Lietuvos Respublikos Vyriausybés atstovas EZTT (2019). Lietuvos Respublikos Vyriausybés atsto-
vo EZTT 2019 mety veiklos ataskaita [interaktyvus]. https://tm.Irv.1t/media/viesa/saugykla/2024/5/
Fvi6RK_YFco.pdf.

38 Sokolovas pries  Lietuvg [EZTT], Nr. 10049/20, [2022-06-28]. ECLL:CE:ECHR:2022:-
0628JUD001004920.
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konkreciai jspétas apie galima elektrosoko prietaiso panaudojima, o tai galéjo ji pa-
skatinti savanoriskai jvykdyti pareigiiny nurodymus®.

Byloje Zemaitis prie$ Lietuva*® buvo vél nustatytas EZTK 3 straipsnio pazeidimas,
tik $jkart dél neteiséto ir neproporcingos policijos pareiginy fizinés jégos panaudo-
jimo sulaikymo metu. Pareiskéjas A. Zemaitis buvo sulaikytas naktj, kai policijos pa-
reiglinas, gaves pranesimga apie galimai padaryta administracinj teisés pazeidima ir
nuvykes j jvykio vieta, pamaté jj einantj gatve ir liepé sustoti, ta¢iau $iam pradéjus
bégti, ji pasivijo ir panaudojo fizine prievarta bei specialigsias priemones. Pareiskéjo
teigimu, sulaikymo metu jis nesipriesino, o policijos pareigiinas ty¢ia, nesant jokio
pagrindo, panaudojo fizinés prievartos veiksmus dél ko, kaip buvo nustatyta specia-
listy, jam buvo padarytas nezymus sveikatos sutrikdymas. Be to, paprasius surasti nu-
kritusius akinius, policijos patrulis ty¢ia uzmindamas juos sulauzé. EZTT vertinimu,
neatsizvelgiant | tai, kad pareiskéjo suzalojimas buvo pakankamai nezymus, policijos
pareigano smugis j veida pareiskéjui po to, kai $is jau buvo pargriautas ant Zemés,
pazemino jo orumg ir i§ esmés buvo nesuderinamas su 3 straipsniu®!.

Taip pat sprendimas dél neteiséto ir neproporcingo pareiginy fizinés jégos panau-
dojimo priimtas byloje Laniauskas prie$ Lietuva*. Prie$ pareiskéja buvo panaudota
jéga malsinant riauSes Kybarty pataisos namuose 2016 m. EZTT atkreipé démesj i
galimus smurto protrakius kalinimo jstaigose ir j tai, kad suimtyjy asmeny nepaklus-
numas gali lengvai virsti riausémis, todél sutiko, kad kartais gali prireikti panaudoti
jéga kalinimo jstaigy saugumui uztikrinti, palaikyti jose tvarkai ar uzkirsti kelig nu-
sikaltimams. Nepaisant to, jéga gali bati panaudota tik tada, kai tai batina ir ji neturi
bati pertekliné. Pareikéjas nebuvo jtrauktas j pareiginy sudaryta riausiy organiza-
toriy ir dalyviy sarasa, taip pat viso proceso metu teigé, kad nedalyvavo riausése ir
nesipriesino pareigiinams. Tokiomis aplinkybémis EZTT negaléjo konstatuoti, kad
fizinés jégos panaudojimas prie§ pareiskéja buvo grieztai bittinas dél jo paties elgesio.
Todél, nepaisant nezymaus pareikéjo sveikatos sutrikdymo, EZTT nusprendé, kad
toks jégos panaudojimas prilygo nezmoniskam ir Zeminanciam elgesiui, todél buvo
padarytas materialinis EZTK 3 straipsnio paZeidimas®.

3 Lietuvos Respublikos Vyriausybés atstovas EZTT (2022). Lietuvos Respublikos Vyriausybés atstovo
EZTT 2022 mety veiklos ataskaita [interaktyvus]. https://tm.Irv.1t/media/viesa/saugykla/2024/5/26R80-
tClwok.pdf.

40 Zemaitis pries Lietuvg [EZTT], Nr. 74305/17, [2019-10-15]. ECLI:CE:ECHR:2019:-
1015JUD007430517.

4l Lietuvos Respublikos Vyriausybés atstovas EZTT (2019). Lietuvos Respublikos Vyriausybeés atsto-
vo EZTT 2019 mety veiklos ataskaita [interaktyvus]. https://tm.Irv.t/media/viesa/saugykla/2024/5/
Fvi6RK_YFco.pdf.

4 Laniauskas pries Lietuvg [EZTT], Nr. 6544/20, [2022-05-17]. ECLL:CE:ECHR:2022:-
0517JUD000654420.

43 Lietuvos Respublikos Vyriausybés atstovas EZTT (2022). Lietuvos Respublikos Vyriausybés atstovo
EZTT 2022 mety veiklos ataskaita [interaktyvus]. https://tm.Irv.1t/media/viesa/saugykla/2024/5/26R80-~
tClwok.pdf.
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Byloje Gedrimas pries Lietuva* vélgi nustatytas EZTK 3 straipsnio pazeidimas. Pa-
rei$kéjas patyré draudziamg elgesj dél policijos pareiginy jégos panaudojimo sulaikymo
metu, jam buvo suduoti keli smagiai j pilvo sritj ir uzlauztos rankos uzdéjus antrankius,
dél ko jam buvo sukeltas nezymus sveikatos sutrikdymas. EZTT pabrézé, jog asmens
laisvés atémimo atveju arba tiesiog jam susidtirus su teisésaugos pareigiinais, bet koks
fizinés jégos panaudojimas, jei jis néra grieztai butinas dél $io asmens elgesio, Zemina
7mogaus orumg ir i§ esmés néra suderinamas su EZTK 3 straipsnyje jtvirtinta teise.

Tais paciais metais nagrinétoje byloje Yusiv prie$ Lietuva®> EZTT taip pat nustaté
$io straipsnio pazeidima. Pareiskéjas, kuris bylai reik§mingu metu buvo nepilnametis,
buvo sulaikytas naktj, kai policijos patruliui gatvéje sustabdzius ir liepus parodyti ran-
kas, jis bandé pabégti. Sulaikymo metu pareiskéjui buvo uzdéti antrankiai, pareiskéjo
teigimu, vienas i$ pareiginy spyré jam j pilva, jis policijos automobilyje buvo musamas
teleskopine lazda, komisariate policijos pareigiinas jam grasino elektro$oku. Pareiskéjas
komisariate buvo laikomas apie valanda. Jokie jtarimai dél nusikaltimo padarymo jam
nebuvo pareiksti, pareiskéjui buvo surasytas administracinio teisés pazeidimo proto-
kolas dél teiséty pareigiiny nurodymy nevykdymo. EZTT nusprendé, jog tyrimo metu
nustatyti pareiskéjo suzalojimai buvo patirti dél policijos pareigtiny veiksmy sulaikymo
metu. Vyriausybé pripazino, kad M. Yusiv patirti suzalojimai pasieké EZTK 3 straipsnio
taikymui buting lygj, taciau jie buvo patirti dél paties pareiskéjo elgesio, prieSinantis
teisétiems policijos pareigiiny veiksmams. EZTT atmeté $iuos argumentus ir pazyméjo,
kad policijos pareigiinai nebuvo suzaloti, M. Yusiv buvo nepilnametis ir neginkluotas.
EZTT nejtikino argumentas, kad jégos panaudojimas buvo biitinas $iomis aplinkybé-
mis, todél buvo nustatytas 3 straipsnio pazeidimas®.

Taigi EZTK jtvirtintas kankinimo draudimas, j kurj jeina ir nezmonisko ar Zemi-
nancio elgesio draudimas, yra absoliutus. EZTT bylose prie$ Lietuva galima matyti
pasikartojancias, sistemines problemas, kurios kyla dél neproporcingo policijos pa-
reiginy jégos panaudojimo.

3. Laikinas nuosavybeés teisés apribojimas ir teisé
j nuosavybés apsaugq (EZTK 1 Protokolo 1 straipsnis)

Nuosavybés teisé suvokiama kaip asmens teisé naudoti daiktg savo nuozitra, ne-
pazeidziant kity asmeny teisiy. Konstitucijos 23 straipsnyje teigiama, kad nuosavybé
nelie¢iama ir gali bati paimama tik jstatymo nustatyta tvarka visuomenés poreikiams

4 Gedrimas pries  Lietuvg [EZTT], Nr. 21048/12, [2016-07-12]. ECLL:CE:ECHR:2016:-
0712JUD002104812.

5 Yusiv pries Lietuvg [EZTT], Nr. 55894/13, [2016-10-04]. ECL:CE:ECHR:2016:1004JUD005589413.
6 Lietuvos Respublikos Vyriausybes atstovas EZTT (2017 vasario 28 d.). Lietuvos Respublikos Vy-
riausybés atstovo EZTT 2016 mety veiklos ataskaita [interaktyvus]. https://tm.Irv.1t/media/viesa/saugy-
kla/2024/5/fSEeWbtV4x0.pdf.
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ir teisingai atlyginama®’. EZTK pirmajame protokole taip pat jtvirtinama teisé { nuo-
savybe — 1 straipsnyje teigiama, kad kiekvienas fizinis ar juridinis asmuo turi teise
netrukdomas naudotis savo nuosavybe; i§ nieko negali buti atimta jo nuosavybé, i3-
skyrus tuos atvejus, kai tai yra baitina visuomenés interesams ir tik jstatymo nustaty-
tomis salygomis bei vadovaujantis bendraisiais tarptautinés teisés principais*. Taigi
galima teigti, kad nuosavybés teisé néra absoliuti ir gali bati apribota.

BPK 151 straipsnyje jtvirtinta procesiné prievartos priemoné — laikinas nuosa-
vybés teisés apribojimas galimas tik siekiant procesiniy tiksly: siekiant uztikrinti
civilinj ie$kinj, siekiant uztikrinti galima turto konfiskavima ar i§pléstinj turto kon-
fiskavima arba nusikalstamu badu uzvaldyto turto grazinimui savininkui ar teisé-
tam valdytojui uztikrinti. Turtas, j kurj nuosavybés teisé laikinai apribota, paimamas
arba perduotas saugoti*’. Pabréztina, kad $i procesiné prievartos priemoné gali buti
taikoma tik tuo atveju, kai kitu budu negalima pasiekti reikiamy baudziamojo pro-
ceso tiksly.

M. Biliaus ir J. Stonio vertinimu, $i prievartos priemoné pazeidzia ne tik asmens,
kuriam buvo taikomi apribojimai, interesus (asmuo negali naudotis jam priklausan-
¢iu turtu), bet kartu ir nukentéjusiojo interesus, nes pernelyg ilgai uzsitgsus procesui,
jo pabaigoje realizuoty daikty, j kuriuos buvo apribotos nuosavybés teisés, verté bus
daug mazesné, nei proceso pradzioje, kadangi turto verté yra traktuojama kaip zmo-
gaus teisés j nuosavybe turinio sudedamoji dalis. Taigi pernelyg ilgai taikant laikinajj
nuosavybés teisés apribojima asmuo netenka dalies savo nuosavybés teismui dar ne-
priémus sprendimo dél jo kaltés ir tai gali buti laikoma Zzmogaus teisiy pazeidimu®.

Byloje Narbutas prie§ Lietuva EZTT konstatavo EZTK 1 protokolo 1 straipsnio
pazeidimg®'. Pareiskéjui buvo laikinai arestuotos banko saskaitos, jskaitant jo busi-
mas pajamas, ir jo automobilis, daugiau nei pusantry mety laikotarpiui. Dél laikino
nuosavybés teisés apribojimo ir proporcingumo principo taikymo EZTT pazyméjo,
kad BPK yra nustatyta bendra taisyklé, kad bet kokios prievartinés procesinés prie-
monés turi bati taikomos tik tiek, kiek jos yra butinos. Taciau nei teisinés nuostatos,
kuriomis buvo grindziamas prokuroro sprendimas, nei jokie kiti teisiniai dokumen-
tai, kuriais Salys rémeési savo pareiskimuose teismui, nenurodo, ar yra kokiy nors ap-

47" Lietuvos Respublikos Konstitucija. Lietuvos Respublikos pilieciy priimta 1992 m. spalio 25 d. refe-
rendume. Valstybés Zinios, 1992, 33-1014.

48 Europos zmogaus teisiy konvencijos 1 straipsnio vadovas - Nuosavybés apsauga (2025). Europos Tary-
ba, EZTT [interaktyvus]. https://ks.echr.coe.int/documents/d/echr-ks/guide_art_1_protocol_1_eng.

49" Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas. 2002 m. kovo 14 d. Nr. IX-785. Valstybés Zi-
nios, 2002, 37-1341.

50" BILIUS, Mindaugas ir STONYS, Juozas (2016). Laikinojo nuosavybeés teisés apribojimo problemati-
ka baudziamajame procese: optimalaus sprendimo beieskant. Teisés apzvalga, 2 (14), 343-359.

U Narbutas pries Lietuvg [EZTT], Nr. 14139/21, [2023-12-19]. ECLLCE:ECHR:2023:-
1219JUD001413921.
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ribojimy prokuroro jgaliojimams konfiskuoti jtariamojo turta baudziamojo proceso
metu, pavyzdziui, reikalavimas nustatyti pagrjsta proporcingumo santykj tarp turto,
gauto vykdant jtariama nusikalstama veikla, ir konfiskuoto turto, arba uztikrinti tei-
singa pusiausvyra tarp, viena vertus, butinybés uztikrinti civilinj ieskinj ar galima
turto konfiskavima ir, kita vertus, proporcingumo principo - tokio vertinimo nebu-
vo, todél EZTT konstatavo pazeidima.*2.

LAT praktikoje taip pat minimi atvejai, kai laikinas nuosavybés teisés apribojimas
laikomas pertekline ir neproporcinga priemone®. Antai, viename baudziamajame
procese dar ikiteisminio tyrimo metu laikinas nuosavybés teisés apribojimas buvo
paskirtas siekiant uztikrinti civilinj ie$kinj, t. y. uztikrinti civilinio ieskovo galimybe
iSieskoti padarytos Zalos atlyginimg. Ta¢iau, LAT vertinimu, civilinj ie$kinj palikus
nenagrinéta, proporcingumo principo laikymasis negalés buti uztikrinamas, nes civi-
linio ieskinio dydis dar turés buti jrodinéjamas, o laikinas nuosavybés teisés apriboji-
mas nuteistojo turtui taikomas visa apimtimi. Laikinas nuosavybés teisés apribojimas
turi bati proporcingas ir ,,turi atitikti siekiamus teisétus tikslus, neturi varzyti asmens
akivaizdziai labiau, nei reikia Siems tikslams pasiekti Taigi, apribojant asmeniui
nuosavybés teises j tam tikrg turta, reikia atsizvelgti i tai, kokia zala buvo padaryta,
padarius nusikalstama veika, kad nebuty apribotos asmens teisés j daug didesnés ver-
tés turtg, nei butina procesinés prievartos priemonés tikslams pasiekti.

BPK 151 straipsnio 8 dalis taip pat sietina su proporcingumo principo taikymu.
Lietuvos apeliacinio teismo nutartyje> nustatyta, kad laikinas nuosavybés teisés ap-
ribojimas panaikinamas prokuroro nutarimu ar teismo nutartimi, jeigu $i priemoné
tampa nebereikalinga. Tuo atveju, kai civilinis ie$kinys tenkinamas, ir priteistai sumai
ar konfiskuotino turto vertei esant i§ esmés panasiai kaip ir turto, kuriam taikomas
nuosavybés teisés apribojimas, teismas apkaltinamojo nuosprendzio rezoliucinéje
dalyje paprastai pratesia $ios priemonés taikyma iki teismo sprendimo jvykdymo.
Tuo atveju, jei procesinés prievartos priemonés apimtis yra neadekvati bei nepro-
porcinga konfiskuotino turto vertei ar priteisty civiliniy ieskiniy dydziui, tokios
procesinés prievartos priemonés taikymas atitinkamoje dalyje turi bati nutrauktas
(panaikintas).

Taigi BPK 151 straipsnyje jtvirtinta procesiné prievartos priemoné — laikinas nuo-
savybés teisés apribojimas - yra taikoma esant bent vienam i§ baudziamojo proceso
jstatyme nustatyty pagrindy. I$ idéstyty BPK nuostaty yra akivaizdu, kad laikinas
nuosavybés teisés apribojimas, kaip ir bet kokia kita procesiné prievartos priemoné,

2 Narbutas pries  Lietuvg [EZTT], Nr 14139/21, [2023-12-19]. ECLLCE:ECHR:2023:-
1219JUD001413921.

3 Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo 2024 m. vasario 13 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-24-
387/2024.

% Lietuvos apeliacinio teismo 2020 m. rugpjicio 10 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 15-233-
870/2020.
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gali buti taikomas tik baudziamojo proceso metu, jgyvendinant procesiniy prievartos
priemoniy paskirtj*.

ISvados

Proporcingumo principas yra vienas pamatiniy principy tiek Lietuvos teisinéje
sistemoje, tiek EZTT praktikoje. Procesinés prievartos atzvilgiu $is principas kelia
batinumo ir teisétumo kriterijus bei pamatuota procesiniy prievartos priemoniy
naudojimg. Neatidus, per didelis riby perzengimas lemia neteisétumo atsiradima ir
zmogaus teisiy pazeidima.

Analizuojant teismy praktika bei BPK nuostatas laikino sulaikymo ir laikino nuo-
savybés teisés apribojimo kontekste, pastebima, kad daznais atvejais $ios procesinés
prievartos priemonés, ypa¢ laikinas sulaikymas, taikomas neproporcingai, pazei-
dziant teisétus asmeny interesus.

EZTT praktika bylose pries Lietuva rodo pasikartojanéius zmogaus teisiy pazeidi-
mus ir proporcingumo principo nepaisyma: EZTK 2 straipsnio pazeidimai nustatyti
Juozaitienés ir Bikul¢iaus byloje (2008), EZTK 3 straipsnio pazeidimai nustatyti Znako-
vo (2019), Sokolovo (2022), Zemai¢io (2019), Gedrimo (2016), Laniausko (2022), Yu-
siv (2016) bylose, EZTK 5 straipsnio pazeidimai nustatyti Leonienés (2020) ir Narbuto
(2023) bylose, o pastarojoje nustatytas ir EZTK 1 protokolo 1 straipsnio pazeidimas.
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