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I. Lietuvos Dipziosios KUNIGAIKSTIJOS DAUGIAKULTURISKUMAS IR INTEGRACIJOS PROCESAI

[VADINES PASTABOS

Senoji Lietuvos literattira kurta skirtingomis — lietuviy, lotyny, lenky, rusény, baz-
nytine slavy, hebrajy, jidis — kalbomis (lotyniskaisiais, kiriliniais, hebrajy ir ara-
by raSmenimis) Zmoniy, turéjusiy skirtingus — kataliky, protestanty, staciatikiy,
unity, sentikiy, judéjy, karaimy, musulmony - religinius identitetus. ApraSydami
jos sudétinga vidine struktiira, turétume apibtuidinti ir atskiras jos dalis, koreliuo-
jancias su Lietuvos Didziojoje Kunigaikstijoje (LDK) gyvavusiomis etninémis tra-
dicijomis. Rusy sentikiy, zydy, karaimy ir totoriy literattiras iSskirti ir apibudinti
nesunku, ko negalima pasakyti apie lietuviy ir rusény literatiiras, kuriy tarpusavio
atskyrimas anaiptol néra paprastas.

LDK daugiaetniSkumas neturéty uzgozti Salies pagrindinés etninés strukttiros:
etniSkai ir administraciSkai valstybé skirstyta j (etning) Lietuva ir (lietuviskaja) Ru-
sia. Istoriskai abiejy vienety ribos stipriai kito, taciau Salis visais laikais islaiké Sig
dvinare etnine struktiira. Pabréziant §j fakta, LDK galima btity simboliskai vadinti
Abiejy Tauty Kunigaikstyste, turint galvoje joje gyvenusius lietuvius ir rusénus.

Lietuvikojo ir ruséniskojo prado santykis istorikai svyravo. Siame procese ga-
lima iSskirti tris pagrindinius laikotarpius:

1) iki 1387 m.: Pries pat oficialyjj lietuviy kriksta Rusia savo teritorija ir (kriks-
Cioniskaja) kulttira gerokai pranoko pagoniskaja Lietuva, kuriai savo ruoz-
tu neribotai priklausé Salies centriné politiné valdzia. Tai abipusio poveikio
laikotarpis, nes Lietuva smarkiai veiké jai priklaususia Rusig politiskai, o
pastaroji daré etninei Lietuvai didele kultiring (ir kalbine) jtaka. Véliau Lie-
tuvos ir Rusios skirtumai tolygiai mazéjo.

2) 1387-1569 m.: Lietuvos krikstas gana greitai sulygino abi LDK dalis kultii-
riskai, kurios dabar skyrési ne savo religijomis, kaip anksciau (pagonybé vs
kriks¢ionybé), o tik konfesiskai (katalikybé vs staciatikybé). Tai santykinés
pusiausvyros laikotarpis!, kai etniné Lietuva ir lietuviskoji Rusia apytikriai

Batent Sio laikotarpio pabaigoje prasidéjo letas ir ilgai trukes lietuviy kalbos visuomeninés
emancipacijos procesas.
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prilygo viena kitai — Sio laikotarpio pradzioje konfesijomis, o pabaigoje ir
savo teritorijomis: Lietuvos teritorijos mazéjimas (vykes dél léto rytiniy pa-
krasciy slavéjimo) su kaupu kompensuotas lietuviskosios Rusios padaliji-
mu, perdavus Ukrainos ir Palenkés Zemes Lenkijos Karalystei 1569 m. Liu-
blino sutartimi. LDK sudétyje liko maZesné Rusios puseé, didesné atsidiire
Lenkijos Karalystéje.

3) 1569-1795 m.: Siuo laikotarpiu sparéiai vyko LDK priklaususios Rusios li-
tuanizacija. Konfesiskai ji pasireiské: a) dar nuo XV a. pabaigos pleciant
katalikybe j rytus nuo etninés Lietuvos; b) plintant protestantizmui Rusios
Zemeése (Sis procesas prasidéjo dar pries XVI a. vidurj); c) 1596 m. pasirasant
Brastos baznytine unijg, kai LDK staciatikiy dauguma pripazino Romos po-
pieZziaus jurisdikcijg. Nuo XVI a. vidurio vykusi Lietuvos visuomenés auks-
diausiyjy socialiniy sluoksniy kalbiné polonizacija taip pat traktuotina kaip
svarbus Rusios lituanizacijos veiksnys: pereidami j lenky kalba, kilmingieji
rusénai praktiskai susiliedavo su lenkiskai kalbancia, bet savo etninj identi-
tetg iSlaikancia lietuviy aukstuomene (lenkiskasis tautinis identitetas buvu-
siose LDK Zemése pradéjo formuotis tik XIX a. antrojoje puséje). Tai Lietuvai
priklaususios Rusios lituanizacijos laikotarpis, kurio pabaigoje visoje Salies
teritorijoje absoliucia gyventojuy dauguma sudaré Romos katalikai ir graikai
katalikai (unitai), o lenkiskai kalbéjusi aukstuomené turéjo lietuviska savi-
mong, kurios pagrinda sudareé valstybinis, regioninis, o i$ dalies ir religinis
identitetai.

Svarbu pabrézti, jog visais LDK gyvavimo laikais (net per treciaji — lituanizaci-

jos — laikotarpj) rusénai buvo ne jos nacionaliné mazuma, kaip dabar kartais vaiz-

duojama, o vienas i$ dviejy pagrindiniy Salies etniniy elementy.

LDK ETNOKONFESINIY TRADICIJU SAVEIKA
SKATINE VEIKSNIAI

Skirtingy kulttriniy tradicijy koegzistavimas LDK teritorijoje, kur pradZzioje né vie-
na is ju aiskiai nedominavo, skatino jy tarpusavio saveika ir pokycius, vedancius j
vis didéjancia kulttry ir literatiriniy kalby jvairove. Reikéjo laiko, kad prasidéty
priesingos — etnokonfesiniy tradicijy suartéjimo — tendencijos. Lietuvoje gyvavusiy
etnokonfesiniy kultiiry saveikoje galima isskirti kelis svarbiausius procesus.

Kaip LDK pagoniskosios ir staciatikiskosios tradicijy tarpusavio sgveikos pase-
kmeé XIV a. viduryje pradéjo formuotis ryty slavy pasaulietiskoji kultiira ir nauja
knyginé (rusénu) kalba kaip jos raiskos priemoné. Biitent tuomet Lietuvos kuni-
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I. Lietuvos Dipziosios KUNIGAIKSTIJOS DAUGIAKULTURISKUMAS IR INTEGRACIJOS PROCESAI

gaiksciai pradéjo rasyti rastus ryty slavy (matyt, ne rusény, o vis dar senaja rusy)
kalba?. Tai suteiké senajai rusy kalbai anksciau (Kijevo Rusioje) neturéty kultari-
nj statusa, pakélé jos visuomeninj prestizg ir iSlaisvino ja i$ baznytinés slavy kal-
bos dominavimo. Po $imto mety —nuo XV a. vidurio - rusény kalba formuojasi ir
jsitvirtina visuomenégje taip, kad ja pradedami rasyti religiniai staciatikiy tekstai.
LDK baznytinéje literattiroje prasidéjo dviejy — baznytinés slavy ir rusény — kalby
konkurencija.

Savo ankstensiame straipsnyje minéjau, kad pirmieji baznytine slavy kalba ra-
$yty kariniy vertimai j rusény kalba atlikti ne véliau kaip 1397 m.3, tadiau $i data
atsirado Ukrainos paleografams klaidingai perskaicius ir interpretavus kirilinémis
raidémis uzraSyta seniausiojo ruséniskai rasyto baznytinio rankrascio parasymo
data*, is tikryjy reiskiancia 1489 m.>. Kiek anksciau Kijevo kunigaikscio Simono I
Olelkaicio (1454-1470) valdomoje autonominéje Kijevo kunigaikstystéje atlikti he-
brajiskai rasyty bibliniy knyguy ir filosofiniy traktaty vertimai j rusény kalba. Taigi
pirmieji baznytiniai tekstai rusény kalba sukurti apie XV a. vidurj (t.y. keliais de-
Simtmeciais véliau nei seniausieji ruséniskai rasyti teisiniai rastai, datuojami XIV a.
pabaiga)®.

1387 m. jvykes lietuviy pagoniy krikstas” gerokai paveiké LDK konfesing ir
kulttirine situacijas: pirmoji supaprastéjo (iSnykus oficialiajai pagonybei), taciau
antroji tapo sudétingesné dél vietinés lotyniskosios literattiros atsiradimo®.

2 Rowell S. C. A pagan’s word: Lithuanian diplomatic procedure 1200-1385 // Journal of Me-
dieval History, vol. 18, 1992, pp. 156, 158-159.

Temdinas S. Baznytinés knygos rusény kalba ir religiniai identitetai slavi$kose Lietuvos Di-
dziosios Kunigaikstijos zemése XIV-XVIII a.: stadiatikiy tradicija // Lietuvos DidZiosios Ku-
nigaikstijos tradicija ir paveldo ,dalybos” / Leidinj sudaré A. Bumblauskas, S. Liekis, G. Pota-
$enko. Vilnius, 2008, p. 139-140, 144-148.

Tnamenxo A. A. CaoB'stHCbKa KMpUAMYHA pyKomncHa KHuUra XV cT. 3 $oHAIB [HCTHTYTY pY-
xonucy Hanionaasroi 6i6aiorexu Ykpainu imeni B.I. Bepraacokoro: Karasor. Kuis, 2003,
c. 144.

5> Nesusipratimas dél Sios datos perskaitymo ir rankras¢io datavimo tebevyksta nuo 1881 m.,
ir.: Hixasaey M. B. Ilanara kniramicHas: PykanicHas kuira Ha Beaapyci y X-XVIII craroaassx.
Minck, 1993, c. 45.

2Kypascxusi A. H. Crapobeaopycckuit auteparypro-nucbMennsiit siabik // Ilamsxun H. IT. (pea.)
Ppannnck Cxopuna u ero BpeMst: DHIMKAOTIEAUIECK I cripaBoyHuK. Munck, 1990, ¢. 523.

1387 m. krik$tyty lietuviy pagoniy palikuonys vadinami senaisiais katalikais ir skiriami nuo
naujyjy kataliky, ty. ty (buvusiy) unity, kurie per¢jo j katalikybe XIX a. (kita jy dalis savanoriskai
ar priverstinai per¢jo j stadiatikybe). Dabartiniy Baltarusijos senyjy kartaliky rytiné riba apytikriai
rodo XIV a. pabaigos etninés Lietuvos riba, zr.: Yexsonac B. Berynureasnast crarss // Typcxal.
O mpouCXOXKACHUH TTOABCKOSA3BIYHBIX apeaAoB B BuabHiocckoM kpae. Vilnius, 1995, c. 21-24.
S. Narbuto pastebéjimas, kad lietuviy rastijos pradZia yra lotyniska, nes pirmieji kriksta pri-
émusio Mindaugo dokumentai, i§duoti XIII a. viduryje, rasyti ne graikiskai ar ruséniskai, o
batent lotyniskai, yra visiskai teisingas. Vis délto manau, kad dél pirmosios lietuviy kriks¢io-
nybés laikinumo (1251-1261) ir menko socialinio pagrindo lotyniskoji rastija, net jei ir baty
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Reformacijos idéjy sklaida pagreitino tolesne kulttirinés ir kalbinés situacijos
raida: atsirado pirmosios knygos lietuviy kalba, LDK Zemése gerokai prasiplété
lenky kalbos vartojimo sfera.

Lietuvos valstybéje vykusios katalikybés ir staciatikybés tarpusavio saveikos
rezultatu buvo tiek staciatikiy brolijy mokykly steigimas XVI a.? ir formalizuotas
baznytinés slavy kalbos mokymas, daves nauja impulsa baznytinés slavy ir ruse-
ny kalby tarpusavio santykiams staciatikiy tradicijoje, tiek po 1596 m. palaipsniui
susiformaves naujas (unity) ryty krik$¢ionybés baznytiniy apeigy variantas!” ir
ypatingai susikloste baznytinés slavy ir rusény kalby tarpusavio santykiai unity
baznytinése knygose.

1569 m. jvykes LDK ir Lenkijos Karalystés jungimasis j Abiejy Tauty Respublika
atvéré duris savaiminei ir aktyviai Lietuvos aukStuomenés kalbinei polonizacijai.
Lenky kalba palaipsniui iSstimé rusény kalbg jvairiose vartojimo srityse. 1720 m.
Zamostés baznytinis susirinkimas zenklina $io proceso galutinj etapa.

Svarbu pabreZzti, jog plati, kultiirinés ir kalbinés situacijos radikalius pokycius
skatinanti tradicijy saveika vyksta tuomet, kai sgveikaujancios tradicijos pradeda
funkcionuoti vienoje valstybéje, toje pacioje visuomenéje. Todél lenky kalbos ak-
tyvi plétra LDK teritorijoje vyko butent po 1569 m. Liublino unijos!!. Atitinkamai
Ukrainos zemése susiklosciusiy kalbiniy tradicijy perkélimas j Maskvos Rusia pra-

sidéjo tik prijungus Ukraing 1654 m.

spéjusi jsitvirtinti Mindaugo valstybéje arba bent jau artimoje jam aplinkoje, véliau turéjo
ilgam laikui i$nykti dél pagoniSkosios reakcijos, tad po 1387 m. oficialiojo lietuviy kriksto
lotyniskoji radtija turéjo i§ naujo skintis kelig | Lietuva. Todél lotyniskieji Mindaugo rastai
veikiau laikytini Lietuvos lotyniskosios rastijos priesistore nei tradicijos pradzia. Tai patvirtina
paties S. Narbuto atlikta Lietuvos lotyniskosios rastijos seniausiujy islikusiy paminkly apzval-
ga, kurioje neaptikta kiriniu, galéjusiy funkcionuoti dar Mindaugo Lietuvoje, zr.: Narbutas S.
Valdové ir jos tarnaités: Lietuvos lotyniSkoji rastija dominavimo laikotarpiu // Senoji Lietuvos
literatiira, kn. 26. Vilnius, 2008, p. 19-54 (ypac p. 36-39).

Xapramnosuy K. B. K ncropun sanapHOpycckoro npocseiyenus: Buaenckas 6parckas mkoaa
B IEPBbIC IIOABEKA ee cymecTBoBanus. Buabna, 1897; Xapaamnosuv K. B. Octposxckas npaso-
caaBHas mKoaa: Mcropuxo-kpurnyeckuit ouepk. Kues, 1897; Xapramnosu K. B. Jamapnopyc-
ckue npaBocaasuble IKoAb X VI n Hasasa XVII Bexa, oTHOLIEHHE HX K HHOCAQBHBIM, PEAUTHO3-
Hoe 06yueHMe B HUX U 3aCAYTH HX B ACAC 3ALIUTHI IPABOCAABHOMN Bepsl 1 Lepkey. Kasans, 1898;
Xaparamnosuy K. B. 3anmapHopycckue LiepKOBHbIE OPATCTBA U KX IIPOCBETUTCABHASI ACITCABHOCTD
B xoH1e XVI u nagase XVII B. CaHKT—HeTep6ypr, 1899; Mewepaxos B. 11. Bparckue mxoas:
Beaopyccuu (XVI-nepsas nososuna XVII Bs.). Munck, 1977.

Jis apradytas darbuose: Xoinayxuii A. @. 3anasHopycckas nepkoBHas YHUS B ee GOTOCAY>KeHUN
u obpsinax. Kues, 1871; Odunyos H. @. Yanarckoe 6orocayxenne B XVII u XVIII Bexax mo
pykonucsam Buaenckoit mybamanoit 6ubanorexu. Buasha, 1886.

Iki tol uzsienie¢iams (visy pirma lenkams) drausta pirkti zemes LDXK teritorijoje, plg.: dabemyay
10. A. I'Tauarae Cxapsiam: Beaapyckas aApykaBanas aitaparypa smoxi Panecancy. Minck, 1990,

c.51,56-57.
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I. Lietuvos Dipziosios KUNIGAIKSTIJOS DAUGIAKULTURISKUMAS IR INTEGRACIJOS PROCESAI

Vargu ar atsitiktinai vakarietiskojo kutiirinio modelio poveikis XVI-XVII a. sta-
ciatikiy tradicijai stipriausiai pasireiSké ne LDK, kuri net po 1569 m. Liublino uni-
jos stengeési islaikyti savo politine ir kultiiring autonomija, o Ukrainos zemése, tais
paciais metais tapusiose Lenkijos Karalystés dalimi.

KA1P APIBUDINTI
RUSENU LITERATURA?

Turédami mintyje, kad pagrindiné LDK etniné strukttira buvusi dvinaré (Lietuva
ir Rusia), turétume tarpusavyije skirti lietuviy ir rusény literattiras, kurios kartu ir
sudaré daugiakalbés ir daugiakonfesinés senosios Lietuvos literatiiros pagrinda.
Tokj atskyrima reikia atlikti ne literattiros parceliavimo ar dalyby, o adekvataus
pazinimo tikslais. Tad kaip galétume apibudinti rusény literattrg, kad atskirtu-
me ja nuo lietuviy literattiros? Tiksliausias atsakymas bty toks: rusény literatiirg
sudaro paciy rusény jvairiomis kalbomis rasyti kiiriniai. Taciau, deja, daugelio se-
nosios Lietuvos literatiiros autoriy etniné priklausomybé mums lieka neZinoma,
todél apibudindami rusény literattira turétume pasitelkti formaliuosius kriterijus,
kurie galéty kuo tiksliau apibrézti Sio reiskinio ribas. Tokie galimi kriterijai apta-
riami Zemiau.

Geografija. Apibudindami rusény literattra, galétume pasitelkti geografinj kri-
terijy, jei Zinotume, kurioje LDK vietovéje raSytas vienas ar kitas kiirinys — etninéje
Lietuvoje ar lietuviskojoje Rusioje, taciau $i informacija mums dazniausiai lieka ne-
zinoma. Geografinio kriterijaus taikyma papildomai apsunkina Lietuvos sostinés
Vilniaus tradicinis daugiaetniskumas. Bet kuriuo atveju §is kriterijus negaléty btiti
universalus, nes juo nejmanoma pasinaudoti apibtidinant kity Lietuvos Zemése
gyvenusiy etniniy ir etnokonfesiniy grupiy — zydy, karaimy, totoriy ir sentikiy
rusy - literataras.

Konfesija. Palikdami nuosalyje pavienius netipinius atvejus, galétume teigti,
jog Lietuvos valstybéje gyvene lietuviai iSpazino katalikybe ir protestantizma, o
rusénai buvo staciatikiai, graikai katalikai (unitai), protestantai ir Romos katalikai.
Akivaizdu, jog kriksc¢ioniskyjy konfesijy atzvilgiu rusénai buvo daug jvairesni uz
lietuvius ir tuo labiau uz kitas LDK gyvenusias etnines grupes (zydus, karaimus
ir totorius). Senosios Lietuvos literatiiros autoriy konfesinés priklausomybés taip
pat daznai nezinome, bet jei net Zinotume, vis tiek Siuo kriterijjumi buty sunku
pasinaudoti, nes katalikybe ir protestantizma iSpazino tiek lietuviai (dauguma),
tiek rusénai (mazuma). Dar viena konfesinio kriterijaus taikymo sunkumo prie-
Zastis yra ta, kad kartais senosios Lietuvos literattiros kiiréjai pereidavo i§ vienos
konfesijos | kita.
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Kalba. 1S pirmo zvilgsnio galéty atrodyti keista, kad rusény kalba taip pat ne-
gali biti rusény literattiros apibrézimo kriterijumi. Viena vertus, rusény kaip ofi-
cialiagja LDK kalba placiai vartojo tiek rusénai, tiek etniniai lietuviai, o Lietuvos
totoriams (iki aukStuomeneés kalbinés polonizacijos pradzios) tai buvo vienintelé
suprantama rasto kalba — ne svetima, o sava, uzraSoma savaisiais (araby) rasme-
nimis. Kita vertus, rusénai rasydavo (ar perrasinédavo) kiirinius ne tik ruséniskai,
bet ir baznytine slavy kalba, nes jiems buvo biidinga kulttiriné dvikalbysté — dvieju
slavy kalby vartojimas kirilinéje rastijoje. Nereikia pamirsti, kad rusénai katalikai
ir unitai rasé ir kitomis — lotyny bei lenky — kalbomis'?, o pastaraja kalba kareé taip
pat rusénai protestantai ir net staciatikiai (ypac¢ poleminéje literattiroje).

Rastas. Kirilinis rastas tiksliausiai, nors toli grazu ne idealiai, nusako rusény
literatiiros pagrindinius kontiirus, nes apima tiek ruséniSkai, tiek baznytine sla-
vy kalba rasytus kurinius. Tokio apibrézimo paklaida mazesné nei taikant kitus
formaliuosius kriterijus. Tiesa, kiriliniais raSmenimis (ruséniskai, bet ne baznytine
slavy kalba) neretai rasé ir etniniai lietuviai, taCiau $j fakta atsveria rusény (katali-
ky, protestanty ir staciatikiy) lenkiskai ir lotyniskai rasyti tekstai.

Taigi rusény literattiros pagrinda sudaro kiriliniais raSmenimis (rusény ir baz-
nytine slavy kalba) rasyti kiriniai, atémus i$ jy gana vélai Lietuvos teritorijoje jsi-
karusiy sentikiy rusy kiiryba (rasytaq baznytine slavy kalba) bei pridéjus rusény
(kataliky, protestanty ir staciatikiy) lenkiskai ir lotyniskai rasytus karinius'3. Toks
bendriausias rusény literatiiros pagrindo nusakymas (per kirilinj rasta) atitinka
paciu LDK gyventoju nuostatus, nes tais laikais bttent raidynas laikytas svar-
biausiu teksto etnokonfesinés priklausomybés rodikliu, todel ta pacia kalba, bet
skirtingais raSmenimis uzrasyti tekstai buvo suvokiami kaip tekstai skirtingomis
kalbomis (plg. ruséniska teksta, surasyta kirilinémis, lotyniskomis ir arabiskomis
raidémis). Sis LDK kultarai baidingas reiskinys, vadinamas rasto seniotizacija, buvo
visiskai svetimas Maskvos valstybeés kultiirinei tradicijai.

Zinoma, &a pasitilytas bendriausias rusény literatiiros nusakymas, laikant pa-
grindiniu (bet ne vieninteliu) kriterijumi kirilinj rasta, neturéty uzgozti istorinés
realybés, kuri buvusi daug jvairesné uz bet kokj formaly apibrézima. Lengves-
nei orientacijai daugiakalbéje ir daugiakonfesinéje senojoje Lietuvos literatiiroje
Zemiau pateikiami duomenys apie pagrindiniy LDK gyvenusiy etniniy grupiy
konfesing priklausomybe ir jy tradicinéje rastijoje vartotas kalbas bei atitinkamus
raidynus.

12 Pavyzdziui, zr.: Ciurinskas M. XVII a. unity literatiros bruozai: biografiniai kiriniai Lietuvos

Didziojoje Kunigaikstystéje // Senoji Lietuvos literatara, kn. 26. Vilnius, 2008, p. 183-212
(su tolesne bibliografija).

Plg.: Wagilewicz J. D. Pisarze polscy rusini wraz z dodatkiem pisarze lacifiscy rusini, do druku
przygotowal i przedmows poprzedzit R. Radyszews'kyj. Przemysl, 1996.
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I. Lietuvos Dipziosios KUNIGAIKSTIJOS DAUGIAKULTURISKUMAS IR INTEGRACIJOS PROCESAI

LDK ETNINIY GRUPIY KONFESIJOS, RASTY KALBOS IR RAIDYNAI

Tradicinés rastijos

Etniné grupé Religija (konfesijos) Kalbos Raidynai

krikscionys (katalikai ir lotyny, lenky ir lotyniskasis

lietuviai protestantai) lietuviy
rusény kirilinis

krikscionys (staciatikiai, rusény ir baznytiné | kirilinis
rusénai unitai, protestantai ir slavy

katalikai) lenky ir lotyny lotynikasis
totoriai musulmonai rusény ir lenky arabiskasis
zydai judéjai hebrajy ir jidis hebrajiskasis
karaimai karaitai hebrajy ir karaimy | hebrajiskasis
rusai sentikiai | krikscionys (sentikiai) baznytineé slavy kirilinis

RUSENU KALBA RASYTOS LITERATUROS
FORMAVIMOSI SALTINIAI

Lietuvos valstybéje koegzistavo trys slaviskosios religinés kulttiros tradicijos, vadi-
namos lotyniskais terminais Slavia Orthodoxa (staciatikiy ir i$ dalies unity tradicija),
Slavia Romana (kataliky, protestanty ir i dalies unity tradicija) ir Slavia Musulmana
(LDK totoriy tradicija)'4. LDK unity sukurta baznytiné literattra turi Sioje klasifi-
kacijoje dvejopa padétj: savo gyvavimo pradzioje beveik nesiskyrusi nuo staciati-
kiSkosios, ji ilgainiui vis labiau artéjo prie katalikiSkosios tradicijos.

Kiriline literatiirg rusény kalba kiiré LDK stadiatikiai, protestantai ir unitai, tam
tikra indélj i jos raida inesé taip pat katalikai ir judéjails. Sios literatiiros origina-
lieji kiiriniai (rasyti tiek ruséniskai, tiek baznytine slavy kalba) sudaro baltarusiy
ir ukrainieciy senosios literattiros pagrinda'®, o verstiniai daznai lieka specialisty
démeésio periferijoje.

14 Apie pirmgsias dvi savokas (tredioji atsiradusi visai neseniai) zr.: [Tuxxuo P. Slavia Orthodoxa:

Auteparypa u s3bik. Mocksa, 2003, c¢. 7-98, 116-135.
15 Zr. LDK staciatikiy rusénigkosios baznytinés rastijos ir kataliky bei judéjy indélio j ja apzvalga:
Teméinas S. Baznytinés knygos rusény kalba ir religiniai identitetai slaviskose Lietuvos Didzio-
sios Kunigaikstijos zemése XIV-XVIII a.: stadiatikiy tradicija // Lietuvos Didziosios Kuni-
gaikitijos tradicija ir paveldo ,dalybos* / Leidinj sudaré A. Bumblauskas, S. Liekis, G. Pota-
$enko. Vilnius, 2008, p. 129-156.
7r. naujausius leidinius: Ilesemenxo FO. B. Ykpaincska aiteparypa misuporo CepeaHbOBiU-
ust (Apyra mososuna XIII-XV cr.): Axepeaa. Cucrema xanpis. Ayxosni inrenuii. Kuis, 2004;
Ilesuyx B. O. Mysa poxcoaanceka: Ykpainceka aiteparypa XVI-XVIII cToairs. Y aABOX KHuTaX.
Ku. 1: Penecanc. Panne 6apoxo. Kuis, 2004; Ku. 2: Possunene 6apoxo. ITisxe 6apoxo. Kuis,
2005; Yasmsapoyxi B. A. (pea.) TicTopois 6eaapyckaii aitaparypst XI-XIX craroaassy, T. 1: Aay-
Hss aiTaparypa: XI-mepmas masosa XVIII craroaass, 2- seisanne. Minck, 2007.
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Zemiau keliuose skyreliuose pateikiama glausta ir j i§samuma nepretenduo-
janti verstinés ruséniskosios literattiros ir jos kitakalbiy Saltiniy apzvalgal?, kurioje
stengiausi nurodyti iSsamesne bibliografija apie minimus kairinius (ypac tuos, ku-
rie nejéjo i mano ankstesng apzvalga).

Baznytiniai slavy (ir serbiski) saltiniai. Viduramziais slavy staciatikiy ir net
kataliky — kroaty, kartais ir ceky — Zemése knygos btidavo raSomos ne gyvaja, o
tradicine baznytine slavy kalba. Skirtinguose regionuose ji jgydavo kai kuriy (dau-
giausiai fonetiniy) gyvosios kalbos bruozy, dél ko anksti susiformavo baznytinés
slavy kalbos vietiniai variantai — bulgariskasis, rusiskasis, serbiskasis, kroatiska-
sis ir Cekiskasis. Zemiau serbiskais vadinami baZnytinés slavy kalbos serbiskuoju
variantu rasyti Saltiniai, kuriy kilmé siejama ne tiek su pacia Serbija, kiek su geo-
grafiskai bei kulttiriskai jai artima Dalmatija, patyrusia (skirtingai nuo Serbijos)
nemenka italiskosios kultiiros poveikj. Dalmatijoje baznytine slavy kalba rasytus
kirilinius Saltinius galima pavadinti ir kroatiskais, taciau taip dazniau vadinami
glagoliniai nei kiriliniai tekstai. Abiem atvejais serbiSkumo ir kroatisSkomo savokos
tik salygiskai gali buiti taikomos viduramziy Dalmatijai ar Bosnijai.

Seniausias iki musy dieny iSlikes rankrastis, kuriame yra rusénisky vertimy i$
baznytinés slavy kalbos, datuojamas XV a. pabaiga. Tai Kamianece (netoli Bresto)
1489 m. rasyta Skaitomoji minéja, kuri gali buti kiek anksc¢iau Ukrainoje sukurto
originalo nuorasas'®. Manoma, kad $is hipotetinis originalas nebuvo daug senesnis
uz islikusj nuorasa: jis galéjo buiti rasytas apie XV a. asStunta—devintg deSimtmetj
ir galbtit rodo LDK staciatikiy pastangas atremti intensyvéjantj kataliky tikéjimo
propagavima LDK Zemése!®.

17 Joje pasinaudota ankstenémis dalinémis apzvalgomis: Seficki F. Polsko-biatoruskie kontakty
kulturalne do korica XV wieku // Slavia Orientalis, 1996, nr. 4, s. 463—467; Thomson FE ].
The Reception of Byzantine Culture in Medieval Russia. Aldershot etc., 1999, p. 186-190
(Sestojo straipsnio); Pasinxapm H. MexcaaBsHCKHE IEPEBOABI B IIePHOA 103AHETO CpeAHEBEKOBbSI
u pansero Hosoro Bpemenu (Ao KxoHra XVI B.) // CaaBsine u ux cocea, Boit. 11: CaaBsHckuit
mup mexay Pumom u Koncranunonoaem. Mocksa, 2004, c. 111-135; Typuaos A. A. TlepeBoapi
AQTUHCKOTI'O U 3aITAAHOCAABAHCKHX A3BIKOB, BBITIOAHCHHBIC praI/IHCKO-GCAOpyCCKI/IMH KHI>KHHUKaMH
(XV-XVI8.) // Quops b. H. ViccaeaoBanus no ucropun Llepksu: ApeBHepycckoe 1 caaBsHCKOE

cpeanesexoBbe. Mocksa, 2007, c. 468-479 (preliminari publikacija: I]aseresa H. H. (pea.)

Kyasrypusie cBssu Pocenu u Ioabmu XI-XX 8. Mocksa, 1998, c. 58-68).

Iempos H. H. Pyxonmcuas Yerps 1397 roaa samapnOpycckoro npoucxoxaenus // Pycckmit

¢usorormdeckuit BectHuk, N 3. Bapmasa, 1881, c. 54-57; Kapnuncxui M. H. 3anasHopyc-

ckast 4erbst 1489 roaa // Pycexuit duaosoruueckuii Becrauk. Bapmasa, 1889, Ne 1, c. 59-106;

Ilepemy B.H. ViccacaoBaHNs 1 MaTepHAABI IO HCTOPHUH CTAPUHHON yKPAHHCKOH AUTEpPaTyphI

XVI-XVIII B.: IX. K usyuenmo Yersu 1489 ropa // CO0pHUK 1O PyccKOMy SI3BIKY H CAOBEC-

HocTH, T. 1, BRI 1. Aenunrpag, 1928, c. 9-21.

Y Tunnuyc A. A. Pycckoe «nexknmkHoe» sxutie Huxoaas Yyporsopia B S3bIKOBOIL cuTyauuu
Awnrosckoit u Mockoscekoit Pycn XV-XVII B8. // Tvanov V. V,, Verkholantsev J. (eds.) Speculum
Slaviae Orientalis: Muscovy, Ruthenia and Lithuania in the Late Middle Ages. Moscow, 2005
(University of California, Los Angeles. UCLA Slavic Studies, New Series, vol. 4), p. 74.
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Véliau ir sakralieji ruséniski tekstai versti i§ baznytinés slavy kalbos: 1556
1561 m. Voluinéje rasyta Peresopnicos evangelija®®; Vasilio Tiapinskio prie$ 1580 m.
lygiagreciai — baznytine slavy ir rusény kalbomis — spausdintos Evangelijos?! ir kt.

Meletijaus Smotrickio Mokomosios evangelijos (Vievis, 1616) ruséniskieji pa-
mokslai (bet ne pacios Evangelijos liturginiai skirsniai) versti i§ baznytinés slavy
kalbos (tikriausiai i§ 1606 m. Krile spausdinto leidinio). 1757 ir 1761 m. Mogiliave
du kartus leistas Petro I liepimu Teofano Prokopovic¢iaus baznytine slavy kalba
rasyto Katekizmo iSpléstinis vertimas j rusény kalba, atliktas vyskupo Georgijaus
Koniskio?2.

Kai kurie ruséniskyjy vertimy baznytine slavy kalba rasyti originalai buvo ser-
biski. XV=-XVI a. sanduroje j rusény kalbg versta Aleksandrijos serbiskoji redakci-
ja, sukurta galbut Dalmatijoje XIV-XV a. vienos i$ lotyniskuyju versiju pagrindu?3.
XVII a. nuorasas iSsaugojo ruséniskaja Apysakq apie Trojg, versta (galbtt dar XV a.)
i$ baznytine slavy kalba rasyto kiirinio Pasakojimas apie karalius, savo ruoztu versto

20 Yeniza I I1. (pea.) Iepeconnnupke €panreaie: Aocaikenns. Tpancaireposanuii rexcr. Cao-

Bonokaxxuuk. Kuis, 2001.

2L Hocug (Bawenos), Masopoccuiickuii nepesoa Yersepoepanreaus // AyxosHas Geceaa, T. 12,

1861, Ne 12, c. 362-368; N 13, c. 394-400; N° 17, ¢. 507-508; doswap-3anosvcxuii M. B. B. H.
Tsnunckuii, nepesopunk Epanreans Ha 6eaopycckoe Hapeune // Mssectust OtaeaeHust pyce-
KOTO sI3bIKa M CAOBECHOCTH VIMIIepaTopckoi akapeMuu Hayk, T. 4, ki. 3, 1899, ¢. 1031-1064 (=
Aosnap-3anosvckusi M. B. ViccaepoBanus u cratsy, T. 1: DTHOTpadus u connosorus, obsraHoe
HPaBO, CTATUCTHKA, 6erpycc1<a51 mucbMenHocTb. Kues, 1909, c. 232-256); Adesuypxuii O. Ipo
Bacuast Tsnunceroro, mo nepexaas B X VI cr. EBanreaie Ha mpocty MoBy: Kpuriana possiska //
3anucku Ykpaincskoro Haykosoro tosapucrsa B Kuisi, 1913, N 12, ¢. 11-21; Aabwinyes FO. A.
Onucanne uspanuit Hecsrokekoit tunorpa¢uu u tunorpadun Bacuans Tsanurckoro. Mocksa,
1985; Kuimay I. I1. Baciab L snincki ab napkoyHacaaBsiHCKix mepakaasax 6i6aciickix Takcray //
Becnix beaapyckara a3spkajHara yHiBepciTaTa. Ccpbm 4: ®iranoris. Kypnaaictoixa. Ileparori-
ka. I'cixanoris, 1994, No 3, c. 22-25; Kuinay I. I1. Hapsic danasarianail cicTaMbl «IIPeAMOBBI>»>
Baciast Lsninckara // Maxons C. B. (pea.) Moaoaste puaonoru Beaapycu—96. Munck, 1997,
c. 27-40; Kuinay I I1. TTosbckamoyusl kamnaneHT y «IIpapamose Bacias Ilsninckara» // Bec-
Hix beaapyckara a3spikajHara yHiepciTara. CCPI)IH 4: Qiranoris. Kypnaaictoika. Ilepaarorixa.
Icixaaoris, 1994, N0 1, c. 25-28; Kuinay I. I1. Tlepaxaap EBanreaast B. Lsminckim // Beaapyc-
Kasl AIHTBiCTBIKa, BbIIL. 47, 1997, c. 54—60; Kuimay 1. I1. AirsicTeraHae 3HAEMCTBA 3 CBAHTCABCKIM
nepaxaapam B. Iaminckara: (Arasa, AiTapaTypr) // Becui Hanprstnaspnait akaaamii HaByk be-
aapyci. Cepblst rymaHiTapHbIX HaByk, 1998, Ne 4, c. 133-139; Rothe H. Theologische Ausdrucke
bei Vasil Tjapinski (1580) im Verhiltnis zu Skorinas Apostols (1525) und der Peresopnyc’ka
Jevanhelija (1559/61) // New Zealand Slavonic Journal. Wellington, 2003, pp. 123-128;
Halenéanka H. (ed.) Evanhelije in der Ubersetzung des Vasil Tjapinski um 1580: Facsimile und
Kommentare. Padeborn etc., 2005 (Biblia Slavica, Serie I1I: Ostslavische Bibeln, Bd. 5); Kaumos
H. I1. Texcrosorndeckue HaOAIOACHUSI HAA LIEPKOBHOCAaBsHCKUM EBaHreanem 1o nsaanuio Oe-
Aopycckoro npotectadta B. Tarmmuackoro sropoit noaosusst XVI . // Palacobulgarica, 2006,
Ne 3,49-74.

Kopso M. A. Yxpaunckas u Geaopycckas karexerndeckast Tpaaunus konua XVI-XVIII Bs.: cra-
HOBAEHHE, 3BOAIOLIUS U HpO6ACMa saumcrBoBanuil. Mocksa, 2007, c. 399-403.

22

2 Auiusnxa Y, A. (pcA.) Anexcanpsust. Minck, 1962; bpaseynoj A. V. Tlepakaaanas 6CACprICTbIKa

Beaapyci XV-XVII craropazsy. Mirck, 2007, c. 98-109.
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i$ lotyny kalbos XIII-XIV a. Bosnijoje arba Dalmatijoje?*. Prie minéty vertimy slie-
jasi 15501570 m. (tikriausiai Vilniuje) j rusény kalbg i$ nezinomy serbisky (baz-
nytine slavy kalba rasyty?) Saltiniy, sukurty tikriausiai XV a. Dalmatijoje (galbtt
Dubrovnike), nes atspindi italiSkus (venecijietiSkus) originalus, versti du ritery
romanai: Tryséanas®® ir Bova®®. 1637 m. OrSoje esan¢iame Kuteinos vienuolyne ru-
séniskai isleista Istorija apie Barlaamaq ir Juozapatq, versta i$ baznytine slavy kalba
raSyto originalo, reprezentuojancio serbiskajj kiirinio vertima.

Kartais nelengva pasakyti, i$ kurios — baznytinés slavy ar graiky — kalbos versti
kai kurie ruséniskieji tekstai. Jy apzvalga pateikta toliau, graikiskiems Saltiniams
skirtame skyrelyje.

2% Cosaxasa C. L IIpsipopaanicasbhast aekcika ¥ « Anosecui a6 Tpoi» // Hemarinosa A. B. (pea.)

T'ymanurapHsle Hayku Ha py6ese Thicayeaetuii (k 60-aetuo YO Mosblpckoro rocyAapcTBeHHO-
ro neaarorudeckoro yHusepcutera): COOPHUK HayUHBIX CTaTeil IIPEIIOAABATEACH, aCIMPAHTOB
U CTYACHTOB pHrAOAOTHYECKOrO pakyabrera. MosbIps, 2004, c. 71-74; bpaseynoy A. V. Tlepax-
AaAHASA 6CACTPbICTI>IKa bBeaapyci XV-XVII craropazay. Minck, 2007, ¢.109-119; Dadocik B. A.
CspoaHEBIKOBBISL paaaii ¥ crapabeaapyckim nmepaxaapse «Tpoix» // Ilpaust ricrapbranara da-
KyAbTaTa Beaapyckara agspixajHara yHiBepciTaTa: HaBYKOBBI 360pHiK, Bbi. 3. Minck, 2008,

c. 139-145.

Beceroscxuii A. H. VI3 ucropuun pomana u nmoectu: MaTepuaasl u nccaepoBanus, i, 2: Caa-
BsiHo-poMaHckuil otaea. Cankr-ITerep6ypr, 1888 (C6opHm< OTAcACHUST PYCCKOTO SI3BIKA M
caosecHoctn Mmneparopekoii akasemuu Hayk, T. 44, N 3); Jasiziska-Socha T. System fleksyjny
starobiatoruskich zabytkéw II potowy XVI w. (Opowies¢ o Tristanie, Opowie$¢ o Bowie).
Wroclaw ete. 1979; Sgambati E. 1l Tristano Biancorusso. Firenze, 1983 (Studia Historica et
Philolgica, vol. 15; Sectio Slavoromanica, vol. 4); Czambamu 3. Beaopycckas nosects o Tpucra-
He U ce UTar0-BeHeTckuit opurunaa // Mapyeaes C. B. (pea.) CaaBsHCKHE KyABTYPBI H MUPOBOI
KyABTYpHbII nponecc: Marepuaasl MexaynapoaHoit nayunoit kondepennun FOHECKO (28
centstbpsi—1 oxrsibps 1982 r.). Munck, 1985, c. 121-126; Kipel Z. The Byelorussian Tristan.
New York—London, 1988; Cmapasotimasa H. I1. Aexcixa « Anosecui npa Tperurdana»: Ienesic,
CeMaHTbIYHBISL 3MeHbl, cTpatsl // Poanae caoBa, 1998, N¢ 8, c. 45-53; Cmapasosimasa H. I1.
CrpiaicTsranpis acabaiBacii nepakaasy «Anosecui npa Tpeiurdana» // Becni Hanpisinaasuait
akapamii HaByk beaapyci. Ceppist rymaniTapusix HaByk, 2000, N2 2, c. 104-107; Cmapasoiima-
sa H. I1. Acabaisacui mastsiki crapaxsiTHail «Anosecui npa Tpeiurdana» // Aawnisenxa C. L,
Isanoy A. A. (pea.) Terra Alba, 1. 1: ITpabaemsl Geaapyckara aitaparypasHajcrsa: (Aa 85-roa-
A35 3 AHSL HAPAAXKOHHS APKaa3s KyA}ILLlOBa). Minck, 2000; Staravojtava N. P. The Belarussian
Renaissance translation tale (textual study and translator’s style illustrated by The Tale of
Tryshchan) // Nosowicz J. F. (ed.) Dziedzictwo przesziosci zwiazkéw jezykowych, literackich
i kulturowych polsko-batto-wschodniostowianskich, t. 4: Kultura i literatura. Biatystok, 2000,
s. 261-265; Masypasa H. beaapycxi peiapeki paman Tpeumuan y aacacaasanssix O. 3rambari
// paupr kadeapst ricTopsri Geaapyckae aitaparypsl beaapyckara asspskayHara yHiBepcitaTa,
BbIIL. 3. Minck, 2003, c. 136-140; Pasakojimas apie riterj Try$¢ana: Rankrastinis XVIa. romanas
apie Tristang ir Izolda, verté A. Antanavicius. Vilnius, 2003; /ramos A. B. K Bonpocy 06 ucrou-
Hukax 6esopycckoit «ITosectu o Tpeunane» // Yybapvan A. O. (peA.) HcrounukoBeaueckue
uccaepoBanus, Boim. 1. Mocksa, 2004, c. 107-117; Maszkiewicz M. (ed.) Bialoruski Tristan —
Beaapycki Tpoumaan. Wroclaw, 2007; Bpaszynoy A. V. Ilepaxaapnas 6eaerpsictoika Beaapyci
XV-XVII craroaassy. Minck, 2007, c. 163-215.

Be ankstesnéje nuorodoje minéty $iam kariniui skirty publikacijy zr.: Kysesmuna B. 4. Ppan-
LIy3cKHil ppinapckuii poma Ha Pycu, Ykpaune u beaopyccun: bosa u Ilerp 3aarsie Karouu //
Caassickast puaoaorus, T. 2. Mocksa, 1958, ¢. 355-396; Kysemuna B. /. Prirapckuit poman Ha

Pycu: Bosa. I'lerp 3aarsix Karoueit. Mocksa, 1964.

25
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Taigi i§ baznytinés slavy kalbos i rusény kalba versti religinio bei istorinio
(kriksc¢ioniSkai atpasakoto) turinio kariniai ir sakralieji (Naujojo Testamento)
tekstai. Taciau ne visiems tokie vertimai atrodé tinkami: Mokomagjg evangelijq (Za-
bludovas, 1569) baznytine slavy kalba spausdinti liepes Grigaliaus Chodkevicius
pratarméje uzsiming, jog anksciau noréjes versti sj teksta ruséniskai, kad paprasti
zmones suprasty, ir labai tuo riipingsis, taciau iSmintingi Zzmonés jj atkalbéje, sa-
kydami, jog , verciant senuosius iSsireiSkimus naujais [t.y. i$ senosios slavy kalbos
i rusény kalba — S.T.] nemenka klaida atsiranda, kuriaq dabar galima matyti naujuyju
vertimy knygose“?’. Kaip matome, kiti vertéjai galimy klaidy nesibaimino.

Hebrajiski saltiniai. 1440-1471 m. egzistavusioje Olelkai¢iy Seimos valdomoje
autonominéje Kijevo kunigaikstystéje kai kurie tekstai versti j rusény kalbg i3 he-
brajisky originaly. Jungtinei staciatikiy ir judéjy vertéju grupei vadovavo mokytas
zydas Zacharija ben Aaronas ha-Kohenas, kurio veikla Kijeve dokumenty paliudy-
ta 1454-1468 m., bet galéjo testis ir ilgiau — iki 1482 m. (t.y. kol miestaq uzgrobé toto-
riai). Tuomet i$ hebrajy j rusény kalba iSversti filosofiniai kiiriniai ir kelios Senojo
Testamento knygos:

1) persy teologo ir filosofo Abu Hamido al-Gazalio (1058-1111) knygos Filoso-

fu intencijos (raSyta pries 1095 m.) pirmieji du skyriai: Logika®® ir Teologija®’;
i rusény kalbg versta i$ treciojo (anoniminio) hebrajisko vertimo, atlikto i$
arabiskojo originalo XIV a. Provanse ir véliau komentuoto Katalonijos filo-
sofo Mozés ben Josuos i§ Narbono (miré po 1362 m.)3;

27 Aabunyes FO. A., Hlasunckas A. A. TlpasocaaHas Axapemus XOAKeBUYEH U ee H3AQHHSL.

Musck, 1996, c. 83.

Cobonescxuii A. H. Aornxa xuaosctsyomux u Taitnas Taiinsix. Canxr-Ilerep6ypr, 1899 (=
[TaMATHUKH ApeBHell MHCbMEHHOCTH M HcKycctsa, T. 133); Cobosesckuti A. H. Tlepesosnas
auteparypa Mockosckoit Pycu XIV-XVII . Cankr-ITerep6ypr, 1903 (=C6opuux Otacae-
HMs PYCCKOTO S3bIKA M CAOBECHOCTH KIMIeparopckoil akapeMuH Hayk, T. 74 Ne IS) c. 101-106;
Hesepos C. . Aornxa uyaciictsyrompux (no pyxonucu 1483 roaa) // Yuusepcurerckue ussec-
s, T. 49, N¢ 8. Kues, 1909, c. 41-62 (teksto publikacija); Koxosyes I1. K. K Bonpocy o Aoruke
Asunacada // XKypraa Munncrepcrsa Hapoptoro npocseuienusi. Canxr-ITerep6ypr, 1912, Ne 5,
c. 114-133; 3y606 B. I1. Bonpoc 0 «HeACAUMBIX>» 1 6ECKOHETHOM B ADEBHEPYCCKOM AHTEpa-
TyproM namsitauke XV B. // Pobxun IT ©., FOuxesuy A. I1. (pea.) Ficropuko-maremarudeckue
uccaepoBaHust, BbiIL 3. MockBa—Aenunrpaa, 1950, c. 407-430; Cumonos P. A., Cmsycxun H.H.
Hcropuko-soruyeckuii 0630p APEBHEPYCCKHX TeKCTOB « KHura, raarosemast soruxa» u «/Aoru-
xa Asnacada» // Ouaocodckue Hayku, 1977, N¢ S, c. 132-143; Romanchuk R. The Reception
of the Judaizer Corpus in Ruthenia and Muscovy: A Case Study of the Logic of Al-Ghazzali, the
»Cipher in Squares®, and the Laodicean Epistle // Ivanov V. V., Verkholantsev ]. (eds.) Speculum
Slaviae Orientalis: Muscovy, Ruthenia and Lithuania in the Late Middle Ages. Moscow, 2005
(University of California, Los Angeles. UCLA Slavic Studies, New Series, vol. 4), p. 144-165.
Cobonescxuii A. H. TTepeBopnas anteparypa Mockosckoit Pycu XIV-XVII 8. Canxr-ITerep-
6ypr, 1903 (= C6opuux OTacAcHUS PYCCKOTO sI3bIKa U cAOBecHOCTH FIMneparopckoii akapemun
HayK, T. 74, N¢ 1), c. 407-408 (i$trauky publikacija).

30 Taube M. Which Hebrew Text of Algazel’s Intentions Served for the Translation of the Slavic
Logika? // Taube M., Timenchik R., Schwarzband S. (eds.) Quadrivium: Festschrift in Honour
of Professor Wolf Moskovich. Jerusalem, 2006, pp. 47-52.
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2) zydy mastytojo Mozés Maimonido (1135-1204) veikalas Logikos Zodynas®!,
kuris kartu su auks¢iau minétos knygos skyriais sudaré ruséniskaja Logikg;
i rusény kalbg versta i$ hebrajisko vertimo, atlikto i$ arabiskojo originalo
Marselyje gimusio, bet daugiausia Provanse gyvenusio Mozés Samuelio ibn
Tibono (veiké tarp 1240 ir 1283 m.);

3) Paryziuje dirbusio angly mokslininko Johano de Sakrobosko (apie 1195-a-
pie 1256) astronominis veikalas Apie pasaulio sferq®?, raSytas lotyniskai apie
1230 m.; i rusény kalbg versta i$§ anoniminés hebrajiskos versijos, kurios su-
kirimo data nenustatyta;

4) zydy mokslininko Imanuelio ben Jokiibo Bonfils'o (1300-1377) veikalas Sesi

sparnai’®3, rasytas apie 1365 m. Taraskone (Provansas);
5) Pseudo-Aristotelio veikalas PaslapCiy paslaptis (kitaip dar vadina-
mas Aristotelio vartai)®*, | hebrajy kalba verstas, kaip dabar ma-

Taybe M. TTocaecaoBue k «Aorndecknm TepMuHaM>» MallMOHHAA U €pech KUAOBCTBYIOINX //
Bomeunnux H.M., Baneesa E. H. (pea.) In Memoriam: ITamstu 51.C. Aypbe. Canxr-ITerep6ypr,
1997, 239-246.

Cobonesckuii A. H. TlepeBopnast auteparypa Mockosckoit Pycu XIV-XVII BB. Canxr-Ilerep-
6ypr, 1903 (= C6opuuk OTaeACHUS PyccKOro sI3bIKa U cA0BecHOCTH VIMneparopekoit akasemun
Hayk, T. 74, N¢ 1), c. 409-413; 3y60s B. I1. HenspecTHslit pycckuii epeBop « Tpakrara o chepes
Hoanna ae Caxpobocko // Hlcropuko-acTpoHOMUYECcKHE HCCACAOBaHMS, BbIL 8. Mocksa, 1962,
c. 221-239; Taube M. The Kievan Jew Zacharia and the Astronomical Works of the Judaizers
/! Moskovich W. et al. (eds.) IOYAAIKH APXAIOAOTTIA: In Honour of Professor Moshe
Altbauer. Jerusalem, 1995 (Jews and Slavs, vol. 3), p. 168-198 (teksto publikacija).

Cobosesckuti A.H. TepeBoanast auteparypa Mockosckoit Pycu XIV-XVII ss. Canxr-ITerep-
6ypr, 1903 (= C6opuux OTacAcHUS PYCCKOTO s13bIKa U cAOBecHOCTH FMneparopckoii akapeMuu
Hayk, T. 74, Ne 1), c. 413-419; Ceamcxuii 4. O. Actponomudeckas kuura «IllecTokpbia» Ha
Pycu XV B.// Muposeaenue, 1. 16, N2, 1927, ¢. 63-78; Kysaxos B. K. O Bocnipusitun B XV B. Ha
Pycu actporomudeckoro tpakrara [llectoxpsia // MlcTopuko-acTpOHOMHYECKHE HCCACAOBAHMS,
B, 12. Mocxsa, 1975, c. 113-120; Yepueyos A.B. Viantoctpanuu k llecTokpeiay u Bompoc 06
oTpedeHHbIX usobpaxenusix B ApesHeii Pycu // Tpyast OTaeaa ApeBHEpPYCCKON AUTEPATYPSI, T.
38, 1984, c. 231-240; Taube M. The Kievan Jew Zacharia and the Astronomical Works of the
Judaizers // Moskovich W. et al. (eds.) IOYAATKH APXAIOAOTIA: In Honour of Professor
Moshe Altbauer. Jerusalem, 1995 (Jews and Slavs, vol. 3), p. 168—198 (teksto publikacija).

Cobosescxuii A. H. Aornxa xuaosctsyomux u Taitnas tafinsix. Cankr-Ilerepbypr, 1899 (=
ITaMsITHUKM APEBHEI IINCBMEHHOCTH U HCKYCCTBA, T. 133); Cobosesckuii A. H. IepeBoanast an-
teparypa Mockosckoit Pycu XIV-XVII sB. Canxr-ITerep6ypr, 1903 (=C6opunx Otaeacnus
PYCCKOTO si3bIKa M CAOBeCHOCTH FIMneparopckoit akasemuu Hayk, T. 74, N 1), c. 419-423; Cre-
panckus M. H. VI3 uctopuu orpedennsix kuur IV: Apucroreaessr Bpara, uau TafiHast TalHBIX.
CaHKT-l_ICTCPGypr, 1908 ([MamsTHHKH APEBHEH IMMCbMEHHOCTH M UCKYCCTBA, 171); Aﬁpuaﬂosa
B. I1. K ucropun texcra Apucroresesbix Bpar // Pyccknit ¢puaosorndeckuil BecTHUK, T. 66,
Ne 3—4, 1911, c. 1-14; Crepancxus M. H. Apuctoreacssl Bpara u Taitnas raiineix // CoopHuK
OTaeaenus pycckoro si3bika u caoBecHocT Poccuiickoit akasemun Hayk, T. 101, N 3. Aenunrpaa,
1928, c. 15-18; Ryan W. F. A Russian Version of the Secreta Secretorum in the Bodleian Library
/I Oxford Slavonic Papers, XII, 1965, p. 40-48; Ryan W. F. Aristotle in Old Russian Literature
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noma3®, Ispanijoje ir piety Prancuzijoje gyvenusioje Tibonidy Seimoje
XII-XIV a. savartoje; tikriausiai i$ Sio vertimo yra kilgs ir taip vadina-
masis Laodikéjos laiskas (kartu su Raidiniu Sifru kvadratuose), daznai sie-
jamas su Maskvos djaku Fiodoru Kuricynu®®; j rusény kalba versta i$

/I Modern Language Review, LXIII, 3, 1968, p. 650-658; Ryan W, F. ApesHepycckuii mepe-
BOA XusHeonucanns Apucroreast Auorena Aasprckoro // Slavia, rod. 37, ses. 2, Praha, 1968,
p. 349-355; Ryan W F. The Onomantic Table in the Old Russian Secretum secretorum 1/
The Slavonic and East European Review, vol. 49, nr. 4 (117), 1971, p. 603-606; Ryan W. F.
The Old Russian Version of the Pseudo-Aristotelian Secretum secretorum |/ The Slavonic and
East European Review, vol. 56, nr. 2, 1978, p. 242-260; Zguta R. The Aristotelevy vrata as a
Reflection of Judaiser Political Ideology // Jahrbiicher fiir Geschichte Osteuropas, Bd. 26, Hf.
1, 1978, S. 1-10; Jordan W, C. The Aristotelevy vrata: Problems in Reconstructing an Ideology
/1 Jahrbiicher fiir Geschichte Osteuropas, Bd. 28, Hf. 3, 1980, S. 398-401; Ryan W. F. The
Secretum secrerorum and the Muscovite Autocracy // Ryan W. E, Schmirt Ch. B. (eds.) Pseudo-
Aristotle: The Secret of Secrets: Sources and Influences. London, 1982 (Warburg Institute
Surveys, vol. IX), pp. 114-123; Ryan W, F. Aristotle and Pseudo-Aristotle in Kievan and
Muscovite Russia // Kraye J. et al. (eds.) Pseudo-Aristotle in the Middle Ages: The Theology
and Other Texts. London, 1986 (Warburg Institute Surveys and Texts, vol. XI), pp. 97-109;
Ryan W, F. The Passion of St Demetrius and the Secret of Secrets. An Onomantic Interpolation //
Cyrillomethodianum, vol. VIII-IX [Festschrift for Academician D. S. Likhachev], 1984-1985
[1986], pp. 59—65; Ryan W. F. Problémes de traduction scientifique en vieux-russe: le Secretum
secretorum |/ La Traduction au Moyen Age. Paris, 1989; Ryan W. F. Maimonides in Muscovy:
Medical Texts and Terminology // Journal of the Warburg and Courtauld Institutes, 51, 1989,
p. 43-65; Ryan W. F. Alchemy, Magic, Poisons and the Virtues of Stones in the Old Russian
Secretum Secrerorum [/ Ambix, 1991, pp. 46—64; [lepasarasa H. FO. SIx Apricroneab Aasikcan-
Apa MakeaoHckara maBy4ay: «ApsicToLieaeBsl BapoTs» // Popnae caoBa, Minck, 2001, N¢ 11,
c. 19-23; Ilepasarasa H. FO. Acabaisacyii ckaaHeHHs Al490HIKay y crapabeaapyckiM mepakaaase
«Apsicroneaesbix Bapor» (XVI ct.) // Becnix Beaapyckara psspxajnara ynisepcirera, Cepbis
4: Qinasoris. XKypuaaicrsixa. Ileparorika, 2003, N© 1, c. 47-52; [lepasasasa H. FO. Hanoyua-
KOABKACHBISL AlM90HIKI 1 pbicaoyi ¥ npanax Y. B. Aniuanki: (Ha MaTapbIsAC « APBICTOLICACBBIX
Bapor» ) // Cmanxesiy A. A. (pea.) Caosa i yac: HayKkoBbist 4bITaHHI, NpbICBEYaHbls MAMSLY ITpa-
¢ecapa V. B. Aniusnki: 360pHik HaBYKOBBIX apTbIKyAay, 4. 2. Tomeas, 2003, c. 94-98; [lepasara-
6a H. FO. « AppicToLieaeBBl BApOTBI» SIK OMHIK cTapabeaapyckara micomerctsa X VI cr.: rpadixa-
apdarpadiunel, GpaHeTbI9HbI 1 MapdasariyHbl aCIIeKThI: AbICEpTALIBISL... KAHABIAATA $piraAaTIdHBIX
HaByk. Minck, 2003; baeno B. E. 3a AprcTOTEACBBIME BpaTaMH (APCBHCPYCCKa}I U KaCTUAbCKAS
Bepcun Kpatkoil peaaxuun Taiimas Taitaeix) // Tpyast Otacaa ApeBHEpYCCKON AHTEpaTypBI,
1. 54: ITamsrrn Amutpust Cepreesuya Auxadesa. Canxt-Ilerep6ypr, 2003, c. 184-191; [lepasa-
aasa H. IO. ITaacarpaivnpis acabaiBacii PYKaIliCHBIX IIOMHIKay CTapa6eAapycxara NiCbMEHCTBA
16 craropasst (Ha MaTapbisise «ApPbICTOLEAEBbIX BapoTs ) // Dasasees B. B. (pea.) Anunocts
— ca0BO — couuyM: Marepuaabl 6-oif MeXAyHapOAHON Hay4HO-TIPAKTUYECKOH KOHPEPEHIIUN
(19-20 anpeas 2006 1.), 4. 2. Munck, 2006, ¢. 56-58; Pasian B. @. Bans B noanous: Hcropuuec-
Kuit 0630p Maruu u rapanuii B Poccun. Mocksa, 2006, c. 36-40, 233-234, 448-451, 518-523;
Cmanxesuy /. H. PykonncHpiii cGOPHHK TapaTeAbHO-aCTPOAOTHHYECKOTO coacpxanmst XVI .
(«Apucroteaessl Bpara, uau Taitnas Taitnbix» ) us ponaa Hauonaasnoit 6ubanorexu Beaapy-
cu // 3pabbITKi: AaKyMeHTaABHbIS IIOMHIKI Ha Beaapyci, Boim. 9. Minck, 2007, c. 94-126.
Anks¢iau manyta, kad $io veikalo vertimas j hebrajy kalba atliktas Ispanijoje veikusio Judo ben
Saliamono Harizio (1165-1225).

Taube M. The ,Poem on the Soul® in the Laodicean Epistle and the Literature of the
Judaizers // Kollmann N. Sh. et al. (eds.) kamenw kpacRruasnk: Rhetoric of the Medie-
val Slavic World. Essays Presented to Edward L. Keenan on his Sixtieth Birthday by his
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hebrajiskos versijos, kurioje jau buita jterpty kity kiiriniy fragmenty:

a) Mozeés Maimonido Traktatas apie lytinj santykiavimg, verstas j hebrajy kalba
du kartus: pavadinimu Ma’amar ‘al Ribbui ha-Tasmis Zerachijo ben Izaoko
ben Sealtielio Graciano (kuris atliko savo vertima Romoje tarp 1277 ir
1290 m.) ir pavadinimu Ma’amar ha-Masgel anoniminio vertéjo; iki Siol
nezinoma, i$ kurios Siy hebrajisky versijuy versta j rusény kalba;

b) Mozés Maimonido Traktatas apie nuodus ir jy prieSnuodzZius (fragmentas),
verstas j hebrajy kalba Mozés ben Samuelio ibn Tibono;

¢) Mozés Maimonido Astmos knyga (skyrius 13), versta j hebrajy kalbg Samu-
elio ben Benvenisto (gyveno XIV a. pirmojoje puséje) ir Juozapo Satibio;

d) araby filosofo Abu Bakro ar-Razio (865-925) desimttomés Mansurui de-
dikuotos medicinos knygos skyrius Apie fiziognomijg; | hebrajy kalba versta
Sem-Tobo ben Izaoko i§ Tortosos (gyveno Monpeljé, bet dar ilgiau Mar-
selyje) 1264 m.%;

6) astuonios Senojo Testamento — Jobo, Rutos, Giesmiy giesmés, Mokytojo, Pa-
tarliy, Raudy, Danieliaus, Esteros — knygos, surasytos Senojo Testamento
Vilniaus Savade’s;

Colleagues and Students. Cambridge (Massachusetts), 1995 (Harvard Ukrainian Studies,
vol. 19), p. 671-685; Taube M. The Spiritual Circle in the Secret of Secrets and the Poem
on the Soul // Harvard Ukrainian Studies, vol. 18 (3/4), 1994 [1998], p. 342-355.

Apie Siuos vertimus zr.: Taube M. The Fifteenth-Century Ruthenian Translations from He-
brew and the Heresy of the Judaizers: Is There a Connection? // Ivanov V. V., Verkholantsev ].
(eds.) Speculum Slaviae Orientalis: Muscovy, Ruthenia and Lithuania in the Late Middle
Ages. Moscow, 2005 (University of California, Los Angeles. UCLA Slavic Studies, New Series,
vol. 4), p. 189.

Lietuvos moksly akademijos biblioteka (Vilnius), konvoliutinio rankras¢io F 19-262 pirmoji
dalis; Zr.: Escees E. H. Kuura npopoka AaHnuaa B IIepeBOAC SKHAOBCTBYIOLIUX [0 PYKOIUCH
XVI Bexa // Yrenus B Ob6mectse HCTOPHH M APEBHOCTEH POCCHMICKHX, KH. 3, 1902, c. 128-
164; Iepemy B. H. Kuura Py¢s B 6eaopycckom nepeope XV seka. Kues, 1908; Ilepemy B. H.
Hossie Tpyab! 0 «xupaoBcTByomux>» XV B. 1 UX AuTepaType // YHUBEPCUTETCKHE H3BECTHA, T.
48, xu. 10. Kues, 1908, c. 1-42 (penktosios paginacijos; Raudy knygos publikacija); Altbauer
M. Ze studiéw nad wschodniostowiafiskimi przektadami Biblii (o dwoch przekiadach biblij-
nego akrostychu o zacnej niewiescie) // Studia z filologii polskiej i stowianskiej, t. 7. Warszawa,
1967, s. 179-190; Altbauer M. Some Methodological Problems in Research of the East-Sla-
vic Bible Translations (Vilnius codex *262). Jerusalem, 1968; Axexcees A. A. Ilecus Iecneit
no pycckomy cnucky XVI B. B mepeBoae ¢ ApeBHeeBpeiickoro opuruHasa // ITasectnnckuit
c6opuux: Vcropus u ¢uaonorus, s 27 (90). Aenunrpaa, 1981, c. 63-75; Altbauer M., Tau-
be M. The Five Biblical Scrolls in a Sixteenth-Century Jewish Translation into Belorussian
(Vilnius Codex 262). Jerusalem, 1992; Apxunos A. A.Tlo 1y cropory Cambarnona: DTioAbL 0
PYCCKO-eBPEHCKIX KYABTYPHBIX, SI3BIKOBBIX H AUTCPaTypPHBIX KoHTakTax B X—X VI Bekax. Berke-
ley, 1995 (Monuments of Early Russian Literature, vol. 9), c. 147-240; Taube M. The Vilnius
262 Psalter: A Jewish Translation? // Moskovich W. et al. (eds.) Judaeo-Slavica et Russica:
Festschrift Professor Ilya Serman. Mepycaaum—Mocksa, 2004 (Jews and Slavs, vol. 14), p.
27-38; Taube M. The Book of Job in Vilnius 262 // Moskovich W., Nikolova S. (eds.) Judaeo-
Bulgarica, Judaco-Russica et Palacoslavica. Jerusalem—Sofia, 2005 (Jews and Slavs, vol. 15),
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7) anomininis biirimo (ypa¢ geomantijos) veikalas Rafliai, kurio tiesioginis he-
brajiskasis (arba, kas maziau tikétina, arabiskasis) Saltinis iki Siol neiSais-
kintas. Ruséniskasis originalas nerastas; zinomas tik jo vélesnis perdirbinys,

atliktas Pskovo rasytojo Ivano Rykovo (XVI a. pirmoji puse)®.

Galbiit ateityje bus rasta daugiau rusénisky teksty, versty tiesiogiai iS hebrajy
kalbos, bet ir dabar aisku, kad originaltis ir verstiniai filosofiniai (placiaja prasme)
hebrajiski kariniai ir Sventasis Rastas (Senasis Testamentas) buve svarbus rusenis-
kuyjy teksty Saltinis.

Cekiski (ir kroatiski) Saltiniai. Skirtingai nuo Cekiskuju, siame skyrelyje mini-
mi kroatiski Saltiniai: a) buvo surasyti glagolinémis raidémis ne gyvaja (kroaty), o
tradicine baznytine slavy kalba; b) nebuvo veréiami j rusény kalbg, o tik perrasomi
kirilinémis raidémis, islaikant teksto kalbinj pavidala. Vis délto juos reikia pami-
néti, nes LDK gyvavimo laikais net paprasta transliteracija laikyta (dél rasto semi-
otizacijos) vertimu i$ vienos kalbos j kitg. Mums reikia laikyti mintyje kroatiskyjy
Saltiniy ypatumus ir jy esminj skirtuma nuo ¢ekiskuyjy, rasyty gyvaja (¢eky) kalba
ir versty (tikraja $io zodzio prasme) j rusény kalba.

Daugelis ruséniskujy vertimy i$ cekisky originaly siejami su katalikisko (be-
nediktiny) Emauso vienuolyno veikla Prahoje (veiké 1347-1419 m., veliau perim-
tas husity), kuriame apsigyveno i$ Kroatijos atvyke vienuoliai, laike katalikiskas
miSias i§ baznytine slavy kalba glagolinémis raidémis rasyty liturginiy knyguy.
Sis vienuolynas turéjo du filialus, tesusius jo liturgines tradicijas: Silezijos mieste
Olesnicoje (veiké 1380-1505 m.) ir Krokuvos priemiestyje (veiké 1390-1528 m.). Yra
pagrindo manyti, kad XV a. antrojoje puséje (o gal ir kiek anksciau) atlikti ¢ekisky
Saltiniy vertimai j rusény kalba yra susije butent su Krokuvos glagolininkais ir

buvo skirti staciatikiy auditorijai.

p- 293-295; Temuun C. FO. Cxapust u Cxopuna: O6 ucrounukax Buaenckoro BerxosaBeTHOro
cBopa (F 19-262) // Senoji Lietuvos literatira, kn. 21. Vilnius, 2006, p. 289-316; Temcinas
S. Baznytinés knygos rusény kalba ir religiniai identitetai slaviskose Lietuvos DidZiosios Kuni-
gaikstijos Zemése XIV-XVIII a.: sta¢iatikiy tradicija // Lietuvos DidZiosios Kunigaikstijos tra-
dicija ir paveldo ,dalybos” / Leidinj sudaré A. Bumblauskas, S. Liekis, G. Potagenko. Vilnius,
2008, p. 144-149.

Typunos A. A., epneyos A. B. Orpedennas kuura Padau // Tpyast OTaesa apeBHEpycCKOi Al-
teparypsl, T. 40. Aenunrpaa, 1985, ¢. 260-344; Typusos A. A., Yepueyos A. B. K usyuenuio
«otpedennbx» Kuur // Cumornos P. A. (pep.) EcrecTBeHHOHAYYHbIC IpEACTaBACHHS ApEBHEH
Pycu: Cuncacnne aetr. CumBoanxa unces. « OtpedeHHHBIE» KHHUTH. AcTposorus. Munepaso-
rust. Mocxsa, 1988, ¢. 111-140; Cumonos P. A., Typuros A. A., epneyos A. B. ApeBuepycckas
KHIDKHOCTB: EcTecTBeHHOHAyYHbIE M cOKpoBeHHble 3Hanus B Poccun XVI B., casannsie ¢ Mpa-
HoM PrikoBbiM. MockBa, 1994; Pasian B. @. banst B moanous: Mcropudeckuii 063op mMaruu u

rapanuit B Poccun. Mocksa, 2006, c. 490-508.
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Siai vertimy grupei priklauso: rusénidkoji Giesmiy giesme, versta i§ Cekiskosios
Bibljjos treciosios redakcijos, sukurtos 1420-1430 m. (ruséniskasis vertimas datuo-
jamas XV a. viduriu ar net antruoju ketviréiu)*; Tobito knyga, versta i§ Cekisko-
sios Biblijos antrosios redakcijos ne véliau kaip XV a. antrojoje puséje (galbiit net
anksciau)*!; Knyga apie riterj Taudalg, versta i rusény kalbg prie$ 1492 m. (¢ekiskas
originalas nezinomas)* ir lydima $v. Augustino nedidelio traktato Apie tris teisétus
statusus ruséniskojo vertimo*3; Pasakojimas apie pranase Sibile, verstas j rusény kalba
tarp 1461 ir 1492 m.** (nors yra nuomoné, kad tekste minimas Liudviko XII valdy-
mas 1498-1515 m., o galbtt ir 1524-1525 m. Valstieciy karas Vokietijoje)*.

Prie Siy vertimy Sliejasi keli XV a. pabaigos rankrastyje surasyti i$ lenkis-
ky originaly versti katalikiski liturginiai tekstai: svarbiausios maldos (Téve
miisy; Sveika, Marija) ir katalikiSkasis Tikéjimo simbolis (Credo), kuriy ruseé-
niskieji vertimai lydimi kirilinémis raidémis uzrasyty lotynisky originaly (ir
taip pat uzrasyto katalikiskyjy miSiy lotyniskojo teksto) ir Marijos miSios

kroatiSko (baznytine slavy kalba rasyto) glagolinio originalo kirilinés trans-

40 Kocmomapos H. M. Crapunnsiii 1oxHopycckuit nepesos [lecHu mecheit ¢ mocaecaoBusaMu o

a1068u // Ocnosa, 1861, N¢ 11/12, c. 49-64 (teksto publikacija); Asexcees A. A. Ilecup necueit
B Yemckoit 6ubann u BocrounocaassiHckue nepesoast XV-XVI Be. // Slavia, 1983, vol. 52,
p- 283-289; Auexcees A. A. Tlecus mecHeil B ApEBHEH CAABSIHO-PyccKoit mucbMeHHOCTH. CaHKT-
Ierep6ypr, 2002, c. 163-173 (teksto publikacija); Verkholantsev J. A Fifteenth-Century Rut-
henian Translation of the Song of Songs from Czech // Slavia, ¢. 72, 2003, s. 195-226; Verk-
holantsev J. Ruthenica Bohemica: Ruthenian Translations from Czech in the Grand Duchy
of Lithuania and Poland. Wien—Berlin, 2008 (Slavische Sprachgeschichte, Bd. 3), p. 39-51,
154-173 (teksto publikacija kartu su ¢ekiskuoju originalu).

41 Verkholantsev ]. Ruthenica Bohemica: Ruthenian Translations from Czech in the Grand Duchy

of Lithuania and Poland. Wien—Berlin, 2008 (Slavische Sprachgeschichte, Bd. 3), p. 86-89.

Briickner A. Die Visio Tundali in bshmischer und russischer Ubersetzung // Archiv fiir Slavis-
che Philologie, Bd. 13, 1891, S. 199-212; Verkholantsev J. Ruthenica Bohemica: Ruthenian
Translations from Czech in the Grand Duchy of Lithuania and Poland. Wien—Berlin, 2008
(Slavische Sprachgeschichte, Bd. 3), p. 52-70, 174-179 (teksto publikacija kartu su lotynis-
kuoju originalu ir vélesniu vertimu i rusény j baznyting slavy kalba).

Verkholantsev J. Ruthenica Bohemica: Ruthenian Translations from Czech in the Grand Duchy
of Lithuania and Poland. Wien—Berlin, 2008 (Slavische Sprachgeschichte, Bd. 3), p. 64-68,
182 (vélesnio vertimo i§ rusény | baznyting slavy kalba publikacija).

44 Brynychovd V. Ceské Proroctvi Sibyllino v ruském piekladé // Cesk}? Lid, ¢. 27, 1927, s. 49—
60; Kapcxuii E. @. 3anapnopycckue ckasanue o Cusuase npopounte no pykornucu X VI Beka:
Texcr, anaaus, s3p1x // BapuraBckue yausepcenrerckue usectust, 1898, N 2, c. 1-31; Verkho-
lantsev J. Ruthenica Bohemica: Ruthenian Translations from Czech in the Grand Duchy of
Lithuania and Poland. Wien—Berlin, 2008 (Slavische Sprachgeschichte, Bd. 3), p. 71-85,
183-190 (teksto publikacija).

Typuos A. A. TTepeBoabl C AATUHCKOTO H 3aIlaAHOCAABSHCKHX S3bIKOB, BBIIIOAHCHHBIC YKPAHHC-
xo-6eaopycckumu kumwknukamu (XV-XVI s.) // @uops b. H. Viccaeposanus no ucropuu Lep-
KBH: APEBHEPYCCKOE U CAABSIHCKOE CpeAHeBekoBbe. Mockaa, 2007, c. 470.

42

43

45
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kripcijos*. Manoma, kad Sie vertimai taip pat susije su Krokuvos glagolinin-
kais.

NeZinia, ar su glagolininky veikla gali biiti kaip nors susijes chronologiskai arti-
mas nedidelio (bet su platoku jvadu) Lenkijos baznytinés teisés straipsniy rinkinio
vertimas i$ lotyny kalbos j rusény kalbg (Zinomas i$ 1519 m. nuoraso, kuriame
suraSytas ir 1446 m. Ziniomis besibaigiantis Supraslio metrastis), atliktas nezinomo
¢eko? Ivanui Kirdejevic¢iui — Cholmo kastelianui 1434-1470 m. (apie $j vertima Zr.
kitame skyrelyje).

Kartais vertimo santykis su ¢ekiskais Saltiniais néra visiskai aiskus. Pavyzdziui,
Dievo Zmogaus Alekso gyvenimas i rusény kalba verstas apie XV a. vidurj i$ Jokiibo
Vorangiecio lotyniskai rasytos Aukso Legendos, taciau vertimas turi nemazai ¢eky
kalbos bruozy*®. Tokj derinj galima aiskinti trejopai: 1) verciant i$ lotyny kalbos
naudotasi papildomu ¢ekisku Saltiniu (kuris iki Siol neZinomas); 2) lotyniskajj ori-
ginalg j rusény kalba verté cekas; 3) versta i$ lenkiskos versijos, patyrusios ¢eky
kalbos jtakg*. Antruoju atveju tai bty analogija ankstesnéje pastraipoje minétam
vertimui.

Iki Siol néra aiSkumo ir dél Gvido delle Kolonés Trojos istorijos sutrumpinto ver-
timo j rusény kalba, atlikto XVI a. antrojoje puséje i$ nenustatyto lenkisko arba
cekisko saltinio, kuriuo galima buity paaiskinti vertime esancius kalbinius bohe-
mizmus (budingus ir tuometinei lenky kalbai)®. Galbat i$ ¢ekisko originalo (dar

46 Mares E'V. Moskevskd maridnskd mée (kontake charvitskohlaholské a ruskocirkevnéslovanské

knizni kultury v stiedovékém Polsku) // Slovo, knj. 25-26. Zagreb, 1976, s. 295-362; Mo-
szgyriski L. Czyiby mszalik Krélowej Zofii, zony Jagielly? // Acta Universitatis Nicolai Coperni-
ci, Filologia Polska XVI, Nauki Humanistyczno-Spoleczne, zesz. 100. Torus, 1979, s. 27-32;
Moszyriski L. Cerkiewnostowiariska tzw. Moskiewska Msza Maryjna jako odzwierciedlenie li-
tewsko-biatorusko-polskich kontaktéw kulturowych w XV wieku // Slavistica Vilnensis 1995
(Kalbotyra, 45 (2)).Vilnius, 1997, p. 8-25 (perspausdinta: Leszczyriski Z. (ed.) Czterechsetlecie
Unii Brzeskiej: Zagadnienia jezyka religijnego. Lublin, 1998 (Lingua Sacra, I), s. 21-35); Verk-
holanzsev J. Ruthenica Bohemica: Ruthenian Translations from Czech in the Grand Duchy of
Lithuania and Poland. Wien—Berlin, 2008 (Slavische Sprachgeschichte, Bd. 3), p. 46-48.

Apie $io teksto bohemizmus zr.: Wandas A. Uwagi o jezyku tekstéw prawnych z rekopisu su-
praskiego /I Czasopismo Prawno-Historyczne, t. 17, zesz. 1, 1965, s. 103-105.

47

48 Buadumupos I1. B. Kurue cB. Anekces yeaosexa Bosxust B sanasHopycckom criucke konna XVII

Beka // JKypraa Mumnucrepersa HapoaHoro npocsemennst, 1887, oxrsabps, ¢. 250-267; Ile-
pemy B. H.TI0BECTB 0 Tpex KOPOAsIX-BOAXBaX B 3amapHOpycckom CIHCKe XV Beka. Cankr-TTe-
Tcp6ypr, 1903 ([MamsaTHMKH APEBHEI IIMCPMEHHOCTU M HCKYCCTBA, N2 150), c. 107111 (teksto
publikacija); Cosrcouncxi ¥, M. XKoiuie Aasikces, yasasexa Boxara // [lamxoj I I1. (pea.) Bsai-
Kae KHsicTBa AiToYcKae: DHIBIKAAIIEABIS, 2-¢ BbAaHHE, T. 1. MiHck, 2007, c. 635; bpaseynoy A. V.
Iepakaaanas 6eacrpoictoika beaapyci XV-XVII craropassy. Minck, 2007, c. 47-48.

4 Plg. $io sudétingo klausimo svarstymg: Pasinxapm H. MexcaaBsHCKie TIEPEBOABL B TIEPHOA TTO3-

anero Cpeanesexosbs 1 pantero Hosoro Bpemenu (a0 xora XVI B.) // Caassite 1 ux cocea,
oin. 11: Caasstckuit mup mexxay Pumom n Korcranrunonosem. Mocksa, 2004, c. 120-121.

50 2Kypajaésa C. I. Cripapsedna Geaapyckast aekcika ¥ « TpasiHckait ricropsii» mavarky XVII cr.

// Beaapyckasi ainrsictsika, Bbi. 48, 1998, c. 34-38; bazdanosiu I. O. « Tpasinckas BaitHa» Ha
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pries 1481 m.?) versta Lucidariaus ypatingoji redakcija, iSlikusi XVI-XVII a. nuo-
rasuose’l.

Taigi ¢ekiSky originaly ruséniskieji vertimai yra gana panasis j tuos, kurie buvo
atlikti i§ baznytinés slavy kalbos: tai religinio bei istorinio (kriks¢ioniskai atpasa-
koto) turinio kiiriniai ir sakralieji (Senojo Testamento) tekstai.

Lenkiski Saltiniai. Sunku pasakyti, kada lenkiski Saltiniai pradéti versti j rusé-
ny kalba, nes anksciausio rusénisko teksto, galincio priklausyti Siai vertimy gru-
pei, tiesioginio originalo kalba — lenky ar lotyny — néra patikimai nustatyta. Tai ne
véliau kaip XV a. septintajame deSimtmetyje verstos ruséniskosios Kristaus kancios
(nei lenkiskas, nei galimas lotyniskas viso Sio teksto originalas nerastas). Vertimy
tipologija ir gretinamoji chronologija rodo, kad Sis kirinys verstas veikiausiai i$
lotyny kalbos (apie ji Zr. kitame skyrelyje).

XV a. pabaigos rankrastyje suraSyti mazos apimties katalikisky liturginiy teks-
ty ruséniskieji vertimai i$ lenkisky originaly, atlikti katekizacijos tikslais: svarbiau-
sios maldos (Téve miisy; Sveika, Marija) ir katalikiSkasis Tikéjimo simbolis (Credo).
Sie ruséniskieji vertimai lydimi kirilinémis raidémis uzrasyty lotynisky originaly
(ir taip pat uzrasyto katalikiskyjy misiy lotyniskojo teksto)>? ir Marijos misios kro-
atiSko (baznytine slavy kalba rasyto) glagolinio originalo kirilinés transkripcijos.
Manoma, kad Sie vertimai susij¢ su Krokuvos glagolininkais, apie kuriuos rasyta
ankstesniame skyrelyje.

Ne véliau kaip XVI a. pradzioje verstas lenkiskas eiliuotas Magistro Polikarpo
dialogas su mirtimi: Maskvos Rusioje paplites vertimas (anksciausias nuorasas da-
tuojamas XVI a. antruoju ketviréiu) tikriausiai atspindi ankstesne (neislikusia) ru-
séniskaja versija>>.

XVI a. antrojoje puséje i$ lenky kalbos pradéta versti sakraliuosius tekstus. Vo-
luinéje arba Poleséje rasyti Krechovo Apastaly darbai ir laiskai su Apokalipse, versti j
rusény kalba i$ lenkiskosios 1562 m. Brastos (Radvily) Bibljjos>. Apie 1581 m. Cho-

6eAapcha—AiT0)“rc1<ix semasx // Ilparer kadeaprr ricToperi 6eAapyc1<aI?1 aiTapatyps beaapyckara
A3sIprKayHara yHiBepcirara, oI 9, 2008, c. 34-42; bpaseynoy A. V. Tlepaksasnas 6CACprICTbI—
ka Beaapyci XV-XVII craroaasay. Minck, 2007, c. 119-130.

Byasanuna T. B. Aynmaapuyc // Auxaues A. C. (pea.) CaoBapb KHIKHUKOB U KHIXKHOCTH Apes-
et Pycy, Bbin. 2 (Bropast nososuna XIV-XVI B.), 4. 2. Aenunrpaa, 1989, c. 72-76; Tpu-
4106 A. A. TlepeBOABI C AATUHCKOTO U 3aITAAHOCAABSHCKUX S3BIKOB, BBIITOAHCHHBIC YKPAHHCKO-
6eropycckumu kumkaukamu (XV-XVIs.) // Quops b. H. Viccaepobanus no uctopuu Liepxsu:
ApeBHepycckoe U caaBsHCKOE cpepHeBekoBbe. Mockaa, 2007, c. 471.

51

52 Bepxo/mﬂqesa 0. KI/IPI/IAAI/I‘iCCKaH 3aIUCh AATUHCKHX MOAHUTB U OTPBhIBKA YHHA MCCChI U3 PYKO-

nucu Cnnoaasbnoro cobpanus IFIM N 558 (spaudoje).

53 Yj/puftos A A. HCPCBOABI C AQTHHCKOT'O M 3aITaAHOCAABSIHCKHUX SI3BIKOB, BHIITOAHCHHbBIC YKPAHHC-

xo-6eaopyccxumu kumwkuukamu (XV-XVI s.) // Quops b. H. Viccaeposanus no ucropuu Lep-
KBH: ApeBHEpPYCCKOE U CAaBSHCKOE cpeaHeBekoBbe. Mocksa, 2007, c. 471.

54 Ozienxo L. Ykpainceka aiteparypnaa mosa X VI-ro ct. i ykpaincskuit Kpexiscskuii amocroa 1560-x

pp.: AiteparypHa-ainrsicriudana MoHorpadis, T. 1-2. Bapruasa, 1930 (CTyAiI AO YKpaiHCBKOI Irpa-
MAaTUKH, KH. 7—8).
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roseve (Voluiné) Valentinas Negalevskis iSverté j rusény kalba Martyno Cechovi-
Ciaus rengta lenkiskaji 1577 m. Naujgji Testamentq>. Meletijaus Smotrickio Mokomo-
joje evangelijoje (Vievis, 1616) publikuoti pacios Evangelijos liturginiai skirsniai (bet
ne juos aiskinantys pamokslai) versti pazodziui i$ dviejy Simono Budno rengty
lenkisky leidiniy. XVI-XVII a. nuorasuose islike du skirtingi i$ lenkisky originaly
atlikti Psalmyno vertimai j rusény kalbg®. XVII a. pradzios rankrastyje surasytas i$
lenky kalbos verstas keliy Senojo Testamento knyguy ruséniskasis tekstas®.

Nuo XVI a. antrosios pusés j rusény kalbg buvo verciami ir religiniai (bei tokiais
laikyti) kiiriniai. Mokomosios evangelijos XVI-XVII a. nuorasuose yra rusénisky ver-
timy i§ Mykalojaus Rejaus lenkiskai leistos Postilés (Krokuva, 1557)%8. Petro Skar-
gos 1579 m. Vilniuje publikuoti Sventyjy gyvenimai versti i rusény kalbg XVII a.%.
Silvestro Kosovo sudaryta Kijevo Oly pateriko lenkiskoji redakcija (Kijevas, 1635) vé-
liau iSversta j rusény kalba®. XVII a. pirmojoje puséje atliktas lenko jézuito Simo-
no Visockio parengto verstinio leidinio Didysis veidrodis (pirmasis leidimas: Wielkie
zwierciadto przyktadéw, Krokuva, 1612) sutrumpintas ruséniskas vertimas®!.

Taip pat XVI a. antrojoje puséje i$ lenky kalbos pradéti versti istorinio turinio
kariniai. Martyno Bielskio Viso pasaulio kronika versta j rusény kalba 1564-1572 m.%2.
Apie 1580 m. j rusény kalba i$ Kiprijono Baziliko rengto ir 1574 m. Krokuvoje leis-

55 Hasapescxuii A. A. S3pix Esanreans 1581 roaa B nepeBoae B. Heraaesckoro. Kues, 1911 (=
VYuusepcurerckue ussecrus. Kues, 1911, ku. 8, 11, 12); Ocienxo 1. Hosuii 3aBit B mepekaaai Ha
ykpaiHcbky MoBy Baaentuna Heraaescpkoro 1581 p. Tapuos, 1922.

56 Rusijos valstybiné biblioteka (Maskva), N. Rumiancevo rinkinys, f. 256, Nr. 335, 1017; zr.:
Kapcxuii E. @. 3anapuopycckue nepeBoast [ Icaarupu B XV-XVII s, Bapmasa, 1896.

57 Rusijos nacionaliné biblioteka (Sanke-Peterburgas). Nr. E 1.2.

58 Janéw J. Thumaczenia ruskie z Postylli M. Reja w ewangeliarzach kaznodziejskich XVI i XVII
wieku // Sprawozdania z czynnosci i posiedzeni Polskiej Akademii Umiejetnosci, t. 34, nr. 8,
1929, s. 2-10.

59 Iydsuii H. K. IlepeBoabt «Zywotéw Swiqtych» I'l. Cxapru B YOro-3amaanoii Pycu. Kues, 1917
(= Yuusepcurerckue uasectust, k. 9-10, 1916 [1917], ¢. 1-135); Iawoscoxuii T. H. Zywotbw
Swietych» ks. Piotra Skargi w przektadach rusko-ukrairiskich // Sprawozdania Towarzystwa
Naukowego we Lwowie, rocz. 14, zesz. 2. Lwéw, 1934, s. 104-111; Zhomson E ]. The Popu-
larity of Peter Skarga’s ,Lives of the Saints“ among the East Slavs // Soldatjenkova T. (ed.) For
East is East: liber amicorum Wojciech Skalmowski. Leuven, 2003, pp. 119-149.

€0 Ilepemy B. H. Kuepo-Ileqepckuii maTepux B OABCKOM U yKpauHCKoM mepesoae // IV Mexay-
HapOAHBII Cheda caaBrcToB: CaasiHckas ¢puaosorus, Boi. 3. Mocksa, 1958, ¢. 174-188.

61 Aepwcasuna O. A. Beanxoe sepuaso u ero cyabba Ha pycckoit mouse. Mocksa, 1965, c. 141-143.

62

Aes B. Yxpaincokuit nepekaap xponiku Mapruna Beascekoro. Warszawa, 1935 (Hpaui V-
PAaiHCBKOrO HAyKOBOTO IHCTHTYTY, T. 39; Cepis ¢iroaoriuHa, KH. 4); Hmamuyxusi C. A. 3anmap-
HOpYCcKHe nepeBoabl xporuk Beabckoro u Crpsritkosckoro (Bubanorpaduyeckas samerxa) //
Hose1it cO0opHUK cTaTell [0 CAABSHOBEACHHUIO, U3AAHHBIH yyeHuKamu B.J. Aamsinckoro. CaHkr-
IetepGypr, 1905, c. 372-384; Praszycki S. Ruskie przeklady kronik Bielskiego i Stryjkowskiego:
Karta z dziejéw promieniowania kultury polskiej na wschéd // Pamigtnik Literacki, t. 30, zesz.
1. Lwéw, 1933, s. 171-181; bpaseynoy A. V. Ilepakaapnas 6CACprICTI>IKa beaapyci XV-XVII
craropasay. Minck, 2007, c. 33.
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to lenkisko vertimo pazodziui versta vengry humanisto MikloSo Olacho 1538 m.

lotyniskai rasyta Istorija apie ugry karaliy Atilg®. LotyniSkoji (chronografine) Alek-

sandrijos redakcija pazodziui versta j rusény kalbg i$ lenkiskosios versijos Historyi

o0 Zywocie i znamienitych sprawach Alexandra Wielkiego (pirmasis leidimas: Krokuva,

1550) ir zinoma i§ XVI-XVII a. ruséniskyjy nuorasy®. Motiejaus Stryjkovskio Len-

kijos, Lietuvos ir Zemaitijos kronika (1582) versta j rusény kalba dar prie$ 1618 m..

Aleksandro Gvaninio rasytos Europietiskosios Sarmatijos kronikos lenkiskaja versija

63

64

65

Becenoscxuii A. H. VI3 nctopun pomana u mosecti: Matepuaast u nccaepoBanus, Boir. 2: Caa-
BstHO-poMaHckuii otaca. Canxkr-Ilerep6bypr, 1888 ( C6oprnk OTACACHHS PYCCKOTO sI3bIKA H CAO-
BecHocTH VIMnepaTopekoli akapeMuu Hayk, T. 44, No 3), Ipuaosxenus, c. 173-236; Graciotti §.
LAthila di Miklés Ol4h fra la traduzione italiana e le filiazionni slave // Branca V. (ed.) Venezia
¢ Ungheria nel Rinascimento. Firenze, 1973, p. 275-316; Llonxos I1. 3amedanus 06 Vcropuu
o Atbiaun, kopoan yropckowm // Dissertaciones Slavicae, t. 9-10. Szcgcd, 1975, p. 207-217; 304-
man A. VI3 HabAIOACHUI Hap ACKCUKON cTapobeaopycckort Mcropuu o ATbiau KOpoAH yropc-
koM // Gadanji K. (ed.) VI. Medunarodni slavisti¢ki dani — VI. Nemzetkozi Szlavisztikai Napok.
Sambotel-Pecuh, 1998 (Bibliotheca Croatica Hungariae, kn. 3/2), s. 200-205; Zoltdn A. Z
wiggiersko-polsko-biatoruskich zwigzkéw kulcuralnych (Athila M. Oldha w przektadzie polskim
i bialoruskim) // Acta Polono-Ruthenica, vol. 1. Olsztyn, 1996, p. 427-435; Zoltin A. K usy-
yenuo crapobeaopycckoit Mcropsiu o Arsiau (O cymecrsyromux uspanusx rexcrax) // Studia
Russica, vol. 17,1999, p. 141-153; 3ouman A. Benrepckuii BkAaA B KHIDKHYIO KyABTYpy Beanko-
ro kaspkecTBa AutoBckoro anoxu Peneccanca: Athila M. Oaaxa B moabckom 1 cTapo6eaopycckom
nepesoac // Aaspuney I1. M. (pcA.) Maprunac MaxxBupac u ayxoBHas Kyaprypa Beankoro k-
skectBa Antosckoro XVI Beka. Buasuioc—Mocksa, 1999, c. 72-92; Zoltin A.Tlaaemon u Atuaa
(M3 ucTopnu sI3bIKOBBIX U KYABTYPHBIX KOHTAKTOB BEHIPOB € Hapopamu Beankoro kuspkectsa Au-
tosckoro) // Studia Russica, vol. 18,2000, p. 328-332; Zoltin A. Athila M. Oldha w przektadzie
polskim i biatoruskim (Z wynikéw analizy poréwnawczej stownictwa) // Abramowicz Z. (ed.)
Wielojezycznos¢ i wielokulturowosé na pograniczu polsko-wschodniostowiariskim: Materialy
z mi¢dzynarodowej konferencji naukowej (Bialystok—Suprasl, 27-29 maja 2002). Bialystok,
2002 (Studia Slawistyczne, t. 3), s. 15-20; Zoltin A. Oldh Miklés Athila cimd munkdjinak
XVI. szdzadi lengyel és fehérorosz forditdsa. Nyiregyhdza, 2004 (Dimmensiones Culturales
et Urbariales Regni Hungariae, vol. 6); Bpaszynoy A. V. Tlepakaapnas 6eaetprictoika Beaapyci
XV-XVII craropassy. Misck, 2007, c. 130-142; Cayyma 1. V. AsesicaoBsl nmpouaara dacy
crapabeaapyckim nepakaapse «icropsii a6 Areiae» // Becnix Bpaciikara ynisepcirara, Ceppist
¢isanarignbix HaByK: AuTaparypasHaycrsa. Mosasuajcrsa, 2007, N2 2, c. 108-1 14; Cayymal. V.
Dopwmbr A3esicaoBay sarapHara i yMoyHara Aaay y crapabeaapyckim nepakaasse «Iicropsri ab
Arpiae» // Becnix Bpaciikara yniBepcirara, Cepsist pisasariaapix HaByk: AutaparypasHajcrsa.
Mosasnayjcra, 2008. N2 1, c. 90-94; Cayyma 1. V. AzeenpbiMeTHIKi y crapa6CAapyc1<iM nepax-
Aanse «Ticropsii a6 Arsiae» // Becnik Bpacukara yHisepcirtara, Cepbis pirasariqHbix HaByK:
AwTaparypasHajcrsa. Mosasnajcrsa, 2008, N 2 (10), c. 92-97; Cayyma I. Y. opms psesicao-
Bay Lsinepamssra i Gyaydara gacy y crapabeaapyckim nepaxaapse «Iicropori a6 Arsiae» // Bec-
Hix Bpacukara yuiBepcirara, Cepsist gpisasarianpix HaByk: AutaparypasHajcrsa. MoBasHaycTBa,
2009, N2 1 (11),c. 114-119.

Ass006a A. C. InmamoyHas aekcika § «Aaexcanapsii» madarky XVII cr. // Beaapyckas ain-
rBicThika, BB 48, 1998, ¢. 29-33; bpaszynoj A. V. Ilepakaapnas 6eacrpoictoika beaapyci XV-
XVII craroaassy. Minck, 2007, c. 84-98.

Yoavsanoscoxuii B. M., Axosenxo H. M. Yxpaincekuii nepekaas xpoHuKH CTPBIFIKOBCHKOTO KiHIIS
XVI-noyarky XVII croairrs // Pykonucha Ta KHIDKKOBA criaaliuHa YKpaiHu: Apxeorpadiuni
AOCAIAXCHHSI YHIKAABHBIX apXiBHHX Ta 6i6aioTeurnx ¢poHais, B 1. Kuis, 1993 (HPO6ACMI/I
eAMLHHOT Ta KaMepaabHOT apxeorpadil: icropis, Teopis, MeTosuxka, BuIL. 14), c. 5-12.
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(leista 1611 m.) XVII a. pirmojoje puséje j rusény kalbg iSverté Aleksandras Stan-
kovicius®. 1688 m. Mogiliave i$ lenky kalbos j rusény kalbg (su baznytinés slavy
kalbos elementais) versti Romény juykiai (Gesta Romanorum)®”.

XVII a. i$ lenky kalbos verciami katechetiniai tekstai. 1611 m. Vievyje leistas
ruséniskasis Katekizmas (Maldyno sudétyje), pazodZiui verstas i Meletijaus Smo-
trickio lenkiSkai raSyto poleminio (prie$ katalikus nukreipto) veikalo Threnos, arba
Lamentas (Vilnius, 1610) desimtojo skyriaus®®. 1628 m. Vilniuje unity ruséniskai
leistas Staciatikiy tikéjimo mokymas ir su juo sutampantis rankrastinis Juozapato
Kunceviciaus Katekizmas (sukurtas 1618-1623 m.) yra Jokiibo Ledesmos Katekiz-
mo lenkiskosios versijos redaguotas vertimas. Tas pats vertimas surasytas XVIII
a. pirmosios puses rankrastiniame ruséniskame Katekizme®, kuriame taip pat yra
fragmenty, versty i$ Roberto Belarmino Katekizimo lenkiskosios versijos”’. Kitame
XVIII a. pradzios rankrastyje’! surasytas ruséniskas Katekizmas, verstas i$ kalvinis-
to Slavislovo Sudrovijaus rengto lenkisko Kancionalo (Vilnius, 1600)72.

Kai kurie lenkiskai rasyti veikalai daugmaz tuo paciu metu leisti ir ruséniskai.
Petro Skargos lenky kalba rasytas Brastos sinodo aprasymas (Krokuva, 1597) netru-
kus iSverstas ir iSleistas ruséniskai (Vilnius, 1597). Kristoforo Filaleto (tikriausiai
tai lenky kalvinisto Martyno Bronevskio pseudonimas) poleminis (staciatikius gi-
nantis) veikalas Apokrisis pirma leistas lenkiskai (Vilnius arba Ostrogas, 1597) ir tik
véliau ruséniskai (Ostrogas, ne anksciau 1597)73.

Paciy rusény rasyti kiiriniai taip pat leisti lenkiskai ir ruséniskai, taciau kartais
nelengva nuspresti, kuri i$ dviejy kalbiniy versijy yra originali, o kuri — verstiné.
Pavyzdziui, Ipatijaus Potiejaus veikalas Antirresis leistas lenkiskai Vilniuje 1600 m.,
o ruséniskai — ten pat po 1599 m. Kai kuriy leidiniy chronologija rodo lenky kalbos
prioriteta. 1645 m. Petras Mogila isleido Kijeve Trumpgji katekizmgq i$ pradziy len-
kiSkai (Zebranie krétkiej nauki o artykutach wiary) ir tik véliau, bet tais paciais metais,

66 bBpaseynoy A. V. Ilepaksaasnas 6CACTpI>XCTbIKa Beaapyci XV-XVII craropazsay. Minck, 2007,

c.72-73.
67 Ten pat, c. 216-245; Pomodanosckas E. K. Pumckue aessHUS Ha Pycu. Bonpocst tekcrosorun u

pycuduxanum: Mccaepobanue u uspanue rekcros. Mocksa, 2009.

68 Kopso M. A. Yxpaunckas u 6eaopycckast karexerndeckas Tpasunus konna X VI-XVIII s.: cra-

HOBACHHE, 9BOAIOLIS U TpobaeMa saumcrBoBanuit. Mocksa, 2007, c. 272-274.

0 Ukrainos nacionaliné V. Stefanyko moksliné biblioteka (Lvovas), f. 77, ACI1-212, 1. 58-67.

70 Kopso M. A. Yxpaunckas u Geaopycckas Katexetnaeckas Tpaauus konna X VI-XVIII Bb.: cra-
HOBACHHUE, SBOAIOLIUS U npoGAeMa sauMcrBoBaHMit. Mocksa, 2007, c. 409-429.

71 Ukrainos nacionaliné V. Stefanyko moksliné biblioteka (Lvovas), f. 77, ACIT-102, l. 181-
182v.

72 Kopso M. A. Yxpaunckas u Geaopycckas karexerndeckast Tpaaunus konua XVI-XVIII Bs.: cra-
HOBACHUE, S3BOAIOLIUA U HpO6ACMa sauMmcTBoBanuit. Mocksa, 2007, c. 194 (nuoroda 1).

73 Anokpucuc. Counnenne X. Ouaasera, B AByX TEKCTAX, IOABCKOM H 3aITAAHO-PycckoM, 1597—

1599 (Pycckas ucropudeckas 6ubauorexa, T. 7, 1882).
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ruséniskai (Codparue kopomioil nayku o apmuxyaax eepv)’4. Siuo atveju lenkiskoji
versija skelbta anksciau uz ruséniskaja poleminiais tikslais, norint pateikti staciati-
kiy atsakyma oponentams gerai jiems suptantama kalba. Dél Sios prieZasties tarp-
konfesiné rusény polemika dazniausiai vyko biitent lenkiskai.

Nuo XVI a. pabaigos Zinomi dvikalbiai - lygiagreciai lenkiSkai ir ruséniskai pu-
blikuoti — leidiniai (arba ju dalys). Cia taip pat ne visada aisku, kuri kalbiné versija
yra originali, o kuri — verstiné. 1596 m. Vilniuje leista Stepono Zizanijaus poleminé
(prie$ katalikus nukreipta) knyga So. Kirilo, Jeruzalés patriarcho, pamokslas apie Anti-
kristq ir jo Zenklus, kurios lenky kalba rasytas tekstas iSspausdintas lygiagreciai su
ruseéniskuoju vertimu (kuri yra paprasta lenkiskojo teksto transliteracija)”. Galbut
panasiai (dviem kalbomis) buvo leistas ir neislikes Stepono Zizanijaus 1595 m. Ka-
tekizmas, o jo ruséniskoji dalis (ar vertimas i$ lenky kalbos?) tikriausiai perspaus-
dinta 1618 m.”®. Lygiagreciai lenkiskai ir ruséniskai 1608 m. Vilniuje isleido savo
Harmonijq Ipatijus Potiejus””. Toks pat dvikalbis buvo ir Zamostés Katekizmo pirma-
sis leidimas (Supraslis, 1722)78, nors antrasis leidimas (Unevas, 1732) turéjo vien
tik ruséniskaja versija (be lenkiskosios)”. Unitas Timotiejus Séurovskis pats verté
lenkisSkas religines giesmes j rusény kalba ir lygiagreciai leido abi kalbines versijas,
spausdindamas ruséniskajj teksta lotyniSkomis raidémis (Missia Bielska, Supraslis,
1792)80.

Ne visada aisku, i$ kurios — lenky ar ¢eky — kalbos versti kai kurie ruséniskie-
ji kiiriniai (ju apzvalga pateikta ankstesnio skyrelio pabaigoje). Vis délto galima
konstatuoti, kad jvairaus turinio lenkiski originalai buvo masiskai ver¢iami j rusé-
ny kalbg nuo XVI a. antrosios pusés.

Lotyniski Saltiniai. Seniausi ruséniskieji vertimai i$ lotyny kalbos datuojami

gana placiai nuo 1438 m. iki XV a. aStuntojo deSimtmecio: tai 1519 m. nuorase

74 Tumos ®. Tunorpadus Kuepo-Ileuepckoii aaspwr: Mcropuueckuit ouepx (1606-1616-
1916 rr.). Kues, 1916, c. 254.

75 Tekstas perspausdintas: Cmyduncoxusi K. H. (pea.) TTav’sTku moaeMivHOro mHchMeHCTBA KiHILs
XVIinovarky XVII B, T. 1. AbBis, 1906, c. 41-200.

Kopso M. A. Ykpaunckast u 6eaopycckast Karexerudeckast rpaannust korna XVI-XVIII ss.: cra-
HOBAEHHUE, IBOAIOLIUS U npoGAeMa sauMcTBoBaHUI. Mocksa, 2007, c. 235, 245-247,250-251.

76

77 Tapmonus, aapb0 coraacue Bepsl, CakpaMeHTOB U LepeMoHuil cBsaToil Bocrounoit Lepksu ¢

Kocreaom Peivckum. Buavna, 1608 // Pycckas ucropudeckas 6ubanoreka, 1. 7: IlamsTHuku
MIOACMHYECKOI AUTEpaTyphl B Jamaanoii Pycu, ku. 2. CaaKT-HeTepGypr, 1882, c. 169-222.

78 Jame yra nedidelis fragmentas, naujai verstas | rusény, kalbg i§ Jokiibo Ledesmos Katekizmo
lenkiskosios versijos, zr. Kopso M. A. Ykpaunckas u 6eaopycckasi KaTeXeTHYCCKas! TPAAULIHS
xoHna XVI-XVIII BB.: cranOBAECHHE, 3BOAIOLIMA U npo6AcMa 3auMcTBOBaHUH. Mocksa, 2007,

c. 440-441.
79 Ten pat, p. 437-438.
80 Ten pat, p. 464-465.
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(kurio sudétyje yra 1446 m. ziniomis besibaigiantis Supraslio metrastis)®! islike:
a) Lenkijos pasaulietinés teisés straipsniai, tarp kuriy yra ir Kazimiero DidZio-
jo Vislicos statuto fragmentas; b) Lenkijos baznytinés teisés straipsniy rinkinys su
platoku jvadu, verstas nezinomo c¢eko Ivanui Kirdejeviciui — Cholmo kastelianui
1434-1470 m.82.

XV a. SeStuoju-septintuoju desimtmeciais datuojamas Teofilo Dederkino laiskas
didZiajam kunigaiksciui Vasilijui 1l Tamsiajam. Jame gana tiksliai atkartotas italiSkas
pasakojimas apie 1456 m. guodzio 4 d. Italijoje jvykusj Zemés drebéjima, kuris cia
vaizduojamas kaip bausmé katalikams. Vertimas atliktas netrukus po Zemés dre-
béjimo ir galbiit buvo skirtas Radviloms (su jais susijes antras pagal senuma 1483
m. sukurtas nuoragas)®.

Ne véliau kaip XV a. septintajame deSimtmetyje tikriausiai i$ lotyny kalbos
versti trys panaSaus Zanro kriniai: 1) apie 1364 m. Johano i§ Hildesheimo (Ze-
mutiné Saksonija) lotyniskai rasyta Trijy karaliy istorija®*; 2) ruséniskosios Kristaus
kancios®®, kuriy nei lotyniskas, nei galimas lenkiskas originalas nerastas, ta¢iau nu-

81 Placiau apie io nuoralo istorija zr.: Temuun C. FO. O Bpemenn nossaeuust Cympacabckoil AeTo-

mucu (criucka 1519 1) B Cynpacabckom monactsipe // Ruthenica, t. 5. Kuis, 2006, c. 151-161.

82 Tepsorvgp H. H. Iepsonopycckuii nepesos Bucanmkoro craryra // Tpyast VI Apxeosormaeckoro

cbesaa B Opecce (1884 1.), 1. 1. Oaecca, 1886, c. 307-309; Roman S. Przepisy prawa polskiego
w rekopisie supraskim z poczatku XVI wieku (Uwagi w zwiazku z odszukaniem zaginionego
rekopisu) // Czasopismo Prawno-Historyczne, t. 17, zesz. 1, 1965, s. 75-102; Wandas A.
Uwagi o jezyku tekstéw prawnych z rekopisu supraskiego // Czasopismo Prawno-Historyczne,
t. 17, zesz. 1, 1965, s. 103-105; Bardach J. Ruskie przeklady polskich statutéw ziemskich XIV
i poczatku XV w. // Studia z dziejéw paristwa i prawa polskiego, t. 3. £6dz, 1999, s. 7-24.

8 Aypve A. C., Typuros A. A. Aeaepxun Peodun // Auxaues 4. C. (pea.) CroBapb KHHKHHKOB

u kHIbkHOCTH ApeHeil Pycu, Boim. 2 (BTOpaﬂ noaosuna XIV-XVIB.), u. 1. Acnunrpaa, 1988,

c. 185-186.

Ilepemy B. H. II0BECTB 0 Tpex KOPOASIX-BOAXBAX B 3aapHOpycckoM CIIUCKE XV Beka. CaHkT-
ITerep6ypr, 1903 (ITamsTHHKH ApEBHEI MTHCBMEHHOCTH U HcKyccTBa, N 140); Auyxesus O. B.
CruxoTBOPHEI QpparMeHT U3 CTapo6erpycc1<oro nepesoaa «Ilosectu o Tpex Kopoasx>» (xXv
B.) — PaHHA MOMbBITKA AAANTALMH «3aMAAHOM» KHIKHOM 1oasuu Ha Pycu // Yymaxosa 1. B.
(pea.) Yeaosex Bepyromuit B kyabrype ApesHeit Pycu: Matepuaabl MEXAYHAPOAHOH Hay4HO#
xoudepennnn (5-6 pexabpst 2005 1.). Canxr-Ilerep6ypr, 2005, c. 19-24; Bpaszynoy A. V.
ITepakaaanas 6eaerpoictoika beaapyci XV-XVII craropassy. Minck, 2007, c. 40-42.

84

85 bByneaxos D. H. Cxazanus o crpactsx Tocmopnux // TTaMaATHUKE ApeBHEI THCBMEHHOCTH, BBIIL.

1. Cankr-Ilerepbypr, 18781879, c. 153-185; Tynuxos H. M. «Crpactu XpucroBsl» B 3amaa-
nopycckoM crucke XV sexa. Canxr-Ilerep6ypr, 1901 (ITamsaTHuKM ApeBHEl! TMCbMEHHUCTH U
uckyccrsa, N 140); Caseavesa O. A. Tlaccuiinble IOBECTH B BOCTOYHOCAABAHCKUX AHUTEPATYy-
pax: Bonpocs Texctosorun // Toxposckuii H. H. (pea.) Xpuctuanctso u nepkosb B Poccun
¢eopassroro mepuopa (marepuassr). Hosocubupck, 1989, c. 30-44; Caseavesa O. A. Ilac-
cuiiHble IIOBECTH B BOCTOYHOCAABSIHCKHX AUTeparypax (k nocranoske npobaemst) // Auxates
A. C. (pea.) ObmectBeHHOE cO3HAHHUE, KHIKHOCTD, AUTEpaTypa Meproaa peosasusma (Apxe-
orpadus U HCTOYHHKOBEACHHE CI/I6I/IPPI). HOBOCI/K6I/IPCK, 1990, c. 203-208; Caseavesa O. A.
Anoxpu¢udeckas nosects «Crpact XpHCTOBDI» : HEKOTOPbIE BOIIPOCHI CTPYKTYPBI U [IOITH-
xu // 3axapos B. H. (pea.) Eanreabckuit rexcr B pycckoii auteparype XVIII-XX sB.: Llurara,
PEMHMHUCILIEHIMS, MOTHB, CIOXeT, xaHp. IlerposaBoack, 1994, c. 76-83; liaveo H. B. «I1aau
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statyta, kad viena vertimo dalis gana tiksliai atkartoja Jokiibo Vorangiecio loty-
niskai rasytos Aukso Legendos teksta®; 3) Dievo zmogaus Alekso gyvenimas, | rusény
kalba verstas apie XV a. vidurj i Jokiibo Vorangiecio lotyniskosios Aukso Legendos,
taciau vertimas turi nemazai ceky kalbos bruozy, bidingy ir tuometinei lenky kal-
bai (apie §j vertima zr. cekiSkiems Saltiniams skirtg skyrelj). [domu pastebéti, kad
visi trys kiiriniai savo turiniu susijg su trimis geografiskai gana artimais vokiskais
miestais: 1) Kelnu, kur nuo 1164 m. saugomi Trijy karaliy palaikai; 2) Maincu, kuris
(pagal viena i$ keliy alternatyviy legendy) laikomas Pontijaus Piloto gimimo vieta;
3) Achenu, kur buvo pagrindinis aleksieciy ordino centras.

1585 m. Vilniuje leistas Petro Kanizijaus rengto katalikiskojo MaZojo katekizmo
ruséniskasis vertimas®”. 1720 m. Zamostés sinodo nutarimai, publikuoti lotynis-
kai 1724 m. Romoje, 1744 m. skelbti Lvove ruséniskai ir tik 1785 m. Vilniuje —
lenkiskai®®.

Taigi lotyniski saltiniai aktyviausiai versti j rusény kalbg apie XV a. vidurj, vé-
lesniais laikais i$ lotyny kalbos versta vis re¢iau.

Graikiski Saltiniai. Nors jvairiy rusénisky kiiriniy pavadinimuose ar pratar-
mése neretai minimi graikiski Saltiniai, tokiais liudijimais ne visada galima pasiti-
kéti. Jei pratarméje Salia graikiSkyjy minimi taip pat Saltiniai baznytine slavy kal-
ba, kiirinys tikriausiai verstas i$ pastarosios, t.y. turima mintyje, jog kadaise tekstas
verstas i$ graiky kalbos j baznytine slavy kalba, o dabar i$ baznytinés slavy kalbos
iSverstas j rusény kalba. Tai, pavyzdziui, pasakyta Meletijaus Smotrickio verstos
Mokomosios evangelijos (Vievis, 1616) pavadinime: ,Evangelija mokomoji, arba pa-
mokslai kiekvienam sekmadieniui ir ypatingosioms Sventéms Konstantinopolio ir

barapoagiupr» y crapaxsrHabesapyckim mepakaaase anosecti «ITaxyrst Xpeicra» // Becnix
Beaapyckara asspsxaynara ynisepcirara. Ccpbm 4: Qisasoris. Kypnaaicreika. Ileaarorika. Ici-
xanorist, 2005, Ne 1, ¢. 12-16; Iauveo H. B. Icixaariunas maairpa amosecui « I Taxyrsr Xpoicra»
// Becnix Beaapyckara agsip>kaynara yHisepcitata. Cepoist 4: @isasoris. JKypuaaictsixa. ITeaa-
rorixa. I'lcixasoris, 2005, Ne 3, ¢. 8-13; Jasve0 H. B. Macrankas crpykrypa anosecni « I Taxyrsr
Xpsicta» // Beaapyckae aitapaTypasHajcTBa: HaByKOBa-METaABIYHbI 360pHiK, BbIII. 5. MiHcK,
2007, c. 32-40; [aav20 H. B. AitaparypHbis KpbiHinsl 6eaapyckail iepakaasHoit anoseci « I Ta-
kytsl Xpbicta» (xkanen XV cr.) // Becnix Beaapyckara asspxajnara yuisepcirara. Cepors 4:
Disanoris. XKypraaicrsika. ITeaarorika. Ilcixasoris, 2007, N 2, ¢. 45-50; laavzo H. B. Beaa-
pyckast mepakaaAHas amoBectb «ITakyTsr XpeicTa»: TiCTOPBIS TIKCTY, MadThiKa: AjTapadepar
AbICepTallii... KAHABIAATA pirasarianpix HaByK. Minck, 2008.

8¢ IZapeo H. B. «3aaaras aerenpa» Skasa Baparinckara § anosecni «ITakyrer Xpeicra» // Ilpa-

1161 KadpeApPBI TicTOPBIL 6CAapyCKa151 aitaparypsl beaapyckara assipxxayHara yHiBepciTara, BbIIL 8.
Minck, 2007, c. 50-58.

Kapckus E. . ABa maMATHHKA CTApOTO 3aIIAAHOPYCCKOTO HAPEUMS: AIOTEPAHCKUH KATEXU3HC
1562 r. u xaroamyeckuit karexusuc 1585 r. // JKypraa Munucrepcrsa HapoAHOTo pocsele-
Hust, 1893, N2 8, c. 406-430; Fatowski A. Jezyk ruskiego przektadu Katekizmu jezuickiego z 1585
roku. Krakéw, 2003 (Studia Ruthenica Cracoviensia, 2).

Kopso M. A. Ykpaunckast u 6eaopycckast Karexerudeckast rpaanunust kouna XVI-XVIII Bs.: cra-
HOBACHHE, 9BOAIOLIHS U Tpobaema saumcTBoBanuil. Mocksa, 2007, c. 434-435.
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visuotinio patriarcho prie§ du Simtus mety graikiskai parasyta, i§ graiky ir baz-
nytinés slavy kalbos j rusény kalbg i$versta“®. Vienoje i$ $io leidinio pratarmiy
pasakyta tiksliau:

»<...> Evangelijqg mokomajq, arba Evangelijy pamokslus sekmadieniams ir ypatingosioms sventéms i
baznytinés slavy kalbos <...> | rusény kalbq verstus <...> teikiu“.

Versta tikriausiai i$ ketvirtojo slavisko leidimo (Krilas, 1606), kur pirma karta
spaudoje (klaidingai) nurodyta, kad Mokomosios evangelijos autorius yra Bizan-
tijos patriarchas Kalistas® — ta pati atribucija nurodyta ir Meletijaus Smotrickio
vertime.

1637 m. Orsoje esanciame Kuteinos vienuolyne ruséniskai leista Istorija apie Bar-
laamgq ir Juozapatq su nuoroda, jog ji ,naujai i$ graiky ir baznytinés slavy kalbos j
rusény kalba versta”. Pasitikédami Sia infrormacija, kai kurie specialistai mano, jog
versta i$ graiky kalbos®?, nors i$ tikryjy vertimas atliktas i$ baznytine slavy kalba
rasyto originalo, reprezentuojancio serbiskajj kirinio vertima®, atlikta i$ graikisko
originalo Atono kalne (galbut Hilandaro vienuolyne) dar XIII a.%4.

Kartais leidiniuose minimi tik graikiski Saltiniai, nors i$ tikryjy tekstas galéjo
buiti verstas i baznytineés slavy kalbos. Pavyzdziui, Jono Auksaburnio rasSyto mal-
dos Téve miisy paaiskinimo leidime (Vilnius, 1620) nurodyta, jog tai yra , vertimas
is graiky kalbos j rusény kalbg”, taciau egzistuoja chronologiskai ankstesné sio
karinio rankrastiné versija baznytine slavy kalba®. Tokioje situacijoje tiesioginis
vertimas i$ graiky kalbos j rusény kalba turi biiti tekstologiskai jrodytas.

Mokslingje literatiiroje taip pat pasitaiko nepakankamai pagristy teiginiy. Stai
puikus Rusijos bazny¢ios istorijos zinovas metropolitas Makarijus (Bulgakovas)
uzsiming, jog 1607 m. Ostroge leistoje knygoje Vaistai vangiam Zmogaus protui baz-

8 Cituojama pagal faksimilés leidima: Frick D. A. (ed.) The Jevanhelije uéytelnoje of Meletij

Smotryc’kyj. Cambridge (Massachusetts), 1987 (Harvard Library of Early Ukrainian Litera-
ture. Texts, vol. 2), p. 5.
90

91

Ten pat, p. 13.

Tonuc A. apurpasckusr narpuapx Kaaucr I u Yaureanoro esanreane // Palacobulgarica, 1982,

Ne 2, p. 49.

92 Cesmomcki ¥, M. Tpauackas moBa // lamxoy I I1. (pea.) Bsaixae kuscrsa Aitoyckae: Hupl-
KAQaIlEABIs, 2-€ BhIAaHHE, T. 1. Minck, 2007, c. 559.

93 Aebedesa H. H.Tlosects 0 Bapaaame u Uoacade // Auxaues 4. C. (pea.) CaoBapb KHHKHUKOB H

xuwkHoctn Apesreit Pycu, s 1 (sropas nososuna XI-nepsas nososuna X1V 8.). Aenunr-

paa, 1987, ¢. 351.

Josanosuh T. Kurnje Bapaaama u Joacada y cprickom cpeamonekosHoM Hacaelyy // Bozdanosuh 4.

u Ap. (pea.) Bapaaam n Moacad. Beorpaa, 2005 (Crapa cpricka KibHKeBHOCT, Kib. 22), ¢. 18.

94

9 Tsopozos O. B. (pea.) Moann 3aatoyct B APeBHEPYCCKOI U I0)KHOCAABSHCKOH IHCbMEHHOCTH

XI-XVI Bexos: Karasor romuauit. Canxr-Ilerep6ypr—Opladen, 1998 (Abhandlungen der
Nordrhein-Westfilischen Akademie der Wissenschaften, Bd. 100; Patristica Slavica, Bd. 4),
c. 137-138 (N2 418), cp.: c. 169 (Ne 565).
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nytine slavy kalba bei ruséniskai publikuoti du Jono Auksaburnio pamokslai apie
atgailg ir Bizantijos imperatoriaus Bazilijaus testamentas stinui Levui Filosofui
versti i$ graiky kalbos Damijono Nalivaikos, Ukrainos etmono Nalivaikos brolio®®.
Taciau visi trys tekstai galéjo buiti versti ne i$ graiky, o i§ baznytine slavy kalba
raSytos versijos (Siame leidinyje ji iSspausdinta Salia ruséniskojo vertimo), kuri zi-
noma i$ chronologiskai ankstesniy nei 1607 m. ryty slavy rankrasciy®”.

Panasiai viename Apokalipsés leidime (Kijevas, 1625) iSspausdintos dvi Tara-
so Zemkos j rusény kalba verstos homilijos: Jono Auksaburnio 1-asis pamokslas
Sekminéms ir Efremo Siro pamokslas Kristaus Atsimainymo Sventei; abu kiiriniai
galéjo buti iSversti ne i$ graiky kalbos, kaip kartais manoma®, o i$ baznytine slavy
kalba rasyty versijy, kurios yra Zinomos i$ chronologiSkai ankstesniy ryty slavy
rankrasc¢iy®”. 1627 m. Kijeve leistoje Pasninko triodéje ruséniskieji sinaksarai to pa-
ties Taraso Zemkos versti galbtit ne i$ graikisko originalo, kaip manoma'®, o i$
baznytinés slavy kalbos — XIV a. Balkanuose atlikti net trys skirtingi iy sinaksary

vertimai j baznytine slavy kalba!%!.

% Maxapuii (Byseaxos) Vcropus Pyccxoit Llepxsu, kn. 6: Ilepuoa camocrosreasnoctn Pycckoi
Llepxsu (1589-1881). [Tarpuapmectso B Poccun (1589-1720). Otaea nepsiii: [Tarpuapmec-
180 Mockosckoe u Beest Beanxnst Poccuu u 3anmasnopycckas mutponoaus (1589-1654). Moc-
kB2, 1996, c. 195.

97 Tsopozos O. B. (pea.) Voann 3aaToycT B APEBHEPYCCKOI U I0)KHOCAABSHCKOH MHCbMEHHOCTH
XI-XVI Bexos: Karasor romuauii. Canxr-Ilerep6ypr—Opladen, 1998 (Abhandlungen der
Nordrhein-Westfilischen Akademie der Wissenschaften, Bd. 100; Patristica Slavica, Bd. 4), c. 70
(N2 191),91-92 (N2 262); Adpuarosa-Ilepemsy B.I1. Beepenue [ « Aurteparypa xanyHa pedopmbl
(1640—1690 roan)» ] // Opaos A. C.u ap. (pea.) Micropus pycckoit auteparypsl, T. 2, 4. 2: Au-
teparypa 1590-1690 rr. Mocksa—Acnunrpaa, 1948, c. 148-149 (apie Bazilijaus Testamenta).

98 Thomson E ]. The Reception of Byzantine Culture in Medieval Russia. Aldershot etc. 1999,
p- 190 (Sestojo straipsnio).

99 Certorickaja T. V. Vorliufiger Katalog kirchenslavischer Homilien des beweglichen Jahreszy-
klus: Aus Handschriften des 11.—16. Jahrhunderts vorwiegend ostslavischer Provenienz, unter
der Redaktion von H. Miklas. Opladen, 1994 (Abhandlungen der Nordrhein-Westfélischen
Akademie der Wissenschaften, Bd. 91: Patristica Slavica, Bd. 1), S. 435 (nr. 19.0.41); Hannick
Ch. Maximos Holobolos in der kirchenslavischen homiletischen Literatur. Wien, 1981 (Wie-
ner byzantinische Studien, Bd. 14), S. 244 (nr. 269).

Maxapuii (Byazaxos) Victopus Pycckoit Llepksn, ku. 6: Ileproa camoctositeaptoctn Pycckoit
Llepxsu (1589-1881). [Tarpuapmectso B Poccun (1589-1720). Otaca nepssit: [Tarpuapmec-
B0 Mockosckoe u Beest Beauxnst Poccuu u 3anmasnopycckas murponoaus (1589-1654). Moc-
kB2, 1996, c. 467.

Tacesa A. HernosHatu eBaHIeACKH XOMUAHM B 0>KHOCAaBsHCKH Tpuoau ot XIV-XVII ek //
Palacobulgarica, 2002, N¢ 4, c. 3-32; Tacesa . EAuHCTBO 1 MHOroO6Opasue Ha peBOAAYECKHTE
nopmu npes X1V sex (ITo MaTepran oT ABa I0XKHOCAABSHCKHU IPEBOAA HA TPHOAHUTE CHHAKCAPH)
// Crapobbarapcka anteparypa, KH. 33-34: B gect Ha Kanmentuna Msanosa. Codus, 2005,
c. 445-457; Tacesa /. Brrpocu OKOAO AOKAAHBALMATA HA TPETHS KXKHOCAABSHCKH IIPECBOA Ha
TPHOAHHTE cHHaKcapy oT 14 Bek // Hayuna anckycuja Ha CeMHHApOT 32 MAKCAOHCKH ja3UK, KH.

31. Oxpup—Crkonje, 2005, ¢. 203-216.

100

101

79




80

1. Lietuvos Dipziosios KUNIGAIKSTIJOS DAUGIAKULTURISKUMAS IR INTEGRACIJOS PROCESAI

Kai kurie LDK Zemése funkcionave vertimai i$ graiky kalbos buvo sukurti Mas-
kvos Rusioje. XVII a. pabaigos Supraslio rankrastyje!?? surasytos Miros pasventini-
mo apeigos (pats miros paruosimo biidas aprasytas ruséniskai, o maldos tekstas pa-
teiktas baznytine slavy kalba), kuriy antrasté skelbia, jog tekstas verstas i$ graiky
kalbos j rusény kalba (3 rpéveckarw evyoaorioNa Na poyekin npeasHons), is tikryjy
verstas Maskvos valstybéje patriarcho Nikono pradétos reformos eigoje. Sis naujas
graikisko originalo vertimas j baznytine slavy kalba (anksc¢iausias nuosaras datuo-
jamas 1683 m.) netrukus buvo zinomas ir rusény zemése, nes uzfiksuotas unity
(galbut Peremislyje) 1680-1690 m. rasytame rankrastyje!®%.

Taigi $iuo metu zinomi tik trys tekstai, versti j rusény kalbg tiesiogiai i$ graiky
kalbos. Tai 1603 m. kunigaikscio Konstantino Ostrogisko spaustuvéje lygiagreciai
graikiskai ir ruséniskai leistas Aleksandrijos patriarcho Meletijo Pigo poleminis
(pries katalikus nukreiptas) Dialogas apie staciatikiy tikéjimq'%4. Graikiskasis origina-
las leistas Vilniaus Sv¢. Trejybés stadiatikiy brolijos spaustuvéje dar 1596 m. (leidi-
nys buvo tikriausiai skirtas LDK kancleriui ir etmonui Jonui Zamoiskiui)!%. 1605
m. Dermanéje publikuotas i$ graiky kalbos Jobo Boreckio verstas Meletijo Pigo
poleminis laiSkas Ipatijui Potiejui. 1627 m. Vilniuje skelbtos Makarijaus Didziojo
Homilijos, ,i$ graiky kalbos j rusény kalba naujai iSverstos”.

BA1GIAMOSIOS PASTABOS

Sioje publikacijoje pateikta ruséniskyjy vertimy apZvalga néra i$sami, nes rusé-
niSkai raSyti tekstai, ypac rankrastiniai, néra iSsamiai iSaiskinti, daug juy dar slypi
jvairiy Saliy rankrasciy saugyklose, o jau isaisikinti kiiriniai tebéra menkai tirti,
labai triiksta patikimy ir objektyviy ruséniskosios rastijos apzvalgy. Todél Zemiau
pateikiamos iSvados yra labai preliminarios.

Taigi jvairiais laikais j rusény kalba versti kiiriniai, rasyti SeSiomis kalbomis:
baznytine slavy kalba, hebrajiskai, ¢ekiskai, lotyniskai, lenkiskai ir graikiskai. Ke-
turios kalbos sudaro klasikiny kalby grupe (hebrajy, lotyny, graiky, baznytiné
slavy), kitos dvi yra gyvosios (¢eky ir lenky), ju geografinis paplitimas — j pie-
tvakarius nuo LDK Zemiy — rodo tarpkultiirinio bendravimo ir svetimy kultaros

102 Lietuvos moksly akademijos biblioteka (Vilnius), f. 19-197, 1. 364v—366v.

103 Nowakowski P. Rito della preparazione e consacrazione del santo myron nella tradizione slava

orientale. Roma, 1997.

104 §is leidinys néra islikes. Ruséniskasis vertimas Zinomas i§ dvieju XVII a. pradzios nuorasy.
Vienas i$ ju publikuotas: Massuuescxuii H. H. Anexcanppuiickuii narpuapx Meaeruit [ Turac u

ero yuactue B Aeaax Pyccxoit Llepksu, 1. 2, Ilpusoxenune sropoe. Kues, 1872, c. 49-83.

105 Svareviciuté K. Meletijo Pigo Dialogo dedikacijos adresatas // Literatara. T. 48 (3), 2006,
p. 79-88.
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inovacijy plitimo kryptj. Ta pati kryptis buvo aktuali ir Maskvos Rusioje, kur funk-
cionavo daugelis LDK teritorijoje atlikty (ypac ankstyvuju) ruséniskujy vertimy.
I Maskvos valstybe pateke ruséniskieji tekstai daznai buvo verdiami j baznytine
slavy kalba arba redaguojami kalbiniu atzvilgiu, kei¢iant ryskiausius rutenizmus
baznytinés slavy kalbos atitikmenimis. Palyginus su LDK rusény zemémis, Mas-
kvos Rusia patyré daug stripresne graikiSkosios kultaros jtaka, kuria liudija ten
atlikty tiesioginiy vertimy i$ graiky kalbos gausa.

Iki Siol néra zinomi jokie ruséniski tekstai, kurie btity versti is lietuviy kalbos.
Tai lémé pacios lietuviy kalbos funkcionavimo LDK visuomenéje ypatumai. Ru-
sénisky vertimy i$ gyvyjy germany ar romany kalby nebuvimas rodo menkai is-
vystytus tiesioginius LDK rusény kontaktus su geografiskai nutolusiomis Vakary
Europos tautomis, taciau cia reikia atsizvelgti | pacios Vakary Europos kalbine
situacija, kurioje vis dar aktyviai vartota lotyny kalba.

I rusény kalba aktyviausiai versta iS trijy slavy kalby (lenky, ¢eky ir baznyti-
nés slavy kalbos), bet atlikty vertimy apimtys ¢ia nevienodos. Aktyviausiai versta
i§ lenky kalbos, kiek maziau — i§ baznytinés slavy kalbos, kuri tradiciskai buvo
artimesné LDK rusénams. IS ¢eky kalbos versta dar maziau, nors, kaip matysime,
cekiski Saltiniai pradéti versti j rusény kalba anksciau nei baznytine slavy ir ypac
lenky kalba rasyti tekstai.

Lotyniski kiiriniai versti j rusény kalba dazniau nei hebrajiski ir ypac¢ graikiski,
taciau Siy kalby mokéjimo lygis LDK rusény zemése buvo kiek kitoks: iSsilavine
rusénai dazniausiai mokéjo lotyniskai, daug reciau — graikiskai ir beveik visai ne-
mokeéjo hebrajy kalbos, bent jau tiek, kad biity galéje savarankiskai is jos versti. IS
hebrajy kalbos versta taip: Zydai Zodziu verté hebrajiskus tekstus j rusény kalbg, o
rusénai uzrasydavo jiems diktuojama vertima!%. Siame vertimo projekte dalyva-
ve rusénai buvo i$ anksto Zydy apmokyti specialios rasymo filosofijos (naudojant
Raidinj Sifrq kvadratuose, islikusj Laodikéjos laiSko sudétyje), kuri turéjo islavinti ju
igtdzius ir suteikti jiems naujy filosofiniy (kalbant Siuolaikiniais terminais— ele-
mentariy filologiniy) Ziniy!"’.

106 Plagiau 7r.: Taube M. The Fifteenth-Century Ruthenian Translations from Hebrew and the

Heresy of the Judaizers: Is There a Connection? // Ivanov V. V., Verkholantsev ]. (eds.) Spe-
culum Slaviae Orientalis: Muscovy, Ruthenia and Lithuania in the Late Middle Ages. Mos-
cow, 2005 (University of California, Los Angeles. UCLA Slavic Studies, New Series, vol. 4),
p. 190-196.

Romanchuk R. The Reception of the Judaizer Corpus in Ruthenia and Muscovy: A Case Study
of the Logic of Al-Ghazzali, the ,,Cipher in Squares®, and the Laodicean Epistle // fvanov V. V.,
Verkholantsev J. (eds.) Speculum Slaviae Orientalis: Muscovy, Ruthenia and Lithuania in the
Late Middle Ages. Moscow, 2005 (University of California, Los Angeles. UCLA Slavic Stud-
ies, New Series, vol. 4), pp. 150-156.
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Vertimo sudétingumas priklausé ne tik nuo paties ver¢iamo teksto, bet ir nuo
kalbos. | rusény kalba lengviausia buvo versti i$ lenky kalbos: ¢ia vertimas daznai
priartédavo prie paprastos transliteracijos, t.y prie lenkisko teksto perrasymo ki-
rilinémis raidémis. Kiek sunkiau buvo versti i$ ¢eky ir dar sunkiau i§ baznytinés
slavy kalbos. Sunkiausia buvo versti i$ lotyny ir graiky kalby, o i$ hebrajy kalbos
rusénai apskritai nesugebédavo versti be zydy pagalbos.

Puikiai suvokdami §j skirtuma, rusénai rinkosi, kur tik jmanoma, lengviausia
kelig. Pavyzdziui, Meletijaus Smotrickio Mokomosios evangelijos (Vievis, 1616) teks-
tas verstas i$ baznytinés slavy kalbos, taciau pacios Evangelijos liturginiai skirs-
niai versti pazodziui (su retomis leksemy substitucijomis) i§ dviejy Simono Budno
rengty lenkisky leidiniy!®. Savo ruséniskaji vertima i$ lenky kalbos Smotrickis
papildomai taisé pagal graikiskus ir baznytinius slaviskus Saltinius'®. Tokiu badu
pasiektas norimas rezultatas: i$ lenky kalbos versti buvo lengviau, bet vertimas ati-
tiko stadiatikiy tradicija. Sis atvejis aiskiai parodo, kad net labai i§simoksling LDK
rusénai, jei tik turéjo galimybe, buvo linke versti i$ ,, patogesniy” jiems kalby.

Pirmujy rusénisky vertimy is skirtingy kalby chronologija ne visada tiksliai
zinoma. Siuo metu galima manyti ja buvus tokia: mazdaug nuo XV a. vidurio pra-
déta versti i$ hebrajy, lotyny ir ceky kalby; tuo paciu metu ar neZymiai véliau
— XV a. pabaigoje — pasirodé pirmieji vertimai i$ baznytinés slavy kalbos; lenky
kalba rasyti Saltiniai buvo reguliariai verciami tik nuo XVI a. vidurio ar antrosios
pusés; vertimai i$ graiky kalbos atlikti XVII a. pradzioje.

Svarbu pabrézti, kad rusény rasto kalba pradéjo aktyviai funkcionuoti ne
XVI a., kaip dazniausiai mano specialistai, o jau nuo XV a. vidurio, kai i ja pra-
déta versti net i$ trijy skirtingy kalby — hebrajy (su Zydy pagalba), ¢eky ir lotyny.
Tik nezymiai véliau atlikti pirmieji vertimai i§ baznytineés slavy kalbos. Tai reiskia,
kad pirmieji vertéjai i rusény kalba turéjo labai skirtingus kulttirinius interesus ir
orientyrus, o pati rusény rasto kalba jau aktyviai funkcionavo XV a. viduryje, kai
beveik tuo paciu metu atsirado ruséniskai rasyti bibliniai, homiletiniai, religiniai,
filosofiniai, istoriniai ir teisiniai tekstai.

Placiausig chronologinj diapazona turi ruséniskieji vertimai i$ baznytinés slavy
kalbos, nes buvo atliekami trijy amziy laikotarpyje, nuo XV a. antrosios pusés iki
XVIII a. antrosios pusés. Nezymiai trumpiau versta i$ lotyny kalbos (nuo XV a.
vidurio iki XVIII a. pradZios) ir i$ lenky kalbos (nuo XVI a. antrosios puseés iki

108 Kaip pagrindiniu $altiniu naudotasi 1572 m. Nesvyziaus Biblija, kaip papildomu — 1574 m.

Naujuoju Testamentu, zr.: Frick D. A. Petro Mohyla’s Revised Version of Meletij Smotric’kyj’s
Ruthenian Homiliary Gospel // Schenker A. M. (ed.) American Contributions to the Tenth
International Congress of Slavists (Sofia, September 1988): Linguistics. Columbus, 1988,
pp. 109-110.

109 Ten pat, pp. 115-117.
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XVIII a. pabaigos). Atmetus abejotinus atvejus, galima teigti, kad cekiski Saltiniai
versti gana trumpai — tik XV a. antrojoje puséje. Hebrajisky teksty vertimo projek-
tas vyko 1454-1482 m., jei ne trumpiau. Graikiski kiriniai versti ir skelbti 1603—
1627 m.

Tik ruséniskieji vertimai i$ hebrajy kalbos buvo atliekami planingai, pagal vie-
ninga koncepcijg ir vienos vertéjy grupeés: tiek kalbos, tiek turinio atzvilgiu visi
Sie vertimai sudaro darnia ir logiska visuma. Ne tokia vientisg, bet vis délto gana
homogeniska grupe sudaro cekisky Saltiniy ruséniskieji vertimai. Negatisus loty-
nisky originaly vertimai jau yra gana skirtingi. IS baznytinés slavy ir ypac i lenky
kalbos verstus ruséniskuosius tekstus apskritai sunku pavadinti sistema.

Geografiskai ruséniskieji vertimai pasiskirsto taip: i§ hebrajy kalbos versta Ki-
jeve, cekisky originaly vertimai dazniausiai siejami su Krokuvos glagolininkais
(nors Sios sasajos esmé néra visiskai aiski), i$ graiky kalbos kiek aktyviau versta
Ukrainos Zemése. Kitomis kalbomis rasyty kiiriniy ruséniskyjy vertimy geografija
yra nezinoma arba neapibrézta.

IS skirtingy kalby versti ruséniskieji tekstai priklauso jvairiems baznytinés ir pa-
saulietinés literatfiros Zanrams: Sventasis Rastas, liturginé literatiira, hagiografija,
homiletika, katechetiné literattira, religiné proza, religinés (neliturginés) giesmés,
konfesinés polemikos kuriniai, filosofiniai veikalai, istoriné literatiira, teisés aktai
ir riteriy romanai. Sig jvairove i$ dalies lémé tai, kad LDK rusénai, priklausydami
placiam krikscioniskyjy konfesijy spektrui (staciatikiai, protestantai, katalikai, uni-
tai), turéjo gana skirtingy kulttriniy interesy.

Verta pastebéti, kad kai kuriy Zanry kiriniai apskritai neversti j rusény kal-
ba - tai liturginés giesmés ir dogmatiniai veikalai. Rusény kalba rasyty liturgi-
niy giesmiy nebuvimas aiskintinas Sios kalbos santykiu su baznytine slavy kal-
ba: pastaroji LDK rusény visuomenés laikyta sakraline kalba (lingua ad Deum),
0 pirmoji — profanine, paprastiems Zzmonéms skirta kalba (lingua ad homines)!10.
Dogmatiniai traktatai nebuvo verciami j rusény kalba dél staciatikiy slavy tradi-
ciniy kulttiriniy nuostaty (kurios kartais nevisiskai pagrjstai apibtidinamos kaip
intelektualinis tyléjimas)' ir dél LDK rusény $vietimo sistemos ypatumy: vienin-
teléje rusény aukstojoje mokykloje — Kijevo staciatikiy metropolito Petro Mogilos
1632 m. jsteigtoje Kolegijoje (1701 m. ji tapo Akademija) — déstyta lotyniskai (nuo
1784 m. — rusiskai)!12.

10 Platiau zr.: Temyun C. FO. Oynxkunonnposanue pycbKoii MOBbI U HEPapXHsl LIEPKOBHBIX TEKCTOB

(spaudoje).
UL Zr: Temwun C. FO. VateanexryasbHoe HAM QUAOCOPCKO-AOrMaTHYECKOE MOAYaHHe ApeBHeil
Pycu? (o mosoay xuuru ®. Tomcona «Penernius BUBAHTHICKOI KYABTYPBI B CPEAHEBEKOBOIL

Pycu») // Slavistica Vilnensis 2001 (Kalbotyra 50 (2)). Vilnius, 2001, p. 31-56.

Maxapuii (Ey/tzmcag) Hcropusa Kuesckoit Akapemumu. CaHKT—HCTcp6ypr, 1843; Llempos H. H.
Kuesckast Akapemust Bo Bropoit mososune X VII sexa. Kues, 1895; Jablonowski A. Akademia
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Zemiau lentelés pavidalu pateikiama ruséniskyjy verstiniy kariniy apzvalga
pagal vertimy originalo kalbas ir literatiiros Zanrus.

RUSENIgKIE]I VERTIMAI: LITERATUROS ZANRAI IR ORIGINALO KALBOS

Originalo kalba
Verstinés ruséniskosios baz-
literattiros Zanrai nytiné |hebrajy | ceky | lenky | lotyny | graiky
slavy

Sventasis RaStas + + + +
Liturginé literattra + +
Hagiografija + + +
Homiletika + + +
Katechetiné literattira + +
Religiné proza + + + +
Religinés (neliturginés) giesmés +
Konfesiné polemika + +
Filosofiné literatara +
Istoriné literatara + + +
Teisiné literattira +
Riteriy romanai +

Kaip matome, pagal originalo kalby jvairove pirmauja trys Zanrai, kuriems
priklausantys kiiriniai versti i§ keturiy kalby: Sventasis Rastas, religiné proza ir
istorineé literatiira (dviejy pastaryjy zanry tekstai versti i$ ty paciy kalby). IS trijy
kalby versta homiletika, hagiografija ir katechetiné literatiira (pastarieji du zan-
rai — i$ ty paciy kalby), i$ dviejy — liturginé literatiira ir konfesiné polemika. Visy
kity zanry kuriniai versti tik i§ vienos kalbos: religinés (neliturginés) giesmés — is
lenky, filosofiniai veikalai — i$ hebrajy, teisiniai aktai — i$ lotyny, riteriy romanai -
i§ baznytinés slavy kalbos.

Pagal versty kiiriniy Zanry jvairove pirmauja lenky kalba (9 zanrai), po kurios
seka baznytineé slavy (8 zanrai), lotyny (5 zanrai), ¢eky (3 Zanrai), hebrajy ir graiky
kalbos (po 2 zanrus). Pagal versty kiriniy skaiciy taip pat pirmauja lenky kalba.

Pastebéta, kad tarp ruséniskyjy vertimy visai nedaug liturginés literattros k-
riniy, i kuriy tik pavieniai nedidelés apimties tekstai priklauso katalikiskai tra-
dicijai. Taciau tai anaiptol nerodo Kataliky bazny¢ios ir LDK rusény tarpusavio
santykiy vangumo ir tiesioginio suinteresuotumo stokos, kaip kartais manoma'!?3.

Kijowska-Mohilaniska: Zarys historyczny na tle rozwoju ogélnego cywilizacji zachodniej na
Rusi. Krakéw, 1899-1900; Sydorenko A. The Kievan Academy in the XVIIth Century. Ottawa,
1977; Xuncnax 3. M. Kueso-Moruasinckas akapaemusi. Kues, 1988; Xuwcnax 3. I, Mawnvxisco-
xuti B. K. Ictopist Kueso-Moruasincskoi akapemii. Kuis, 2003.

113 Typwzos A A. HCPCBOAI)I C AATHHCKOTO M 3aITaAHOCAABAHCKHUX SI3bIKOB, BIIIOAHCHHbBIC YKPaHHC-
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1. Lietuvos Dipz1osios KUNIGAIKSTIJOS DAUGIAKULTURISKUMAS IR INTEGRACIJOS PROCESAI

Sis vertimy ypatumas aiSkintinas tuo, kad katalikybeés (o daznai ir protestantizmo)
plitimas LDK rusény Zemése buvo tiesiogiai susijes su juy kalbos polonizacija ir
lenky bei lotyny kalby mokéjimo plitimu.

Specialistai pazymi, kad iki XVI a. pabaigos daugiausia vertimy i$ vienos slavy
kalbos j kita atlikta Lenkijos ir Lietuvos zemése!'4. Tai visy pirma aiskintina LDK
dvinare etnine struktira (konkreciau — Lietuvos valstybés poveikiu j jos sudétj
patekusiems ryty slavams, kuris ir lémé rusény knyginés kalbos atsiradima), o
taip pat LDK ir Lenkijos Karalystés aktyviais politiniais ir kulttiriniais tarpusavio
rysiais. Yra pagrindo manyti, kad Lietuvos valstybés viduje vertimo apimties bei
intensyvumo atzvilgiu pirmavo rusénai, todél LDK ruséniskoji literattira laikytina
ryskiausiu kultiirinés integracijos modeliu.

114 Paiinxapm H. Mexcaapsuckue nepeBoabl B mepuop nospHero CpeaneBekosbs 1 panaero Ho-

BOT'O BpPEMCEHU (a0 xonma XVI 8.) // Caassine u ux cocean, soim. 11: Caasackuit MHP MEXAY
Pumom u Koncrantunonoaem. Mocksa, 2004, c. 123.
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