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Sis straipsniy rinkinys yra dalis Lietuvos valstybinio mokslo ir studijy fondo pro-
jekto ,LDK paveldo ,dalybos”. Lietuvos Didziosios Kunigaikstijos tradicija: mo-
derniy valstybiy, tauty ir etniniy mazumy tapatybés istoriniuose kontekstuose”.
Jame analizuojami i$ tradiciniy istoriografijy ateinantys stereotipiniai vaizdiniai,
i Lietuvos Didziosios Kunigaikstijos (LDK) bendrabiivio tradicijas orientuoti ta-
patumai bei integraciniai procesai. Kartu knygoje tiriama, kaip moderniy tauty ir
Lietuvos etniniy grupiy tapatybés atsirado ir plétojosi, saveikaudamos su jvairio-
mis etninémis, kalbinémis ir konfesinémis grupémis bei kulttiromis.

LDK paveldo ,, dalybomis” vadiname istorinés samonés modelius, kuriais sie-
kiama ,nacionalizuoti” visa ar bent dalj daugiakultiirinio ir daugiakonfesinio se-
nosios Lietuvos valstybés paveldo. Sie modeliai gimé ir evoliucionavo jvairiose
etnopolitinése bendrijose: tiek tose, kurios uzvaldé ar bandé pretenduoti j visa bu-
vusios LDK teritorija (Rusija, Lenkija), tiek tose, kurios minétoje teritorijoje anks-
Ciau ar véliau susikiiré modernias tautines valstybes (Lietuva, Ukraina, Baltarusija,
i$ dalies Lenkija). | $iy modeliy sasajas su jvairiy tauty nacionalizmais yra ne kartg
atkreiptas démesys.

Iki netolimos praeities LDK buvo tiriama i$ etnocentristiniy pozicijy ir jos is-
torija derinama prie rusy, lenky, lietuviy, ukrainieciy ir baltarusiy nacionalistiniy
didziyjy naratyvy. Lenky (O. Halecki, véliau J. Bardach, J. Kloczowski), lietuviy
(visy pirma E. Gudaviciaus mokykla), rusy, baltarusiy ir ukrainieciy (pastarieji
trys atvejai yra maziau tirti Lietuvoje) istoriografijoje Siuos naratyvus keité libe-
ralistinis eurocentristinis didysis naratyvas, traktaves LDK kaip aktyvy istorinj
subjekta, jungiantj dvi civilizacines tradicijas — lotyniskajq ir bizantine, t. y. Vidurio
Ryty Europos dalj, problemiskai susijusig su Ryty ir Pietry¢iy Europa.

Norint jveikti LDK paveldo nacionalizacija, reikia atidziau pazvelgti i LDK po-

litinés ir kultirinés integracijos procesy tyrimus: LDK politinés tautos (,,natio Li-
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tuana”) formavimasis, baznytinés unijos procesas, daugiasluoksnés etnopolitinés
savimonés formavimasis, Vakary meniniy stiliy simbiozés su bizantiskaja tradicija
reiskiniai, 1791 m. konstitucijos genezé, zydy ir rusy (ne tik sentikiy) LDK papli-
timo arealas ir kt. Dabar istoriografijoje bandoma ne LDK pavelda nacionalizuo-
jancius modelius ,nuimti”, kaip buvo sitiloma internacionalizmo epochoje, o0 mé-
ginama ieskoti jy korekcijy ir sugyvenimo modeliy, remiantis naujomis teorinémis
prielaidomis.

Lietuviy, baltarusiy, ukrainieciy, lenky bei rusy istoriografines mokyklas ir iy
tauty istorinés samonés perspektyvas biitina jtraukti j dialoga ir dar vienu aspek-
tu — vadinamosios daugiaperspektyviosios metodologijos poZzitiriu. Tai yra biitina
prielaida tiriant istorijos objektus, dél kuriy konfliktavo tradicinés nacionalistinés
istoriografijos. Be to, postmodernioje daugiaperspektyvumo metodologijoje ne tik
toleruojami jvairtis poZzitiriai j praeitj, bet ir akcentuojama istorijos mokslo bei isto-
riko pareiga ne suniveliuoti skirtingus pozitrius, o aktyviai ugdyti savarankiskus
tautinius ir kulttirinius tapatumus.

Todél istoriko tikslas yra ne tiek ieSkoti bendro vardiklio, kiek padéti jvairiems
tapatumams surasti korektiskas formules, kurios leisty Siems tapatumams koeg-
zistuoti, atverty perspektyva jvairiy istoriniy samoniy pavidaly dialogams, o ne
konfliktams. , Objektyvusis” Zvilgsnis multiperspektyvioje metodologijoje randasi
tada, kai siekiama ,santarvinio objektyvumo”, o istorinés samonés perspektyva
bréziama kiek galint ,, aukstesne trajektorija” — pakylant j Salies ar viso regiono
istorijos, savos civilizacijos ar net bendrazmogiska lygmen;.

Istoriografijos paradigminés kaitos teorija dél specifiniy priezasc¢iy sunkiai ski-
nasi kelig j miisy regiono istoriografijas, nes jos dar ir Siandien daznai iSsitenka tik
tarp pragmatizmo ir istorizmo (kiirybiSkos orientacijos j marksizma ar Analy mo-
kykla buvo isimtis netgi lenky ir rusy istoriografijoje, o ka kalbéti apie sovietiniy
respubliky istoriografijas). Tai, regis, salygojo ne vien tik komunizmas Ryty Vidurio
Europoje, atitolings Sio regiono istorikus nuo idéjiniy partneriy Vakaruose paies-
ky. Tiek formuojantis moderniosioms tautoms ir tautinéms valstybéms XIX-XX a.
sandiiroje, tiek komunizmo epochoje kaip alternatyva oficialiam diskursui (ypac
Lenkijoje), tiek griuvus komunizmui — visais laikotarpiais istoriografijos natiiraliai
buvo veikiamos, o ir pacios konstravo nacionalines ideologijas bei tai, kas Sian-
dien vadinama etnocentriniais ,, didZiaisiais naratyvais”. Taigi ir vél Vidurio Ryty
Europos istoriografijos priverstinai iSgyvenusios komunistinio istorinio naratyvo
spaudima ir nesuspéjusios, regis, jsisavinti alternatyvaus minétiems pozitiriams
liberalaus naratyvo, turi gyventi kitoje fazéje nei Vakaruose dirbantys praeities ty-
rinétojai. Liberaliis, o juo labiau daugiaperspektyviis naratyvai tebéra iSimtis.

Daugiakultarineés LDK istorijos koncepcija suteikia tvirtus teorinius pagrindus



tolesniems LDK istorijos svarstymams Siy dieny Lietuvos istoriografijoje bei nu-
brézia gaires Siandieninéms metodologinéms, istorinéms bei istoriografinems disku-
sijoms su Baltarusijos, Ukrainos, Lenkijos bei Rusijos mokslininkais. Todél siy dieny
istoriografija tampa vis daugiau atvira ne tik , egzotiskai” LDK ir XIX-XX a. Lietuvos
praeities jvairovei, bet ir dabarties istorinés savimoneés bei kultiirinés politikos ir
net tarptautiniy santykiy realijoms ir juy jvairovei. Butina toliau tirti Siuolaikines
ir kol kas menkai kontaktuojancias baltarusiy, ukrainieciy ir rusy istoriografijas,
ieSkant jy poslinkiy link integraliy LDK istorijos vaizdiniy. Kartu LDK kulttri-
nio ir religinio pliuralizmo arba tolerancijos fenomenas bei kai kurios LDK etni-
nés mazumos (zydai, karaimai, totoriai, romai, rusai sentikiai) jau yra tape studijy
objektu, padedanciu naujai vertinti LDK integralumo ir jvairiy etniniy mazumy
kulttiros gyvavimo valstybéje problemas.

Straipsniai Siame rinkinyje suskirstyti i tris skyrius. Pirmajame skyriuje apta-
riama LDK paveldo ,,dalybos” lietuviy, lenky, baltarusiy ir rusy istoriografijose.
Antrojo skyriaus E. Gudaviciaus, Z. Norkaus, D. Katz, G. Kirkienés ir S. Tem¢i-
no straipsniai nagrinéja naujas LDK istorijos problemas: lietuviy tautine savimo-
ne XIV a., LDK, kaip imperijos, fenomena, religines tapatybes slaviskose Zemése
XIV-XVIII a., staciatikiy integracija i LDK visuomene XV-XVI a. bei LDK samprata
zydy tradicijoje. Treciasis skyrius skirtas LDK palikimui skirtingy moderniy vals-
tybiy, tauty ir etniniy mazumy tapatybése nagrinéti.

Projektas ,,LDK paveldo , dalybos”. Lietuvos Didziosios Kunigaikstijos tradici-
ja” savo tematika ir tyrinétojy kompetencija yra kompleksinis bei tarptautinis. Jis
apima svarbias humanitariniy ir socialiniy moksly sandtiros problemas ir, tikimes,
prisidés ne tik prie LDK tradicijy tyrimo metodologijos ir Lietuvos etniniy grupiy
tapatybiy formavimosi XIV-XXI a. pradZioje sampratos atnaujinimo, bet ir prie
praktiniy Lietuvos, taip pat Baltarusijos, Ukrainos, Lenkijos ir i$ dalies Rusijos vi-
suomenei kylanciy problemy sprendimo.
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