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Pries pat Pirmajj pasaulinj kara, pagal to meto samprata, provinciniame Panevézio
mieste rusy kalba pradétas leisti savaitrastis Nas kraj (Miisy krastas). Nors laikrascio
gyvavimo trukmeé buvo tik pusantro ménesio (nuo 1914 m. liepos 2 d. iki rugpjiicio
15 d.1), ta¢iau yra bent dvi priezastys, skatinancios atidziau pazvelgti i $j epizo-
da. Pirma, laikra$c¢io pasirodymas nebuvo atsitiktinis reiSkinys, o gana nuosekliy
kai kuriy Lietuvos Zydy inteligenty, pirmiausia Urijos Kacenelenbogeno, veiklos,
nukreiptos j taiky Sio krasto tauty — Zyduy ir lietuviy — sugyvenima, pastangy su-
dedamoji dalis. Antroji priezastis susijusi su rusy kalbos pasirinkimu. ,, Imperinés
kalbos” pasirinkimas buvo logiskas praktiniu poZitiriu, bet probleminis simboline
prasme, ypac tautoms ar joms atstovavusiems politiniams lyderiams, kurie labai
kentéjo nuo vadinamosios rusifikacijos diegimo.

Todél straipsnyje pirmiausia aptarsime, kada ir kaip buvo diegta rusy kalba
,Zydy gatvéje” bei etninés Lietuvos kaime; antra, bandysime aiskintis, kiek buvo
paplitusi rusy kalba zydy ir lietuviy bendruomenése; trecia, trumpai pristatysime
U. Kacenelenbogeno ankstesnius (ir labai trumpai — vélesnius) bandymus paska-
tinti abipusj zZydy ir lietuviy paZinima; ketvirta, analizuosime laikrasc¢io Nas kraj
turinj2. Sio tyrimo tikslas yra issiaiskinti rusy kalbos kaip lietuviy ir Zydy bendra-

vimo, pirmiausia politinio, reiksme3.

IMPERINE VALDZIA IR
RUSY KALBOS DIEGIMAS

Sistemingos Zydy integracijos valdzia émési pacioje XIX a. pradZzioje. 1804 m.
,,Zyduc statutas” daug démesio skyré Svietimo problemoms. Zitrint i Statute is-

1 Goldshmit E. I. Dos zamlbukh Lite // Lite. Vilne, 1919, nr. II, p. 10.
2 Apie laikrastj Nas kraj istoriografijoje, mano Ziniomis, buvo uZsiminta tik viena karta (Kviet-
kauskas M. Vilniaus kultiry sambuvis Zydy rasytojy akimis (XX a. pradzia) // Siaurés Aténai.
Vilnius, 2003-12-13, nr. 680), o ankstesnis U. Kacenelenbogeno ItD)andymas suartinti zydus
su lietuviais ir baltarusiais buvo nusipelnes detalaus Mindaugo Kvietkausko démesio: ten pat;
Kuvietkauskas M. Vilniaus literatary kontrapunkrtai. Ankstyvasis modernizmas 1904-1915.
Vilnius, 2007, p. 243-244.

Nors Nas kraj skelbési sieksiantis Zydu, lietuviy ir baltarusiy suartéjimo, ta¢iau ta aplinkybé,
kad laikrastis buvo pradétas leisti Kauno gubernijoje ir dargi Panevézyje, rodytu, kad pirmiau-
sia buvo orientuojamasi j zydy ir lietuviy skaitytojus.
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déstytas deklaracijas, atrodo, kad valdzia sieké zydy integracijos: Zydai be jokios
diskriminacijos galéjo mokytis pradinése, vidurinése ir aukstosiose mokyklose ir
niekas neturéjo teisés kistis j ju religinius jsitikinimus. Taciau realiai Sios mokymo
jstaigos nebuvo pasirengusios priimti papildomo skaic¢iaus mokiniy ir valdzia ne-
skyré daugiau lésy. Siame kontekste neturéty stebinti ir Statuto punktas, leides
zydams savo léSomis steigti mokyklas, kuriose biitinai turéty bati mokoma vie-
nos i$ trijy kalby — rusy, lenky arba vokieciy. Taigi realiai Statuto kairéjai suvoke,
kad valstybé nepasirengusi integruoti Zydy per Svietimo sistema, o ir patys zydai,
baimindamiesi, kad mokyklose jie bus verciami j staciatikybe, neskubés | jas eiti.
Minétos trys kalbos turéjo iSstumti ,zargong”, kaip anuomet daznai vadinta ji-
dis kalba, ir i$ kity Zydy visuomeninio gyvenimo sfery. Tai, kad rusy kalba néra
privaloma, o tik viena i$ trijy pageidaujamy (greta lenky bei vokieciy), rodo, kad
Statuto kuiréjai neturéjo asimiliaciniy uzmojy, o greiciau tikéjosi, kad Sios kalbos
padés Zzydams perimti , europine civilizacija”. Kartu, matyt, tikétasi, kad btisimas
susirasinéjimas valdininkams suprantama kalba neleis Zydams uzsiimti jvairiomis
nelegaliomis veiklomis*.

Zydy integracijos bei akultiiracijos tikslui turéjo tarnauti 1844 m. pradéta $vie-
timo reforma, kai buvo jsteigtos valdiskos trijy pakopy mokyklos: I bei II kategori-
jos (atitinkancios parapiniy bei apskritiniy mokykly tipus) bei rabiny seminarijos
Vilniuje ir Zitomire, turéjusios rengti mokytojus minétoms dviejy pirmy pakopy
mokykloms ir valdZios skiriamus rabinus. Siose mokyklose, taip kaip skirtingai
nuo , kriksc¢ioniskosiose”, gerokai daugiau démesio buvo skiriama religijos désty-
mui, nors Talmudas studijuotas tik rabiny seminarijose. , Zydiskus” dalykus turéjo
déstyti zydai, o likusius — kriksc¢ionys mokytojai. Didelé dalis religiniy discipliny
buvo déstomos vokiediy kalba?.

IS karto po 1863-1864 m. sukilimo matome imperinés valdzios bandymus, nu-

kreiptus j intensyvesne zydy akulttiracija. IS pirmo zvilgsnio Sios priemonés gali

atrodyti kaip radikali rusifikacija. Vilniaus generalgubernatoriaus M. Muravjovo

unas

iniciatyva dalis I kategorijos mokykly Siaurés Vakary kraste® (Lietuvoje ir Balta-

Kauep Axnc. A. Pocenst cobupaer conx epees. [ Iponcxoxaenue eBpeiickoro sonpoca B Poccuu:
1772-1825. Mocksa, 2000; Jerusalem, 5760, p. 195-238.

Stanislawski M. Tsar Nicholas I and the Jews. The Transformation of Jewish Society in Russia
1825-1855. Philadelphia, 1983, p. 59-96; Dohrn V. Das Rabbinerseminar in Wilna (1847—
1873). Zur Geschichte der ersten staatlichen hoheren Schule fiir Juden im Russischen Reich
/I Jahrbiicher fiir Geschichte Osteuropas 45, 1997, p. 379-400; Dohrn V. The Rabbinical
Schools as Institutions of Socialization in Tsarist Russia, 1847—1873 // Polin: Studies in Polish
Jewry 14, 2001, p. 83-104.

Siaures Vakary krastas — tai Vilniaus, Kauno, Gardino, Minsko, Mogiliavo bei Vitebsko gu-
bernijos.

laikrastis Nas kraj (1914) © Darius Stali

Rusy kalba kaip lietuviy ir Zydy komunik
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rusijoje) buvo pertvarkytos j vadinamasias liaudies mokyklas, kuriose neliko
,zydisky” dalyky’. Visi zydy berniukai privalomai turéjo buti mokomi rusy
kalbos. Rusy kalba jvedama zydy religiniuose reikaluose (verciamos religinés
knygos, sakomi pamokslai); atsiranda projekty uzdrausti leidinius jidis kalba
ir idéjy riboti leidyba hebrajy kalba. Ta¢iau jdémiau pazvelgus galima matyti,
kad dauguma vietos valdininky zydy rusinima svarsté ne tokiomis asimiliaciné-
mis kategorijomis, kaip kity nedominuojanciy tautiniy grupiy atzvilgiu. Vietos
valdZios manymu, Zydai, dazniausiai biidami miesty gyventojai ir tauta, kuri
visada iSmokdavo dominuojancia konkretaus krasto kalba, lengviau pasiduos
rusy kalbos mokymui, nei, pavyzdziui, lietuviai. Galima daryti prielaida, kad
dalis vietos valdininky nuosirdziai tikéjo, jog artimiausiu metu i zydy aplin-
kos pavyks eliminuoti lenky kalba, paskui jprasting Zydy snekamaja jidis kalbg
pakeisti rusy kalba, o hebrajy kalba liks ,,negyva kalba”, panasiai kaip lotyny.
Rusy kalba turéjo taip tapti zydy ,sinagogy” kalba. Taciau bandymai arba net
planai paveikti Zydy religinguma buvo atsargesni, palyginti su planais, skirtais
kitoms nedominuojancioms tautinéms grupéms (jsteigtos vadinamosios liaudies
mokyklos, kuriose vaikai mokési tik bendrojo lavinimo dalyky, reiské, kad re-
ligijos mokymas buvo paliktas melamedams). Kaip Zinoma, Jakovo Brafmano
plany, susijusiy su misionieriska veikla tarp zyduy, imperijos valdzia nepalaiké.
Imperijos valdzia XIX a. 7-ajame deSimtmetyje ne visai atsisaké , pozityvios jta-
kos” judaizmui politikos. Dalis biurokraty ketino ne tik jvesti rusy kalba i zyduy
liturgine literattira, bet ir ja iSvalyti nuo , kenksmingu” idéjy, ,fanatizuojanciy”
Zydus8.

Taciau net tokios nuosaikesnés , rusifikacinés” politikos adepty nuo XIX a. 7-ojo
desimtmecio vidurio mazéja. Vilniuje, ypac svietimo zinyboje, daugéja valdininky,
kurie remia segregacing politika Zydy atzvilgiu. Nuo 1866 m. Vilniaus Svietimo
apygardos vadovybé jau pritaria, kad biity panaikintos Zydy mokyklos, kas i$ pir-
mo zvilgsnio galéty panaséti i bandyma pritraukti Zydus j bendrasias mokyklas.

Taciau valdzia neleidzia gimnazijose déstyti Zydams tikybos, tuo aiskiai parody-

Visos imperijos mastu $ios mokyklos reformuotos 1873 m. Tuomet valdinés Zydy mokyklos
buvo reorganizuotos j ,pradines Zydy mokyklas“, kuriose buvo sumazinta vadinamujy zy-
disky dalyky apimtis ir paliktas mazesnis mokykly skaic¢ius. Rabiny mokyklas nutarta reor-
ganizuoti | mokytojy institutus (Yepuxosep H. M Victopust obumecTBa AAS paCIpOCTPaHEHHUS
npocseuenus MexAy espesmu B Poccnn (KyasrypHo-o6wecTs. Tevenust B pyc. obuectse).
1863-1913 rr./ Ioa pea., c npeauc. C. M. Tuns6ypra. CI16. 1913. T. 1, c. 194-195).

Stalisinas D. Making Russians. Meaning and Practice of Russification in Lithuania and Belarus
after 1863. Amsterdam—New York, 2007, p. 199-233; Dolbilov M. Russifying Bureaucra-
cy and the Politics of Jewish Education in the Russian Empire’s Northwest Region (1860s—
1870s). Sapporo, 2007, vol. 24, p. 112-143.
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dama, kad jie ten nepageidaujami. Vilniaus svietimo apygardos valdininkai laikesi
etnokultiirinio nacionalizmo principy ir Zydy akultiiracija jiems neatrodé siektinas
tikslas. Suvoke, kad netgi maskilai neketina asimiliuotis (svarbiausia — jie nenori
pereiti j staciatikybe), Sie biurokratai pradeda aiskiai deklaruoti, kad valdzios tiks-
las turi bti ne Zydy, bet rusy Svietimas. Tokia mastymo logika tiesiogiai vedé prie
segregacinés politikos. Taciau vadinamasis Zydy klausimas buvo visos imperijos
problema, tad vietiniai Siaurés vakary krasto valdininkai turéjo sulaukti, kol tokie
sprendimai pribres ir Sankt Peterburge.

Centriné imperijos valdZia segregacinés politikos elementus jvedé XIX a. 8-ajame
deSimtmetyje. Bene akivaizdZziausiu naujos politikos liudijimu tapo numerus clau-
sus jvedimas vidurinése ir aukstosiose mokyklose (séslumo zonoje besimokanciy
zyduy neturéjo buti daugiau kaip 10 proc., uzjos riby — 5 proc., o sostinése — 3 proc.).
Zydy skaiciaus ribojimas rusiskose mokymo jstaigose geriau nei bet kuri kita dis-
kriminaciné priemoneé rodo, kaip stipriai buvo koreguojama politika zydy atzvil-
giu (Cia galima priminti, kad jau pirmajame 1804 m. ,Zydy statute” Zydai buvo
skatinami mokytis valdikose rusiskose mokyklose). Sie segregacinés politikos
elementai isliko iki pat imperijos gyvavimo pabaigos, nors, pavyzdziui, 1905 m.
revoliucijos laikotarpiu daugelis diskriminaciniy priemoniy (kaip antai numerus
clausus) laikinai nebuvo taikomos®.

Taciau kaip tik XIX a. antrojoje puséje i rusiskas mokyklas plusteli zydy jauni-
mas. Tas verzimasis siekti pasaulietinio i$silavinimo sietinas ne tik su visuomenés
modernizacija (profesionalizacija, sekuliarizacija, industrializacija ir pan.), bet ir
su XIX a. 6-ajame ir 7-ajame deSimtmetyje jvykdytomis reformomis, kurios su-
teiké kai kuriy kategorijy Zydams tam tikry , privilegiju”, pavyzdziui, asmenys,
turintys aukstajj iSsilavinima gavo teise gyventi uz Séslumo zonos riby. 1865 m.
Rusijos imperijos gimnazijose ir progimnazijose mokeési 990 Zydai (3,3 proc. visy
studentu), 1870 m. — 2045 (5,6 proc.), 1880 m. — 7004 (12 proc.). Aisku, kad séslumo

zonoje, taigi ir Lietuvoje vidurinése mokyklose zydy santykinai buvo dar daugiau.

unas

Antai 1865 m. Rusijos universitetuose mokeési tik 129 zydai studentai (3,2 proc.),
1881 m. —jau 783 (8,8 proc.), 0 1886 m. — 14,5 proc.1”

Greta vis didéjancio zydy skaiciaus vidurinése bei aukstosiose mokyklose bei
valdisky pradiniy mokykly, kur nuo pirmos dienos mokslas turéjo vykti rusy

Istoriografijos, skirtos ,,Zydq klausimui Rusijos imperijoje, apzvalga zr.: Staliinas D. Rusijos
politika zydy atzvilgiu XIX a.: istoriografinis aspektas // Lietuvos istorijos metrastis 2001.
Vilnius 2002, nr. 1, p. 135-150.

Miller A. The Romanov Empire and Nationalism. Essays in the Methodology of Historical
Research. New York—Budapest, 2008, p. 115.

laikrastis Nas kraj (1914) © Darius Stali
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kalball, egzistavo ir tukstanciai religiniy mokykly (chederiy), kurios buvo jidi$
kalbos bastionai'?.

Rusy kalbos diegimas Lietuvos kaime taip pat neprasidéjo i$ karto po Abie-
ju Tauty Respublikos padalijimy. Nuoseklesni bandymai datuoti tik po pirmojo
,lenky sukilimo”. Po 1830-1831 m. Rusijos valdzia sieké perimti valstieciy Svieti-
mo kontrole buvusiose LDK Zemeése, tad mokytojais valdiskose mokyklose buvo
stengiamasi skirti ne vietinés kilmés staciatikiy tikybos asmenis, kurie nemokeéjo
lietuviy kalbos, tiesa, tikyba visur buvo déstoma arba lietuviskai, arba lenkiskai!®.
Kitokia situacija, Zinoma, buvo konfesinése mokyklose. Nuo 1841 m. oficialiai lei-
dus steigti tokias parapines mokyklas prie kataliky bazny¢iy Zemaidiy (Telsiy)
vyskupijoje, ten lietuviy kalba buvo déstomoji'®. Tiesa, valdzia sieké, kad Siose
mokyklose buty mokoma bent jau rusy kalbos pradmeny!®. I$ naujo pazvelgti i
valstieciy Svietima valdzig priverté rengiamas baudZiavos panaikinimas XIX a. vi-
duryje bei 1863-1864 m. sukilimas. Nors pries sukilima dalis imperijos valdanciojo
elito — vadinamieji apsiviete biurokratai — kartu su slavofilais rengeé politikos skal-
dyk ir valdyk principu grindziamos politikos buvusiose. LDK Zemése planus, t. y.
noréjo paremti mazrusiy (ukrainieciy), baltarusiy bei lietuviy etnokultiiring raida,
leidZiant jiems mokytis gimtaja kalba, leisti laikrascius, literattira ir pan. ir taip
susilpninti lenky jtaka, taciau prasidéjus ,, maistui” Rusijos tautiné politika pasuko
nedominuojanciy tautiniy grupiy kulttiry, taip pat ir kalby, diskriminacijos lin-
kme, prasidéjo vadinamasis rusifikacijos periodas, trukes iki 1904 m. Nuo 1864 m.
imperijos valdzia Siaurés vakary kraste bandé atimti i3 lietuviy kalbos visas viesas
funkcijas. Neliko jos ir pradinése mokyklose, vadintose liaudies mokyklomis, kur
lietuviy valstieciy vaikus i$ centriniy Rusijos gubernijy atvyke mokytojai nuo pir-
mos dienos turéjo mokyti rusy kalbos. UZdraudusi vartoti lotyniskus, o véliau ir

I Buvo keletas tokiy mokykly tipu, prizirimy Svietimo ministerijos: tai jau minétos valdinés

mokyklos, padétos steigti XIX a. 5-ajame des. ir reformuotos 1873 m.; privacios mokyklos;

paciy bendruomeniy islaikomos ir vargingy Seimy vaikams skirtos Talmudo toros, kuriose

pasaulietiniai dalykai déstyti rusiSkai, religiniai — jidis. Pirmose dviejose buvo leidziama, jei

reikia, pirmais metais pasitelkti jidi§ kalba ir i$versti mokiniams nesuprantamas frazes. Siuo

pozitiriu situacija labai priminé Kauno gubernijos ,liaudies mokyklas®, jsteigtas lietuviy vai-

kams (Fishman E. The Rise of Modern Yiddish Culture. Pittsburgh, 2005, p. 30).

Moderniy mokyklu, kuriose jidi§ bity déstomoji kalba, imperijos valdZia neleido steigti. To-

kios mokyklos paprastai nelegaliai pradétos kurti prie$ pat Pirmajj pasaulinj kara (Fishman E.

The Rise of Modern Yiddish Culture, p. 31).

13 Luksiené M. Lietuvos $vietimo istorijos bruozai XIX a. pirmoje puséje. Kaunas, 1970, p. 208—
222,227-232, 245-247, 249-260, 352-362.

14 Ten pat, p. 235-243, 245-247, 258-260; Merkys V. Motiejus Valanéius: tarp katalikisko uni-

versalizmo ir tautiskumo.Vilnius, 1999, p. 287-299.

Kulakauskas A. Kova uz valstie¢iy sielas. Caro valdzia, Lietuvos visuomengé ir pradinis $vietimas

XIX a. viduryje. Kaunas, 2000, p. 34. Kaip pazymi Vytautas Merkys, daZnai ir patys valstie¢iai

buvo suinteresuoti i$mokti rusy ir lenky kalba, ,kad uzsitikrinty geresnj savo visuomeninj

statusa"(Merkys V. Motiejus Valandius, p. 297).

12

15
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gotikinius raSmenis lietuviy rastijoje, valdzia pradéjo spausdinti lietuviskas kny-
gas kirilika. Siy knygy, kaip ir liaudies mokykly tikslas buvo ne i§mokyti lietuvius
lietuviy kalbos (kad ir i knygu, spausdinty kirilika), bet paspartinti rusy kalbos
mokimasi. Tiesa, kitokia politika buvo vykdoma Augustavo (véliau — Suvalky)
gubernijoje, kuri priklausé Lenkijos karalystei. Cia, net ir jdiegus minétas knygas
rusiskais rasSmenimis, lietuviy kalba kaip dalykas buvo déstoma ne tik pradiné-
se, bet ir vidurinése mokyklose bei Veiveriy mokytojy seminarijoje ir net jsteigtos
stipendijos lietuviy kilmés mokiniams rusiSkuose universitetuose. Taigi, Siaures
vakary kraste valdZzia sieké visiskos lingvistinés lietuviy rusifikacijos, o Lenkijos
karalystéje buvo apsiribota akultaracija'®.

Padétis pasikeité nuo 1904-1905 mety. IS pradZziy buvo panaikintas draudimas
spausdinti knygas lietuviy kalba lotyniskais raSmenimis; o prasidéjus 1905 m. re-
voliucijai gerokai liberalizuota Svietimo sistema. Nors valdiSkose pradinése mo-
kyklose ir toliau déstomoji buvo rusy kalba, taciau jvestas ir lietuviy kalbos kaip
atskiro dalyko mokymas, leista lietuviams (katalikams) dirbti mokytojais, steigti ir
privacias lietuviskas mokyklas. 1910 metais veiké apie 70 lietuvisky privacéiy mo-
kykly. Vidurinése mokyklose taip pat atsirado lietuviy kalba kaip atskiras (nepri-
valomas) dalykas, o ,Ziburio” draugija Marijampoléje (Suvalky gub.) net jsteigé
mergaiciy gimnazija, kurioje déstomoji kalba buvo lietuviy!”.

Rusy KALBOS SKVARBA ,,ZYDUY GATVEJE”
IR LIETUVOS KAIME

Net ir XIX a. viduryje rusy kalba ne tik mazai buvo paplitusi Zydy bendruomené-
se, ypac Séslumo zonoje ar Lenkijos karalystéje, bet ir jos mokymasis neretai buvo
laikomas smerktinu dalyku's.

16 Asimiliacija ¢ia suprantama kaip procesas, kuris baigiasi tam tikros grupés kaip visuomené-

je atpazistamo atskiro elemento i$nykimu. Akultaracija reiskia prisitaikymo prie visuomenés
forma, kuri pakeicia bet nepanaikina skiriamujy poZymiu, ypa¢ kultaros ir tapatumo sferose.
Pladiau apie lietuviy kalbos i$stimima bei rusy kalbos diegima po 1863—1864 m. sukilimo zr.:
Staliinas D. Making Russians. Kitas $io proceso, visy pirma raidziy keitimo, interpretacijas
zr.: Merkys V. Nelegalioji lietuviy spauda kapitalizmo laikotarpiu (ligi 1904 m.). Politinés jos
susikarimo aplinkybés. Vilnius, 1978; Merkys V. Knygnesiy laikai 1864-1904. Vilnius, 1994;
Vébra R. Lietuviskos spaudos draudimas 1864—-1904 metais. Vilnius, 1996; Weeks 7h. R. Of-
ficial Russia and Lithuanians. 1863—1905 // Lithuanian Historical Studies. Vilnius, 2001,
vol. 5, p. 68-84; Dolbilov M. Imperijos biurokratija ir lietuviy kalbos lotyniskais rasme-
nimis draudimas 1864-1882 m. // RaidZiy draudimo metai / Sud. D. Stalitinas. Vilnius,
2004, p. 111-137; Musnep A. Vimmepust PoMaHOBBIX 1 HAlIMOHAAN3M. DCCe IO METOAOAOTUH
HCTOPHIECKOTO HccaeaoBanmst. Mocksa, 2006, p. 67, 89, 92 ir kt.

7' Aleksandravitius E., Kulakauskas A. Cary valdZioje. XIX amziaus Lietuva. Vilnius, 1996,
p. 103-104.

Echeckelio Kotiko tévas, suzinojgs, kad siinus mokosi rusy kalbos, keletg karty trenké jam per

unas

laikrastis Nas kraj (1914) © Darius Stali
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Prie rusy kalbos sklaidos zydy bendruomenéje, kaip zinoma, prisidéjo ne tik
imperiné valdzia ar tam tikri visuomeniniai procesai, bet ir XIX a. pirmoje puséje
ir net viduryje dar negausi, bet gerai matoma issilavinusiy zydu grupé — maski-
lai, kurie bandé savo bendruomenéje skleisti zZydiskos Apsvietos (Haskala) idéjas.
Vienas i$ jy tiksly buvo ir ,zargono” (jidis) eliminavimas i$ zydy gyvenimo. Pir-
moje amziaus puséje maskilai Rusijos imperijoje tarpusavyje kalbéjo vokiskai, o
nuo 6-ojo deSimtmecio — rusiskai. Dauguma ju poezijos, Biblijos studijy, istoriniy,
filosofiniy bei kity teksty buvo parengti hebrajy kalba, o nuo 7-ojo deSimtmecio ir
Sioje srityje vis daugiau buvo vartojama rusy kalba'®. Minéty modernizacijos pro-
cesy, vadinamosios rusifikacinés valdzios politikos, maskily pastangy rezultatas
buvo tas, kad rusy kalba XIX a. pabaigoje Zydams tapo ,trecigja gimtaja kalba”
(greta hebrajy kalbos bei jidis)?. Pagal 1897 m. visuotinj Rusijos imperijos gyven-
toju surasyma, i$ 5,3 mln. zydy 26 procentai mokéjo rusy kalba?!. Nors daugumai
jidis buvo gimtoji kalba (beveik 97 proc.), taciau bita ir tokiy judéjy tikéjimo as-
meny, kuriems gimtoji buvo rusy kalba (1,3 proc.)?2. Ypac stipriai rusy kalba tarp
zydy buvo paplitusi didesniuose miestuose. Mykolas Romeris apie Kauna carinés
Rusijos metais taip atsiliepé: , Rusy anspauda kalboje ir visose iSorinése raiskose
Kaunui teiké rusai, kuriy ¢ia, gubernijos mieste ir pirmos rusies tvirtovéje, buvo
pilna, bei — Zydai.”?* Vilniuje XIX a. pabaigoje net 2065 zydai kaip gimtaja nurode

veida ir taip pasaké: ,Mes, a¢it Dievui, gyvename jokios rusy kalbos nemokédami. Uzsimané
i$mokti rusy kalba. Jokiu badu neleisiu!“ (Kormux E. Mon Bocnomusanust. Canxr-ITerep6ypr—
Mocksa—Hepycaanm, 2009, p. 251; ta pati mints ir kitoje atsiminimy vietoje: ten pat,
p- 195, 247). 1864 m. mokslininkas-enciklopedistas Ch. Z. Slonimskis pareiske: ,Rusy kalba
zydui tiek svetima, kad ja jis gali iSmokti tik Zydo mokytojo, kuris naudoja vertimg j Zargona,
padedamas. [Net] ir i$mokes $ia kalba, Zydas neturi ka ja skaityti nei apie save, nei apie savo re-
ligija, jei neskaitytume priesisky insinuacijy <...>“ (Kesouep B. E. Ouepku 1o nucropuu pyccko-
€BPEHCKOro KHIXKHOTO AeAa BO BTOpoii mosoBuHe XIX-Havase XX B. CaHKT—HCTCp6ypI‘, 2003,
c. 12).
Y Fishman D. E. The Rise of Modern Yiddish Culture, p. 5.

20 KE/leZP B. E. O‘{CPKI/I IO UCTOPHUH pyCCKO—CBpCI;ICKOI‘O KHHM)KHOTI'O ACAQ BO BTOPOI:I IIOAOBHUHE

XIX-Hagase XX B., c. 13. Tuomet, XIX a. I puséje, atsiranda terminai ,,Rusijos Zydija“ [Ros-
siiskoe evreistvo] bei ,suruséjes Zydas“ ar ,,Rusijos Zydas“ [russkii evrei] (Ten pat, p. 12.). Ru-
siski terminai ,rossiiskii“ bei ,,russkii“ XIX a. daznai buvo vartojami sinonimiskai, tad i$versti
antrajj apibudinima néra taip paprasta.

2L Fishman D. E. The Rise of Modern Yiddish Culture, p. 6, 18.

22 Levin V. Zur Verbreitung jiidischer Zeitschriften in Russland: Sprache versus Geographie //

Die jidische Presse im europiischen Kontext 1686-1990 / Hrsg. von S. Marten-Finnis ir
M. Winkler. Bremen, 2006, S. 114. Séslumo zonoje tokiy zydy buvo 0,9 proc., kitur —
7,2 proc.

23 Romeris M. Dienorastis. 1918 m. birzelio 13-0ji~1919 m. birzelio 20-oji. Vilnius, 2007,
p- 369. Kauno zydy muzikos draugijos statutas skelbe, kad ji rengs spektaklius, koncertus,
literatarinius bei muzikinius vakarus jidi§ bei rusy kalbomis (Zydy mokslo institutas (YIVO),
RG 1400, M-14, Box 13, Folder 135, puslapiai nenumeruoti).
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rusy kalba?*. Istoriografijoje taip pat tvirtinama, kad dauguma Vilniaus zydy elito
bei inteligenty, nors ir neasimiliavosi, bet vartojo rusy kalba kaip pirmaja, t. y. pa-
grindine?. Akulttiracija ir net asimiliacija buty pasiekusi dar didesniy rezultaty, jei
Rusijos valdzia nebuty zydy diskriminavusi®.

Atsizvelgiant j Sia statistika, miisy neturéty stebinti ir nemazas skaicius rusy
kalba Zydy paraSytos ir Zydams adresuotos literattiros, taip pat ir periodinés spau-
dos. Bene geriausias pavyzdys, iliustruojantis rusy kalbos reiksme ,vidinei” zydy
komunikacijai, yra sionisty leistas laikrastis Rassvet (Ausra), kurio tirazas 1911 m.
sieké 8000, kai tos pacios ideologinés pakraipos leidinys Haolam (Pasaulis) turéjo 3000
abonenty. 1916 m. Rassvet tirazas pasiekeé 17 000%”. Teoriskai buty galima tikétis, kad
sionistai visg savo ,, produkcija” publikuoty tik hebrajy kalba. Todél sprendimas leis-
ti leidinj rusy kalba ir nemazi jo tirazai rodo rusy kalbos paplitima iSsilavinusiuose
zydy sluoksniuose. Ty zZyduy politiniy sroviy, kurios orientavosi j zydy padéties pa-
gerinima diasporoje, kaip antai liberaly ar S. Dubnovo sekéjy autonomisty, taip pat
Bundo pasirinkimas leisti leidinius rusy kalba i$ viso neturéty stebinti. Draugijos
Svietimui tarp Rusijos zydy plésti Vilniaus bibliotekoje per metus isduoty knygu
statistika taip pat iSkalbinga: 45 proc. buvo knygos rusy kalba, 37 proc. jidis, 18 proc.
hebrajy?. Vilniaus Zydy inteligentija pereiti nuo rusy kalbos prie jidi$ nusprende tik
1918 m. pabaigoje, kai pasikeité geopolitiné konsteliacija regione®.

Taciau rusy kalba buvo tapusi tik iSsilavinusiy zydy savastimi. Maséms ir to-
liau svarbiausia komunikacijos priemoné buvo jidis®. Batent jidi§ buvo pagrin-
diné periodiniy leidiniy kalba ,Zydy gatvéje”3l. Bene daugiausia problemy3? tu-
réjo Bundas (Visuotiné zydy darbininky sajunga Lietuvoje, Lenkijoje ir Rusijoje;

24 Keavnep B. E. Ouepku 110 HCTOPHH PYCCKO-EBPEFCKOTO KHIDKHOTO AAA BO BTOPOIl OAOBUHE

XIX-navase XX B, c. 13.
25 Kassow S. Jewish Communal Politics in Transition: The Vilna Kehile. 1919-1920 // YIVO
annual. 1991, vol. 20, p. 63.
26 Fishman D. E. The Rise of Modern Yiddish Culture, p. 6.
27 Stampfer Sh. What Did “Knowing Hebrew” Mean in Easter Europe? // Hebrew in Ashkenaz.
A Language in Exile /Ed. by L. Glinert. New York — Oxford, 1993, p. 137.
Tiesa, $ig statistikq pateikgs Moshe Shalit spéjo, kad dél mazo mokescio knygas is sios biblio-
tekos galéjo imti ir nezydai Marten-Finnis S. Vilna as a Centre of the Modern Jewish Press,
1840-1928. Aspirations, Challenges, and Progress. Oxford, 2004, p. 128.
Kassow S. Jewish Communal Politics in Transition, p. 67—68. Aisku vieno privataus pasitarimo
metu priimtas sprendimas nereiskia, kad jie visiskai atsisaké rusy kalbos.

28

29

30 Apie tai, kad sugebéjimas skaityti nepazjstama teksta hebrajy kalba Ryty Europos Zydy visuo-
menése buvo labai menkas zr.: Stampfer Sh. What Did “Knowing Hebrew” Mean in Easter
Europe?, p. 129-140.

Levin V. Zur Verbreitung jiidischer Zeitschriften in Russland: Sprache versus Geographie,
S. 110.

Ar bent jau apie jas zinoma daugiau.

31

32

Rusy kalba kaip lietuviy ir Zydy komunikacijos priemoné:

laikrastis Na$ kraj (1914) ® Darius Staliunas
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Algemeyner Yidisher Arbeter Bund in Lite, Poyln un Rusland), kurio nemazos dalies
lyderiy gimtoji kalba buvo rusy ir kurie nemokeéjo jidis. Tad neretai buvo reikalingi
vertéjai, kurie iSversdavo Bundo lyderiy straipsnius j jidi$ kalba®. Iki mazdaug
1905 m. Bundo poziiiris j jidis buvo grynai utilitarinis, t. y. jos vartojimas buvo lai-
komas neiSvengiamybe, nes kitaip nebuvo jmanoma paskleisti socialistiniy idéju
zydy proletariatui. Véliau, kai Bundas nusprendé siekti tautinés kultiirinés auto-
nomijos, jidi$ vartojimas tapo ideologiniu dalyku. Su ta pacia problema susidaré ir
kitos politinés organizacijos. Stai Sajungos uz lygias Zydy teises Rusijos imperijoje
Panevézio skyrius raportavo savo centro komitetui: Evreiskii izbiratel galéty tureti
pasisekima, jei biity leidZiamas zargonu. Centro komitetas turi laikytis taisyklés,
kad jvairios brositiros, atsiSaukimai bei leidiniai, skirti platinimui tarp placiy zydu
masiy, turi bati spausdinami Zargonu.”34

Tokia diglosija ,Zydy gatvéje” net tik tapo apibusés pajuokos objektu: miesto
zydai Saipydavosi i$ savo bendratikiy kaime dél ju vartoty, pavyzdziui, baltaru-
sisky posakiy, o kaimieciai — i$ tariamai gero miestieciy rusy kalbos Zinojimo®,
taciau galéjo sukelti ir, matyt, sukeldavo tarpgeneracinés (t. y. tarp, pavyzdziui,
skirtingy vienos Seimos karty) komunikacijos problemy?°.

Nors lingvistinés rusifikacijos spaudimas lietuviams Rusijos imperijoje buvo
didesnis nei Zydams (prisiminkime, kad lietuviy rastija tradiciniais raidynais buvo
uzdrausta, o idéjos uzdrausti hebrajiskus rasmenis jidis kalboje nors ir buvo sufor-
muluotos biurokratiniy sluoksniy, bet nejgyvendintos; Zydams paliktos jy religi-
nés mokyklos, o katalikiSkos buvo uzdraustos, ir t. t.), tac¢iau rusy kalbos skvarba
lietuviy visuomenéje buvo gerokai mazesné. Sio reiskinio paaiskinimas galéty nu-
siplenyti atskiro tyrimo, bet viena prieZastis yra akivaizdi: Zydai, prieSingai nei
kaimiska lietuviy bendruomenés, buvo miesty gyventojai, taigi mobili ir jvairiy
modernizacijos véjy lengviau paveikiama grupe.

Jau minéto 1897 m. surasymo duomenimis, lietuviy, mokanciy skaityti rusis-

kai, buvo nedaug (po 6 proc. Vilniaus ir Kauno gubernijose bei 7,7 proc. Suvalky

33 Marten-Finnis S. Vilna as a Centre of the Modern Jewish Press, p. 5657, 74; Fishman D. E.
The Rise of Modern Yiddish Culture, p. 49-50.

Sajungos Panevézio skyriaus 1906 m. lapkricio 29 d. laiskas Centro komitetui. Rusijos vals-
tybinis istorijos archyvas (toliau — RVIA), f. 1565, ap. 1, b. 114, L. 29. Evreiskij izbiratel buvo
Sajungos laikrastis.

34

3 Abramowicz H. Profiles of a lost world. Memoirs of East European Jewish Life before Wold
War II/ Ed. by D. Abramowicz ir J. Shandler, introductions by D. E. Fishman ir D. Abramo-
wicz. Detroit, 1999, p. 69-70.

Stai vilnieté Dina Abramowicz pazymi, kad ji galédavo bendrauti su savo kaime gyvenanciu
seneliu, nes $is mokéjo rusy kalba. Taciau ji nemokéjo savo kaime gyvenandiy giminaiciy
gimtosios kalbos — jidis. Abramowicz D. The World of My Parents: Reminiscences // YIVO
Annual, 1996, vol. 23, p. 116.

36
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gubernijoje®”). Ne taip kaip zyduy, kurie galéjo buti identifikuojami pagal religinj
kriterijy, lietuviy skaic¢iy zinome tik pagal gimtosios kalbos kriterijy, todél negali-
me pasakyti, kiek buvo lietuviy kilmeés asmeny, kuriy gimtoji kalba — rusy.

Lietuviy nacionalizmas, priesingai nei zydy, neturéjo dilemy dél tautinés kal-
bos pasirinkimo. Lietuviy kalba tapo svarbiausiu tautiSkumo kriterijumi: ,Mums
dabartiné Lietuva nebe SeSios, o tik trys gubernijos, ir jos ribos tesiekia tiek tolumo,
kiek rodo gyvieji musy kalbos Zenklai.”3 Lietuviy visuomeneés lyderiy pozitriu,
pagrindiniai etnokultiirinio lietuviy vystymosi trukdziai buvo lenky ir rusy kulti-
ros, o kartu kalbos. Todél lietuviy parasyti tekstai ,,savo” bendruomenei turéjo btiti
lietuviy, o ne lenky ar rusy kalba. Tai, Zinoma, nereiskia, kad lietuviai neleido pe-
riodiniy leidiniy kitomis kalbomis. Taciau tie atvejai i§ esmés nepaneigia pirmiau
pasakyto miisy teiginio apie lietuviy kalbos vaidmenj. Mecislovo Davainio-Silves-
trai¢io 1908-1914 m. lenky kalba leistas zurnalas Litwa orientavosi j lenkakalbe
Lietuvos bajorijg ir siekeé jg patraukti j lietuviy tautinj judéjima. Lietuviy socialde-
mokraty politika leisti laikrascius ne tik lietuviy, bet ir lenky, o 1907 m. — net jidis$
kalbomis gali bati aiskintama ne tik Sios partijos orientacija j miesto darbininkus
(greta kaimo varguomeneés), kur lietuviskai kalbanciyjy buvo mazai, bet ir partijos
sudétimi: dalis Sios partijos nariy linko prie internacionaliniy idéjy ir véliau tapo
komunistais, be to, 1906 m. prie Lietuvos socialdemokraty partijos prisijungé Len-
kijos socialisty partija (Polska partja socjalystyczna; PPS), pasivadinusi Socialdemo-
kraty partija Lietuvoje, o kartu su ja ir PPS zydy darbininky grupé. Tad neturéty
stebinti ir tas faktas, kad kaip tik LSDP, o ne kuri kita lietuviska politiné partija, bus
iSleidusi vienintelj periodinj leidinj rusy kalba. Taciau ir Sis laikrastis — Biulletin
is¢jo tik du kartus 1905 metais®.

37 Tlepsas Bceobwast nepenucy HaceaeHus Poceniickoit umnepun 1897 r., 1. XVII: Kosenckas

rybeprust, Cn6, 1904. Skaic¢iavimai pagal XV lentele; Ilepsas Bceobimas nepenucs HaceAeHuUs
Poccniickoit umnepuu 1897 r., 1. IV: Buaencxast ry6eprust, Cn6, 1903. Skaic¢iavimai pagal XV
lentele; Iepsas Bceobuiast nepenuck HaceaeHus Poccuiickoit umnepun, 1897 r., 1. LIX: Cysaak-
ckas rybepuus, Cn6, 1904, c. 14. ,Rastingy kita kalba“ (t. y. lietuviu) buvo kur kas daugiau:
Kauno gubernijoje — 35 proc. Suvalky — daugiau kaip 36 proc., Vilniaus — 18 proc. Jdomu dar
ir tai, kad tarp mokanciujy rusiskai vyry buvo daugiau nei desimt karty daugiau, o tarp mokan-
¢iujuy lietuviskai jau siek tiek daugiau buvo motery. Siokj tokj kalby Zinojimo vaizda suteikia ir
Kauno gubernijos valstie¢iy ukio rateliy, prenumeruojamy laikrasciy sarasas bei skaicius (toliau
pateikiami ne pavadinimu, bet egzemplioriy skaiciai): 23 lietuviski, 7 lenkiski bei 7 rusiski
leidiniai bei dar vienas latviskas (Gk. [?]. I§ misy Zemés tkio kooperacijos gyvenimo // Lietuvos
zinios. Vilnius, 1914, nr. 10).
38 Smetona A. Lietuvio zymés // Viltis. Vilnius, 1912, nr. 136.

39 Vidmantas E. Lietuvos darbininky periodiné spauda. 1895-1917. Vilnius, 1979, p. 189. Skir-
tingg rusy kalbos paplitima dviejose bendruomenése galéty iliustruoti ir reklamose vartojama
kalba. Nors kol kas neatliktas nuoseklus tyrimas, bet surinkti duomenys rodo, kad lietuviskoje
periodikoje reklamos spausdintos lietuviy kalba, o $tai leidiniuose jidi§ kalba buvo gausu ir
rusisky reklamuy.

unas

laikrastis Nas kraj (1914) © Darius Stali
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Taigi, lenky ir rusy kalby pozicijas Lietuvoje suvokiant kaip trukdyma visaver-
tiskai lietuviy kalbos, o kartu ir kultiiros raidai, lietuviy visuomenés veikéjai nei-
giamai vertino rusy kalbos paplitima , Zydy gatvéje“4’. Netgi kairuoliskas Lietuvos
itkininkas, kuris Siaip jau palankiai vertino Zydus kaip , pirmeivius” (t. y. kairiyjy
paziury demokratus), pazyméjo ir jy neigiama savybe: ,jie priéme rusy kultiirg
ir taja kultara prilaiko masy miestuose”4!. Lietuviams, panasiai kaip rusinams
(ukrainieciams) Galicijoje*?, buvo priimtinesnis savo zydiskuma puoseléjantis Zy-
das, o ne jo bendratikis, paveiktas akulttiracijos j lenky ar rusy kultiiras.

RUSy KALBA KAIP LIETUVIU IR ZYDUY POLITINIO
BENDRADARBIAVIMO PRIEMONE XX A. PRADZIOJE

Situacijy, kai lietuviai ir zydai bendradarbiaudavo XX a. pradzioje, biita nema-
Zzai: tai ir socialdemokraty bendra nelegali veikla, autonomisty biirelio pasitarimai
1905 m., bendros kairiyjy akcijos 1905 m. revoliucijos laikotarpiu (mitingai, strei-
kai), rinkimai j Rusijos Dima, masony loziy veikla, jvairiy draugiju, pavyzdziui,
kovos pries tuberkulioze lyga ir pan.*3 Kai kuriais atvejais, pavyzdziui, autonomis-
ty barelio veikloje ar masony loZése, kur Zydy buvo nedaug, o dominavo lenkai ir
lietuviai, greic¢iausiai bendrauta lenky kalba*$. Revoliucijos laikotarpio mitinguo-
se, matyt, kalbéta ir agitaciné medziaga platinta liaudziai suprantamomis kalbo-
mis, t.y. vienos kalbos neuztekdavo. Stai Kupiskyje per mitinga buvo igplatinta
100 proklamacijy jidis kalba ir 300 — lietuviy. Siauliuose vieno revoliucionieriaus
laidotuvese kalbos sakytos rusy, lietuviy ir jidi$ kalbomis*®.

40 J. B. 1§ savo pastogés. IV // Varpas, 1900, nr. 3, p. 26 (apie tai, kaip Zydai noriai perima rusy

kalba, kultura); Vanagelis. Kaunas // Varpas, 1902, nr. 12, p. 273 (laikras¢io korespondentas
skundziasi, kad Kaune i Zydus advokatus reikia kreiptis ,maskoliskai“). Nors $tai Saltinis kal-
tino Zydus miestuose perimant lenky kalba. Mazulis. Lietuviy santykiai su lenkais. II: kas dar
licka padaryti? // Saltinis. Seinai, 1912, nr. 18, p. 273.
41 Juozas[?]. Ka daryti? // Lietuvos iikininkas. Vilnius, 1907, nr. 2, p. 18.
42 Shanes J., Petrovsky Shtern Y. An unlikely alliance: the 1907 Ukrainian—Jewish electoral coali-
tion // Nations and Nationalism, 2009, vol. 15 (3), p. 483-505.
Uz misy tyrimo riby lieka 1917-1918 m. vykusios derybos tarp Lietuvos tarybos ir Zydu,
pasibaige sionisty prisijungimu 1918 m. gruodj. Cia galime tik pazyméti, kad ir jos vyko rusy
kalba: byla ,,Posédziy dél Lietuvos Tarybos papildymo Liet. Tautiniy mazumy (Zydy) atsto-
vais protokolas. J. VileiSio laiskas tuo reikalu Romui, Rozenbaumui ir Sabadui“ // Lietuvos
moksly akademijos Vrublevskiy bibliotekos Rankras¢iy skyrius (toliau — LMAVB RS), f. 255,
b. 1019; Lietuvos Valstybés Tarybos protokolai 1917-1918 / Sud. A. Eidintas, R. Lopata.
Vilnius, 1991, p. 463-464.

Tokig priclaida formuluoja bene geriausias $iy epizody ekspertas Rimantas Miknys.

43

44

45 Kynumxu // TTocaeanne ussectust. Genéve, 1905, N2 228, c. 6.

4 Iasau // Ten pat, Ne 261, c. 6-7.
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Vis délto jdomiausias epizodas aptariamos temos atzvilgiu yra rinkimai j
Rusijos Dumas. [domiausias todél, kad Sie rinkimai vyko 1906-1912 m,, t. y.
panasiomis politinémis salygomis, kokios buvo ir laikras¢io Nas kraj leidimo
metu. Bet dar svarbiau yra tai, kad Siuo atveju bendravo politikai, kurie sieké
atstovauti ,,savoms” tautinéms grupéms ir prie$ kiekvienus rinkimus vykusio-
se konkreciose derybose nedalyvaudavo jokia ,trecioji” jéga. Vadinasi, ben-
dravimo kalbos pasirinkimas priklauseé tik nuo lietuviy ir Zydy politiky. Nors
pirminiai Saltiniai ne visuomet ,iSduoda”, kokia kalba vyko tie pasitarimai, bet
visais atvejais, kai 8i informacija uzfiksuota, buvo vartota rusy kalba*’. Taigi
technine prasme rusy kalba buvo tinkama lietuviy ir Zydy politiniam bendra-
darbiavimui.

Pries pereidami prie laikras¢io Nas kraj ideologijos aptarimo, dar turime trum-
pai apZvelgti konteksta, kuriame $is leidinys pasirode.

RinkiNIO LITE
PASIRODYMAS 1914 METAT1S

Pries pat Pirmajj pasaulinj kara galima pastebéti padidéjusj doméjimasi kitos tau-
tinés grupés istorija, kulttira, politinémis aspiracijomis. Lietuviskoje periodikoje,
pirmiausia kairiosios pakraipos, pasirodé daugiau straipsniy apie zydus; zydisko-
je — apie lietuvius (taip pat ir baltarusius)*.

Lietuvos Zinios netgi iSspausdino Ozerio Finkelsteino straipsnius apie artéjan-
¢ius rinkimus j Rusijos IV Diima Kauno gubernijoje. Juose autorius agitavo uz lie-
tuviy ir Zydy rinkimy bloko pakartotinj sudaryma ir jrodinéjo Sias dvi tautas turint
identiskus siekius®. Pats ,kitos puseés” atstovo teksto publikavimas lietuviskoje
spaudoje buvo visiskai naujas reiskinys, nors politinis lietuviy ir Zydy bendradar-
biavimas rinkimy j Diimas metu jau turéjo gana tvirta tradicija. Kitais 1913 metais

tas pas laikrastis publikavo Salom Aleichemo kiirinj ,Géda”®. L. Gira susiZavéjes

unas

rasé apie zydy teatra®!.

47 Zum ondenken fun E. Finkelshteyn. Kaunas, 1938, z. LXXVIIL, 21; Yéas M. Atsiminimai.
Nepriklausomybés keliais. Kaunas 1935, t. 1, p. 51-52. J[domu, kad 1906 m. rugpjucio 19 d.
buves damos narys L. Bramsonas ieskojo kontakty su J. Basanavi¢iumi (L. Bramsono 1906 m.
rugpjucio 19 d. laiskas vaistininkui (K. Anglinskui?) /1 Lietuviy literatiiros ir tautosakos insti-
tuto Rankras¢iy skyrius, f. 2, b. 757, 1. 1). Sis rusy kalba rasytas laiskas greiciausiai buvo susijes
su artéjanciais rinkimais j IT Rusijos dima.

4 Apie politinius procesus ,kaimyninése” tautinése bendruomenése radyta ir anksciau.

49 Finkelstein O. Prie rinkimuy Kaune // Lietuvos #inios. Vilnius, 1912, nr. 106, 109-111.

50 Aleichem S. Géda // Lietuvos zinios. Vilnius, 1913, nr. 152—153.
51
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Gira L. Keletas zineliy apie zargoninj zydy teatra // Vilds. Vilnius, 1909, nr. 101, 102.
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Spaudoje jidis kalba padaugeéjo informacijos apie lietuvius: Di voch (Savaité) pu-
blikavo interviu su labiausiai Zydy mégstamu lietuviy politiku Leonu Bulota®?,
informacinius straipsnius apie visuomeninj lietuviy (ir baltarusiy) gyvenimag®.
Kitas naujas reiskinys tuo laikotarpiu buvo tiesioginé polemika su lietuviais dél
$iy ,,dviprasmisky pasisakymuy” (kuriuos galima interpretuoti kaip paslépta an-
tisemitizma) ar Vilniaus priklausomybés kuriai nors tautai®*. Nors ta polemika
kai kuriais atvejais nebuvo labai draugiska, taciau ji svarbi kaip simptomas, kuris
rodé, kad bent jau dalis Zydy visuomenés veikéjy pradeda pripaZzinti lietuviy po-
litine svarba regione ir nori su jy istorija, kultara, politiniais siekiais supazindinti
savo skaitytojus. Ankstesniais metais zydy spauda lietuviais kaip modernia tauta
beveik nesidoméjo.

Vis délto pats svarbiausias jvykis Siame kontekste buvo publicistiniy bei litera-
tariniy straipsniy rinkinys jidis kalba Lite (Lietuva), pasirodes 1914 m. sausj®. Nors
sumanytojai (A. I. GoldSmitas ir U. Kacenelenbogenas) i$ pradziy masté apie pe-
riodinj leidinj, taciau suprate, kad toks sumanymas yra , per ankstyvas”, apsistojo
prie vienkartinio straipsniy rinkinio idéjos®.

Vienas i$ dviejy Sio projekto sumanytojy U. Kacenelenbogenas laikytinas vienu
i$ nuosekliausiy Zydy ir lietuviy bendradarbiavimo idéjos skleidéjy XX a. pirmoje
puséje®’. Padioje XX a. pradZioje Siauliuose jis susipaZino su kairiaisiais lietuviy
visuomenes veikéjais®. 1914 m., kaip jau minéta, organizavo straipsniy rinkinio
Lite parengima. 1917 m. Zydy skaitytojus jis labai detaliai informavo apie lietuviy
politine veikla tiek Petrograde, tiek vokie¢iy okupuotoje teritorijoje>®. XX a. 3-iojo

52 PD. [?] Badi litviner // Di voch. Vilne, 1915, nr. 5, z. 20-23.

53 Goldshmidt A. I Ba unzere shkheynim. Di belorusen // Di voch. Vilne, 1915, nr. 15, z. 28-32;
Goldshmidt A. I. Ba unzere shkheynim. I1 // Ten pat, nr. 16, z. 29-30.

54 Unzer entfer // Di voch. Vilne, 1915, nr. 17-18, z. 16=20; Shalit M. Tsu vemen darf geheren
Vilne? // Di voch. Vilne, 1915, nr. 21, z. 15-17. U. Katcenelenbogeno straipsnio 1915 m.
,Di voch® nr. 19 nepraleido cenziira. Jis anonsuotas turinyje (U. Katzenelenbogen, Heintige
zayten (brif in redaktsie)), bet ten, kur jis turéty bati (p. 19), yra tik tuséia vieta, kaip paprastai
atsitikdavo, kai cenzira sustabdydavo kokio teksto publikavima.

55 Do karo i8¢jo dar keli Lite numeriai.

56 Goldshmit A. I. Dos zamlbukh Lite, z. 8.

57 Atrodo, kad brolis Saulis taip pat buvo jo bendramintis, — jis taip pat paskelbé publikacija

leidinyje Lite. 1905 m. revoliucijos laikotarpiu labai palankiai apie lietuviy tautinj judéjima
rasé ir ukmergiskis M. Kacenelenbogenas (M. Kacenelenbogeno 1905 m. rugséjo 9 d. laiskas
Centro biurui // RVIA, f. 1565, ap. 1, b. 70, 1. 27-30), ta¢iau apie jo giminystés rysius su Urija
Ziniy neturime.
58 Kacenelenbogenas U. Vilniecio balsas. Versta i§ Zydy kalbos. Kaunas, 1922, p. 6-7; Kvietkaus-
kas M. Vilniaus literatary kontrapunktai, p. 120. Istoriografijoje raSoma, kad jis kurj laika
priklausé Bundui.

59 Katsenelenbogen U. Zvishn felker. Ba di litviner (An iberblik) // Yidishe folksblat. 1917,
nr. 2, oktober 11, 1917, z. 22-25.
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desimtmecio pradzioje dalyvavo masony lozés , Lietuva” veikloje, kur, be kita ko,
ripinosi tautinés asmeninés autonomijos jgyvendinimu Lietuvos Respublikoje®.
1922 m. Kaune lietuviskai buvo isleista jo publicistikos rinktiné®!. Ketvirtajame
desimtmetyje U. Kacenelenbogenas isleido lietuviy liaudies dainy vertimy | jidis
kalbg®2.

Labai svarbus Siuo atveju buvo leidinio pavadinimo parinkimas ir paaiskini-
mas viename i$ teksty, jog Lietuva gali btiti suprantama ne tik taip, kaip jprasta
,Zydy gatvéje”, t. y. daugiau ar maziau buvusios LDK Zemés, bet ir kaip etniné
teritorija, kur gyvena lietuviai®®. Zydiskame , mentaliniame zemélapyje” tuo metu
tokia Lietuva beveik neegzistavo.

Zinia, kuria siunté Lite, buvo gana paprasta — Zydai, pirmiausia jy inteligentija,
turi pazinti krasta, kuriame gyvena, t. y. Lietuva®. Pazinti Lietuva, reiskia pazinti
jos gyventojus nezydus®. Lite ir bandé pasitarnauti Siam tikslui®. Kai kurios in-
formacijos pateikimas rinkinyje rodo, kad Zydy visuomenés Zinios apie lietuvius
kaip tauting grupe®” buvo labai ribotos. Stai A. I. Gold$midtas rase, kad lietuviai
néra slavai®®. Kita vertus, lietuviy, kaip ir baltarusiy, kolektyvinis paveikslas,
kurj randame rinkinio puslapiuose, buvo pozityvus. Net keliuose straipsniuose
priminta, kad lietuviai ilga laika buvo pagonys, tolerantiski Zydams, o nepakanta
siejama su katalikybés jsitvirtinimu bei jézuity atvykimu®. Jau minétas A. 1. Gold-
$midtas pazyméjo, kad dauguma Suvalky gubernijos gyventojy — lietuviai ir aps-
kritai $is krastas anksciau priklausé LDK. Jis taip pat rasé, jog dauguma kalban-
¢iujy lenkiskai Lietuvoje yra lietuviy kilmés asmenys?. Sie du argumentai buvo

00 Rimer M. 1922 m. sausio 21 d. jrasas. Dziennik, t. 29 // LMAVB RS, f. 138-2255, 1. 34.

61 Kacenelenbogenas U. Vilniecio balsas.

02 Kacenelenbogen U. Litvide un letise folkslider. Toronto, 1930.
03 Goldshmidt A. I Lite un di litviner (etvos geografie un etnografie) // Lite. Vilne, 1914, z. 13.

o4 Katsenelenbogen U. Unzer inteligenz // Lite. Vilne, 1914, z. 39-46.

05 U. Kacenelenbogenas skatino zydy verslininkus vartoti ir lietuviy kalba. .
6 Be kity straipsniy, ¢ia buvo publikuoti ir dvieju nezydy — vieno i§ baltarusiy nacionalizmo 3=
lyderiy Vaclovo Lastovskio bei lietuviy raSytojos Lazdyny, Pelédos [Sofija Ivanauskaité-PSibi-
liauskiené bei Marija Ivanauskaité-Lastauskiené] tekstai (Lastovski V. Etlikhe verter // Lite. Vil-
ne, 1914, p. 47-48; Lazdinu Peliede Undzer Porets. (Derzehlung fun an’alten litviSen poyer)
/I 'Ten pat, p. 54-60).
7 Lietuviai, kaip tam tikra socialiné grupé — valstieciai, buvo gerai pazjstama zydams, ypa¢ pro-
vincijoje.
68

Goldshmids A. 1. Lite un di Litvine, z. 21. Siame straipsnyje buvo pateikra ir daugiau panagios,

jei taip galima sakyti, bazinés informacijos apie lietuvius: kalbos kilme, statistika, istorija, lite-

ratarg ir t. t.

9 Katzenelenbogen Sh. Lite in der iidisher geshikhte // Lite. Vilne, 1914, z. 7; Goldshmidt A. I.
Lite un di litviner, z. 33—34.

70 Goldshmidt A. I. Lite un di litviner, z. 17.
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labai svarbiis lietuviy nacionalizmo programos elementai, ypac konfliktuojant su
lenkais.

IS pirmo zvilgsnio gali atrodyti, kad Lite tonas bei turinys buvo ne konfrontuo-
jantis, bet skatinantis taiky tauty sugyvenima, abipusj pazinima ir pan. I$ dalies tai
tiesa — kai kalbama apie lietuvius, baltarusius ir Zydus, ypac vartojant to meto re-
torika —ju , progresyviuosius elementus”. Taciau siame projekte nebuvo pakviesti
dalyvauti lenkai, ju paZinimas néra skatinamas ir apskritai leidinio puslapiuose
pasirodantys lenkai yra pazangiujy jégy priesai (lietuviy ir baltarusiy jaunieji dva-
sininkai kovoja su senaja dvasininkija, kuri yra ,lenky kataliky klerikaly” ir kity
retrogradiniy jegy jrankis’!).

LAIKRASTIS NAS KRAJ

Jau Lite puslapiuose U. Kacenelenbogenas apgailestavo, kad kol kas dar nepu-
blikuotas né vienas periodinis leidinys, kuris bty skirtas Siam krastui ir jo Zy-
dams?2. Lite sulauké nemazai gery atsiliepimy jvairiakalbéje Lietuvos spaudoje”
ir tai galéjo tapti dar vienu akstinu U. Kacenelenbogenui imtis periodinio leidinio
projekto.

Toks savaitrastis iskalbingu pavadinimu Na$ kraj (Misy krastas)”*, kaip jau mi-
néta straipsnio pradzioje, pradétas leisti rusy kalba 1914 m. liepos 2 d. Paneve-
zyje”>. Kodeél buvo pasirinktas Paneveézys, nezinome, bet galime kelti tam tikras
prielaidas. Turima informacija leidzia jtarti, kad Paneveézio Zydy bendruomenéje
gana palankiai zitiréta  bendradarbiavima su lietuviais. Kaip tik Panevézyje XIX a.
pabaigoje-XX a. pradZzioje aktyviai veiké Naftole Fridmanas (1863-1921) — teisi-
ninkas, nuo 1888 m. Panevézyije dirbes prisiekusiojo advokato padéjéju, Panevézio

7V Katsenelenbogen U. Unzer inteligenz, z. 42-43.
72 Ten pat, p. 43-44.

73 Tymoasimor. [payagiset masx // Hawa nisa, 1914, nr. 10. I8 Zydy laikrad¢iy // Lietuvos Zinios,
1914, nr. 38. Siuose laikras¢iuose buvo cituojamos kai kurios pagrindinés Lize mintys.

74 Idomu, kad greitai po leidinio Lite pasirodymo, 1914 m. vasarj Vilniaus gubernatorius daveé

leidima Leibai Babickiui Vilniuje leisti dienrastj lygiai tokiu pat pavadinimu Miisy krastas, bet
tik jidi§ kalba (Unzer gegend): Vilniaus gubernatoriaus 1914 m. vasario 18 d. rastas Vilniaus
laikinajam spaudos reikaly komitetui // LVIA, f. 601, ap. 1, b. 109, 1. 36. Toks leidinys,
turimais duomenimis, nepradétas publikuoti (Kazlauskaité J. Vilniaus periodiniai leidiniai
1760-1918. Vilnius, 1988). Galime bent jau kelti versija, kad $is ir Panevézio sumanymai
galéjo buti susije.
75 Kol kas mums pavyko rasti tik pirmus tris $io laikras¢io numerius, kurie saugomi Lietuvos
moksly akademijos Vrublevskiy bibliotekoje. Paieskos Vilniaus universiteto, Nacionalinéje
Martyno Mazvydo bibliotekose, Panevézio apskrities archyve, Panevézio krastotyros muzieju-
je, Rusijos nacionalingje bibliotekoje (Sankt Peterbuge), Zydy mokslo institute (YIVO, Niu-
jorke) buvo bevaisés.
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miesto valdybos narys. Jis aktyviai dalyvavo Sajungos uz lygias zydy teises Rusijo-
je bei Rusijos konstituciniy demokraty veikloje, Kauno gubernijoje buvo isrinktas
tiek j ITI, tiek i IV Dumas’®. Istoriografijoje nemazai rasyta apie jo veikla ginant
zyduy teises, taip pat ir Pirmojo pasaulinio karo metais’”. Tad galima jtarti, kad
Panevézyje buvo palanki dirva zydy dialogui su lietuviais. Galima net jtarti, kad
laikrascio projektas buvo derintas su minétu N. Fridmanu. Interviu su juo buvo
iSspausdintas tre¢iame laikrascio numeryje’8. Juoba kad laikrastis skelbési rasysias
apie Kauno gubernija ir joje gyvenancias tautas”. Toks krasto apibrézimas pagal
carines administracines (gubernijos) ribas buvo dirbtinis ir svetimas visy Lietuvos
tauty ,, mentaliniams zemélapiams”. Taciau, kita vertus, toks regiono pasirinkimas
gali atrodyti visai logiskas, jei  ji zvelgsime kaip j rinkimy apygarda. Kitaip tariant,
keltina hipotezé, kad Nas kraj turéjo buti kaip tam tikro lietuviy ir zydy politinio
bendradarbiavimo, pasireiskiancio daugiausia per rinkimus j Dama®’, fundamen-
talesniy pagrindy puoselétojas®!.

Bene aiskiausiai §i idéja buvo iSdéstyta jau minétame interviu su N. Fridma-
nu, kuriame Dtimos narys pabrézé bendrus lietuviy bei Zydy interesus ir taiky
sugyvenima, turincius gilias istorines Saknis: , Abi Sios tautos i$ ty paciy Saltiniy
patyré persekiojimus, neteisybes ir jZeidimus. Abi $ios tautos demokratinés savo
esme; abi neturi privilegijuoty klasiy.” Laikrastis, N. Fridmano manymu, pateisins
savo egzistencija, jei ,,i$ tiesy supazindins Lietuvoje gyvenancias tautybes, viena
su kita, kas paskatins ju savitarpio pagarba ir padés sutvirtinti bendrus jy rysius.”
Bendras lietuviy ir Zydy darbas Rusijos Dtimoje yra geras tokio bendradarbiavimo
pavyzdys®2.

« v

Jis, beje, buvo ,atsarginis“ Zydy kandidatas nuo Kauno gubernijos jau 1907 m. pradZioje, per
rinkimus | II dama: Koppecnonaenuun. Kosro, 1907, N2 6, c16. 26.

77 Cepénm P Naujujy laiky Lietuvos istorija. Chicago, 1986, t. 2, p. 19, 44; Gassenschmidt Ch.
Jewish Liberal Politics in tsarist Russia, 1900-14; The Modernization of Russian Jewry. Houn-
dmills, 1995, p. 105-109, 116-118; Gaigalaité A. Lietuvos atstovai Rusijos Dimoje 1906
1917 metais. Vilnius, 2006, p. 136, 146, 148, 153, 160, 161, 177, 178, 183, 184, 201-204,
213, 214, 261, 264, 269, 282, 286; Bydnuyxusi O. B. Poccuiickue eBpen MeXAY KPaCHBIMU 1
6eapvu (1917-1920). Mocksa, 2006, c. 170, 290; Rabinovitch S. Alternative to Zion. The
Jewish Autonomist Movement in Late Imperial and Revolutionary Russia: A Dissertation
presented to the Faculty of the Graduate School of Arts and Sciences Department of History
at Brandeis University, 1. 199-200, 222.

Y. H. Espen u aurosnsl. beceaa ¢ uacnom Tocyaapersennoit Aymsr H. @. @puamanom // Ham
kpait. 1914, Ne 3.

Hau xpait. 1914 utoas, c. 1; Ham xpait. ITonesexs, 1914, Ne 1.

76

unas

78

79

80 Niekas tuo metu nezinojo, kad daugiau rinkimy | Rusijos Ditmas nebus.

81 Siuolaikiné istoriografija yra linkusi lietuviy ir Zydy rinkimy blokus aiskinti kaip ,,techninius

susitarimus®, neturéjusius tvirtesnio programinio pagrindo (A Pragmatic Alliance: Jewish-Li-
thuanian Political Cooperation at the Beginning of the 20th Century. Sirutavidius V., Stalin-
nas D. (red.) (rengiamas spaudai).
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Kita publikacija, rodZziusi leidinio kryptj, — U. Kacenelenbogeno esé ,Trys jau-
nuoliai”, arba ,Trys“83, kurios nekupitiruotas variantas buvo publikuotas tik
1922 m.8 Sio metafory prisodrinto pasakojimo pradzioje aprasomas kaimas, kur
jaunuoliai gyvena: ,Zema Neries pakrante tesési sodZius. Vieno sodZiaus galo
gyventojai kalbéjo lietuviskai, antro — gudiskai: sodziaus vidury kysojo zydo
pirkelé.”8> Vargu ar suklysime manydami, kad $is sodzius — tai (istorinés) Lietu-
vos metafora: pietrytinéje dalyje dominuoja baltarusiai, Siaurés vakarinéje — lie-
tuviai, o zydai daugiausia susitelke ,vidury”, t. y. miestuose. Toliau randame ta
patj siuzeta, kurj savo interviu mini ir N. Fridmanas: lietuviai ir Zydai (taip pat
baltarusiai) turi daug bendry dalyky, nes praeityje kentéjo nuo ty paciy enge-
ju: , Tas sodzius buvo nuskurdes. Netoli sodziaus esancio dvaro pony visa laika
skriaudZziamas ir iS svetur atsiystos gelezines sargybos reteziais surakintas.” To-
liau pavojus sodziui apibuidinamas dar ir kita metafora: ,,Sunkus debesis kybojo
ties juo ir lyg spauste spaudé trobeles j purvyna, i smiltis. Tas debesis, tarytum
plésrusis erelis uzklojo sodziy savo sparnais, o sodZiaus vidury, ties Zydo pirkele,
tas grobuonis tarytum pilkq galva godziai kraipo, astrius nagus isleisdamas, lyg
taikydamas j ten gyvenancias zydy sielas.” Nors erelio metafora anuometiniame
diskurse galéjo reiksti ir Lenkija, bet Siuo atveju greiciausiai turéta galvoje Rusija.
Ji taip pat turéta omenyje ir minint , geleZine sargyba”, o dvaro ponai — neabejo-
tinai lenkai. Pagrindinis lietuviy, zydy ir baltarusiy priesas taip pat jvardijamas:
,Sodziaus Zmones slépé savo Sirdyje vieng svajone: iSbégti ir lankais, strélémis
ties jais kybantj tirstaji debesj — plésryji erelj — nuvyti.” Toliau pasakojama apie
tris jaunuolius — zyda, lietuvj ir baltarusj, slapta susitinkanc¢ius Neries pakrantéje,
labai pagarbiai kalbancius apie vienas kito kalbg, kartu dainuojancius sava kalba
ir prisiekiancius buiti gerais kaimynais. Taip U. Kacenelenbogenas piesia idilis-
ka trijy tauty sugyvenimo vaizda. Ypatingas démesys lietuviy, baltarusiy ir jidis
kalboms atspindéjo ne ka kita kaip etnolingvistinio elemento svarba moderniems
nacionalizmam:s.

Laikrascio credo buvo atkartotos kai kurios idéjos, iSsakytos jau rinkinyje
Lite. Rasyta, jog viena i$ pagrindiniy paskaty leisti Nas kraj buvo ta, kad triko
periodinio leidinio rusy kalba, kuriame krasto gyventojai galéty paskaityti apie
gubernijos gyvenima, o skaitantys kitakalbe periodika nesusipazjsta su kity tau-

ty gyvenimu®®. Nas kraj ir bandé uzpildyti $ia nisa — publikavo straipsnius apie

83
84

FOpuii ----» [U. Kacenelenbogenas] Tpoe ronomeit // Ham xpaii. [Tonesexs, 1914, Ne 2.
Kacenelenbogenas U. Vilniedio balsas, p. 31-35.
85 Cituojama i3 lietuvisko vertimo.

86 Basanaiika 6eccrpynnast... // Ham xpait. [Tonesesxs, 1914, Ne 1.
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politinio sionizmo pradininka Teodora Herzlj, lietuviska periodika, skirtg jauni-
mui, lietuviy emigracija, Prusijos lietuvius ir pan.?”

Siuo tyrimy etapu dar negalime pasakyti, ar j & projekta buvo jsitrauke ir
lietuviai. Nas kraj publikavo lietuviy autoriy tekstus, taciau bent dalis i$ juy buvo
perspausdinti ar perpasakoti iS kity lietuviy kalba leisty leidiniy. Kairioji lietuviy
spauda referavo laikrastyje publikuojamus straipsnius®®.

Dalis teksty gali buiti suvokiami ir kaip galimy konflikty prevencija. Kores-
pondentas i§ Seduvos pranesé, kad ten susikiirusi blaivybés draugija uZsiima ne
Svieciamuoju darbu, bet imasi kontroliuoti, ar smuklés ir uzeigos neparduoda al-
koholio®. Toks nepasitenkinimas Seduvos blaivybés draugijos veikla grei¢iausiai
pareikstas del to, kad buvo paZeidziami zydy interesai, o savo tvarkos jvedimas
galéjo didinti etnines jtampas.

Norg pasiekti lietuviska auditorijg gali liudyti ir i§ pirmo zvilgsnio nesvarbi
detalé: pirmame numeryije jveltos klaidos lietuviskuose laikrasciy pavadinimuose
(vietoj , Ateitis” — , Afeitis” ir pan.?) buvo iStaisytos antrame numeryje.

VIETOJ 1SVADUY

Taigi, vos pora 1914 mety vasaros meénesiy éjes savaitrastis Nas kraj tesé rinkinio
Lite tradicija ir sieké suvienyti demokratiniy (kairiyjy) pazitry Lietuvos tauty ele-
mentus®!. Sios idéjos sumanytojai ir igyvendintojai U. Kacenelenbogenas bei kiti
mané, kad, norint pasiekti taiky Lietuvos tauty sugyvenima, pirmiausia reikia pa-
skatinti abipusj pazinima. Tiesa, leidinyje Nas kraj, ne taip kaip Lite, aiSkus priorite-
tas jau buvo zydy ir lietuviy santykiai, baltarusius paliekant $iek tiek nuosaliau®.
Pats laikrascio redakcijos jsiktirimas Panevézyje, galima sakyti, etninés Lietuvos
viduryje, gerai iliustruoja §j pokytj. Gali buiti, kad Na$ kraj susitelkimas j Kauno gu-
bernijos problemas buvo susijes su vieno i$ aktyviausiy zydy ir lietuviy politinio

87 Nepateikiame detalesnés laikras¢io turinio analizés ir nebandome pasakyrti, kiek vietos buvo

skirta ,zydiskai“, kick ,lietuviskai“ tematikai (kurig ne visuomet galima atskirti), nes turime
tik tris laikras¢io numerius.

unas

88 Panevézyje // Lietuvos Zinios. Vilnius, 1914, nr. 146; Panevézyje // Lietuvos zinios. Vilnius

1914, nr. 147; Naujas laikrastis // Lietuvos tkininkas. Vilnius, 1914, nr. 28.

IIpoesycuis [?], Hladoso (Ilas. Y.) (Koppecnonpenuus). O antobekom o-e Tpespoctr // Ham
kpait. [Tonesesxxs, 1914, Ne 2.
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90 4. [?] ITpo autosckyio moroaexs // Haw kpait. [Tonesexs, 1914, Ne 1.

91 1914 m. buvo ir daugiau jgyvendinty panasiy idéju. Vilniuje 1914 m. gruodzio 8 d. Vilniaus dailés
draugija surenge labdaringa meno diena ir penkiomis kalbomis (rusy, lenku, lietuviu, baltarusiy ir
jidis) isleido zurnaly (Lauckaizé L. Vilniaus dailé XX amziaus pradzioje. Vilnius, 2002, p. 112).
Ne taip kaip Lite, Nas kraj nesulauké pagrindinio baltarusiy tautinés idéjos puoselétojo laikras-
¢io Nasa niva démesio.
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bendradarbiavimo adepty N. Fridmano interesais turéti periodinj leidinj ,savo”
rinkimy apygardoje.

Tuo pat metu reikia pasakyti, jog tiek rinkinio Lite, tiek savaitras¢io Nas kraj
programa nesieké suvienyti visy Lietuvos tauty. Abiem atvejais j sarasa ty, kurie
kvieciami bendram darbui, nepateko ne tik rusai, bet ir lenkai. Pirmyjy elimina-
vimas yra nesunkiai suprantamas, nes didelé dalis etniniy rusy Lietuvoje vienaip
ar kitaip buvo susije su imperine valdzia (valdininkai, mokytojai, kolonistai), labai
diskriminavo nedominuojancias tautines Lietuvos grupes. Kodél bendram darbui
nebuvo pakviesti lenkai, reikia paaiskinti detaliau.

Pirmiausia, Sie projektai sietini su kairiyjy pazitry veikéjais (kaip minéta,
U. Kacenelenbogenas kurj laika net priklausé Bundui — zydy socialdemokraty par-
tijai), kuriems lenkiskumas Lietuvoje pirmiausia asocijavosi su konservatyvumu,
dvarininky interesais ir pan. Kaip tik tuo metu sustipréjo lenkiskas, ypac tautiniy
demokraty (endeky), antisemitizmas®. Be to, netgi liberaliosios ar demokratinés
pakraipos zydy ir lenky politikams sunkiai sekési bendradarbiauti. Nors Zinome
atvejy, kai pozicijos buvo derinamos (autonomisty burelio pasitarimuose 1905 m.,
masony lozése pacioje imperijos gyvavimo pabaigoje), tac¢iau atrodo, kad konfron-
tuota dazniau. Vykstant rinkimams j Rusijos Diimas, Sie Zydy ir lenky politikai, re-
gis, net nebandydavo tartis. Nors ir lenkai, ir Zydai aktyviai dalyvavo Rusijos kons-
tituciniy demokraty (kadety) partijos veikloje, bet kiiré atskiras grupes ir kartais
tarpusavyje nesutardavo netgi labiau nei su ideologiskai tolimesniais politiniais
konkurentais. Labai budingas yra vadinamuyjy demokraty krajovcy (krastieciy),
kurie sieké demokratiniais pagrindais atkurti buvusig LDK, pozitris j Zydus. Nors
Sios nedidelés grupés nariy pazitiros | vadinamajj Zydy klausima nebuvo tapacios,
be to, jos Siek tiek evoliucionavo, taciau apibendrintai galime pasakyti, kad Zydai
buvo laikomi ,etnografinio Lietuvos ir Baltarusijos organizmo svetimkiiniais, ko-
lonijomis”, jiems prikiSamas krasto interesy nepaisymas, rusy kulttiros ir jtakos
skleidimas ir t. t.% Todél, nepaisant tam tikry, daugiau deklaratyvaus pobtdzio

93 Endeky antisemitizmas ypa¢ pasireitké po 1912 m., kai jie pralaiméjo rinkimus Varsuvoje
socialistui Eugeniuszui Jagielto, nes §j parémé zydai (Weeks 7h. R. From Assimilation to Anti-
semitism. The ,,Jewish Question in Poland. 1850-1914. DeKalb, 2006, p. 163-169). Pla¢iau
apie lenky antisemitizma: Porter B. When Nationalism Began to Hate. Imagining Modern
Politics in Nineteenth-Century Poland. New York, 2000.

94

Tokio priesiskumo, kai zydy kadetai vieng demokratiskiausiy Lietuvos lenky veikéjy Tada
Vrublevskj (Tadeusz Wréblewski) vadina ,klerikaliniy-agrariniy grupiy statytiniu“, o lenky
kadetas sios partijos adeptus Zydus ,,daugiau nacionalistais nei kadetais“, galima rasti Centro
komiteto susira$inéjimo su Vilniaus gubernijos partijos nariais byloje (Vilniaus gub.[ernija] //
Rusijos federacijos valstybinis archyvas, f. 523, ap. 1, b. 175).

% 1913 m. gruodZio 11 (24) d. jrasas. Michal Rémer, Dziennik, t. 111 // LMAVB RS, f. 138
2230, 1. 352; Litwa wobec wojny (Poufny memorial Michala Rémera z sierpnia 1915) // Zes-
zyty historyczne. Paryz, 1970, z. 17, s. 118; Sawicki J. Mykolas Rémeris ir buvusios Lietuvos
DidZiosios Kunigaikstystés Zemiy, tautinés problemos // Lietuviy Atgimimo istorijos studijos,
t. 15. Vilnius, 1999, p. 102-104.
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panasumy taikaus tauty sugyvenimo Lietuvoje klausimu, Lite bei Nas kraj leidima
suvoktume kaip kitokios nei krajovcy politinés programos iSraiska: U. Kacenelen-
bogeno ir bendraminciy programoje neliko vietos lenkams; krajovcy politinése vi-
zijose deklaruota visy tauty lygybé, bet Zydais is tikryjy nepasitikéta.

Nors atliktas tyrimas ir neleido atskleisti leidinio trumpaamziskumo priezas-
¢iy, taciau pabaigoje galime iskelti keleta hipoteziy. Labiausiai tikétina priezastis,
nutraukusi savaitrascio leidima, — prasidéjes Pirmasis pasaulinis karas. Taciau ly-
giai taip pat galime suabejoti, ar toks projektas galéjo biiti gyvybingas. Naciona-
lizmo epochoje panasaus pobuidzio leidiniai, kurie orientavosi j skirtingy tautiniy
grupiy dialoga (i$ Lietuvoje éjusiy galime paminéti Gazeta wileriska ar Kurjer kra-
jowy), buvo trumpalaikiai ir nepasiekdavo platesnés auditorijos. ,Zydy gatvéje”
savaitrastis rusy kalba galéjo rasti atgarsj. Gerokai maziau galimybiy rasti savo
auditorija Nas kraj turéjo lietuviskoje aplinkoje. Tai nebuvo pirmas kartas, kai, me-
taforiskai kalbant, zydy politikai sieké siysti zinig lietuviams. Vienas toks epizodas
buvo, pavyzdziui, 1905 mety revoliucijos laikotarpiu, kai jau minéta Sajunga uz
lygias zyduy teises Rusijoje ketino skelbti kovai su antisemitine propaganda skirtus
leidinius. Sajungos Panevézio skyrius net kelis kartus pranesé Centro komitetui,
kad, jei tokia literatura ir reikalingga, tai tik lietuviy kalba®. Lietuvos kaime savai-
trastis sunkiai galéjo rasti savo skaitytoja nes valstieciai menkai mokéjo rusy kalbag
o inteligentams, nors ir mokantiems rusy kalbg, toks leidinys, publikuotas paver-
géju kalba, buvo nepriimtinas dél ideologiniy motyvy. Iskalbingas buvo Lietuvos
itkininko komentaras pasirodzius laikrasciui Na$ kraj: , Laikrastis taikomas j rusis-
kai kalbanc¢ius Lietuvos gyventojus.””” Nors $i citata néra visiskai vienprasmiska,
t. y. ,rusiskais kalbanciais” galbtit vadinti mokantys Sia kalba, taciau greiciausiai
Cia turéti omenyje tie, kuriems rusy kalba buvo jei ne gimtoji, tai bent jau vieSos
komunikacijos kalba. Kitaip tariant, Lietuvos itkininkas nemané, kad Nas kraj skirtas
lietuviy skaitytojams.

Nepaisant, miisy manymu, riboty savaitrascio Nas kraj galimybiy rasti dides-
nj atgarsj lietuviy visuomenéje, jo, kaip ir Lite pasirodymas kartu su kai kuriais
straipsniais jidi$ kalba leistuose laikrasc¢iuose, rodo, kad pries Pirmajj pasaulinj
kara ,Zydy gatvéje labiau susidométa lietuviais kaip tautine grupe. Tas susido-
méjimas greiciausiai liudjjo ir tai, kad pripazjstamas lietuviy nacionalizmas kaip
svarbi politiné jéga, su kuria reikia skaitytis.

9 Panevézio skyriaus 1906 m. spalio 8 d. bei lapkri¢io 29 d. laiskai Sajungos Centro komitetui

/I RVIA, f. 1565, ap. 1, b. 114, 1. 28, 29.
97 Naujas laikraStis // Lietuvos iikininkas, 1914, nr. 28.
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