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RUSISKASIS KONSERVATIZMAS:
NACIONALINES IDEOLOGIJOS PAIESKA
IR SANTYKIS SU RUSIJOS UZSIENIO POLITIKA

VILIUS IVANAUSKAS

Straipsnyje analizuojamas S$iandienés Rusijos vidaus struktiiriniy
veiksniy ir vidaus veikéjy poveikis nacionalinés ideologijos paieskai ir ,,ru-
siskojo konservatizmo® linijos formavimui, nuzymint ir $ios ideologijos
sasajas su Rusijos uzsienio politika. Pagrindinj démes;j skiriant Rusijos po-
litikai nuo Gruzijos ir Rusijos karo 2008 m. iki 2016 m. yra isryskinama,
kaip Vladimiro Putino rezimas, atsakydamas j vidaus politikoje kylancias
itampas, susijusias su: 1) Rusijos rezimo struktiiros specifika, siloviky do-
minavimu; 2) etnofederalizmo strukttra ir stipréjanciu nacionalizmu bei
3) ideologijy konkurencija, vis aktyviau imasi eurazianisting kryptj transfor-
muoti j valstybine doktrina tampant] ,,rusiskajj konservatizma®. Siai anali-
zei yra naudojamos vidaus ir iSorés struktiiriniy veiksniy poveikio politikai
(pvz., Walterio Carlsnaeso konceptai), etnofederalizmo tyrimy bei neforma-
liy ry$iy teorinés priegos. Straipsnyje tvirtinama, kad Rusijos vidaus struk-
tariniai veiksniai formuoja Rusijos eurazianisting kryptj kaip dominuojancia
politikos doktrina, kuri apibrézia (riboja) Rusijos uzsienio politikos balan-
savimg ir padeda paaiskinti jos dinamika. Parodoma, kaip pastaryjy mety
Rusijos agresyvejanti uzsienio politika tampa persmelkta valdzioje neoimpe-
rialisty vizijos apie ,,stipria, konservatyvig ir alternatyvig Rusija*, kuri lemia
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,rusiskojo konservatizmo* plétojima ir didéjantj naudojima uzsienio politi-
kos kontekste, pagrindziant Rusijos aktyvuma (agresyvuma) posovietiniame
regione (pvz., kare su Ukraina), keliant daugiapolio pasaulio tvarkos klau-
sima. Kitos konkuruojancios idé¢jinés linijos (provakarietiskas liberalizmas
ir slavofiliskas nacionalizmas) yra jtraukiamos j balansavima pagal poreikj,
taciau iSlieka netipinémis formomis, tam tikrais ideologiniais krastutinumais.

Ivadas

2014 m. rugpjucio 14 d. Jaltoje sakydamas kalbg jvairiy partijy at-
stovams Rusijos prezidentas Vladimiras Putinas pareiské, jog Kry-
mas gali suvaidinti svarby vaidmenj vienijant Rusija, tapti istoriniu
ir dvasiniu Saltiniu jveikiant raudonyjy ir baltyjy susipriesSinimg bei
iSgydant Rusijai dramati§ko XX a. zaizdas'. Vladimiro Putino Rusija
yra nuolatiniame tarptautiniy jvykiy stkuryje. Jame reaguojama ne
vien j iSorés veiksnius, bet kyla ir Rusijos vidaus veiksniai: kova dél
itakos, valdzios teisétumas ir visuomenés mobilizacija, etniniai konf-
liktai, skirtingos politinés laikysenos.

Formuodama savo uzsienio politika, Rusija aktyviai atsizvelgia j
iSorinius struktirinius veiksnius, kuriais galima paaiskinti vykstan-
tj balansavimg tarp atskiry idéjy. Taciau laikantis poziiirio, kad ne
vien struktiira apriboja veikéja, bet ir veikéjai daro jtakg strukturai?,
svarbu pazvelgti j Rusijos politikos viding aplinka (savotiska juodaja
déze). Aktualu analizuoti: 1) kokie vidaus i$Siikiai smarkiai papildo
iSorés veiksnius, kai Rusijos uzsienio politika Salia iSorés veiksniy
yra veikiama ir vidaus struktiiriniy veiksniy; 2) kaip atskiri Rusijos
politikos veikéjai dalyvauja ar daro poveiki Siems vidaus strukti-
riniams veiksniams. Atsizvelgiant | tai, analizuojant vidaus veiks-
niy poveikj Rusijos uzsienio politikos nuo Rusijos ir Gruzijos karo

Edpemenxo /1. B., «®abpuku MBICIIH ¥ BHEIIHETIOIUTUYECKAs! TIOBECTKA COBPEMEH-
Houi Poccum», [onumuueckaa nayka: Hay4. sxyps. Ne 3, 2015, c. 91-112.

2 Pavyzdziui, Tomas Janelilinas ir Linas Kojala i$skiria du pagrindinius strukttrinius
veiksnius, lemian¢ius Rusijos uzsienio politika: JAV uZzsienio politika ir naftos kainy
svyravimus. Janelitinas T., Kojala L., Structural Forces and Russian Foreign Policy:
A Simulation of Identity Narratives inside the Putin’s Regime, Unpublished paper.
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2008 m. iki 2016 m. kontekste, Siame straipsnyje yra tikrinama to-
kia hipotezé: Rusijos vidaus struktiiriniai veiksniai formuoja Rusi-
jos eurazianisting kryptj kaip dominuojancia politikos doktring, kuri
apibrézia (riboja) Rusijos uzsienio politikos balansavima ir padeda
paaiskinti jos dinamika.

Aptariami trys pagrindiniai vidaus veiksniai. Pirma, kaip struktii-
rinj veiksnj svarbu yra suprasti Vladimiro Putino autoritarinio rezimo
pobidj ir stipréjant] poreikj uzsitikrinti rezimo teisétuma ir testinuma.
Analizuojant §j veiksnj galima iSskirti svarby veikéja — eurazianisti-
n¢ linijg palaikanciy jégos struktiiry (siloviky) dominavimg — darantj
poveiki sprendimams, siekiant uzsitikrinti valdzios teisétuma ir savo
jtakos i§saugojima. Antras struktiirinis veiksnys biity Rusijos etnofe-
deralizmas, valdziai siekiant uztikrinti Rusijos teritorinj vientisuma,
reaguojant j etninio separatizmo pavojy ar ksenofobinio rusiskojo na-
cionalizmo poveikj®. Siame lauke svarbiis veikéjai biity ne vien cen-
tro ar regiony valdzia, bet ir jvairaus pobiidzio etninj nacionalizma
remiantys veikéjai, j kuriy veiklg reaguojama. TrecCia, eurazianisting
krypti verta laikyti atskiru struktiiriniu veiksniu, kuris figliruoja kaip
svarbi Rusijos intelektualiné ir politiné tradicija, o idéjiniame-ver-
tybiniame lauke konkuruoja su kitomis linijomis. Tradicija savaime
nepaaiskina, kaip §i linija tampa vis svarbesné uzsienio politikoje,
taciau kartu su kitais minétais struktariniais veiksniais galima matyti,
kaip eurazianistine kryptis yra transformuojama ir paver¢iama svar-
biausia Rusijos vidaus ir iSorés politikai skirta doktrina.

Siame straipsnyje, apzvelgiant vie$a idéjy raiska, svarbiy veikéjy
retorika, strateginiy dokumenty nuostatas ir pan., atlickama uzsie-
nio politikos ir ja veikiancio ideologinio diskurso analizé, pagrindinj
démes;j skiriant oficialaus diskurso tyrimui, ta¢iau parodant svarbiy
diskurso veikéjy (pvz., jy kalby diskurso) santykj su oficialiuoju dis-
kursu. Pavyzdziui, atlikty interviu ir antriniy Saltiniy pagrindu gili-

3 Cohen A., ,,Domestic Factors driving Russia’s Foreign Policy*, Executive Summary
Background, November 19, 2007, No. 2084.
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namasi ] atskiry veikéjy rySius su idéjinémis linijjomis, jy poveikj
ideologinio lauko ir uZsienio politikos formavimui.

1. Teorinés prieigos

Teorinis pagrindas Siam pozitriui remiasi keliais ramsciais. Pirma,
svarbu suprasti, kad valstybiy uzsienio politika priklauso ne vien
nuo iSorés, bet ir nuo vidaus veiksniy*. Pavyzdziui, D. Cadier ir
M. Light, taip pat A. Cohenas pabrézia, kad Putino rezimo strukttira
ir kiti vidaus veiksniai stipriai veikia Rusijos uzsienio politikos dina-
mikg>. Maria Raquel Freire dar 2008 m. rasé, kad B. Jelcino valdy-
mo metu Rusija pirmiausia atsizvelgdavo | iSorés veiksniy poveiki,
o Putino Rusijos uzsienio politika vis labiau émé reaguoti j vidaus
veiksnius®. Antra, svarbios yra prieigos, parodan¢ios, jog uzsienio
politikoje ypac svarbus yra struktiiriniy veiksniy ir uzsienio politikos
formuotojy abipusiSkumas (t. y. ne vien struktiira apibrézia veikéja,
bet ir veikéjas veikia struktiirg)’. Siuo poziiiriu aktualu yra naudoti

Atskiri autoriai pazymi, jog uzsienio politikoje vidaus interesai biina labai svarbis —
netgi kariniai veiksmai gali buiti aiSkinami lyderiy siekiu i$skirtinai demonstruoti uzsie-
nio politikos seékmeg ar rodyti karinj jzvalguma ir kompetencija. Zr. Richards D., Clifton
Morgan T. D., Wilson R. K., Schwebach V. L., Young G. D., ,,Good Times, bad Times,
and the Diversionary Use of Force: A Tale of Some Not-so-free Agents®, Journal of
Conflict Resolution 37 (3), 1993, p. 504-535; Schultz K., ,,Domestic Politics and
International Relations®, Carlsnaes W., Risse T., Simmons B. A. (eds.), Handbook of
International Relations, Los Angeles: Sage, 2013, p. 478-503.

5 Cadier D., Light M., eds., Russia’s Foreign Policy: Ideas, Domestic Politics and Ex-
ternal Relations, Palgrave Macmillan, 2015.

Freire M. R., ,,The making of Russia Foreign Policy: Lines of (Dis)continuity in a
Process of Affirmation®, Oficina do CES n.° 308, June, 2008, <https://www.ces.uc.pt/
myces/UserFiles/livros/874_308_Oficina%20do%20CES_2008.pdf>; Freire M. R.,
Kanet R. E., Introduction, Russia and its Near Neighbors, Palgrave Macmillan UK,
2012, p. 1-17.

Walter Carlsnaes ir Valerie M. Hudson atkreipia démesj, kad uZzsienio politika, pri-
klausydama struktiiriniy veiksniy veikimo lygiui, yra priklausoma ir nuo politikos
veikéjy — sprendimy priéméjy, jtakos grupiy ir pan. Zr. Carlsnaes W., ,,Foreign
Policy®, Carlsnaes W., Risse T., Simmons B. A., Handbook of International Rela-
tions, Los Angeles: Sage, 2013, p. 298-326; Hudson V. M., Foreign Policy Analysis:
Classic and Contemporary Theory, Lanham: Rowland & Littlefield, 2007.
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1 pav. Walterio Carlsnaeso struktiiriniy veiksniy ir veikéjy poveikio
uzsienio politikai modelis

Walterio Carlsnaeso pateikiamg schema, kuri iliustruoja, kad uz-
sienio politikos veiksmai, stipriai priklausydami nuo strukttriniy
veiksniy, yra veikiami ir vidaus veikéjy. Pastarieji interpretuoja
struktiirines salygas ir daro jtakg politiniy veiksmy artikuliavimui
ir vykdymui?.

Rusijos kontekste specifing politikos veikéjy jtaka iSrySkina ir
Rusijos politikos ar elito tyrimai, kurie papildomai paaiskina veikéjy
galig ir veikimo biidus. Pazymeétina neformali atskiry jtakos ir inte-
resy grupiy jtaka Rusijos politikos ir valdymo procesams, papildant
institucinj valdyma. Pavyzdziui, A. Ledeneva i$skiria neformaliy
galios tinkly poveikj (network-based governance patterns)’ kaip
svarbiausia Rusijos politinés sistemos bruoza, susigrupuojant aplink

Carlsnaes W., ,,The Agency-Structure Problem in Foreign Policy Analysis®, Interna-
tional Studies Quarterly 36, 1992, p. 254.

Ledeneva A. V., Can Russia Modernise? Sistema, Power Networks and Informal
Governance, Cambridge: Cambridge University Press, 2013.
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V. Putino asmenj, palaikant neraSytas taisykles'® kaip siekti jtakos.
Sociologe T. Zaslavskaja iSskiria neformaliy praktiky tgstinumg ir
ryskéjancig Rusijos elito nuostatg islaikyti valstybés kontrole — taip
jie jgyja galimybiy dalytis iStekliais, nors tai ir trukdo vykdyti reiks-
mingas visuomenés transformacijas!!. Paminétini ir pastebé&jimai
apie Rusijos rezimo geb¢jima (pvz., M. Kaczmarskio apibréztos
,,Putino rato* ir ,,dominuojancios koalicijos* sgvokos!?) formuoti pa-
lankig ir opozicijg atribojancia valdzios aplinka, kurioje ypac svarby
vaidmenj vaidina buve saugumo ir jégos struktiiry atstovai'3. Trecia,
Rusijai yra buidingas i§ SSRS paveldéto etnofederalizmo principy tai-
kymas (pvz., P. Roederio, T. Martino ir M. Beissingerio tyrimai'4),
bandant integruoti etnines mazumas, kuriant daugiataut¢ imperija
vienijancius institutus ir ideologija, siekiant riboti j etninius konflik-
tus ar separatizmg vedancig etning¢ mobilizacijg. Taciau, kaip teigia
M. Beissingeris, SSRS zlugimg skatino bitent sustipréje etniniai
konfliktai ir jtampos. Anot jo, dabartiné Rusija, i§ esmés paveldéjusi
sovietin] etnofederalizma, nors ir deklaruoja slopinanti rusiskaji ar
etniniy mazumy nacionalizma, yra persmelkta jvairiy jtampy, susiju-
siy su nevienoda etniniy mazumy socialine padétimi ir galimybémis,
atskiry regiony siekiu iSlaikyti iStekliy kontrole, sustipréjusiu rusis-

Pavyzdziui, ,,vieSos paslapties* reiskinys, iliustruojantis, kad zmonés prisiderina prie
sistemos ir jai neprieStarauja, mainais uz tai gaudami galimybe viena dieng priartéti
prie istekliy. Tuo savotiskai paaiSkinama jvairiy grupiy tolerancija tiems, kurie gavo
galimybe naudotis istekliais (esg ir patys tai daryty).

Zaslavskaya T., ,,On the Social Mechanism of Post-Communist Transformations in
Russia®, Sotsiologicheskiye issledovaniya (SOTSIS) No. 8, 2002.

Kaczmarski M., ,,Domestic Power Relations and Russia’s Foreign Policy®, Demokra-
tizatsiya 22 (3), 2014, p. 383-410.

13 Dawisha K., Putin’s Kleptocracy: Who Owns Russia?, Simon & Schuster, 2014.

14 Roeder P. G., ,,Soviet Federalism and Ethnic Mobilization®, World Politics 23 (2),
1991, p. 196-233; Martin T., The Affirmative Action Empire: Nations and National-
ism in the Soviet Union, 1923—1939, Ithaca, Cornell University Press, 2001; Beiss-
inger M. R., Nationalist Mobilization and the Collapse of the Soviet State, Cambridge
Studies in Comparative Politics, 2002.
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Struktarinis veiksnys: Putino autoritarizmo specifika
Itampos: teisétumas, siloviky galios i§saugojimas

Eurazianizmas
ir rusiskasis
konservatizmas vidaus
ir uzsienio politikoje
kaip dominuojanti ir
itampas sprendzianti
doktrina

Struktarinis veiksnys: etnofederalizmas
Itampos: rusiskasis ir tautiniy mazumy nacionalizmas,
regiony lyderiy savarankiskumo klausimas, separatizmas

Struktiirinis veiksnys: eurazianizmas
Itampos: idéjy konkurencija

2 pav. Rusijos vidaus struktiiriniy veiksniy poveikio uZsienio politikai
modelis

kuoju nacionalizmu (,,Rusija — rusams*) ar nuolat demonstruojama
valdZzios parama tradicinei Rusijos etninei kulttirai'>.

Sios prieigos ir W. Carlsnaeso schema leidzia parengti teorinj
modelj, pagrindziant] pozicija, kad rezimo parama eurazianistinei
krypéiai, jos transformavimas j valstybing ,,rusiSkojo konservatiz-
mo* doktring ir naudojimas uZzsienio politikoje buvo Rusijos val-
dzios atsakas | minéty strukttiriniy veiksniy (V. Putino autoritariné
valdzios sistema, Rusijos etnofederalizmas ir ideologijy konkurenci-
ja), kélusiy nemazai vidiniy jtampy, kurios V. Putino sistemoje buvo
linkusios didéti, poveikj. IS Rusijos vidaus kylantis poreikis turéti
dominuojancia idéjing linijg ir konstruoti specifinj Rusijos tapatybés
tipa!¢ nepaneigia valdzios galimybés vykdyti balansavimo politika,
taciau parodo dabartinio rezimo suinteresuotuma turéti aiSky ideolo-
ginj traukos centrg.

15 Beissinger M. R., ,,Beyond the Nationalities Question?*, Problems of Post-Commu-
nism, No. 58, Issue 4/5, p. 35.

Hanna Smith apibrézia, kad, akcentuojant nacionaling tapatybe, siekiama iSspresti
vidines Rusijos priestaras, o kartu tai daro didel¢ jtaka uzsienio politikos kryptims,
siekiant padidinti Rusijos vaidmenj tarptautingje politikoje. Zr. Smith H., ,,Domestic
Influences on Russian Foreign Policy: Status, Interests and Ressentiment®, Russia
and Its Near Neighbours, Palgrave Macmillan UK, 2012, p. 39-63.
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2. Reik§mingos vidinés jtampos Viadimiro Putino Rusijoje
2.1. V. Putino rezimas ir siloviky poveikis

Politinis Rusijos rezimo pobiidis yra vienas svarbiausiy vidaus veiks-
niy, daranciy jtakg Rusijos nacionalinés tapatybés ir | ja reaguojan-
¢ios uzsienio politikos formavimui. Atskiri autoriai apibrézia V. Pu-
tino rezimg kaip ,,rinkiminj autoritarizma*“!”. Jis rodo, kad valdzia
visiSkai kontroliuoja politinj procesg ir svarbiausias jtakos darymo
priemones (nuo jtakos jégos struktiirose iki ziniasklaidos). Taciau
valdzia (nebuidama ,,i§ Dievo*) remiasi rinkimy procediiry jvykdy-
mu, tam tikru lygiu reaguoja j elitg bei visuomene. Sis poziiris pade-
da paaiskinti rezimo manevrus, tarp jy ir paramg atskiroms idéjinéms
linijoms. Tris skirtingus V. Putino valdymo laikotarpius apibiidings
Nikolajus Zlobinas pabrézé!8, kad kiekvienas Putino valdymo laiko-
tarpis zymejo skirtingus siekius. Pirmas — ,,valstybés jtakos koncen-
tracijg ir valdzios vertikalg®, antrasis — energetikos supergalybés rais-
ka ir sugebéjima per tai veikti procesus. Tre€iajam etapui buidingas
aktyvesnis ideologijos naudojimas pagrindziant dabartinj iSskirtinj
Putino statusg ir garantuojant jtaka ateityje, o tai daroma pasitelkus
,,moralinj ir istorinj Putino sureik§minimg*“!°. V. Putino sugrjzimas j
prezidento posta 2012 m. sietinas su pastaruoju etapu.

Galima laikyti, kad Putino jtakos stiprinimas ir kontrolés susi-
grazinimas ] valstybés rankas 1émé svarbius atskiry grupiy tarpusa-
vio santykiy pokycius. Pirmojo etapo pabaigoje galima matyti, kad
B. Jelcino laikais buves siloviky bei liberaly balansas (pastariesiems

17" Umland A., ,,Russia’s New “Special Path” after the Orange Revolution. Radical Anti-
Westernism and Paratotalitarian Neo-authoritarianism in 2005-8, Russian Politics
and Law 50 (6), November—December 2012, p. 19—40.

Torbakov 1., ,,The Russian Orthodox Church Contestations over History in Contem-
porary Russia“, Demokratizatsiya 22, Issue 1, Winter 2014, p. 151-152.
Konstantinas von Eggertas irgi i$skiria didéjantj V. Putino mesianizma ir tuo grin-
dziama Rusijos politika. Viliaus Ivanausko 2015 m. lapkri¢io 7 d. interviu su Rusijos
politikos ekspertu Konstantinu von Eggertu.
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vaidinant gana svarby vaidmen;j2°) buvo pakeistas siloviky domina-
vimu. Ariel Cohen 2007 m. konstatavo, jog rusiSkasis liberalizmas
patyré aiSky nuosmukj, tokios politinés partijos kaip ,,Jabloko™ ar
Desiniyjy jégy sajunga buvo atribotos. Tokios jégos turi vis maziau
galimybiy biiti matomos televizijoje ir girdimos per radijg ir vis dau-
giau susilaukia kaltinimy, kad yra ,,Vakary agentai“. Po 2004 m.
Rusijos prezidento rinkimy, kuriuos atskiri tyrinétojai laiko labiau
teisiniu formalumu jtvirtinant?! V. Putino lyderyste, valdZia susitelké
ne vien | savos aplinkos formavima Rusijos politikoje, bet ir akty-
viau émeé reiksti ,,stiprios Rusijos® idéja, kartu eskaluodamos mintj
apie stiprig valdzig. 2005-2006 m. buvo svarbus lazis. V. Putinas tuo
metu iSkélé mintj apie SSRS grititj kaip didziausig XX a. geopoliting
katastrofa, pamazu, net ir retoriniu lygiu, pradéta atsiriboti nuo vaka-
rietiSky demokratijos standarty siiilant savus standartus. Vladislavo
Surkovo nukaltas ,,suverenios demokratijos* principas leido daugiau
démesio skirti rusiSskojo patriotizmo temai ir savitos demokratijos ke-
lio apibrézimui. Si linija tuo metu denge aisky V. Putinui oponuojan-
¢iy grupiy marginalizavimg, su jégos struktliromis susijusiy grupiy
stipréjima??, taip pat valdZios aplinkoje atsirandanciy kvaziliberaly,
kurie prireikus sukurty balanso tarp skirtingy laikyseny regimybe,
sluoksnj. Atskiry autoriy (pvz., Jergeno Stauno??) pastebétos jtam-
pos dél islikusio siloviky bei liberaly poveikio vidaus ir iSorés pro-
cesams zyméjo vidaus valdzios grupiy radikaly ir maziau radikaly
pozitrj i Rusijos politika, atvéré balanso galimybe V. Putino (véliau
ir D. Medvedevo) uzsienio politikai, tac¢iau i§ esmés panaikino val-

20 Cohen A., ,,Domestic Factors Driving Russia’s Foreign Policy*, Executive Summary

Background, November 19, 2007, No. 2084.

Fish S., Democracy Derailed in Russia: The Failure of Open Politics, University of

California—Berkeley, 2005.

22 McFaul M., Russia’s Unfinished Revolution: Political Change from Gorbachev to
Putin, Cornell University Press, 2001.

21

23 Staun J., ,,Siloviki versus Liberal-technocrats. The Fight for Russia and Its Foreign

Policy“, DIIS REPORT 2007:9, Copenhagen: Danish institute for international stu-
dies, 2007.
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dziai oponuojanciy grupiy galimybe daryti realig jtaka procesams.
K. Dawisha pazymi, kad Putino sistemoje pradéjo visiskai dominuoti
su saugumu ir kitomis jégos struktiiromis susijusios valdzios grupés,
tenkinancios savo interesus ir darancios poveikj valdymui?*.

Sioje jtakos grupiy ir ,,rinkiminio autoritarizmo* konfigiiracijoje
Vladimiro Putino valdZzia patyré kelis jtampos momentus. Poslinkis j
siloviky puse V. Putino rezima skatino ieSkoti papildomy visuomenés
mobilizavimo priemoniy, kurios neutralizuoty oponuojanciy demo-
kraty liberaly (ir kity grupiy) argumentus dél demokratijos stokos ar
kritikuotiny Rusijos politikos sprendimy?’. Salia akcenty apie geré-
jan¢ia Rusijos ekonoming padétj (pvz., Lilija Sevtsova Putino rezima
laiko dideliy naftos kainy rezimu) ir Rusijos i§gelb¢jima i§ oligar-
chy jtakos (valdzios jmones perduodant valdyti patikimiems siloviky
aplinkos veik¢jams, pvz., I. Se€inui), Rusijos valdzia toliau démesj
skyré visuomenés mobilizavimui per ideologijg. Besiformuojanti
,»valstybinio patriotizmo* kryptis 1émé orientacija i Rusijos galybeg
simbolizuojan¢iy naratyvy aukstinimg (XVII a. Rusijos laiméjimai,
SSRS laimégjimai ir pan.), liberalaus kelio ir Vakary poveikio kri-
tikg bei rezimg remianciy grupiy kiirimg (pvz., jaunimo judéjimas
,Nasi). Rusijos tarptautinio autoriteto didinimas bei atsigr¢zimas |
»tikrasias rusy vertybes tapo V. Putino valdzios teisétumg didinan-
¢ios politikos dalimi. A. Umlandas i$skiria, kad jau 2005-2008 m.
V. Putinas aktyviai reagavo ] autoritariniy veiksmy (ne vien Rusi-
joje!) kritikg (Slobodano MiloSeviciaus teismas, ,,Kursko™ atvejis,
jkaity iSvadavimo Dubrovkos teatre ar Beslano mokykloje operaci-
jos aplinkybés ir pan.), ypac j 2004 m. Ukrainos oranZzing revoliucija.
V. Putinas jau tada ieSkojo blidy pagristi savo autoritetg jtvirtinan-

24 Dawisha K., Putin ‘s Kleptocracy: Who Owns Russia?, Simon & Schuster, 2014.

25 S. Fish jau 2005 m. konstatavo, kad Rusija nesugebéjo tapti demokratija, kad rinkimai
néra laisvi, o valdzia nuolat riboja pilieéiy teises. Tuomet didelé Vakary mokslininky
dalis dar kalb¢jo apie Rusija kaip apie demokratija, turin¢ig kai kuriy trikumy (tuo i§
esmés jteisindami V. Surkovo ir kity siekius teigti Rusijos demokratijos alternatyvu-
ma), Fish, p. 28-29.
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¢ius veiksmus, sukurti reikalingus idéjinius diskursus Siam autorite-
tui stiprinti, vis dazniau renkantis antiamerikietiska, antieuropietiska,
rusiskajj kultiirinj i8kirtinumg remiancig laikysena. Biidavo palaiko-
mi stiprig valdzig, eurozianizma ar ,,neiskraipyta Rusijos istorija* re-
miantys judéjimai ar naujai kuriami institutai (organizacijos).
Siame lauke nemaza jtaka turéjo saugumo struktiros ir siloviky
aplinka, kuri tiesiogiai ar per jvairiy instituty aplinka (pvz., RISS,
kuriam vadovavo buves Zvalgybos pareigiinas) pradéjo labiau api-
brézti Sio ,,valstybinio patriotizmo turinj*. Biitent RISS centre buvo
publikuojamas tekstas apie uzsienio finansuojamus Rusijos mokslo
centrus, kurie veikia pries Rusijos interesus. RISS émési iniciatyvos,
kad pradéty veikti jstatymas Nr. 121-FZ dél uzsienio jtakos agenty?’,
atvirai jvardijant jais tokius centrus kaip Karnegio centrag Maskvoje,
PIR centra, fonda ,,Naujoji Eurazija“, Levados centrag, RAPN, Rusi-
jos moksly akademijos Sociologijos institutg, kai kurias strukttras
prie Rusijos ekonomikos mokyklos ir pan.?® Galima atkreipti déme-
si 1 atskiry siloviky asmenybiy aktyvy dalyvavimg. Pavyzdziui, Ni-
kolajus Patrusevas, buves FSB vadovas, kuris, biidamas Saugumo
tarybos sekretoriumi nuo 2008 m., gana aktyviai komentavo sudé-
tingiausius Rusijos uzsienio ir vidaus politikos momentus, galima
raidg, nuolat uzimdamas griezta pozicija, pateikdamas ne vien savo
nuomong, bet ir iSrySkindamas Saugumo tarybos indélj i procesus,
aktyviai pateikdaves nuomone apie oponuojancius valdziai kaip ,,Va-

26 Umland A., ,,Russia’s New “Special Path” after the Orange Revolution. Radical Anti-
Westernism and Paratotalitarian Neo-authoritarianism in 2005-8, Russian Politics
and Law 50 (6), November—December 2012, p. 19—40.
27 2012 m. liepos 13 d. Valstybés Diimoje priimtos Federalinio jstatymo Nr. 121-FZ ,,Dél
Rusijos Federacijos individualaus teisés akto apie nekomerciniy organizacijy, vyk-
danciy uzsienio agenty vaidmenj, reguliavimo® pataisos, <http://rg.ru/2012/07/23/
nko-dok.htmI>.
Kymuk H., «Mexnay BiacTeio u obiectBom: K Bornpocy o poiu myOiau4HbIX MHTEN-
JIEKTyaJlOB B YCTAHOBJIGHUM IOBECTKU JIHS B coBpeMeHHOW Poccum», Ilorumuye-
ckas Hayka, 2015, Ne 3: CoupanbHble M NMOJIUTHYECKUE (GYHKIMM aKaJeMUYECKHX
M 3KCNEPTHBIX coobiectB / Pen.-coct. Homepa ABnonus B. C., Manunosa O. 0.,
c. 71-91.
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kary agentus“??, i§ esmés kuraves pagrindiniy nacionaliniy saugumo
strategijy rengima. T. y dar iki 2011-2012 m. protesty galima matyti,
kad ,,valstybinio patriotizmo* kryptis Rusijos politikoje gali atsiver-
ti tik parodomajam ir procediiriniam liberalizmui®?. 2007 m. Miun-
cheno saugumo konferencijoje V. Putinas gana atvirai pasisaké prie§
,,vienpolj“ pasaulj ir JAV dominavimg3!.

Nors D. Medvedevo laikotarpis laikytinas ,,valdZios liberaly* su-
formavimu i$ dalies atkuriant balansg tarp jégos ir pragmatiky gru-
piy?2, tai galima sieti su Rusijos uzsienio politikos balansavimu — di-
desniu atsivérimu bendradarbiaujant su ES (pvz., 2010 m. inicijuota
,,Partnerystés vardan modernizacijos programa33), truputj suartéjant
su JAV (pvz., nusiginklavimo klausimy kélimas34). Vidaus politiko-
je platesnio atsivérimo liberaliai srovei nebuvo, ir tai gerai parodé
Rusijos opozicijos varzymai, sklandus prezidento posto perleidimas
V. Putinui ir valdZios reakcija j 20112012 m. protestus. Sie protestai
rod¢, kad rezimas dél oponuojanciy grupiy spaudimo, Vakary kriti-
kos bei ,,spalvotyjy revoliucijy baimes turés spresti savo teisétumo
klausimg ir ieskoti biidy, kaip i§ naujo uzsitikrinti visuomengés para-
mg. Ankstesnio ,,valstybinio patriotizmo* idirbio nepakako, reikéjo
papildomy paskaty visuomenei, kad Rusijos viduje V. Putino kriti-
ka sumazéty. Galima laikyti, kad rezimas tuometinémis salygomis
turéjo du pasirinkimus. Pirmas — atsiverti didesnéms reformoms ir

29 Hurepeoio Cekperapst Coeta besonacnoctn Poccwmiickoit ®enepamuu H. T1. Tarpy-

mreBa: «CKa3KH O TIpaBax 4enoBeka» («ApryMeHTsI u akts», Ne 005 or 14.12.2011 r),
<http://www.scrf.gov.ru/news/688.html>.
30 Fish, p. 28-29.
31 4 Breeze of Cold War, Munich security conference, <https://www.securityconference.
de/en/about/munich-moments/a-breeze-of-cold-war/>.
32 Kaczmarski M., ,,Domestic Power Relations and Russia’s Foreign Policy*, Demokra-
tizatsiya 22 (3), 2014, p. 383-410.
<http://eeas.europa.eu/delegations/russia/eu_russia/tech_financial cooperation/part-
nership_modernisation_facility/index_en.htm>.
34 Arms Control Association, ,,Statement on President Obama’s June 19 address in Ber-
lin on Eliminating Nuclear Weapons Threats*. 2013 m. birzelio 19 d.; Feng Yujun,
,,Prospects for Russia—US Relations after Putin reassumes Presidency®, CIR 22 (4).
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demokratijos plétrai Rusijoje. Antras — ieskoti biidy, kaip atnaujinti
ir toliau eksploatuoti ,,valstybinio patriotizmo* kryptj, surandant ak-
tyvesnés mobilizacijos priemoniy.

Cia politinio elito struktiira buvo labai svarbi. Siloviky kontro-
liuojamy struktiiry 20082013 m. laikotarpiu rengiamos nacionalinio
saugumo koncepcijos bei karinés doktrinos ir skelbiami Rusijos ka-
riuomenés modernizavimo siekiai aiSkiai parode¢, kad Vakary (pir-
miausia NATO $aliy) gynybos strategijos ir vakarietiSkos zmogaus
teisiy darbotvarkés yra pateikiamos kaip esminis i$Stkis Rusijai.
Kartu paties V. Putino ir kietosios linijos atstovy retorika iSryskino
ypac skeptiska ,,spalvotyjy revoliucijy™ vertinima, JAV vaidmenj
jose. Akivaizdu, kad netrukus kylanciy protesty kontekste atsivé-
rimas demokratijos plétojimui valdzios atstovy buvo suvokiamas
kaip rizika valdzia, rezimu (tai patvirtina ir tuometiniai Saugumo
tarybos sekretoriaus N. PatruSevo komentarai?3). Po 2004 m. pre-
zidento rinkimy Rusijos valdzia pradéjo plétoti Rusijos galybe at-
kuriancios ir jvairiose sferose Vakarams alternatyva galincios biiti
Rusijos kryptj (nors ji nuoseklios formos ir nejgavo), taip po tru-
puti atsiribodama nuo B. Jelcino prezidentavimo metu jsivyravusios
,»grizimo j normalumg* linijos3®. 2011 m. pradZioje jtakingas ,,Vie-
ningosios partijos* veikéjas Olegas Morozovas seminare su politolo-
gais kvieté mokslininkus remti konservatizmo (vadino ji socialiniu
konservatizmu) idéjg ir jg siejo su ilgaamze Rusijos civilizacija3”.
2011-2012 m. visuomengs protesty ir atskiras valstybes krétusiy

35 Omeemwr Cexpemapsa Cosema Besonacnocmu Poccuiickoii @edepayuu H. I1. ITam-

pyutesa 6 ceazu ¢ 20-1emuem sedomcmaa Ha 80npocel koppecnonoenma «urepdak-
cay, <http://www.scrf.gov.ru/news/721.html>.
36 Torbakov 1., ,,The Russian Orthodox Church Contestations over History in Contem-
porary Russia“, Demokratizatsiya, Winter, 2014, Vol. 22, Issue 1, p. 145-170.
37 Olegas Morozovas, vienas jtakingiausiy ilgameciy partijos ,,Vieningoji Rusija‘“
ideology, 2005-2011 m. ¢j¢s Rusijos Dimos pirmininko pavaduotojo pareigas, o
2012-2015 m. vadovaves prezidento administracijos vidaus politikos valdybai. Zr.
Mopo3oB O, «OCHOBHBIC MOJOKCHHS COLNAIbHO-KOHCEPBATUBHOM HICOIOTHIY,
Tempaou no koncepsamuszmy, Ne 1, 2014, c. 9—16.
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»spalvotyjy revoliucijy* rezimui buvo aisku, kad valdzios teisétumo
klausimo negali biiti nepaisoma. [tampai mazinti buvo dar aktyviau
pasitelkiama ideologija. Buvo siekiama visiskai artikuliuoti Rusi-
jos alternatyvumo ideologija, kuri tapty ne momentine, o ilagalaike
V. Putino aplinkai teisétumg kuriancia linija.

Kartu, pazymint gana nemaza V. Putino aplinkos atstovy (buvu-
siy saugumieciy) suinteresuotuma’® uzsitikrinti jgyto turto apsauga
ar net jj padidinti®®, jégos Salininky poveikis rezimui neremti atsi-
vérimo demokratijos plétrai, o ieskoti kity visuomenés mobilizavi-
mo priemoniy buvo didziulis. Pradétas demonstruoti démesys ,,ru-
siskajam konservatizmui®, taip pat agresyvesné uzsienio politika
(pirmiausia — karas Ukrainoje) iliustravo, kad Rusijoje §i politika
prislopino visuomenés kritiskuma, o ,,gyventojy daugumos atgrezi-
mas pries liberaliaja mazuma“4? buvo efektyvus. Remiantis Levados
centro duomenimis, visuomenés apklausos rodé, jog, pademonstra-
vus agresyvesne politika, Rusijos gyventojy parama V. Putino val-
dymui 2014-2015 m. smarkiai padidéjo, o0 2012-2013 m. buvo iSgy-
venamas reitingy nuosmukis®*!.

Svarbu pasakyti, kad, stipréjant ekonomikos krizei, siloviky pa-
laikoma ,,naujo konservatizmo* ir priesiSkumo Vakarams*? linija sa-
votiSkai mazina galima V. Putino balansavimo amplitude, gali tapti
vidiniu i$8tkiu esant ,,naujojo atsilimo* scenarijui. Pavyzdziui, tokiy
veikéjy kaip D. Rogozinas, N. Patrusevas, S. Ivanovas militaristiniai

38 Dawisha K., Putin’s Kleptocracy: Who Owns Russia?, Simon & Schuster, 2014.

39 L. Jonavicius savo straipsnyje teigia, kad jtakinga Rusijos politiky dalis dél noro

perskirstyti valdomus isteklius (rentas) buvo suinteresuoti karu Ukrainoje. Zr. Jona-

vicius L., Foreign Policy of a Limitited Acess Order: Case of Russia, Unpublished
paper.

40 Viliaus Ivanausko 2015 m. lapkri¢io 6 d. interviu su Rusijos sociologe Olga Ma-
linova.

41 Vladimir Putin’s approval Rating at Record Levels“, The Guardian, 23 July 2015,
<http://www.theguardian.com/world/datablog/2015/jul/23/vladimir-putins-approval-
rating-at-record-levels>.

42 Orlova K., Who Would Dethrone the Tsar?, <http://www.the-american-interest.
com/2016/02/28/who-will-dethrone-the-tsar/>.
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komentarai rodo, kad dominuojantys valdzios grupiy veikéjai skep-
tiskai vertina Rusijos atsitraukimg esamomis aplinkybémis.

2.2. Etnofederalizmas ir etninio separatizmo pavojus

Naujoji Rusija i§ ankstesniy laiky paveldéjo ne tik etnofederacijos
principa, bet ir SSRS griuvimo inercija, buvusioms sovietinéms res-
publikoms tampant savarankiSkomis. Daliai Rusijos autonominiy
respubliky atsiskyrimo galimybé atrodé reali. Prisiminkime Ceééni-
ja, sudétinga situacija buvo ir dél Tatarstano. Anksc¢iau regiony in-
tegralumg ir lojalumg garantavo komunisty partijos rezimas, kuris
ilga laikg sekmingai slopino nacionalizma (maZziau vakarinése SSRS
teritorijose — Pabaltijo respublikose, Ukrainoje ir pan.). Zlugus ko-
munizmui, Rusija atsidiré tarp dviejy visiSkai prieSingy vektoriy:
tarp potencialiy separatizmo zidiniy ir centro intereso dominuoti,
labiau gyvenant unitariniu, o ne federaciniu principu. DeSimtame de-
Simtmetyje Rusijos Federacija rémési ,,susitarimais® su autonominiy
respubliky valdZia. Tadiau jie, kaip rodé Ce&énijos pavyzdys, nebuvo
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tvardis, struktiiriSkai federalizmas nebuvo uzbaigtas. Per paskutinius
keliolika mety Rusijoje baigia nusistovéti ,,federacijos be federaliz-
mo*“ modelis, kuris rodo V. Putino Rusijoje susidarius ,,skirtingy grei-
&iy“ regiony sistema*3. Sis modelis siekia uztikrinti teritorinio vien-
tisumo islaikyma, slopinti etninj separatizmag, deklaruoti ,,sékmingg
daugiatautiSkuma®. Taciau posovietinés Rusijos etniniy santykiy re-
alijas gerai atspindi ,,matrioSkos nacionalizmo* principas*, rodantis,
kad Rusijoje stipréja atskiry nacionaliniy tapatybiy konkurencija.

B. Jelcino ir V. Putino valdymo metu etninés mazumos ir jy tu-
rimos teritorijos buvo iSlaikomos keliais lygiais. Pirma, Rusijoje ir
toliau buvo taikomas etnofederalizmo principas — svarbiausioms
etninéms mazumoms buvo suteikiama galimybé turéti savo admi-
nistracinius centrus. Rusija yra federaciné valstybé, susidedanti i§
83 regioniniy subjekty (jtraukiant Krymo teritorijg — 85 subjekty). Ji
remiasi asimetrinio federalizmo principu, t. y. regiony autonomijos
lygis net formaliai yra nevienodas. Auksciausio autonomijos lygio
yra respublikos, kuriose dominuoja specifiné etniné¢ grupé. Respu-
blika greta rusy kalbos turi kitg oficialig kalbg ir netgi sava konstitu-
cija. Biitent autonominés respublikos, ypa¢ Ce&énija ir Tatarstanas,
valdant B. Jelcinui galéjo siekti ar net sieké nepriklausomybés. An-
tra, siekiant jveikti separatizmo apraiskas, B. Jelcino valdymo metu
buvo sieckiama papildomo susitarimo su etniniais regionais. Pasi-
raSytos sutartys su daugiau nei 40 autonominiy subjekty garantavo
jiems formaliai didesnes teises (autonominé apygarda, sritis, krastas,
autonominé sritis bei federaciniai miestai turi Zemesn] statusa nei
autonominés respublikos). Trecia, V. Putino valdymo metu aktyviai
vyko lojaliy valdytojy etniniuose regionuose formavimo procesas.

43 Rogoza J., ,,Federation without Federalism: Relations between Moscow and the Re-

gions®, OSW studies, No. 49, Warsaw, April 2014.
44 Bremmer l., Taras R., Nations and Politics in the Soviet Succession States, New York,
1993.
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Regiony valdymo struktiira pasitraukus B. Jelcinui patyré keleta
transformacijy. 2004 m. V. Putinas gerokai sustiprino centralizuota
valdymg — panaikino regiony vadovy rinkimus ir jgijo teis¢ pats juos
skirti. Sj pakeitima lydéjo ekonominé centralizacija, federaliniam
biudZetui priskiriant daugiau mokesciy ir iSmoky perskirstymy re-
gionams. Regionams skiriamy i8moky politika vis stipréjo ir pasau-
linés ekonomikos krizés metu pasieke pika, ,,individualiai* skirstant
paramg regionai buvo gelbéjami, taciau situacija pasieké hipercen-
tralizacija, kuria pripazino ir tuometinis prezidentas D. Medvedevas,
inicijaves ne tik kai kuriy mokesciy perskirstymo grazinimg regio-
nams, bet ir kadencijos pabaigoje 2011 m. émgsis Rusijos regionams
suteikti didesnj savarankiSkuma, keliant ir renkant valdzig (matyt,
buvo tikima, jog partija ,,Vieningoji Rusija* kontroliuoja procesg).
2013 m. centrin¢ valdzia vél prisiémé sau teis¢ sitilyti kandidatus,
jeigu to prireikia pagal aplinkybes*®. Pats faktas, kad centriné valdzia
nesunkiai jgyvendina centralizacijg ar regiony savarankiskumo teisiy
plétima, o procesas nevyksta kaip jtemptas centro ir regiono pozicijy
derinimas, rodo, jog procediiros realiai néra tokios svarbios — viskg 1§
esmes sprendZia centras. V. Putino valdymo metu federaliné strukti-
ra neperéjo j aukstesnj brandos lygj, nors biita ltikes¢iy. Federalizmui
budingas valdzios pasidalijimas tarp centrinés ir vietos valdzios buvo
kuriamas ne mezgant dialoga, o remiantis galia. Lenkijos analitinio
centro OSW atliktu tyrimu nustatyta*®, kad federaliniy subjekty va-
dovams priklausomybe¢ nuo centro jtvirtinti labiausiai padeda ekono-
min¢ struktiira, vis didesnei daliai regiony tampant iSmoky gavéjais,
o ne donorais. Susiformaves gavéjo statusas regiony elitg skatina
pirmiausia ziliréti j centra, tikétis jo sprendimy, vengti atsakomybés.
Pagrindiné regiony valdytojy motyvacija — pratesti savo valdzia, gau-
ti iSmokas regionui ir patirti mazesn¢ kontrole (turint omenyje auks-

4 <http://www.reuters.com/article/2013/04/02/us-russia-elections-idUSBRE-
9310GR20130402>.

46 Rogoza.
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ta korupcijos lygj visoje Rusijoje). Svarbiausiu Rusijos federalizmo
bruozu tampa vietinio biurokratinio autoritarinio elito susiformavi-
mas ir personalinis federaciniy subjekty vadovy rySys su V. Putino
aplinka. Etniniy grupiy elita stengiamasi laikyti Salia savgs mainais
uz jy lojalumg Kremliui, taip ,,nudrenuojant* potencialius etninius
konfliktus. Ypa¢ tai aktualu Siaurés Kaukazo atveju, kai Ceéénija,
siekdama nepriklausomybés, posovietiniu laikotarpiu patyré du ka-
rus, prarado daugiau nei 50 tiikst. Zmoniy ir, nepaisant Rusijos per-
galés, yra (kaip ir visas Siaurés Kaukazo regionas) rusenantis Zidinys
naujoms separatizmo nuotaikoms plisti. Todél nuolatinis centro kon-
traktas su respubliky lyderiais yra svarbus, o Maskva stengiasi vengti
atsitiktiniy zmoniy, ypa¢ jautriuose regionuose. Vertindami Siaurés
Kaukazo respubliky ir joms artimy Krasnodaro bei Stavropolio sri¢iy
vadovus, matome, kad regiony vadovais tap¢ asmenys yra peréje il-
gamete kadry atranka*’ — nuo sovietiniy laiky priklause nomenklatii-
rai arba per ilga karjera buve atsiysti ir dirbg¢ centre arba kitaip susij¢
su centro valdzios, teisésaugos (saugumo) ar valdziai artimais verslo
sluoksniais. Daugumai jy galiojo ,,patikrinimo centre principas, o
tai savotiSkai papildo senuosius nomenklatiiros atrankos principus.
Taciau §is jaukinimas viduje kiiré net keletg jtampy, kurios gali
turéti ilgalaikiy padariniy. Etniniy elity jaukinimas sukiiré ,,vietiniy
kunigaiks$¢iy“ reiskinj — gana laisva tvarkymasi savo domene (rys-
kiausiu pavyzdziu laikant Ceéénijos prezidentg R. Kadyrova), susi-
taikant su parodomuoju prezidento V. Putino nusileidimu j atskirus
regiony lygio klausimus. Antra, susikurtoje sistemoje nemaza dalis
regiony tapo inertiski, priklausomi nuo Kremliaus, partijos ,,Vie-

47 PavyzdZiui, nuo 2013 m. Dagestano vadovu esantis Ramazanas Abdulatipovas yra
ilgametis sovietinés nomenklatiiros atstovas. Turéjo jvairias nacionaliniy santykiy,
regiony valdymo srities pareigas, nuo 1988 m. per¢jo dirbti § TSKP CK, po kurio
laiko uzsitarnavo B. Jelcino pasitikéjima. Véliau sugebéjo pritapti ir prie naujy ly-
deriy. Nuo 2008 m. Ingusijos Respublikos vadovas Junus-bek Jevkurovas B. Jelcino
valdymo laiku daré aktyvig karine karjerg, yra dalyvaves abiejuose Ce&énijos karuo-
se, taikos palaikymo misijoje Kosove. Kiti vadovai irgi panasiai remiasi ilgalaikiais
pasitikéjimo rySiais tarp centro ir periferijos.
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ningoji Rusija“ ir gaunamy paskirstymy, patiems nevaldant turimy
iStekliy ir gana menkai atliepiant regiony socialinio ekonominio vys-
tymo poreikius. Todél galima teigti, kad federalizmas Rusijoje dau-
giausia yra palaikomas i$ virSaus. Federalizmo statusas kol kas suku-
ria abipusj teisétuma Kremliui bei regiony vadovams, esamoje ,,is-
moky ir paskirstymo® bei bendro veikimo j iSore politikoje Siek tiek
sumazina etninio nacionalizmo ir separatizmo rizikg. Taciau svarbu
pasakyti, kad atskiruose regionuose vietiniai vadovai gana sékmingai
vykdo etnifikacija (pvz., Jakutijoje gyvena apie 49,9 proc. jakuty, o
1989 m. jy buvo mazesnis procentas — 33,4 proc.), iStekliy turtin-
guose regionuose jauciama jtampa dalijantis iStekliais su centru,
jauciant kaltinimus dél neproporcingo jy finansavimo (Stkiai ,,Uz-
teks maitinti Kaukaza“). Remiantis jvairiomis apklausomis galima
matyti, kad mazdaug 2011-2013 m. buvo akivaizdus etniniy jtampy
padidéjimas. 2011-2012 m. vykdyta Rusijos gyventojy DIRES ap-
klausa*® parodé, kad gyventojai jaucia gana didelj priesiskumg ats-
kiroms etninéms grupéms (pvz., ¢e¢énams — 39 proc., ¢igonams —
41 proc., musulmonams — 17 proc., tadzikams — 23 proc.). Apklau-
sos taip pat rodo dalies visuomenés poliarizacijg pasiskirstant j dvi
grupes: palaikant artimuma su Vakarais ar reiskiant slavofily idéjas.
Pazymétina, jog 2011-2012 m. Rusijos gyventojai labiau iSskiria
uzsienie¢iy grésme¢ Rusijai (3,71 balo 1§ 5) nei laikosi nuomonés,
kad Rusija turi i$skirtinj tapatuma, nors Rusijos isskirtinio tapatu-
mo vertinimas yra gana geras (3,14 balo i§ 5). Vertinant uzsienieciy
grésme, kelis kartus priesiskiau zitirima j ,,piety grupes” (azerbai-
dzanieciai, ¢eCénai, ¢igonai, musulmonai ir tadzikai) nei j vakarie-
¢ius (amerikieciai, zydai, S§vedai). Tyrimas taip pat atskleidé, kad
nusistovéjes prieSiSkumas jauciamas ,,kaukazieCiy*“ grupei (prita-

48 Jg vykdé JAV konsultacing jmoné ,,Tarptautiné demokratija“ ir Levados analitinis
centras. Zr. Garber T. P., ,.Beyond Putin? Nationalism and Xenophobia in Russia
Public Opinion®, The Washington Quarterly, Fall 2014, p. 113—134.
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riama Stikiams ,,Rusija — rusams* arba ,,Uzteks maitinti Kaukazg*),
etninéms mazumoms i§ Siaurés ir Piety Kaukazo, ta¢iau jis apima ir
bendras ksenofobines nuotaikas atvykéliy i§ Piety (pvz., Vidurinés
Azijos) atzvilgiu. Nacionalistines nuotaikas reiSkiantys asmenys
nerodé didelés paramos valdanciajai partijai (,, Vieningoji Rusija“),
nes man¢ kitas partijas (pvz., nacionaline bolseviky partija, V. Zi-
rinovskio liberalus demokratus ar komunisty partija (KPFR)) labiau
remiant jy idéjas, taciau tapatinosi su valdzios retorika dél uzsienio
grésmés Rusijai, taip pat zvelgiant  JAV kaip | grésme. Liberaly par-
tija ,,Jabloko®, kaip jie man¢, nerémé jy idéjy®. Taciau pazymétina,
kad ,,antipietietiSkai nusiteike ,,ksenofobai* neturi aiSkesnio pozit-
rio ] Rusijos kelia, jos alternatyvuma, o ,,antivakarietisSkai mastantys
ar pabréziantys Rusijos iSskirtinumg respondentai yra kur kas labiau
linke remti Putino veiksmus, turi nuomone apie Rusijos vystymosi
kryptj. Jie taip pat pozityviai vertina SSRS, kritiskai Zvelgia | pilie-
tiniy teisiy judéjimus ar protestus. Etniné prieSpriesa buvo jauciama
abiejose pusése. 2013 m. rugse€ji Rusijos tyrimy organizacijos ,,Po-
litech™ pristatyta tarpetniniy santykiy Rusijoje ataskaita mini etniniy
jtampy tarp rusy ir Kity etniniy grupiy didéjimg>°. Anot tyrimo iSva-
dy, pagrindiniu etniniy santykiy objektu yra tapes Siaurés Kaukazas,
kuris ,,gyvena pagal savo taisykles®, atskiros respublikos gali biiti
vadinamos islami$komis, o didelé dalis jose gyvenanciy rusy jauciasi
nuolat zeminami. Esant Sioms tendencijoms, 2013 m. spalj Maskvos
Biriulovo rajone keli Simtai neonaciy su $iikiais ,,Rusija — rusams*
kélé masines riauSes reaguodami j galimg imigranto nusikaltimg3!.
Reaguodamas ] tvyrancig priesSpriesa, 2013 m. rugséjo 19 d. Valdai
klube V. Putinas pazyméjo, jog Rusijai reikia i§ naujo atrasti savajj

49 Garber T. P, ,,Beyond Putin? Nationalism and Xenophobia in Russia Public Opi-
nion®, The Washington Quarterly, Fall 2014, p. 127.

50 Dzutsati V., ,,Russian Researchers say Country on the Brink of National Crisis*, North
Caucasus Analysis Volume: 14 Issue: 18, <http://www.jamestown.org/single/?tx
ttnews%5Btt_news%5D=41397&no_cache=1#.VufbU9J94dX>.

51 <http://1zinios.lt/Izinios/Pasaulis/maskvoje-kilo-rasistines-riauses/165228>.
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identiteta, nes nei carinés Rusijos, nei sovietinés sistemos tapatumas,
nei vakarietiska ,,ultraliberalioji“ ideologija néra tinkami dabartinei
Rusijai®2. Tai nebuvo naujas problemos iSkélimas, nes V. Putinas
prie$ 2012 m. prezidento rinkimus kaip vieng svarbesniy klausimy
keélé daugiaetninés visuomenés (iki tam tikro lygio uZtikrinant jvai-
riy tautiniy grupiy nacionalumo plétra, iSlaikant titulinés rusy tautos
dominavima, bet ieSkant jtampos mazinimo budy) iSlaikymo klau-
simg>3. Dar anksciau, 2011 m. geguzés 23 d., vienas artimy V. Pu-
tino bendrazygiy ir partijos ,,Vieningoji Rusija“ ideology, tuo metu
einantis Rusijos Diimos pirmininko pavaduotojo pareigas, pabréze,
kad polinkis ] monoetniskuma biity nesuderinamas su tiikstantmete
daugiakultiire Rusijos patirtimi’®.

Galima matyti Rusijos valdzios suinteresuotumag skatinti rosian
(poccuan) tapatuma siekiant apimti visus Rusijos gyventojus, o ne
vien etninius rusus (russkiye). Dar nuo sovietmecio laiky gyvuojan-
tis ,.tauty draugystés* principas i§ esmés kuria Rusijg kaip savotis-
ka ,.etninj siurblj*, kuriame ,,draugiSkos* ir bendra patirtj turincios
tautos irgi pripazjstamos savomis. V. Putino valdymo metu palai-
komas ,,valstybinio patriotizmo* siekis lyg ir bandé perkelti démesj
nacionalizmo apraiskoms i§ etniniy ] politines, taciau to nepakako
itampoms malSinti. Todé¢l Salia etnofederalizmo principy ir ,,iSmoky
dalijimo* veiklos rezimui svarbu tapo etninéms mazumoms ir Rusi-
jos nacionalistams pasiiilyti kur kas aktyvesnj imperinj patriotizma.
Karo Ukrainoje metu iSryskéjo tautiniy mazumy nacionalizmo pa-
jungimas bendram Rusijos imperijos tapatybés konstravimui, parama

52 Dzutsati V., ,,Russian Researchers say Country on the Brink of National Crisis®,

North Caucasus Analysis Volume: 14 Issue: 18, <http://www.jamestown.org/
single/?tx_ttnews%5Btt_news%5D=41397&no_cache=1#.VufbU9J94dX>; taip pat
<http://kremlin.ru/news/19243>.

[yrun B., Poccus.: nayuonansnetii sonpoc, <http://www.ng.ru/politics/2012-01-23/1
national.html>.
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Tempaou no koncepsamusmy, Ne 1, 2014, p. 9-16.
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,»valstybiniam patriotizmui‘ ir uzsienio politikai, jvairiy etniniy gru-
piy integravimas | ,,rusy pasaulj®.

3. ,,RusiSkojo konservatizmo“ ideologija ir poveikis
uzsienio politikai

3.1. Konservatizmo konstravimas

Buvo rasyta, kad $io deSimtmecio pradzioje kur kas rySkesnés nei
anksciau tapo vidinés jtampos, susijusios su Rusijos rezimo speci-
fika (iSkylantis teisétumo klausimas, siekis islaikyti dominuojanciy
grupiy jtakag) bei etnofederaline struktiira ir etninio nacionalizmo
prieSprieSomis. Kaip atsakas — sustipré¢jo rezimo poreikis naudoti
ideologines priemones, kurios leisty mazinti $ias jtampas. Zvelgiant
istoriskai, Rusijoje pastaruosius pusantro Simto mety vyravo kelios
idéjinés linijos, kurios patyré didele konkurencija, sugebéjo veikti
procesus, taciau iSskirtinj vaidmenj ne kartg vaidino eurazianistiné
linija, kurios elementai buvo taikomi netgi SSRS laikais. XIX a. i8-
ryskéjo vadinamuyjy zapadniky (adaptavusiy liberalias ir progresy-
vigsias idéjas) bei slavofily linijos>. Imperijos valdzia j kai kurias
idéjas atsizvelgdavo, modernizuodama Rusijos valdymg ar skirdama
démesio slavy kultiriniam tapatumui, rusy kalbos jtakos plétimui,
taCiau integruodama jas ] eurazianisting kryptj (pvz., filosofo Kons-
tantino Leontjevo id¢jos), uzkirsdama kelig imperijai ,,zalingoms*
laikysenoms. Bolseviky revoliucija nulémé pazangios linijos jsikii-
nijima ] marksistine-lenining ideologija. Sovietiné Rusija transfor-
mavosi | Soviety Sgjungg ir jau Stalino valdymo pabaigoje, de facto
atsisakydama ,,pasaulinés revoliucijos* id¢jos, revoliucinguma keité

55 Pursiainen C., Patomiki H., ,,The State and Society in Contemporary Russian Po-

litical Thought“, Rindzevic¢iaté E. (ed.), Contemporary Change in Russia: In from
the Margins?, Baltic and East European Studies 3, Huddinge, Sweden: Sodertorns
Hogskola, 2004, p. 55-93.
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imperijos stiprinimo elgsena’®. Ideologiniu lygiu tai reiské palaipsnj
atsitraukima nuo i$gryninty marksistiniy-lenininiy nuostaty taikymo,
prireikus i§ dalies atsiveriant balansavimui. Pavyzdziui, Chrus¢iovo
»atlydys® ar Gorbaciovo reformizmas rod¢ atskiry sri¢iy atvérima
nuosaikesniam kalbéjimui ir raiSkai, o BreZznevo valdymo metu ga-
lima matyti labiau greziantis j rusiskajj etnokultiirinj veiksnj, SSKP
lygiu iSrySkéjant net savotiSkam ,rusiskojo ordino“ elementui®’.
Zlugus SSRS B. Jelcino valdymo metu buvo galima matyti ne vien
bandyma i$saugoti Rusijos teritorinj integraluma, bet ir santykinai di-
delj atsivérimg Vakarams, suteikiant placig erdve demokraty liberaly
kursui. Ta¢iau net ir tuo metu neoimperialistiné elgsena buvo svarbu.
B. Jelcino valdymo pabaigoje iSrySkéjusi primakoviska ,,praktinio
realizmo* paradigma ilgainiui reagavo j posovietmeciu susiforma-
vusj vidurings klasés veiksnj (ne tik vidaus politikos, bet ir uzsienio
politikos srityje>®), taip pat gebéjimg laiku uztikrinti mobilizuojandiy
ideologijy jtraukima (t. y. Sis ,,praktinis realizmas® néra visiskai dei-
deologizuotas, nors ir nesusijgs su konkrecia ideologija). Atsizvel-
giant j tai, V. Putino rezimas irgi ne kartg balansavo tarp skirtingy
ideologijy, taciau, reaguojant j vidines jtampas, palaipsniui i§ naujo
pradéta zvelgti | euroazianizmg palaikan¢ig neoimperialisting linija.
Ji gebéjo reaguoti j kitas linijas, taciau apsibréz¢ aisky traukos centra
— remti stiprios ir savitg civilizacing raida turin¢ios Rusijos idéja, dalj
Vakary standarty pavadinti zalingais, derinti etnokultiirinj rusiskajj
tapatumg su istoriniu daugiaetniSkumu, pirmiausia remti imperinj

56 Fainsod M., How Russia is ruled: Revised Edition, Harvard University Press, 1963.

57 Baiirymes A., Pycckuti opoen enwympu KIICC. Iomowmnux M. A. Cycroea scnomuna-

em..., Anroputm, 2006.

8 D. Jefremenko atkreipia démesj, kad V. Putino valdymo metu gana stipri viduriné

klasé yra gana ryskus veiksnys, verciantis valdzig ieskoti rusiskojo kelio, t. y. pa-
sitilyti jiems stiprios Rusijos vizija kaip motyvuojantj veiksnj. Ta¢iau svarbu §j ana-
litin] teiginj suvokti Rusijos tyrimy kontekste ir matyti ne tiek valdzios prisitaikyma
prie vidurinés klasés intereso, kiek valdzios gebéjima jtraukti ,,viduring klas¢™ | val-
dzios palaikomus naratyvus, taip amortizuojant jos priesiskuma. Edppemenxo /. B.,
«®DabpuKK MBICIM U BHEUIHENOJNMTHYECKas IOBECTKA COBPEeMEHHO# Poccumy,
Tonumuueckas nayka, Ne 3, 2015, c. 92-93.
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Rusijos kultiirinj ir politinj tapatuma. Si linija §iuo metu plétojama
kaip rusiskasis konservatizmas.

»RusiSkasis konservatyvumas® buvo plétojamas pasitelkus im-
perinj diskursg apie Rusijos civilizacijg ir jos santykj su valstybe,
siejant Sias idéjas su geopolitinémis eurazianisty doktrinomis, taciau
kartu detalizuojant ne vien geopolitine valstybés politikos kryptj, bet
ir sociokultiirinés tapatybés sritj, kuri varijavo nuo naudojimosi etni-
nio rusiSkumo (russkyi) iki politinio rusiSkumo (rossyan) sluoksniais.
Pastarajai krypciai buvo teikiama pirmenybé. Rusijos tapatybés for-
mavimo ir pozilirio j iSorés priesus ir draugus sritys tapo visiskai su-
siklojancios. Jy raiSka jau nebuvo vien pavieniy intelektualy ar ats-
kiry valdzios pareigiiny retorika ar pavienés iniciatyvos. Pastaruoju
desSimtmeciu galima skirti keleta etapy, matant, kad $io konstravimo
dalyviai, ypa¢ valdzios vir§iing, gana aktyviai reagavo | minétas vi-
diniy veiksniy jtampas.

Jau antrojoje V. Putino valdymo kadencijoje (2004-2008 m.)
buvo matyti gana aktyviai plétojama ,,valstybinio patriotizmo* kryp-
tis, jgaunanti antivakarietiSkumo bei Rusijos alternatyvumo pabreé-
zimo laikyseng. Ja galima laikyti pirmu etapu. Taciau, reaguojant j
2011-2012 m. protestus, V. Putino sugrjzimg j valdzia, atskiry silo-
viky (D. Rogozino, N. PatruSevo) jtakos sustiprinimg, ,,valstybinio
patriotizmo* ideologijos konstravimas buvo pasttimétas j naujg lygj.
Formuojama ,,rusiSkojo konservatizmo kryptis* vienu metu kiré
pagrinda ir Rusijos nacionalinei tapatybei, ir jos poveikiui Rusijos
uzsienio politikai. Naujasis konservatizmas tapo l0Ziu, reaguojant j
2011-2012 m. protestus ir tokius naujus jauno amziaus opozicijos
lyderius kaip Aleksejus Navalnas, Sergejus Udaltsovas ar Vladimiras
Milovas. 2012 m. prezidento rinkimy kampanijos metu Staciatikiy
baZnycios patriarchas Kirilas Rusijos televizijos uzsklandose ne kar-
ta ispéjo, kad , tikras rusas neina protestuoti prie§ valdzig“. Protesty
metu iSrySkéjusi visuomenés poliarizacija>® rodé, jog valdziai islai-
kyti reik¢jo aktyviy veiksmy. Rezimas teisé¢tumo stokg jvertino kaip

39 Torbakov, p. 145-170.
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pamoka ir, inicijaves konservatyvyjj postikj, nutaré remtis tik jam
lojalia ir valdZios naratyvu ,,maitinama dauguma*® (taip pademons-
truodamas, kad vadinamosios ,,vartotojy klasés™ nepakanka mesti
i§8ukiui naujas priemones jvedanc¢iam V. Putinui). Nacionalinés ide-
ologijos konstravimas per¢jo j nauja etapa.

Galima manyti, kad j §j procesa, kuris palaipsniui vyko ir D. Med-
vedevo valdymo metu, buvo jtrauktos jvairios institucijos ir orga-
nizacijos — nuo strateginiy iki akademiniy. Pavyzdziui, strateginiu
lygiu biitina minéti nuolat posédziaujancia Saugumo taryba, kurig su-
daro 11 nuolatiniy nariy — auksciausio rango Rusijos pareiginy (pir-
mininkas pats prezidentas, tarybos sekretorius — buves FSB vadovas
N. Patrusevas, nariai: ministras pirmininkas, uzsienio reikaly ir vi-
daus reikaly ministrai, jégos strukttiry vadovai ir kiti atsakingi parei-
giinai) ir 15 nenuolatiniy nariy), kuri aktyviai rengé svarbiausius stra-
teginius dokumentus — Nacionalinio saugumo strategija (2009 m.),
naujaja karing doktring (parengta 2009-2010 m.) ir kitus vidaus bei
uzsienio politikos klausimus, jtvirtino svarbiausias politines linijas ir
dominuojancius ideologinius diskursus, kurie tapo neimperialistinés
laikysenos pamatu. Svarbu tai, kad §i taryba aktyviai biiré darbo gru-
pes, 1 kurias buvo jtraukiami svarbiausiy mokslo institucijy atstovai.
Pavyzdziui, rengiant nacionalinio saugumo strategija, darbo grupése
dalyvavo 104 asmenys, kuriy mazdaug 60 proc. — svarbiausiy mokslo
jstaigy vadovai, jy pavaduotojai®!. Salia jau minéto RISS analitinio
centro, paminétinas ir 2012 m. jkurtas Socialiniy ekonominiy ir po-
litiniy tyrimy institutas®?. Jis akivaizdziai prisidéjo rengiant konser-
vatyviaja ideologija. I §i rengima, jvairius konservatizmo skaitymus
(pvz., isskirtinas ,,Berdiajevo skaitymy“®3 forumas) buvo kvie¢iami

0 Viliaus Ivanausko 2015 m. lapkricio 6 d. interviu su Rusijos istoriku Nikita Petrovu; Vi-

liaus Ivanausko 2015 m. lapkricio 6 d. interviu su Rusijos sociologe Olga Malinova.
61 «JIoCTOIHBII ypOBEHD KU3HH — Jly4Ilas CTpATerus 6e30macHocTi Poccum», razeta M-
secmust, Ne 81 ot 13 05 2009, 14. 05 2009, <http://www.scrf.gov.ru/news/440.html>.
Zr. <http://www.isepr.ru/>.
XX a. pradzios rusy filosofas ir religijos egzistencialistas Nikolajus Berdiajevas,
kalbéjes apie rusy nacionalinj charakterj ir ,,treCiosios imperijos“ idéja. Sia krypti
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tyrinétojai, nebiitinai atstovaujantys konservatyviajai srovei, taciau
iSmanantys ideologijas (neretai netgi nuosaikiis veikéjai®). Taciau
svarbiausia linija islieka savito konservatizmo plétojimas, kurj sie-
kiama pagristi ne vien etnokultlirine-religine, bet ir geopolitine pra-
sme. Konservatizmg imta derinti su diskursu apie Rusijos imperija,
jos likimg ir naujus i$Stkius. Itin aktyviai naudojamos N. Berdia-
jevo, diplomato ir filosofo Konstantino Leontjevo, o ypa¢ filosofo,
lingvisto, geopolitikos teoretiko Vadimo Cimburskio idéjos®?, siejan-
¢ios eurazianisting kryptj su konservatizmu, apeinancios ,,slavofily*
ir ,,vakarie€iy® prieSpriesa ir teigiancios, kad atsisakymas pripazinti
imperinio veikimo logika stumia Rusijg | atribojima, kurio nenori
pripazinti nei liberalai, nei slavofilai. Taip pat remiamasi A. Dugino,
net A. SolZenicyno mintimis. Sios mintys yra apibendrinamos nuo
2014 m. minéto instituto leidZziamame Zurnale ,,Konservatizmo skai-
tiniai“, kuriame spausdinamos ne vien mokslininky, bet ir politikos
ar Ziniasklaidos veikéjy (pvz., Olego Morozovo®, Dmitrijaus Kise-
liovo®7 ir kity) mintys.

jis siejo su staciatikiy tikéjimu, ,,Sventosios imperijos* jkinijimu j Rusijos likima.
Berdiajevo skaitymy“ forume buvo remiamasi ir V. Putino i$sakyta pozicija ginti
tradicines vertybes, sieti tai su konservatizmu, Berdiajevo idé¢jomis, buvo aptariama,
ka rodo Krymo grazinimo klausimas, kaip pasiekti ,,mandagyji konservatizma ir kaip
vykdyti konservatizmo sklaida Rusijos visuomenéje®. Zr. <http://www.isepr.ru/en/
news/The+ISEPR+Foundation+held-+the+first+%E2%80%98Berdyaev+Readings
%E2%80%99/>.

Sociologé Olga Malinova interviu metu apiblidina savo patirtj, igyta dalyvaujant
tokiose diskusijose. Anot jos, svarbus biity ir nuo 2014 m. publikuojamas zurnalas
,Konservatizmo sgsiuviniai®, apimantis pagrindines plétojamo konservatizmo linijas.
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65 Tempaou no roucepsamusmy, Ne. 1, 2015. Zr. <http://www.isepr.ru/upload/Tetra-

di%2015_1.pdf>. Pavyzdziui, publikuojama Zzurnalg , Konservatizmo sasiuviniai*
sociologe O. Malinova iSskiria kaip Sios ideologijos konstravimo Serdj. Viliaus Iva-
nausko 2015 m. lapkricio 6 d. interviu su Rusijos sociologe Olga Malinova.

66 Pavyzdziui, 2011 m. jis skelbé, kad socialinis konservatizmas turi tapti Rusijos idéjine asi-
mi, kuri iSrySkina Rusijos civilizacijos ypatybes, yra tinkamas atsakas j esamus pasaulio
by Rusijos vaidmen;j Eurazijoje. Zr. Mopo3os O., «OCHOBHbIE HOJIOXEHHUS COLUATEHO-
KOHCEPBaTUBHOM UIEONOTUmn», Tempaou no koncepsamusmy, Ne 1, 2014, c. 9-16.

67 D. Kiseliovas, remdamas konservatizmo kryptj, iSskiria V. Putino paramg N. Ber-
diajevo idé¢joms, teigdamas, kad toks konservatizmas netrukdo Zengti j prieki, ta-
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Vis svarbesnis darési Staciatikiy baznycCios ir jos vadovy, ypac
patriarcho Kirilo, vaidmuo. Jis kalb¢jo politiniais klausimais ne tik
per 2012 m. prezidento rinkimy kampanijg, bet ir prie§ pat Ukrai-
nos jvykius ir jy metu. DidZios istorijos naratyvams ir tradicijai tapus
svarbiomis priemonémis mazinant didéjancig visuomeneés poliariza-
cija bei mobilizuojant ,,Rusijos dauguma®, Bazny¢ia ir Kirilas buvo
labai svarbis jtvirtinant analogijas tarp praeities jvykiy, tradicijy ir
dabarties aktualijy®® (pvz., patriarchas Kirilas kalbé&jo apie vidinius
i8davikus bojarinus, atvérusius kelig lenky armijai pries kelis Simtus
mety). Bazny¢ia kaip ,,dvasinio ir kultiirinio testinumo pamatas* val-
dziai padéjo konstruoti bizantiskosios tradicijos testinuma, rezimui
ieSkant istoriniy argumenty Vakarams Rusijg parodyti kaip atskira
civilizacijg®. Juolab viena i$ keliy dominuojanéiy Rusijos Bazny¢ios
linijy siekia apimti ir soviety patirtj, pritraukti prosovietiSkai nusitei-
kusius asmenis j cerkve’0, susieti konservatyvius komunistus su ru-
siskuoju tradicionalizmu. Patriarcho Kirilo jsitraukimas neapsiribojo
vien Bazny¢ios parama V. Putino valdymui, taciau ir sistemiskai pri-
sidéjo plétojant ,,rusiSkajj konservatizma®, paremiant savo autoritetu
diskursa, kad Rusija yra svarbiausias kriks¢ionisky vertybiy forpos-
tas, kad ji kur kas labiau nei Europos valstybés saugo dorovinguma,
neiSduoda principy, nepasiduoda zalingoms ,,progresyviosioms* ver-
tybéms’!, nuo kuriy ,,Vakarai kené¢ia“’2. Netgi yra atkreiptas démesys

¢iau trukdo zengti atgal. 7r. Kucenes J1., «Korma HUYTO HE CBATO, KOTJIa HUYTO HE
cuepxuBaer», Tempaou no koncepsamusmy, Ne 1, 2014, c. 19-26; Taip pat bepases
H. A., «/lyxoBHble OCHOBBI pycckoii peBomoruu. Ombitel 1917-1918 1%, Cobp.
cou., ITapmwx: YMCA-Press, 1990, T. 4, c. 321.

%8 Torbakov, p. 146-148.

9 Ten pat, p. 154-155.

70 Mitrokhin N., ,,The Russian Orthodox Church in Contemporary Russia: Structural
Problems and Contradictory Relations with the Government, 2000-2008*, Social Re-
search 76 (1), 2009, p. 299.

71 <http://www.dailymail.co.uk/news/article-3405056/Head-Russian-Orthodox-
Church-Rise-ISIS-world-accepted-homosexuality.htmI>.

72 <http://sputniknews.com/voiceofrussia/news/2014_01_07/Ethnic-conflicts-should-
not-be-solved-by-means-of-violence-Patriarch-Kirill-6869/>.
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1 Kirilui biidingg zodyng — patriarchas vieSai daznai vartoja tokius
santykj su patriotizmu nuZyminc¢ius zodzius kaip maiStas (smuta), su-
verenitetas, iSdavysté, nepriklausomybés praradimas, modernizacija
ir tradicija, patriotai ir ,,beSakniai* kosmopolitai, keliaklups¢iavimas
prie§ Vakarus’3.

Kitoniskumo nei Vakarai pabrézimas tapo viena svarbiausiy ,,ru-
siskojo konservatizmo* linijy, suteikian¢iy pateisinimg Rusijos val-
dzios priesiSkumui Zmogaus teisiy ,,intervencionizmui®, svetimoms
vertybéms atstovaujanciai opozicijai, jtvirtinan¢iy Rusija kaip ,,dva-
sing imperija“. Ukrainos jvykiy ir kituose panasiuose kontekstuose
Sig linijg aktyviai palaiké ir Rusijos ziniasklaida (pvz., D. Kiseliovo,
V. Solovjovo laidos), strateginiai technologai (ypa¢ RISS ekspertai),
taip pat artimiausi Putino aplinkos atstovai ar kiti jtakos siekiantys
veikéjai. Galima matyti, kad rusiskajj konservatizma plétojantis
diskursas nesikoncentruoja j etnokultiiring rusiSkumo mobilizacija
(nors jj siekia jtraukti), taciau daugiau démesio skiria civilizaciniam
Rusijos démeniui, kurj lengviau sieti ir su geopolitiniais tikslais,
kalbéjimu apie imperijg ir pan. Jis siekia adaptuoti ir daugiaetninés
Rusijos pavelda, reaguoti  etninj veiksnj, pasitilant jiems adaptuoti
savaj] konservatyvuma, kartu uzimant pozicija pries liberalius ir kos-
mopolitiskus Vakarus. Ce&énijos vadovo R. Kadyrovo pavyzdys aki-
vaizdziai rodo, kaip aktyviis etniniy mazumy lyderiai gali jsitraukti
] Sig retorikg ir dalyvaudami stiprinti savajg jtakg valdzios aplinkoje.
R. Kadyrovas $ig konservatyvumo linijg pratesia pamazu jtvirtinda-
mas ,,musulmoniskasias praktikas ir moralg Ceé¢énijoje, tatiau ana-
logiskai pritaikydamas logikg kalbé&jimui imperijos vardu, nurodyda-
mas liberaliems Vakarams parsidavusius opozicijos veikéjus (pvz.,
Michailg Kasjanova, Vladimirg Kara Murza). Imperiniame kontekste
naudojamas ,,rusiskasis konservatizmas* jvairiems dalyviams garan-
tuoja Rusijos politinio elito démesj, institucing paramg ir nuolating
Rusijos visuomenés daugumos mobilizacija. Rusijos civilizacinio

73 Torbakov, p. 151-152.
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savitumo, alternatyvumo vizija siekia apimti ir dominuojancios sta-
Ciatikiy religijos vaidmeny, ir kultiirinj Rusijos daugiaetniSkuma. Vi-
diniy etniniy jtampy nemazai, ta¢iau intensyviai naudojama imperiné
konservatyvumo sklaida, nuolat jvardijant bendrus iSorés ir vidaus
priesus, Sig jtampg kuriam laikui slopina. 66 proc. Rusijos gyventojy
2015 m., vertindami Rusijos sankcijas, jy priezastimi laiko ne Rusi-
jos veiksmus Ukrainoje, o Vakary norg jZzeisti ir pazeminti Rusijg’*.

Svarbu pasakyti ir tai, kad jau beveik deSimtmet] iki Ukrainos
krizés Rusijoje vieSosios erdvés (jskaitant ziniasklaidg) kanaly nuo-
moniy jvairovés raiska siauréjo. Vadinamieji vieSieji intelektualai ar
visuomenés veikéjai iki Siol turi Siek tiek galimybiy pareiksti savo
nuomone’>, net jei ji skiriasi nuo valdZios nuomonés (daugiausia
internetiniai portalai). Taciau valdzios parodyti prioritetai ,,vals-
tybiniam patriotizmui® 1émé kur kas didesnj ziniasklaidos démesj
nuomonéms, kurios palaiko valdzios politika, sitilo jvairius jos jgy-
vendinimo ar detalizavimo receptus. Pavyzdziui, yra toks specialus
interneto kanalas (www.roi.ru), ,,Rusijos visuomenin¢ iniciatyva‘“7®,
kuriame pilie¢iai gali sidilyti jvairias idéjas, daugiausia vidaus politi-
kos klausimais, tac¢iau galima matyti, kad dalis idéjy yra glaudZziai su-
sijusios ir su Rusijos jvaizdzio klausimu, naujosios Rusijos tapatumo
konstravimu, reakcijomis j vakarietiskos kultiros jtaka’’, t. y. kuria
tam tikrg ,,nuomoniy pagrinda‘ ir uzsienio politikai.

74 Rusijos analitinio Levados centro duomenys. <www.levada.ru/eng>.

75 [onumuueckas nayka: Mocksa, 2015, Ne 3: CounanbHbie M NOJTUTHYCCKUE QyHKIMH
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apie tradicines §iuolaikinio Zmogaus vertybes. Pagrindime nurodoma, kad sovietinis
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3.2. ,,Rusiskojo konservatizmo “ sgsajos
su uzsienio politika

Rusijos ,,naujasis konservatizmas®, jgaunantis vis aiSkesn¢ idéjine
forma ir turinj, dar iki Ukrainos jvykiy stipriai veiké Rusijos uZsie-
nio politikg. Net aktyvaus balansavimo ir dialogo su Vakarais (2009—
2012) kontekste ji sutapo su neretai po pragmatine linija pridengia-
mu Rusijos siekiu dominuoti posovietiniame regione (pvz., 2011 m.
iniciatyva d¢l Eurazijos sajungos kiirimo), formuoti naujas saugumo
ir gynybos darbotvarkes (pvz., 2009 m. Nacionalinio saugumo stra-
tegija ir siekiai iki 2020 m. jgyvendinti karing modernizacija), greta
Vakary saliy traktavimo kaip partneriy nuolat pazyméti jy standarty
netinkamuma Rusijai.

Rusijos tapatybei apibrézti skirtos iniciatyvos 2012-2015 m.
aiSkiai susiklojo ir su uzsienio politikos srityje dirbanciy analitiniy
centry veikla, padedancia savotiSkai detalizuoti ir jteisinti politinio
elito bréziamas uZsienio politikos darbotvarkes’®. Rusijos prezidento
jsteigtas ir prezidentliros finansuojamas Rusijos strateginiy tyrimy
centras (RISS) — svarbiausias analitinis centras, kuris, atlikdamas
tiriamajg bei analiting veikla, tiesiogiai teiké medziagg, sitilymus,
scenarijus (tarp jy ir dél Ukrainos) Rusijos prezidentui, Federacijos
tarybai, Rusijos Dimai, Saugumo tarybai, ministerijoms ir kitoms
jstaigoms. Pazymétina ir ,,Valdai* tarptautiniy diskusijy klubo vei-
kla, kiekvienais metais j susitikimus su Rusijos prezidentu kviecianti
zymius Rusijos ekspertus ir analitikus. ,,Valdai“ klubas taip pat yra
svarbus kaip Kremliui aktualaus diskurso plétotojas, pavyzdziui, is-
keliant tyrimy kryptis, kurios iliustruoja pasaulio daugiapoliSkumo
svarbg ar BRICS $aliy ilgainiui didésiantj vaidmenj ir bendradarbia-

78 Kalbédamas apie Rusijos atvejj ir ekspertiniy organizacijy vaidmenj jteisinant val-
dzios sprendimus, jis pazyméjo ir analogija su TSRS patirtimi, kai atskiri moksli-
niai institutai jteisindavo TSKP nutarimus. Zr. Cynrypos A. FO., «JkcreprHbie
COOO0IIECTBA U BIACTh: MOJICNH B3aHMO/ICHCTBHS, OCHOBHBIC (DYHKIIMH 1 YCIIOBHS HX
peanuzauumny, [lorumuueckas nayka, Mocksa , 2015, Ne 3, p. 53-71.
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vimg su Rusija (kita vertus, kaip pazymi NATO dirbantis pateiké-
jas, Rusija aktyviai naudoja BRICS veiksnj retorikoje, taciau realus
bendradarbiavimas nevyksta’). Dar vienas klubas — Izborsko klu-
bas — tapo ypac aktyvus plétojant ,,rusiskojo pasaulio idéja, pratesé
jau anksCiau pradétg humanitarinés politikos (tévynainiy gynimo)®
kryptj ir suteiké naujg postiimj, siekiant vienyti tévynainius ne
vien slavy kilmeés pagrindu, bet ir posovietinés erdvés gyventojy
atzvilgiu. Savo ruoztu, $i kryptis labai aiSkiai koreliavo su karu
Ukrainoje — naujy konflikty Kryme, Donbase padariniais, palaikant
Novorusijos tapatuma, kuriant ideologinius argumentus ,,rusiskojo
pavasario® 2014-aisiais metais idéjai ar remiant vadinamyjy Novo-
rusijos Izborsko kluby steigimasi. Instituciniu lygiu Izborsko klubo
sitiloma politikg padeda jgyvendinti atskiros institucijos, tarp jy ir fe-
deraliné agentura ,,Rosstotrudnechestvo “, finansiskai remianti jvai-
rias ,,tévynainiy posovietingje erdvéje” bendradarbiavimo, rusy kal-
bos palaikymo iniciatyvas®!. Verta pazyméti, kad, biidamas aktyvus
Izborsko klubo rémeéjas, vicepremjeras D. Rogozinas aktyviai sieké
didesnio Rusijos jsitraukimo j karg su Ukraina, buvo kietosios lini-
jos atstovas. Bidamas Rusijos Dimos deputatu, D. Rogozinas savo
idéjas dél aktyvesnio Rusijos jtakos plétimo regione smarkiai plétojo
dar iki agresijos Gruzijoje 2008 m. Tuo metu iskildavo ir Ukrainos
klausimas, D. Rogozinui grieztai pasisakant, kad Ukraina kariniu po-
zitriu yra silpna, o treciyjy Saliy bandymai pakeisti jos tapatybe turés
biti sustabdyti (2008 m. interviu®?). D. Rogozino idéjos tapo priim-

7 Viliaus Ivanausko 2015 m. gruodZio 7 d. interviu su gynybos ekspertu W. A.

80 Maliukevicius N., ,,Rusijos humanitarin¢ politika Lictuvoje — grésmiy $altinis?*, Ryty
pulsas 2 (30), 2010, p. 10-18. 2010 m. vasario 5 d. Lietuvos Respublikos Seime or-
ganizuotos konferencijos ,,Lietuvos Ryty politika“: ar turime savo vizija?* pagrindu.
7Zr. <http://www.eesc.It/uploads/news/id279/Rytu%20pulsas%202%20(30).pdf>.
Nepriklausomy valstybiy sandraugos, uzsienyje gyvenanciy tévynainiy bei tarp-
tautinio humanitario bendarbiavimo agentiira (Rossotrudnichestvo) buvo jkurta
2008 m. rugséjj Rusijos prezidento dekretu Nr. 1315. Zr. <http://www.rs.gov.ru/en/
about#pyKoBOICTBO>.
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82 Interview with Dmitry Rogozin, 18 Nov, 20, <https://www.rt.com/politics/interview-

with-dmitry-rogozin-2008-11-18/>.
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tinos, o pats Rogozinas liko ne vien idéjy generuotoju, bet ir agresy-
vios uzsienio politikos artikuliuotoju, su artimiausiais V. Putino ben-
drazygiais dalyvavo priimant ne vieng sprendima dél Ukrainos, nuo
2011 m. jis eina vicepirmininko pareigas — kuruoja gynybos klausi-
mus.

Aktualu atskirai analizuoti ir kito kietosios linijos atstovo — Sau-
gumo komiteto sekretoriaus N. Patrusevo — 2008-2015 m. retorika,
kurioje jis Rusijos alternatyvuma Vakarams apibiidina tiek Rusijos
raidos ir visuomenés tapatumo, tiek uZzsienio politikos poziiriu.
Dalyvavimas visuose svarbiausiuose uzsienio politikos formavi-
mo procesuose ir sgsajos su jégos struktiromis N. PatruSeva daro
vienu jtakingiausiy Putino vykdomos politikos atstovy. Sio asmens
retorikos analizé rodo gana stabilig siloviky pozicijg, palaikant neo-
imperialisting laikyseng. Biidamas Saugumo tarybos sekretoriumi,
N. Patrusevas nuo 2008 m. gana aktyviai komentavo sudétingiausius
Rusijos uzsienio ir vidaus politikos momentus, galimg raida, nuo-
lat uzimdamas astrig pozicija, pateikdamas ne vien savo nuomong,
bet ir iSryskindamas Saugumo tarybos indélj j procesus. 2008 m.
karo su Gruzija metu jis gana aktyviai pabrézé ,,nedemokrati§kos*
M. Saakasvilio veiklos priklausomybe nuo JAV®3, Net gerinamy san-
tykiy su Vakarais fone N. PatruSevas zymegjo JAV interesus susilpnin-
ti Rusija, sieké suteikti daugiau démesio pastarosios karinei moderni-
zacijai, informacinio saugumo klausimams, nubrézé¢ zmogaus teisiy
klausimus ir opozicijos veiklg kaip treciosios Salies interesy laukg®4,
aktyviai prisidéjo prie Rusijos ,,daugiapolio pasaulio vizijos pléto-
jimo, koordinavo Nacionalinio saugumo strategijos®> ir Naujosios

83 Unumepewio Cexpemaps Coeema Besonacnocmu Poccuiickoii @edepayuu H. ITampy-

wesa eazeme «M3Bectus», 01.10.2008, <http://www.scrf.gov.ru/news/352 html>.

8 Omeemwr Cexpemaps Cosema Besonacnocmu Poccuiickoti @edepayuu H. I1. ITampy-

wesa 6 cea3u ¢ 20-1emuem 6e00MCmMea Ha 80NPOCyl Koppecnonoenma « Mnmepghax-
ca», <http://www.scrf.gov.ru/news/721.html>.

85 Jlocmotinwiil yposens srcusnu — ayuwas cmpamezust 6esonachocmu Poccuu — raszera

«U3Bectusin Ne 81 ot 13.05.2009, 14.05.2009, <http://www.scrf.gov.ru/news/440.
html>.
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gynybos doktrinos rengima, palaiké kietgja linijg Ukrainos klausimu,
asmeniskai prisidéjo ieSkant bendradarbiavimo su Kinija sgsajy®,
kelé Rusijos alternatyvaus kelio vizijg ir palaiké jégos struktiiry da-
lyvavima Siame procese. Poreikis uZsitikrinti didesnj teisétuma 1émé
agresyvesnj Rusijos elgesj regione, didesne jtaka Sig politikg sitilan-
tiems asmenims (pirmiausia D. Rogozinui), o kartu — kitiems jégos
struktliry (N. Patrusevui, A. Bortnikovui) ar kitiems didZiavalstybinj
patriotizma remiantiems atstovams (pvz., R. Kadyrovo autoritetas).
Jau antrasis karas Ceéénijoje 1999 m. parodé, kad V. Putino Rusija
yra pasirengusi ne tik grieztai reaguoti j separatizma, bet ir jo jvei-
ka siekia paversti savotiSku imperijos saugojimo triumfu, rodanciu
V. Putino lyderystés svarbg uztikrinant teritorinj vientisuma. Prate-
siant 8ig logikg uzsienio politikoje, siloviky dominuojama V. Putino
aplinka aktyviai rémé nuostatg, kad, aktyviai veikiant  iSore, ypac
ginant interesus ,,artimajame uzsienyje‘®’ ir pasiekiant ap¢iuopiamy
laiméjimy, V. Putino valdzia visuomenéje bus siejama su aktyviu
Rusijos interesy gynimu. Rusiskojo konservatizmo ir eurazianisty
nukalta ideologiné argumentacija (pvz., minétame Socialiniy ekono-
miniy ir politiniy tyrimy institute ir kitur) tampa aktyviai naudojama
politinéje retorikoje, taip pat nuolat reaguoja j vykstancius tarptau-
tinius jvykius, sitilo papildomg argumentacija. Pavyzdziui, 2014 m.
spalio 24 d. ,,Valdai“ klubo forume V. Putinas Ukrainos konflikto
traktavimui tiesiogiai taiké ,,civilizacing® leksika, anot kurios, pries-
priesa Ukrainoje formuojasi ne tik dél tradiciniy visuomeniniy santy-
kiy, bet ir dél nestabiliy visuomeniy patiriamo geopolitikos poveikio
biinant ties kultliriniy, istoriniy, ekonominiy, civilizaciniy ,,Zemyny*
ribomis (i§ esmés taikant filosofo V. Cimborskio interpretacijg apie
limitrofinj Ukrainos bruoza)s8,

86 U3 unmepevio H. I1. Tlampywesa menexanany «Poccus 24», 07.06.2014, <http:/

www.scrf.gov.ru/news/820.html>.

871995 m. pradéta plétoti Karaganovo doktrina, kuri véliau buvo iSvystyta j Rusijos

pilieciy ir tévynainiy uzsienyje teisiy ir interesy gynima.
88 Mexyes b. B., «Kaprorpadus pycckoro esponensmay, Tempaou no Koncepeamusmy,

Ne 1, 2015, c. 24, <http://www.isepr.ru/upload/Tetradi%2015_1.pdf>.
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»RusiSkojo konservatizmo* ideologijos svarbg iliustruoja ir tam
tikra elity konfigiiracija, toliau stipréjant siloviky ar kity kietajg lini-
ja palaikanciy veikéjy pozicijoms. Jy pozicijas palaiko ir nebaigtas
konfliktas Ukrainoje, jsitraukimas j Sirijos konfliktg ir gana aktyviai
vykstanti Rusijos kariuomenés modernizacija®®. Atsitrauké eko-
nominio profilio veikéjai, kurie buvo gerai matomi D. Medvedevo
valdymo metu, kai Rusija su ES dalyvavo programoje ,,Partnerysté
vardan modernizacijos“?® (2012 m. valdZios aplinkos verslininkas
M. Prochorovas netgi dalyvavo prezidento rinkimuose). Prireikus
valdzios ekonomistai liberalai ar kiek nuosaikesni asmenys tampa
svarbiis bandant naujas ribas, ieSkant atsitraukimo ar siekiant deryby.
Pavyzdziui, svarbi buvo J. Primakovo kalba 2015 m. ,,Merkurijaus*
klube, pabrézusi partnerystés su Vakarais svarbg®!. Taip pat neatsi-
tiktinai 2016 m. vasarj ] Miuncheno saugumo konferencija Rusijos
zinute siunté nuosaikesnis — ministras pirmininkas D. Medvedevas,
siekes sugrazinti sankcijy Rusijai atSaukimo klausima, kalb¢jes apie
bendrus Rusijos ir Vakary pavojus, ,,naujojo Saltojo karo* grésme.
Taciau jo pavyzdys akivaizdziai rodo, kad visas Rusijos politinis
elitas yra persmelktas panaSaus ,,rusiSkojo konservatizmo* ir lemia
balansavimg tarp kur kas siauresnés apimties idéjy nei B. Jelcino
ar V. Putino ankstesnio valdymo metu. D. Medvedevas minétoje
konferencijoje kalbéjo ir apie Europos krizg, nesugebéjima dorotis
su pabégéliy krize (ne vien ekonomine ar saugumo prasme, bet ir
vertybine)®2. Net nuosaikesni V. Putino rezimo asmenys jau negali
kartoti savo ankstesnio nuosaikumo, adaptuojasi prie naujy ideolo-
giniy standarty, kurie tikrai neleidzia jy tapatinti su ES demokratais.

89 Maliukevi¢ius N., ,,Rusijos humanitarin¢ politika Lietuvoje — grésmiy 3altinis?*, Ryty

pulsas, Nr. 2 (30), 2010, p. 10-18.
<http://eeas.europa.eu/delegations/russia/eu_russia/tech financial cooperation/par-
tnership_modernisation_facility/index_en.htm>.

90

91 Russia’s Course cannot be one of Self-isolation, January 15, 2015, <http://rbth.com/

author/Yevgeny%20Primakov>.

92 Dmitry Medvedev's Speech at the Panel Discussion, 13 February 2016 Munich Secu-

rity Conference, <http://government.ru/en/news/21784>.
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Ekonomisty ar liberalesne politika sitilanc¢iy veikéjy, o kartu ir nuo-
saikesnius santykius su Vakarais, didesne jtaka artimiausiu metu gali
lemti tik platesni strukttriniai veiksniai (pvz., nesibaigianti ekono-
mikos kriz¢), labiau priklausantys nuo iSoriniy procesy’3. Ekonomi-
kai silpstant, toliau krintant naftos kainai, valdzia gali biti priversta
atsiverti platesnéms reformoms. Taciau bent artimiausiu metu refor-
mos biity grei€iau ribotos, dalinés, nes kontrolés praradimo rizika
vertinama labiau nei kurj laika besitesiantis ekonominis nuosmukis.
Bitent ,,spalvotyjy revoliucijy™ ir visuotinio chaoso pavojy Rusijos
propaganda yra ikalusi gyventojams | sgmong¢ kaip reikSmingiausias
grésmes. Valdzios technokraty i$stimimas j priekj®* maziau tikétinas
nei ekonominiy problemy sprendimas dar intensyviau ieSkant bidy
kurti nacionaling ekonomikg (pvz., netgi populiarinant Ivano Posos-
kovo idéjas®®, kuriomis siekiama jungti rusiskajj konservatizmg su
ekonomiskai savarankiskos imperijos idéja, ar iSlaikant Iiikes¢ius dél
busimo ekonomikos progreso skatinant Eurazijos integracija”®), stip-
rinant valstybés vaidmenyi, o kartu ir jégos struktiiry jsitraukima.
»RusiSkasis konservatizmas® tampa gana stabilia valstybés kryp-
timi, remia aktyvy Rusijos veikima uzsienio politikos srityje, o kartu,
ideologizuodamas visuomeng bei elitg, lemia paties rezimo priklau-
somybe nuo nuolatinio ,,didziy pergaliy™ ir Rusijos galios raiskos jro-

93 Janelitinas T., Kojala L., Structural Forces and Russian Foreign Policy: A Simulation

of Identity Narratives inside the Putin s Regime, Unpublished paper.

94 Ekonominiy technokraty dél jy visisko lojalumo net ir astréjimo sglygomis neisstu-

mia, jie svarbus kaip ,,savi®. Tokie ,,ekonominiai liberalai®, dar iSlaikantys jtaka vi-
daus procesams, nei§vengiamai daro jtaka ir uzsienio politikai, sprendziant uzsienio
investicijy bei kitus panasius klausimus, taciau kol kas netikslinga laikyti juos stipriu,
i reformas orientuotu vidaus veiksniu.
95 XVIII a. Rusijos ekonomikos teoretikas Ivanas Pososkovas esg akcentaves kai kuriy
Vakary pazangiy minciy adaptacija, taciau iSlaikant savajj vertybinj stubura, sava-
ji tikéjima, materialing gerove derinant su dvasine gerove, nepasiduodant svetimos
jtakos erezijoms. Zr. UepmsieB A. B., «Y HCTOKOB PyCCKOTO KOHCepBaTH3Ma: MBan
TlocomkoBy», Tempaou no koncepsamusmy Ne 3, 2014, c. 32-38, <http://www.isepr.
ru/upload/iblock/12e/tetradi_14 3.pdf>.
Mopo3zoB O., «OCHOBHbBIE MOJIOKEHHS COLIMAILHO-KOHCEPBATUBHOM HJIe0NIOTHNY, Te-
mpaou no koncepsamusmy, Ne 1,2014, c. 9-16.
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dymy demonstravimo. Siame lauke artimiausioji Putino aplinka (o ir
kiti siekiantys jtakos veikéjai) atlieka du uzdavinius: arba dalyvauja
padédami placiau i$skleisti, labiau jteisinti, skleisti ir detalizuoti Sig
»stipréjancios™ Rusijos idéja, sililydami naudingus scenarijus, ko-
mentuodami visuomenei, arba kontroliuoja, kad §i politika biity to-
lygi, kontroliuoja diskursg ar net jvardija netinkamus ir kenkiancius
asmenis.

ISvados

Straipsnio pradzioje kelta hipotezé — keli Rusijos vidaus struktiiriniai
veiksniai formuoja Rusijos eurazianisting kryptj kaip dominuojancia
politikos doktring, kuri apibrézia (riboja) Rusijos uzsienio politikos
balansavimg ir padeda paaiskinti jos dinamika, pasitvirtina. Siame
straipsnyje parodoma, kaip pastaryjy mety Rusijos agresyvéjanti uz-
sienio politika persmelkiama valdzioje esan¢iy neoimperialisty vi-
zijos apie ,,stipria, konservatyvig ir alternatyvia Rusija“. Si vizija,
remdamasi eurazianistine linija, ja transformuoja j valstybiniu lygiu
dominuojancig ,,rusiskojo konservatizmo* doktring. Kitos konkuruo-
jancios idéjinés linijos (provakarietiskas liberalizmas ir slavofiliskas
nacionalizmas) yra jtraukiamos j balansavimg prireikus, taciau yra
netipinés formos, tam tikri ideologiniai krastutinumai. Sis ,,i§¢jimas
i§ orbitos* vyksta nuolat, taciau struktiirinés ir vidaus veikéjy balan-
savimo jégos vis grizta prie pagrindinio idéjinio traukos centro.

Nuo Gruzijos ir Rusijos 2008 m. karo vis agresyviau reiskiama
Rusijos uzsienio politika labai stipriai priklauso nuo paties rezimo
vidaus veiksniy, ypa¢ nuo Putino aplinkos suinteresuotumo islaikyti
valdzios vertikale ir kurti rezimo teisétuma. Keli vidaus veiksniai yra
toritarizmas ir V. Putino valdzia, demokratijos ir rinkimy procediiry
trikumus beveik deSimtmetj maskavusi ,,suverenios demokratijos®
modeliu, pradéjo susidurti su rezimo teisétumo klausimu, tai iSryské-
jo 2011-2012 m. visuomenés protesty dél rinkimy klastojimo metu ir
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nuolat buvo matoma valdziai astriai reaguojant j opozicijos keliamus
klausimus. Rusijos valdZios aplinkoje proporcingai didele jtaka daré
silovikai — buvusiy saugumo ir kity jégos struktiiry atstovai, remian-
tys eurazianisting stiprios Rusijos linijg ir atsargiai vertinantys ba-
lansavima | ,,vakarietiSky vertybiy bei demokratijos standarty* puse.
Kartu dar B. Jelcino laikais sunkiai pasiekti ,,susitarimai® su etni-
niy regiony vadovais ir V. Putino uzbaigtas Ceéénijos karas, taip pat
nuolat susiduriantys etniniy grupiy bei didziarusiskojo nacionalizmo
atvejai rodé, jog etninio separatizmo bei Rusijos etnofederalinis mo-
delis apima latentines jtampas, galinias nesunkiai peraugti j naujus
separatizmo ar nekontroliuojamus etninio priesiSkumo atvejus.

Sie vidaus veiksniai lemia, kad valdZiai tapo aktualu formuoti
specifinj ,,valstybinio patriotizmo* ideologinj lauka, kuriuo yra atlie-
piamos minétos jtampos, — ne tik pagrindziama stipri centro valdzia
bei mobilizuojama visuomenés daugumos (jtraukiant ir etnines gru-
pes) parama rezimui. Jis plétoja ir specifing Rusijos impering tapa-
tybe, kuri daro jtaka ne tik vidaus, bet ir uzsienio politikai, o §i yra
veikiama ne vien iSoriniy struktiiriniy veiksniy. Imperinj aktyvuma
remianti nacionaliné ,,rusiSkojo konservatizmo* doktrina yra pati
svarbi kaip vidaus veiksnys, taciau (dar svarbiau), kad ja stiprina kiti
vidaus veiksniai, kartu lemiantys, jog aktyviai ir agresyviai Rusijos
interesus ginanti uzsienio politika, kurioje civilizacinio alternatyvu-
mo pabrézimas ir démesys gynybos politikai bei karinéms pergaléms
vaidina svarby vaidmenj, atitinka rezimo interesus ir pateikia val-
dantjjj sluoksnj kaip sugebantj apginti Rusijos prestizg ir savotiskai
iteisinantj ir pati rezima bei $ig politika ,,stumiancias® jégos grupes.

Verta pasakyti, jog ideologinio lauko formavimas, nors ir atsi-
zvelgia | visuomenés liikes¢ius ir poziiirj, nesiremia vien noru jtikti
jai, bet ir aktyviai ,,i§ virSaus™ formuoja visuomenés preferencijas.
Vyksta ,,nukreipiamasis balansavimas®. V. Putino sistema turi nu-
sistoveéjusius kontrolés jrankius atlikti jiems naudingg balansavimag
(remiantis tuo metu aktualia linija). Taciau kartu biidamas suintere-
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suotas mazinti vidines jtampas ir patirdamas atskiry vidinio rato ar
»didZiosios koalicijos* kietosios linijos Salininky jtaka, toks balan-
savimas eurazianistiniam ir Rusijos alternatyvumg pabrézianc¢iam
valstybés raidos modeliui atiduoda akivaizdzia pirmenybe. Si linija ir
toliau leidzia eksploatuoti ,,suverenios demokratijos* principa, taciau
mazdaug nuo 2012-2013 m. rodo, kad Rusijos rezimas $alia ,,suve-
renios demokratijos* siekia sukurti ir visuomenei jskiepyti naujus
papildomus rezimo teisétumo mechanizmus. Pirmiausia — V. Putino
nauja tapsma Rusijos didzigja galybe, atskirus laim¢jimus ar alterna-
tyvuma. Sie uzsienio politikos rezultatai aktyviai siejami su rusiskojo
konservatizmo vertybémis, | kuriy protegavimg jtraukiama ne vien
V. Putino aplinka, bet ir Staciatikiy bazny¢ia, ziniasklaida bei jvairiis
visuomenés veikéjai.

Rusiskojo konservatizmo ideologiné platforma yra aktyviy pra-
¢jusiame deSimtmetyje vykusiy ideologiniy prieigy paieskos rezul-
tatas. Nuo 2005-2006 m., jau rySkéjant V. Putino valdZios autori-
tarizmo tendencijoms, Kremlius pradéjo plétoti ,,valstybinio patrio-
tizmo* koncepcija, pabrézé naujaja Rusijos stiprybe ir Rusijai pri-
metamas Vakary vertybes, taciau §i linija pirmajame etape dar buvo
gana nenuosekli, fragmentiSka ir kurj laikg neturéjo tokios rezimo
teisétuma kuriancios ideologinés programos, kurig jgijo véliau. Nuo
2012 m. rezimui akivaizdziai neuzteko remtis ,,suverenios demokra-
tijos* principais ir taip slopinti vidaus ir iSorés kritiky balsg. Toks
»hukreipiamasis balansavimas® jgijo galutinj postkj j rusiskajj kon-
servatizma, kuris leidZia integruoti atskiras id¢jines sroves (nuo nos-
talgijos sovietmeciui iki tradicionalizmo), kurti rusiskosios civiliza-
cijos atskirumo nuo Vakary mita ir tuo veikti Rusijos visuomeneg. Sia-
me, antrajame, etape uzsienio politikos atveju tai reiské §io rusiskojo
konservatizmo, kaip idéjinés Serdies, i8kélimg atsaku j Vakary kulta-
rinj ir geopolitinj intervencionizma, aktyvesnj Rusijos veikimg regio-
ne ir, remiantis $iuo aktyvumu, jteisinamg V. Putino valdzios aplinka.
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2011-2012 m. protestai, Rusijos karas Ukrainoje ir ES prasidéjusi
pabégeliy krizé 1émé vis didéjantj Sio konservatizmo eksploatavima,
o karo Ukrainoje metu jau galima matyti Sig kryptj visai artikuliuo-
ta, suteikusig visuomenés parama V. Putinui ir toliau dominuojancia
Rusijos ideologiniame lauke. Sis ,,nukreipiamasis balansavimas® ir
toliau leidzia ,,nudrenuoti kitas idéjas, atskiras rusiskojo nacionaliz-
mo, etniniy mazumy (pvz., R. Kadyrovas) ar liberaly demokraty sro-
ves, jomis pasinaudojant, kai tai yra naudinga, pavyzdziui, palaikyti
,,Vakary partneriy“ id¢jg ar Salies modernizavimo bei ekonomikos
plétojimo programas, taciau pastaraisiais metais $io balansavimo am-
plitudé yra gerokai sumazéjusi — imperinj veikimg palaikanti idéjiné
linija tapo prioritetiné.
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SUMMARY

RUSSIAN CONSERVATISM:
MAKING NATIONAL IDEOLOGY AND INFLUENCING
RUSSIA’S FOREIGN POLICY

The article analyses the impact of present-day Russian internal structural factors,
searching national ideology and shaping “Russian conservatism” line formation
marked the links between this ideology and Russian foreign policy. The main focus is
designated to Russia’s politics after the Russia-Georgia conflict in 2008, highlighting
the response of Vladimir Putin’s regime to several domestic policy tensions related
with: 1) the structure of the Russian regime and the domination of siloviki group
in the power structures; 2) the etno-federalist structure of Russia and the growing
nationalism; and 3) the competition of several ideologies, which increasingly turns
to the support of Eurasianist ideology line and its transformation into “Russian
conservatism”. Theoretically, this analysis is based on the internal and external factors
that have an impact on the state’s policies (e.g. Walter Carlsnaes concepts), as well as
on the theories analysing Russian etno-federalism and informal networks/relations.

This article argues that Russian internal structural factors strongly support the
Russian Eurasianist direction as the dominant policy doctrine, and this doctrine
defines the Russian foreign policy, limits its balancing and influences the dynamics
of foreign policy. It shows how, during the recent years, Russia’s assertive foreign
policy has become influenced by neo-imperialist vision of a strong, conservative, and
alternative Russia, which actively uses the “Russian conservatism” as an ideological
justification, supports active protection of Russia’s interest in the post-Soviet region
(e.g., war with Ukraine) increasing the use of foreign policy in the post-Soviet region
(e.g., war with Ukraine) or raising the question about the multipolar world order.
Other competing ideological lines (pro-Western liberalism and Slavic nationalisms)
are still included in the balancing if there is demand, however, it remains non-typical
forms of current Russia’s ideological framework.

Since the Russia-Georgia war in 2008, the aggressive Russian foreign policy
depends not only on the external factors, but it also increasingly reacts to internal
factors, especially to Putin’s interest to maintain the vertical power and ensure further
legitimacy of the regime. Russia’s “electoral authoritarianism”, which actively used
the concept of “sovereign democracy” last decade, faced serious challenges in 2011—
2012. After public protests for electoral fraud, Putin’s circles have perceived that
Russia’s ruling elites need to initiate a new turn for the country, either to a wider



V. Ivanauskas. RUSISKASIS KONSERVATIZMAS: NACIONALINES IDEOLOGIJOS
PAIESKA IR SANTYKIS SU RUSIJOS UZSIENIO POLITIKA

democracy development or to find other resources to mobilise society. By reacting to
the interest of siloviki group and seeing the confrontation between Russian ethnic and
minorities” nationalism manifestations, Putin’s regime strengthened its orientation
towards the new Eurasianism, which emphasized the special path of Russia’s
civilization: being alternative to the Western world, adjusting only “appropriate for
Russia” democracy standards, opposing human rights development, and seeing it as
a harmful foreign influence.

State patriotism was framed under the new “Russian conservatism” line, which
emphasized strong authority of central power, Russian imperial identity, Russia’s
interest in Eurasian regions, support for multipolar world, and the spread of
conservative values as opposition to Western cosmopolitism. It helped to mobilise
Russian society, integrate the great old and the new military victories of Russia’s state
and received a new support and greater legitimacy for Putin’s regime. This ideology
leaves room for integration of separate narratives from various ideological lines (from
the Soviet nostalgia and technocratic modernisation to “old Russia” traditionalism).

Military actions in Ukraine in 2014-2015 have illustrated that imperial approach
effectively mobilises not only the Russian society but a certain part of the other post-
Soviet societies (e.g., the idea of the Russian world). This “Russian conservatism”
also attempts to respond to other internal tensions, such as ethnic conflicts, by
promoting a more intensive Russian state identity instead of an ethnic identity. The
situation, when various ethnic minorities and their leaders (e.g., R. Kadyrov) actively
supported Russia’s actions in Ukraine and the new Putin’s activism, revealed that
under this ideological umbrella, such local actors as in Putin’s circle, leaders of
ethnic regions, Orthodox church, and media authorities find themselves in the state’s
ongoing narratives. Under this situation, Putin’s regime effectively marginalises their
opponents. Non-systemic liberal-democrats are presented as acting against Russia’s
interests. The discourse for keeping the relationship with Western partners, which
emphasizes the modernisation or stresses the importance of economic developments,
is still valid, and it is still used for balancing, but current ideological trend has clearly
prioritised the imperial identity over democracy development.



