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INDIJOS VIETA TARPTAUTINEJE ARENOJE:
ONTOLOGINIO SAUGUMO PERSPEKTYVA!
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Straipsnyje nagriné¢jamas Indijos prestizas / statusas tarptautinéje are-
noje ir jos pacios uzsienio politika bei identifikavimasis. Siekiama nustatyti
ir iSnagrinéti Indijos statusa (regioniné ar didzioji valstybé) ir, telkiantis {
neseniai atsiradusia tarptautiniuose santykiuose ir saugumo studijose teori-
ja — ontologinj sauguma, — nustatyti bei paaiskinti Indijos identifikavimasi
ir uzsienio politikq tarptautinéje arenoje. Straipsnio praktiné dalis sudaryta
i§ dviejy tyrimy; abiem atlikti taikoma diskurso analizés modelio atSaka —
turinio analizé. Jos naudojimas néra grieztai nustatytas, todél leidzia autorei
tiksliau apsibrézti savo tyrimui tinkan¢io modelio ribas ir savo nuozitira pri-
taikyti aiSkinimo svertus.

Ivadas

Indija ilgai buvo uzkariauta brity imperijos, o atkiirusi nepriklauso-
mybe panéséjo i problemiska valstybe. [ Indija tarptautinéje arenoje
kitaip ziGréti pradéta po 1974 m. (daug labiau po 1998 m.), kai ji
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iSbandé savo branduolinj ginkla. Ta¢iau, nepaisant daugelio rodikliy
ir teigiamy eksperty prognoziy apie artéjanti Indijos kaip didziosios
pasaulio galios atsiradima, vis vien bita kalby apie ja tarsi ,,istri-
gusia pusiaukeléje, numatant litidna $alies ateiti2. Siuo metu Indija
yra sparciai kylanti demokratiné valstybé, turinti didelg teritorija ir
populiacija, greitai augancia ekonomika, naujausias karines techno-
logijas, branduolini ginkla, ji — juriné valstybé?, turinti deSimt uostu,
daug kariniy ir nemazai povandeniniy laivy. Tai vercia kalbéti apie
daugiapolj pasaulj, kuriame Indija turéty gauti svary vaidmenyi ir tapti
vienu i§ poliy. Tokios prognozés oficialiame ir ziniasklaidos diskurse
girdimos jau kurj laika. Indija Zengé koja kojon su Kinija. Pastaraja
kaip didzigja galia neabejojama, o Indijai vél paliekamos prognozés
ir surandamos desimtys priezas¢iu, kodél ji negali tapti supervals-
tybe, kaltinant vyriausybe ir kitas uZsienio bei vidaus problemas®.
Salis i§ tiesy turi daugybe vidaus problemuy: 35 % gyventoju skursta,
46 % vaiky Salyje kencia nuo netinkamos mitybos (palyginimui, Ki-
nijoje — 8 %)>. Prastos kokybeés §vietimo sistema — tre¢dalis zmoniy
nerastingi. Taigi besiple¢ianti ekonomika dar néra viska lemiantis
veiksnys®. Regionine galia, panaSu, tapta: ,,<...> Indija gali varZy-
tis su Kinija ilguoju laikotarpiu tarptautinéje arenoje dél politinés
itakos.“” Tagiau vieSajame diskurse sklando kalbos, kad Indija yra
pasyvi tarptautinés arenos veikéja, kuriai ambicijy trilkumas kliudo

2 Scott B. MacDonald, Jane Hughes, David Leith Crum, New Tigers and Old Ele-
phants: The Development Game in the 1990° and beyond, New Brunswick, New
Jersey: Transaction, 1995.

3 Rahul Roy-Chaudhury, Sea Power and Indian Security, London: Brassey’s, 1995;
Sheldon W., ,,U.S. Interests in Southeast Asia: The Future Military Presence*, Asian
Survey No 7 (Jul., 1991), p. 674.

4 Johnson, ,,Where All Is Not Yet Equal India“, Asian Survey XLVII (4), July/August
2007.

5 Government of India, Economic Survey 2006-2007.

6 Delio ekonomika gali greitai sustoti, jei jis nemaitins ir nemokys savo pilie¢iy, nesta-
tys ir neatnaujins uosty ir keliy. O tai atbaidyty Indijos strateginius partnerius, kaip
antai JAV, kurios taip siekia atkurti draugiskus santykius, zr. Johnson, ,,Where All Is
Not Yet Equal India®.

7 Hasan-Askari Rizvi, ,,Pakistan’s Nuclear Testing", Asian Survey No 6 (November/
December 2001), p. 947.
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iSnaudoti visg turima potencialg, stebimasi jos ,,$velnia ir draugiska‘
uzsienio politika. Zinoma, kad Indija tradiciskai remiasi pasyviu sa-
vigalbos (angl. self-help) principu®, ji savo istorinéje praktikoje (nuo
nepriklausomybés atkiirimo 1947 m.) buvo neutrali Salis, nemazai
pasaulinés politikos veikéjy ja laiko pasyvia zaidéja dél jos aktyvios
neprisijungimo ir nusiginklavimo politikos®. Be to, ji ne karta vadinta
,,mink$ta“ valstybe!?, o vyriausybei yra teke aiSkintis visuomenei,
teigianciai, kad Indijos nesugeb¢jimas susitvarkyti su uzsienio poli-
tikos isstikiais suteiké Saliai minksStos valstybés jvaizdi ir kiekvienas
ja tik naudojasi'!.

Eksperty optimizmas ir kartu abejonés, paradoksali situacija, su-
sidedanti i§ {spiidingos civilizacinés ir imperinés Indijos istorijos ir
didelio ekonomikos Suolio, diplomatijos, technologiju srityje, bet
kartu ir didZiuliy vidiniy problemy, ,,minkstos* Salies jvaizdzio, pa-
skatino pasirinkti straipsnio objekta — Indijos vieta (statusa) tarptauti-
néje valstybiy sistemoje ir jos formuojama (suformuota) uzsienio po-
litika. IS aptarto paradokso kyla ir problema: kodél Indija, nepaisant
spartaus savo galios!? didéjimo, laikosi pasyvios / neutralios uZsienio
ir saugumo politikos tarptautinéje arenoje?

Galia— bendraja prasme kaip gynybinis valstybés potencialas arba
kaip saveikos padariniy kontrolé!3. Santykinés galios komponen-
tai: 1) potencialas — jvairiy valstybés istekliy (kariniuy, ekonominiy,
kultiiriniy, visuomeniniy, politiniy) visuma; tai skatina 2) prestizo /
statuso atsiradima (valstybiy galios suvokimas kity valstybiy akyse);
pirmieji du suponuoja 3) — gebéjima kontroliuoti'4.

8 Annual Report: 2009-2010, Ministry of External Affairs, New Delhi.

9 Annual Report: 2009-2010, Ministry of External Affairs, New Delhi.

10 Mansingh S., ,,India-China Relations in the Post-Cold War Era“, Asian Survey No 3
(Mar., 1994), 2010 11 01.

I Vinod Kumar, ,, India — a Soft State and National Will*, Kashmir Herald 2 (3), August

2002,2010 11 01.

Galios koncepcija biitent ¢ia naudojama placigja prasme: tiek potencialas, tiek jtakos

galia.

13 Statkus N., Motieka E., Laurinavéius C., Geopolitiniai kodai, Vilnius:VU leidykla,

2004, p. 86.

Ten pat., p. 84.
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Ypac ilgai tarptautiniuose santykiuose vyravus realizmo teorijai,
saugumo studijas imta ,,gilinti“, ,,platinti, ,,pratesti®: randasi kritiniy
saugumo teoriju, konstruktyvistiniy, siekianc¢iy panaikinti karinés
perspektyvos monopolija suvokiant sauguma. Taip grésmiy padau-
géjo — prie kariniy prisidéjo ekonominés, socialinés, identiteto grés-
més'?. Tai suponuoja nauja uzsienio ir saugumo politikos analizés
objekta — valstybés identiteta. J{ apibrézia valstybiy rutinos (inertiska
politika), t. y. veiksmai, kurie atitinka valstybiy identiteta, sukurta
per istoring praktika. Jei Sie veiksmai neatitinka valstybés identite-
to, ji tampa ontologiskai nesaugi. Ontologinis saugumas — teoriné
koncepcija, turinti socialinio konstruktyvizmo Saknis. Buitent ontolo-
ginio saugumo teorija straipsnyje gali padéti paaiSkinti praktinius as-
pektus, susijusius su Indijos tapatybe, jos savigalbos veiksmais, kurie
néra tinkamai atskleidziami zilirint i§ (neo)realistinés perspektyvos,
nes $i néra linkusi sureikSminti identiteta.

Atsizvelgiant { iSkelta problema ir iSnagrinétas esmines savokas,
iSkristalizuojamas tyrimo tikslas: nustatyti ir iSnagrinéti Indijos statu-
sa (regioniné ar didzioji valstyb¢) ir, pasitelkus ontologinio saugumo
teorija, nustatyti Indijos vaidmeni (saviidentifikacija) tarptautinéje
arenoje.

Keliamos dvi specifinés hipotezés:

¢ Indijos statusa ir vaidmenj tarptautinéje arenoje riboja jos san-
tykinés galios'® stoka.

e Indijos vaidmenij (uZsienio ir saugumo politika) tarptautinéje
arenoje labiausiai riboja jos ideologinés ir neutraliteto tradici-
jos, uztikrinancios jos ontologini sauguma.

Hipoteziy logika:

1. Pirma: galia kaip nepriklausomas ir esminis kintamasis lemia,
ar atsiras Indijai daugiau alternatyvy uzsienio politikoje — bti
regionine galia ar tapti globalia galia.

Janelitinas Tomas, ,,Saugumo studijos — grizimas prie objektyvistinio analizés mo-
delio®, Politologija 2 (34), 2004, p. 44.

Pasak K. Waltzo, tai apimtis, kuria viena valstybé daro jtakq kitai daugiau, nei si daro
itakq pirmajai. Valstybés galia suprantama kaip rinkinys jos galimybiy paveikti kitas
elgtis taip, kaip §i to nori, taip pat atsilaikyti pries kity valstybiy jtaka.
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2. Antra: nepriklausomas kintamasis yra subjektyvus pasirinki-
mas (neutralitetas, neprisijungimas, pacifizmas arba ekspansi-
onizmas ir t. t.), kuris lemia priklausomaji kintamaji (Indijos
vaidmenyi tarptautinéje sistemoje).

Pasirinkti ontologini sauguma kaip Indijos uzsienio politika ais-
kinan¢ia teorija straipsnio teoriniu pagrindu paskatino du veiksniai.
Pirma, kaip saké Ravi Rikhye, veiksmo ir saugumo dilema néra nau-
dinga paaiskinti Indijos uZsienio politikos paradoksus ir ginklavima-
si kaip atsaka i kazkieno ginklavimasi, nes dazniausiai biitent Indija
pristatydavo naujas ginkly sistemas Piety Azijoje!”. Juk neutralitetas
ir kitas ,,Svelnus® jvaizdis, visuomet siejami su Indijos vardu, kertasi
su jos ginklavimusi dél galios. Antra, pasirinktas tyrimo objektas —
Indijos vieta (statusas) tarptautingje valstybiy sistemoje ir jos for-
muojami (suformuoti) nestandartiniai uZsienio politikos principai. Si
novatoriska saugumo studijy srities teorija, gebanti pateiki svertus
valstybiy uzsienio politikai aiSkinti (tradicinés teorijos to negeba) ir
galimybé paaiskinti Indijos uzsienio politika, atrasti jos vieta tarptau-
tin¢je sistemoje yra straipsnio pridétiné verte.

Pirmoje, praktingje, Sio tyrimo dalyje natiiraliai reikés isitikinti kie-
kybiniu Indijos galios buvimu apskritai. Tad straipsnyje bus naudojami
trys pagrindiniai valstybiy galios kriterijai, apibtidinantys jos potenci-
alig galia (ekonoming, karing ir politing). Bendrasis metodas — atvejo
studija, o Indija yra jo atvejis bendraja prasme, kuris bus nuodugniai
iSnagrinétas. Bandant iSsiaiSkinti, kurios tyrimo hipotezés pasitvir-
tins, o kurios ne, prakting straipsnio dalj biitina skaidyti i dalis, kurios
remsis atraminiais metodais — diskurso analize (tiksliau, vienu i§ jos
komponenty — turinio (dokumenty) analize). Pasirinktas straipsnio
analizés metodas dera ir su straipsnio teoriniu pagrindu: ontologinio
saugumo teorija yra refleksyvistiné teorija, kur veikéjai refleksyviai
reaguoja | savo elgesj ir daro sprendimus. PaZintinis saugumo jaus-
mas stiprinamas ir kuriamas per praktika.

17 Amit Gupta, ,,Determining India’s Force Structure and Military Doctrine: I Want My
MiG*, Asian Survey No 5 (May, 1995), p. 441458, 2010 11 01.
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Diskurso analizg sudaro: socialiné tvarka, teksty gamyba ir nau-
dojimas, teksty analizé. Diskursas, suvokiamas kaip tekstas, yra $io
tyrimo praktinés dalies objektas. Tac¢iau biitent numatytam straipsnio
tikslui ir uzdaviniams pasiekti labiausiai tinka turinio analizés (kon-
tent analizés) metodologiné prieiga. Ji nusako, ko reikia norint atlikti
tyrima, taciau paciam tyréjui leidzia apsibrézti konkretesni tyrimo
atlikimo metoda, tinkantj jo straipsniui.

1. Indijos vietos tarptautinéje sistemoje analizés teoriné
ir metodologiné perspektyva

1.1. Tradicinio ir ontologinio saugumo sqsajos

Tradiciné ir pamatiné tarptautiniy santykiuy poziiirio | pasauli pers-
pektyva yra (neo)realizmas. Cia valstybés turi pasiriipinti pa¢ios sa-
vimi ir teikti vadinamajq savigalba, taciau ginklavimasis ir gynyba
sukelia nesaugumo jausma kitoms Salims. O sauguma valstybés uz-
sitikrina pirmiausia naudodamos jéga'®. Vis délto savigalbos veiks-
mai yra nebiitinai karinés jégos didinimas, ginklavimasis ar gynyba:
ontologinio saugumo teoretikai teigia, kad nefizinio saugumo sukelti
veiksmai taip pat yra savigalbos veiksmai. Taigi, ontologinis saugu-
mas nebiitinai yra fizinis saugumas. Pazymima fizinio ir ontologinio
saugumo skirtis: ,,<...> kol fizinio saugumo ignoravimo pasekmés yra
akivaizdzios, maZai padaryta nustatant ontologinio saugumo ignora-
vimo pasekmes.“!° J. Mitzen (viena garsiausiy ontologinio saugumo
tyrinétojy tarptautiniuose santykiuose) teigia, kad valstybés siekia ne
tik fizinio, bet ir ontologinio saugumo. Pasak jos, jis pasickiamas, kai
rutinizuojami santykiai su svarbiais kitais. Galima pasitelkti ontolo-
ginio saugumo pavyzdj — DidZiosios Britanijos neutralia politika JAV
pilietinio karo metu (jei britai buty isikise ir privertg Pietus pasiraSyti

18 Amit Gupta, ,,Determining India’s Force Structure and Military Doctrine: I Want My
MiG*, Asian Survey No 5 (May, 1995), p. 441-458, 2010 11 01.

19 Steele B. J., Ontological security in international Relations — Self-identity and the IR
State, Routledge, 2008, p. 3,2010 10 1.
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koki nors taikos dokumenta, tai biity tapg vienokiu ar kitokiu forma-
liu Konfederacijos suverenumo pripazinimu). Tac¢iau britai mégino
nuspéti, kas bus po to, kai jie pripazins Pietus: tai biity nedraugiskas
veiksmas SiaurieCiy atzvilgiu; Didziajai Britanijai fiziskai biity palan-
kiau padalytos JAV; bet isikiSimas biity sumazings brity ontologini
sauguma, nes rezultatas bty gédingas (t. y. Konfederacijos pripazi-
nimas, o labiausiai — Britanijos susir@ipinimas vergove: vergoveé buvo
nesuderinama su brity ,,saves* saziningumu)?°, Savo isitikinimuy pa-
mynimas (tradicijos nepaisymas) jau biity ontologinio nesaugumo
atsiradimas, kitaip dar savojo AS (savo tapatumo) pamynimas. Sis
Didziosios Britanijos atvejis parodo moralinj veiksmo aspekta. Taigi
¢ia yra priemonés, kurios apsaugo fizini sauguma (saugumas) ir tai,
kas apsaugo ontologinj sauguma (pagarba)?!. Vis délto tyrimai, besi-
remiantys ontologiniu saugumu, nenori iskreipti tradicinés saugumo
formos. VisavertiSkumas ontologiniame saugume atsiranda tada, kai
jis yra tradicinio saugumo dalis. Tradicinis saugumas néra kuo nors
prastas, taciau tam tikrais atvejais jis yra Siurkstus ir tepaaiskina ne-
didele pasaulinés politikos dali??. Ontologinio saugumo koncepcija
nenutolsta nuo tradiciniy saugumo studijy, nes pripazista anarchini
tarptautinés sistemos pobiidj, taip pat priima sengsias isitvirtinusias
savokas, kaip antai galia?? ar neutralitetas?*, papildydama jas naujais

20 Steele B. J., ,,Ontological Security and the Power of Self-identity: British Neutrality
and the American Civil War®, Review of International Studies 31 (3) (July 2005),
p. 519-540.

Harries T., ,,Feeling Secure or Being secure? Why it Can Seem Better not to Protect
Yourself Against a Natural Hazard, Health, Risk & Society 10 (5), p. 479-490.

22 Ten pat., p. 539.
23

21

Ontologinis saugumas neturi galios savokos apibrézimo, todél galios koncepcija nau-
dojama tradicine, i§ (neo)realizmo teorijos perimta, prasme, t. y. jei valstybés rutina
susijusi su galios tur¢jimu ir valstybé tos galios nepraranda, ji yra ne tik fiziSkai, bet
ir ontologiskai saugi.

24 Neutralitetas — tarptautinis teisinis valstybés statusas, susijes su jos politika nedaly-
vauti kity valstybiy kare, o taikos metais — karinése sajungose arba blokuose; neu-
tralumo savoka straipsnyje bus vartojama pla¢iaja prasme: ne tik nesiki$imo { dviejy
valstybiy varzytuves, bet ir savo galios nei$naudojimo ir pasyvumo prasme dél savii-
dentifikacijos ir ilikusios neutralumo principu paremtos inertiskos politikos, kuri yra
Indijos saves supratimo dalis.
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paaiskinimais, o prie valstybés kaip pagrindinio saugumo objekto
prideda lygiaverti jos identiteta?®>. Ontologinis ir fizinis saugumas
net gali supana$éti: kartais neiSvengiama, kad rutina, apibiidinanti
valstybés identiteta, apibréziama kaip karo poreikis ir tuo panés¢ja i
tradicini sauguma. Pavyzdziui, kai kurios valstybés gali biti rutinis-
kai (inerciskai) itrauktos i saugumo dilemas, kurios sukelia daznai
pasikartojantj ginklavimosi varzyby poreiki ar fizinj nesauguma?2°.
Pabréztina, kad net kenksmingi ar pasmerkti Zlugti santykiai gali
suteikti subjektams ontologini sauguma — tiesiog prisiriSama prie
konflikto; kol tie santykiai patikimi, pirmenybé greic¢iau teikiama
jiems, o ne naujiems eksperimentams?’. Bitina pristatyti potvynio
galimybés Anglijos miestelyje tyrima. Tyrimas rodo, kad zmonés
kartais labiau vertina tai, ka A. Giddensas vadina ontologiniu saugu-
mu, nei savo fizinj sauguma. Pasak A. Giddenso, ontologiskai saugus
asmuo yra tas, kuris gali tikeéti, kad gyvenimas eis kaip visada, be
grésmiy iprastam laiko, tapatumo, erdvés reprezentavimui. Si studija
sprendzia, kaip ir kodél namai yra ginami, kas nutinka, kai jie tampa
neginami ir kodél kai kurie namy savininkai yra labiau linkg nei kiti
imtis savigynos veiksmu pries§ rizikas, nors ir vieni, ir kiti Zino apie
esama rizika ir zingsnius, kuriy reikéty imtis jai sumazinti. Nors 60
% rizikuojanciy gyventojy teigé zina, kad gyvena galin¢ioje aptvinti
rizikingoje vietoje, tik 6 % nepatyrusiy nelaimés émeési veiksmy pasi-
rengti potvyniams ir sumazinti galima Zala. Sis skai¢ius padidéja iki
39 % tu, kurie yra patyre potvynius. Cia veikia Maslovo motyvaci-
jos hierarchija: elgesys, kuris galéty i§ pirmo zvilgsnio atrodyti kaip
nors neracionaliai, yra i§ tiesy statomas ant moralinés sofistikuotos
hierarchijos ir yra vien tik racionalus. Gyventojai pirmenybg teikia
minciai, kad juy namai yra vietose, kurios yra saugios i§ prigimties, jie
atmeta idéja apie savo namy gynyba, juoba nuo gamtos stichijuy.

25 Janelitinas, p. 44.

26 Mitzen J., ,,Ontological Security in World Politics: State, Identity and the Security Dile-
ma*, European Journal of International Relations 12 (3), September 2006, 2010 10 20.

27 Ten pat, p. 4.
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Ir fizinio, ir ontologinio saugumo pagrindas yra konstanta. Sa-
lys laikosi pasirinktos rutinos (tgstiniy santykiy, inertiskos politikos)
skirtingai, o to pakitimas nulemia nesaugumo jausma ir nauja saugu-
mo siekima. Ontologinis saugumas atsiranda, kai valstybés ir toliau
renkasi veiksmus, kuriuos jaucia esant saves identifikacijos iSraiska28.
O grésmés identifikavimuisi (tai savo AS supratimas istorine prasme)
labai baugina valstybes?. Nacionalinés valstybés siekia ontologinio
saugumo, nes nori sustiprinti saves supratima, ir savasis valstybiy
AS sudarytas bei stiprinamas per diskursa, kuris sudaro salygas ruti-
nizuotis uzsienio politikai3®. Valstybés, kuriy skirtingas pirminio pa-
sitikéjimo laipsnis, skirtingai saveikauja tarpusavyje. Veikéjai, kuriy
»sveikas® pirminis pasitikéjimas, turi galimybe mokytis ir prisitaiky-
ti prie besikei¢ianc¢iy aplinkybiu. Subjektai, veikiami mazo pirminio
pasitikéjimo, grieztai kartoja rutinas, kurios stabilizuoja ju saveikas
su kitais. Ontologinio saugumo ne visada siekia tik ,,sveiki* veikéjai.
J. Mitzen teigia, kad visos valstybés siekia ontologinio saugumo, ir
keli veikéjai gali biiti maziau refleksyviai kontroliuojantys savo elge-
si nei kiti (autokratijos, besivystancios valstybés ir t. t.). Taigi jie gali
biiti taip atsidave savo tipiskai politikai, kad net negaléty sékmingai
prisiderinti prie kritinés situacijos3!.

1.2. Ontologinio saugumo teorijos kritika

Kaip ne karta minéta, ontologinio saugumo teorija radosi iSplétus ja
(ir kiek apdorojus) nuo individualaus lygmens | valstybinji. Tai bene
didZiausia §ios teorijos stiprybé: tarpasmeninius santykius aiskinan-
¢ios teorijos daznai pakeliamos { tarpvalstybini lygi, norint teorizuoti
ir paaiskinti tarptautinius santykius. Kita vertus, tai taip pat labiausiai

28 Ten pat, p. 52.

29 Ten pat, p. 148.

30 Steele B. I., Ontological Security in International Relations — Self-identity and the IR
state, Routledge, 2008, p. 3.

31 Mitzen J., ,,Ontological Security in World Politics: State, Identity and the Security Dilem-
ma“, European Journal of International Relations 12 (3), September 2006, 2010 10 20.
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kritikuotina ontologinio saugumo ypatybé — Sios paradigmos pagrin-
das yra zmoniy tarpasmeniniy santykiy aiskinimas, nes asmuo turi
jausmus ir supratima, baimg, o tai sunkiau jZvelgiama valstybéje. Tai
vercia ontologini sauguma slidzia ir nelengvai pritaikoma teorija tarp-
valstybiniu lygiu32. Kiek suSvelninant kritika, butina priminti, kad
prie valstybés vairo visada yra zmonés. Politikos lyderiai Zino, kad
jie priima sprendimus dél savo nacionaliniy valstybiy, todél jie yra
suvarzyti ne tik savo paciy identitety, bet ir savo valstybiy identitety
(biografiniy ir istoriniy naratyvy taip pat). Juk valstybiy lyderiai isi-
traukia i sprendimy priémimo procesus, kuriais atsizvelgiama i savo
Salies ankstesnés politikos rezultatus, o tai lemia valstybés esamus ir
busimus uzsienio politikos veiksmus®3. Fizinio saugumo troskimas
yra akivaizdus, bet né nezinoma, ar ontologinio saugumo siekimas
bent yra, jis turi daug maZiau jtakos pasaulio politikai**. Deja, jai
triksta koncepcijy, kurias ji privalo skolintis i3 kity teorijy. Si teorija
primena kelio priklausomybeés teorija, tik vartoja kitokius terminus.

1.3. Indijos uzsienio politikos aiskinimas remiantis
ontologinio saugumo teorija

Indija save vadina ir daznai yra laikoma pasyvia ir neutralia uzsienio
politikos veikéja; tai paradoksalu, nes neutralios valstybés iprastai
nepretenduoja { branduolini ginkla, nedidina ginkluotés. Kaip mi-
néta, netinka ir (neo)realisty paaiskinimas, kad Pakistanas buvo ta
tikroji grésmé, kuria kaip atominio ginklo isigijimo priezasti pazy-
mi realistai: negalima sakyti, kad Indija ginkluojasi ir dél kity, nes
dazniausiai biitent Indija pristatydavo naujas ginkly sistemas Piety

32 Krolikowski A., ,,State Personhood in Ontological Security. Theories of International
Relations and Chinese Nationalism: A Sceptical View*, Chinese Journal of Interna-
tional Politics 2, 2008, p. 109-133.

3 Steele B. J., ,,Ontological Security and the Power of Self-identity: British Neutrality
and the American Civil War*, Review of International Studies 31, Issue 03, July 2005,
p. 519-540.

34 Mitzen J., ,,Ontological Security in World Politics: State, Identity and the Security Dile-
ma“, European Journal of International Relations 12 (3), September 2006, 2010 10 20.
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Azijoje33. Netikslinga sakyti, kad Indija ginkluojasi, nes nori turéti
galia, kad galéty plésti itaka tarptautinéje arenoje ir didinti savo fizini
sauguma, nes ji deklaruoja savo neutraliteta, tarptautini nusiginklavi-
ma, Svelniai reaguoja i teroristinius iSpuolius, yra vadinama pasyvia
valstybe.

Cia matyti, kad realizmo teorija, jprastai aiskinanti branduoliniy
ginkly ir militaristines politikas pasaulinéje arenoje, netenka savo
aiSkinamosios galios ir nepaaiskina nagriné¢jamos Salies paradoksa-
lios uzsienio politikos. Todél straipsnyje ir reikalinga ontologinio
saugumo teorija, kuri gali leisti paaiskinti tam tikras priezastis, kuriy
neuzC¢iuopia SiurkStus, tik materialiais ir racionaliais kriterijais besi-
remiantis (neo)realizmas. Praktinéje Sio straipsnio dalyje norima pa-
rodyti, kaip ontologinio saugumo teorijos svertai aiskina Indijos ne-
uztikrintuma, neryztinguma, o kartu ir ginklavimasi, galios didéjima
tarptautingje arenoje ir atominio ginklo isigijima, apskritai, — Indijos
elgsena tarptautinéje sistemoje po Saltojo karo.

1.4. Indijos saugumo ir uzsienio politikos analizés
metodologija

Pirmoji praktiné $io straipsnio dalis apims Indijos statuso tarptauti-
néje arenoje kitimo tyrima, pasinaudojus turinio analize, nuo Saltojo
karo pabaigos iki Siy dieny (butent toks laikotarpio atskaitos taskas
kaip dvipolio pasaulio zZlugimas yra tikslingas ir pagristas, be to, dau-
giau nei 20 m. laikotarpis tyrimui biity pernelyg ilgas dél nedidelés
straipsnio apimties). Nepaisant turinio analizés triikumy, tai bene
vienintelis jrankis, leidziantis atlikti tokio pobiidzio tyrimo analize
kaip Sioje studijoje, kai reikia nagrinéti dokumentus ir kitus analiti-
nius straipsnius. Zinoma, tekstai pasirenkami abipusiskai, atsitiktine
tvarka, jei ju blina pakankamai, skai¢iavimai ir kategorijos, t. y. Zo-
dziai ir frazés, pasirenkami turintys kuo maziau prasmiy, o tekste dar

35 Amit Gupta, ,,Determining India’s Force Structure and Military Doctrine: I Want My
MiG*, Asian Survey No 5 (May, 1995), p. 441-458.



76 POLITOLOGIJA 2012/4 (68)

tikrinamas kontekstas, kur jie iSkyla ir ka atspindi, jei skai¢iavimai ir
skai¢iy Zyméjimai atlickami tiksliai ir kruops¢iai, taip galima maksi-
mizuoti Sios tyrimy priemonés objektyvuma.

Pasirinkti dokumentai yra Zurnalai ,,American Journal®, ,,Asian
Survey*, ,,International Affairs“, taip pat knygos, susijusios su In-
dijos uzsienio politika. Sie Zzurnalai pasirinkti todél, kad tik prie ju
buvo rasta techniSka prieiga, pateikianti daugybeg straipsniy, susijusiy
su Indija. Tai néra blogai: tiek ,,Asian Survey“, tiek ,International
Affairs™ Siam tyrimui labai tiko, nes bent i§ dalies suteikia abipu-
siSkumo — atspindi tarptautinj ir regioninj konteksta, kartu neleido
surinkti daugybg straipsniy, o tai kirstysi su straipsnio apimties ribo-
tumu. Naudojami visi minéty zurnaly leidimai nuo 1990 m., paies-
kos buidu atrinkta apie 600 straipsniy apie Indija ar susijusiy su Sia
valstybe ir straipsnyje nagriné¢jama tema, taciau tyrimui ju tiko tik
daugiau kaip 100. Atmetimui buvo naudojamas paprastas kriterijus:
tinka viskas, kas susij¢ su Indijos uzsienio politika, Indija ir tarptauti-
niais santykiais kartu, Indijos saugumo politika, atmetant energetika,
vidaus politika (nors ir Sie veiksniai galéty daug pasakyti, vis délto
del straipsnio apimties ju teko atsisakyti). Tekstai rii§iuojami pagal
tai, kaip jame kalbama arba yra minima Indija (regioniné galia, Pie-
ty Azijos galia, Azijos galia; didzioji, globali galia, pasauliné galia,
vienas jtakingiausiy poliy; néra galia, treCiojo pasaulio valstybé¢ etc;
taip pat jskaitomi ir tokie palyginimai, analogijos, retorinés figtiros,
kurios leisty ,,nutuokti* Indijos statusa, hiperbolizavimai, valstybés
akcentavimas ar ignoravimas, suponuojantys tam tikra ivaizdi, tel-
pantj i iSskirtas kategorijas), tada skai¢iuojamas straipsniy daznumas,
kitimas laike, stebimas min¢jimy tvirtumas — emocini kriivi turin¢ios
frazés, pavyzdziui, ,,sunkiai rioglina regioninés galios link®. Butent
minéti tekstai ir bus esminis analizés objektas praktinés dalies pir-
moje pusgje.

Antroje praktinés dalies puséje siekiama nustatyti Indijos saves
identifikacija ir uzsienio politikos aktyvuma / pasyvuma. Siai daliai
taip pat tinka turinio analizé, nes ¢ia bus nagrinéjami oficialiis valsty-
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bés dokumentai: Indijos uzsienio reikaly ministerijos metiniai prane-
$imai (laikotarpis nuo Saltojo karo pabaigos iki $iy dieny, ne tik tiks-
lingai renkantis metus, bet ir ju apylygius intervalus: 1992-1993 m.,
1998-1999 m., 2004-2005 m., 2009-2010 m.)3¢ ir Gynybos ministe-
rijos Saugumo strategija (ji imta rasyti tik 1999 m., be to, Indija savo
metingje uzsienio politikos ataskaitoje teigé, kad jos uzsienio politika
ypac glaudziai siejasi su saugumu, o ir dél straipsnio ribotumo Gyny-
bos ministerijos ataskaitos bus kaip pagalbiniai dokumentai, nagriné-
jami ne taip nuodugniai kaip URM pranesimai, be to, jie daugiausia
teikia techning militaristing informacija). ISsirinkus dokumentus, bus
apsvarstytos savokos, reiSkiancios taika, prieSus, draugus, sajungi-
ninkus, tikslus, ir nagrinéjamas ju (ne)buvimas, daznumo kaita, taip
pat kokiomis prasmémis ir kokiame kontekste tie Zodziai vartoti do-
kumentuose (pavyzdziui, ,,galia® gali bati vartojama ne tik tarptau-
tinio saugumo prasme, bet ir kaip energetinis iSteklius, naudojamas
prekybai). Siais abiem tyrimais siekiama nustatyti Indijos statusa /
prestiZa tarptautingje sistemoje ir jos saves supratima, bet tai bus da-
roma neapsiribojant vien tekstais ir dokumentais, o atsizvelgiama {
konteksta (istorija, kultiira, tradicijas, tarptautiniy santykiy esamas
buvusias aplinkybes), nes tokia yra diskurso analizés paskirtis. Viska
ivykdzius, turéty paaiskéti, kuo Indija laikoma globalioje politikoje,
taip pat kuo Indija laiko pati save, kitaip dar, bus nustatyta Indijos
saviidentifikacija: regionin¢ ar globali galia, taip pat bus iSanalizuota
jos ,uzsienio politika ir, remiantis ontologinio saugumo prielaido-
mis, paaiskinta“.

36 Deél techniniy galimybiy ribotumo prieiga galima tik prie tam tikry metiniy pranesi-
muy, todél imtasi ne kiekvieny mety, o intervalinio nagrin¢jimo, renkantis tikslingas
datas: 1. Jau pra¢jg keleri metai nuo SSRS zlugimo. 2. Metai, kai Indija iSbandé bran-
duolinj ginkla, ir metai po to. 3. Penkeri metai po branduolinio ginklo isbandymo. 4.

Dabartis, be to, Indijoje vyko teroristiniai i§puoliai.
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2. Indijos santykinés galios, tarptautinio statuso,
uzsienio ir saugumo politikos analizé

2.1. Indijos santykinés galios komponentas —
potenciali galia

Sioje dalyje bus bandoma pagristi kiekybinj Indijos galios buvima
apskritai (t. y. santykinés galios komponenta — potencialia galia).
Pasitelkiami pagrindiniai valstybés potencialo kriterijai, matuojan-
tys ekonoming ir karing galias. Indijos rodikliai lyginami su pripa-
zistamy galingiausiy pasaulio valstybiy rodikliais. Kaip matyti i§
1 priedo, pasirinkus kelias galingiausias pasaulio valstybes ir rodi-
klius, atspindincius valstybés santyking galia (ekonoming ir karing),
joms Indija nenusileidZia, o prie kity priartéja’’.

Pasitelkus vien tik neorealizmo teorijos svertus matyti, kad Indija
neatsilieka nuo pagrindiniy ir galingiausiy pasaulio politikos zaidéju.
Kiekybiné¢ galia, kuria, kaip matyti, Indija disponuoja, yra nepriklau-
somasis kintamasis, lemiantis tolesniy Indijos veiksmy pasirinkimy
kieki: Indijai atsiranda daugiau alternatyvy uzsienio politikoje — ar
naudotis turima kiekybine galia kaip sufleruoja neorealizmas, ar rink-
tis kitoki kelia.

Galia neapibréztina kaip vien tik materialiy galimybiy suma: nors
kiekybinis potencialas yra ypa¢ svarbus, galia nagrinéti reikia ir pa-
sitelkus socialinius bei psichologinius veiksnius (pavyzdziui, kaip
minéta, versti kitas elgtis taip, kaip §i nori, taip pat atsilaikyti prie§
kity valstybiy itaka). Tad prestizas, arba statusas, kity veikéjy supran-
tamas kaip galia, yra labai svarbus, jis veikia kaip atgrasanti ar ben-
dradarbiauti skatinanti priemoné. Galingos valstybés reputacija gali
sustabdyti galimus agresorius3®. Tokia galia kaip prestizas (statusas,
taip pat itaka kitiems ir kity) (i$ ontologinio saugumo — gédos nei

31 Central Intelligence Agency (CIA), <https://www.cia.gov/> ir GlobalFirepower.com
<http://www.globalfirepower.com/>, 2011 01 12.

38 Statkus N., Motieka E., Laurinavéius C., Geopolitiniai kodai, Vilnius: VU leidykla,
2004, p. 84.
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pries save, nei pries§ kitus nebuvimas) tarp svarbiu kity pasaulyje ir
bus analizuojama tolesnéje Sio teksto dalyje.

Kadangi valstybés ir joms vadovaujantys asmenys daznai veikia
besiremdami saviidentifikacija ir racionaliais ir / ar ideologiniais mo-
tyvais, ontologinio saugumo prieiga téra jrankis, méginantis paais-
kinti tam tikrus valstybés veiksmus. Tad minima socialiné tikrove,
iSreiskiama veikéjos veiksmais, atlieckamais po jos ketinimy, — visa,
kas i8ryskéja istorinéje perspektyvoje, jos elgesi nagringjanciy / ste-
binc¢iy akademiky, politiniy veikéjy vertinimuose bei pacios veikéjos
atvirume, gali biiti iSnagrinéta pasitelkus diskurso analizg, kuri tiria
ne tik teksty retoring struktiira, turini, bet ir konteksta. Tad 1) tam tikri
konstruojami apibtidinimai, susij¢ su bendru diskursu, apeliuojantys
1 Indijos statuso ir vietos pasaulyje atspindj, yra moksliniy straipsniy
analizés objektas; o 2) saviidentifikacing vieta tarptautinéje arenoje,
(ne)sauguma, pasitikéjima savimi atspindintys kalbiniai konstruktai
Indijos uzsienio reikaly bei Gynybos ministeriju metiniuose pranesi-
muose yra tolesnés praktinés dalies analizés objektas.

2.2. Indijos potencialios galios komponento —
prestizo / statuso tarptautinéje arenoje kitimas pasibaigus
Saltajam karui

1997 m. Z. Brzezinskis savo knygoje saké, kad Indija yra regioninés
galios tapsmo procese®”. Pragjus 14 mety i§ B. Obamos, kai jis ten
lankési 2010 m., iSgirstama: ,,Indija dabar yra pasaulio galia.“4? Kiek
placiai pasaulyje ji yra laikoma bitent tokia ir kiek $i frazé atitin-
ka tikrove? Nepaisant laiko skirtumo, vis délto kuris yra teisesnis:
Z. Brzezinskis ar B. Obama?

Analizuojant mokslinius politikos analitiky, politiky tekstus,
svarbiausia atrasti, kaip yra kuriamas Indijos portretas bendros tarp-

39 Brzezinski Z., The Grand Chessboard: American Primacy and Its Geostrategic Im-

peratives, Basic books, 1997, p. 45, 46.
India Is now a World Power; says Obama, <http://www.rediff.com/news/report/slide-
show-1-obama-visit-india-a-rising-power-says-obama/20101108.htm>, 2010 11 10.

40
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tautinés politikos (didziyjuy galybiy ir valstybiy Indijos kaimyniy)
kontekste. Neuztenka vien rasti fakty apie Indijos militarizavimasi,
technologijas ir augancia ekonomika, reikia ,,ziliréti { bendra pa-
veiksla®, t. y. istoring patirti, esama tarptautinés politikos konteksta
ir valstybiy saveikas. Minéty teksty nagrinéjimui yra svarbs ir, Zi-
noma, retoriniai elementai: palyginimai, analogijos, epitetai, apiba-
dinimai, tam tikri tiesioginiai pavadinimai, priskiriami Indijai. Dél
to mazdaug i§ 600 apzvelgty straipsniy, recenzijy ir veikaly teliko
apie 100. Tyrimo duomenys (zr. 2 prieda) rodo, kad dazniausiai
Indija per i$skirta tiriamaji laikotarpi yra laikoma regionine galia
(43 %), o globalia galia (biisima / esama) ar viena i$ jtakingiausiy
pasaulio galybiy ji buvo laikyta 27 % nagrinéty straipsniy. Globalia
galia Indija vadinama kalbant apie moderny pasauli su moderniomis
galybémis, kaip antai JAV, Kinija, Indija ir tik galbat itraukiant Rusi-
ja*!. Reikia pasakyti, kad straipsniuose, kuriuose apie Indija kalbéta
kaip apie globalia galybe, Zinoma, ji minéta ir kaip regioniné galia*?.
Daznai Indija ne tik pavadinama tik regionine galia, bet ir tiesiog
neijtraukiama | didziyju saraSa, vadinama savo galia pervertinancia
valstybe: Himalajy ir aplink ji esantis regionas, ilgai snaudgs politine
prasme, staiga tampa varzyby tarp didziyjy galiy (JAV, Rusijos, Ki-
nijos) ir tarp didziyjy Piety Azijos zaidéjy lauku*3. Pazymétina, kad
tiek regionine, tick globalia galia Indija vadinama kalbant apie taika,
sauguma ir stabiluma pasaulyje ir regione**. Straipsniuose neapsieita
ir be Indijos galig kritikuojanciy teiginiy: ,,<...> Indija nuolatos sickia

4l Hanns W. Maull, ,,Europe and the New Balance of Global Order*, International Af-
fairs (Royal Institute of International Affairs 1944), No 4, Britain and Europe: Con-
tinuity and Change (Jul., 2005), p. 775-799, 2011 02 10.

42 Natiiralu, nes jei valstybés skirstomos i lokalinés galios, regioninés galios ir pasaulinés
galios, jos sudéliojamos hierarchiskai, kur logiskai implikuojama tai, kad globali ga-
lia apima visas tris kategorijas, regioniné — dvi, lokalioji — viena.

4 Lowell D., ,,Power Politics in the Himalaya and Beyond: Introduction®, Asian Survey
No 4 (July/August 2005), p. 521-535, 2011 02 10.

4 Ruukun K., ,,Beyond Non-Interference in ASEAN: The Association’s Role in Myan-
mar’s National Reconciliation and Democratization®, Asian Survey 46 (6) (Novem-
ber/December 2006), p. 825-845, 2011 02 10.
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hegemoninio vaidmens regione“* — tokiy straipsniy i§ visy nagriné-
ty ir jtraukty i tyrimg buvo 15 % (zr. 2 prieda): hegemoninés galios
siekiancia Salimi Indija vadinta 1990 m.4¢ Galbut keista, taciau kai
kurie autoriai ilgai nelaiké Indijos nei regionine, nei globalia galia:
»Indija ligi Siol néra svarbi zaidéja Piety Azijoje ir nepanasu, kad
tokia taps.“47

Pazymétinas idomus tyrime atsiskleides faktas: globalia galybe
Indija vadinama gerokai dazniau (71 % teksty, kur apskritai minéta
kaip globali galia) po 1998 m. (zr. 2 prieda), t. y. po apskritai an-
trojo branduolinio ginklo bandymo ir jau nebe Saltojo karo metu.
Grupuojant ir nagrin¢jant tekstus, kur aptariama $alis laikoma regi-
onine galia, iSrySkéjo, kad iki 1998 m. regionine galia Indija vadinta
63 % nagrinéty teksty, o po 1998 m. — 37 % teksty. Atskaitos tasku
pasirinkus nagriné¢jamo laikotarpio viduri, apytiksliai sutampantj su
branduolinio ginklo bandymu, tyrimo rezultatai taip pat rodo, kad
po 1998 m. Indija kaip globali galia minima 20 %, o kaip regioniné
galia — 17 % visy nagrin¢jamy teksty*®.

Kalbant apie pokyti, analitiky tekstiniame diskurse keitési ne tik
Indijos vadinimas globalia ar regionine galybe, jo kiekis ir daznu-
mas, bet ir jtikinamumas: ankstesniy mety tekstai apie Indija kaip
globalia galia kalba kukliau, netgi taip, kad galima tik nutuokti, jog
autorius turi omenyje, mastydamas apie Indija, ja kaip ypa¢ auks-
to lygio valstybg: ,,Vietiniy karinés galios centry kilimas Azijoje
(Kinija, Japonija, Indija) gali i§ dalies pakeisti JAV karing galig.**
Kalbant apie tekstus, rasytus pries kelerius metus, retorika persimai-

45 Rabindra Mishra, ,,India’s Role in Nepal’s Maoist Insurgency®, 4sian Survey No 5

(September/October 2004), p. 627-646, 2011 02 10.

Damodaran A. K., Bajpai U. S., Indian Foreign Policy: the Indira Gandhi Years,

London: Sangam for Nehru Memorial Museum and Library, New Delhi, 1990.

47 Bert W., ,,Chinese Policies and U.S. Interests in Southeast Asia“, Asian Survey No 3
(Mar., 1993).

48 1998 m. svarbiis ne tik tuo, kad tada buvo i§bandytas branduolinis ginklas, bet ir
apytikriai skelia nagrinéjama laikotarpj pusiau: visa tai leidzia patikrinti pokytj reto-
rikoje.

49 Olsen E.A.,,,A New American Strategy in Asia?*, Asian Survey No 12 (Dec., 1991),
p. 1139-1154.

46
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no i ,,Moderniosios didziosios galios — JAV, Kinija, Indija ir galbiit
Rusija“*? ir panasius.

Kad globalia galia einant laikui Indija vadinama vis dazniau ir uz-
tikrinéiau, o regionine — vis reciau, i§ dalies leidzia teigti, jog Indija
progresuoja ir eina globalios galios statuso linkme. Taciau palyginus
rezultatus, gautus per pastaruosius deSimt mety, kai globalia galia ji
vadinama, kad ir nedaug karty, bet dazniau nei regionine, iSaiskéja,
kad ji jau ,,perzengé* globalios galios statuso slenksti. Gautus duo-
menis galima kritikuoti, tai jau Zinoma ir néra nauja. Taciau $ie rezul-
tatai gauti remiantis atliktu tyrimu. Kita vertus, biitent tokia §ia Sali
laiko Indija, Azija ir Piety Azija nagrinéjantys analitikai, tiesiog pa-
rinkdami Deliui ,,i§ pirmo Zvilgsnio® jam tinkantj apibiidinima ir tik
i8skirtiniais atvejais nuodugniau nagrinédami valstybe kaip galybe.

Natiiralu, statuso pripazinimo, kad galéty naudotis savo potenci-
alu, Indijai reikia ir ,,aukstojoje politikoje, kur ji ilgai nebuvo pri-
pazistama net kaip branduoliné valstybé. Vadinasi, tuo suteikiamu
statusu ir prestizu dar reikia iSmokti naudotis. Kita vertus, jei Indija
nori i§laikyti ir uzsitikrinti §j statusa, ji pirma turi daryti jtaka kai-
mynéms ir didziausioms Azijos valstybéms, o tik tada zvelgti { pa-
sauli: neperéjusi pirmos pakopos, negali eiti toliau. Ji turi galéti ir
gebéti panaudoti karing ar ekonoming itaka, taip pat igyta prestiza, o
priesininkés turi noréti sumazinti savo vaidmenis pasaulyje arba bent
nekonkuruoti su Indija.

2.3. Didziyjy valstybiy ir Pakistano poziiris i Indijq

JAV potziiiris j Indija

Indijos regiono saugumo politika jau nuo desSimtojo deSimtmecio
pradzios aiskiai siunté zinutes Pakistanui, Kinijai ir JAV, kad Indija
neleis kompromituoti savo pranaSumo Piety Azijoje’!, §is {sivyraves

50 Hanns W. Maull, ,,Europe and the New Balance of Global Order*, International Af-
fairs (Royal Institute of International Affairs 1944), No 4, Britain and Europe: Con-
tinuity and Change (Jul., 2005), p. 775-799.

51 Devin T. Hagerty, ,,India’s Regional Security Doctrine, Asian Survey No 4 (Apr.,
1991), p. 351-363, 2011 03 20.
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status quo daro valstybe saugia esamoje padétyje ir palaiko Indijos
ontologini sauguma. Salis aiskiai jvardija, kad kity valstybiy késini-
masis { tai vers Delj keisti savo ruting (t. y. iprasta, inertiSka politika)
ir veiksmus (jis atitinkamai reaguos). Santykiai tarp Indijos ir JAV
buvo geri deSimtojo desimtmecio pacioje pradzioje, véliau juos atsal-
dé pacios JAV dél prekybos nesklandumy, Indijos branduolinio gin-
klo, be to, Indija néra pasirasiusi NPT (Non Proliferation Treaty) ir
kity tarptautiniy isipareigojimy branduolinés programos srityje. Toks
salygiSskas neprisijungimas prie sutar¢iy, galima sakyti, nulemtas
Indijos rutininio neutraliteto, buidingo aptariamai valstybei jau ilgus
desimtmecius ir priverciantis Indija jaustis ontologiskai saugia Sali-
mi. Vis délto Indijai XXI a. pradzioje nutarus vykdyti civiling bran-
duolinés energetikos programa, Vasingtonas ne tik susvelnino savo
retorika Sios Salies atzvilgiu (G. Busho administracijos kadencija),
bet ir nutaré pripazinti Indija de facto branduoline valstybe32.

Rusijos poziiiris i Indija

Indija perka i§ Rusijos tokius ginklus (kaip kalbama Ziniasklaido-
je, Indijai net taikomos didelés nuolaidos), kuriems turéti paciai tie-
kéjai truksta pinigy. Dar SSRS laikais (nuo N. Chrus¢iovo valdymo)
Indija taip pat buvo ypatinga Rusijos partneré¢ karinéje techningje sri-
tyje, Sie santykiai jau seniai tapo rutininiai.

Kinijos poziuris j Indija

2006 m. vis dar kalbama apie Saltaji kara, taciau sikart jis vyks-
ta tarp Kinijos ir Indijos>3. KiSdamasi { nusistovéjusia Indijos ruting
Kinija grasina Delio identitetui (tuomet ir ontologiniam saugumui),
kuris yra suprantamas kaip Indijos pirmavimas Piety Azijoje ir regi-
ono galios statusas.

52 Peter R. Lavoy, ,,India in 2006: A New Emphasis on Engagement®, Asian Survey
No 1 (January/February 2007), p. 115, 2011 03 20.

53 Waheguru Pal Singh Sidhu, Jing-Dong Yuan, ,,Resolving the Sino-Indian border Dis-
pute: Building Confidence through Cooperative®, Asian Survey No. 2 (March/April
2001), p. 351-376.
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2011 m. Indijos ministras pirmininkas lankési Kinijoje. Vizitas,
kaip teigiama pranesime, vyko ekonominiais sumetimais®*. Ta¢iau tai
nereiSkia, kad abiejy valstybiy nesutarimai, trunkantys daugiau nei
puse amziaus, yra i$spresti>®. Auksto lygio susitikimai vyksta regu-
liariai, taip pat pasiraSomos sutartys, prekiaujama’®, toks status quo
turéty tenkinti abiejy valstybiy ontologinio saugumo poreiki.

Pakistano poziiiris j Indija

Delio ir Islamabado santykiuose pastarojo ontologinis saugumas
supanaséja su fiziniu, nes rutina (= inercija), apibiidinanti Pakistano
identiteta, yra apibréztina kaip karo poreikis (jis su visais konfliktuo-
ja). Todél abi valstybés rutiniskai jtrauktos | saugumo dilema, kuri su-
kelia ginklavimosi varzybas ir fizini nesauguma. Taciau $ie pavojingi
santykiai abiem valstybéms atstoja ontologini sauguma (prisiriSimas
prie konflikto, kai bijomasi rizikuoti ji keisti). Siu valstybiy santykiai
galéty tokie ir islikti, jei biity patikimi, bet teroristiniai iSpuoliai pries
Indija, sukéle nebe tik ontologini nesauguma, bet ir fizini, privercia
keisti nusistovéjusia abieju valstybiy ruting (badoma ieskoti nisy di-
alogui).

2.4. Indijos saviidentitetas. AS ir Kiti

2.4.1. Indijos saviidentitetas, suvokiamas per ontologinio
saugumo prizme

Ankstesni Sio straipsnio skyriai parodé, kad Indija atitinka viena 1§
pirmiau minétos taisyklés sudedamuyjy daliy (ir dvi — i§ santykinés
galios, apibréztos ivade) — turi galimybiy rinkini (1. Indijos galia kaip

5 Kinija ir Indija gerins tarpusavio santykius, zebra. 1t, <http://www.zebra.lt/lt/naujie-

nos/lietuva/kinija-ir-indija-gerins-tarpusavio-santykius-108871.html>, 2011 02 14.

55 Waheguru Pal Singh Sidhu, Jing-Dong Yuan, ,RESOLVING THE SINO-INDIAN
BORDER DISPUTE: Building Confidence through Cooperative®, Asian Survey
No 2 (March/April 2001), p. 351-376.

5 Ten pat, p. 356.
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potencialas, 2. Indijos galia kaip statusas / prestizas), todél beliko
atskleisti, ar (kaip) ji tuo rinkiniu naudojasi ir geba kontroliuoti ki-
tus veikéjus (pastarasis yra treciasis santykinés galios komponentas).
Tai ir bandoma iSanalizuoti paskutiniame §ios studijos skyriuje. Jame
turinio analizés biidu bus analizuojamos Indijos uzsienio reikaly mi-
nisterijos (URM) ir Gynybos ministerijos metinés ataskaitos.

Z. Brzezinskiui 1997 m. atrodé, kad ,,nors Indija ir turi potencia-
Iy vaidmenij Azijos zemyne, ji yra palyginti pasyvi Eurazijos scenos
zaidéja“>’. Indijos retorika, kaip Snekama vieSajame diskurse, yra
$velni, pati $alis, sprendziant i§ ziniasklaidos pranesimuy, palyginti su
kitomis galybémis, regis, ne tokia ambicinga, renkasi labiau pasyvia
nei aktyvia savo uzsienio politikos pozicija, kenc¢ia nuo teroristiniy is-
puoliu. Sie teiginiai gali biti abejotini, sprendziant i3 visoje praktinéje
dalyje analizuoty Indijos santykinés galios sverty, taciau vieno auto-
riaus iStartas Indijos apiblidinimas 1994 m. kelia abejong — ,,Indijos
,,minksta blisena“ uZsienio politikos i§§tkiams*>8. Tai i§ dalies pa-
tvirtina ir Indijos URM metiniuose pranesimuose dominuojancios su
»~draugy“ savoka susijusios koncepcijos, né karto neminint ,,priesy‘
ar ,,prieSininky*, ir net po teroristiniy iSpuoliy Mumbajuje, kuriuos
ivykde Pakistane veikiantys teroristai, Indijos ir Pakistano dialogo
inicijavimas®®. Indijos ,,mink$tumas*® Pakistano, JAV atzvilgiu ge-
rai matomas i$ to, kad, atsakydama i iSpuolius, ji turéjo atnaujinti
derybas su Pakistanu, uZmirSusi nuoskaudas ir tautos skriaudas, uz
tai namuose ji yra kritikuojama dél pernelyg didelio Svelnumo ir nuo-
laidumo. Maza to, kaip viena tiksly visuose savo URM metiniuose
pranesimuose Delis apibrézia: ,,Vyriausybé siekia itvirtinti taikius,

57 Brzezinski Z., The Grand Chessboard: American Primacy and Its Geostrategic Im-

peratives, New York: Basic books, 1997.

58 Mansingh S., ,,India-China Relations in the Post-Cold War Era*, Asian Survey No 3
(Mar., 1994).

9 Annual report 2009-2010, Ministry of External Affairs, New Delhi.

60 Minksta valstybé* reiSkia, kad valstybé yra pernelyg nuolaidziaujanti, legalistiné
ir naivi, kad galéty bati laikoma rimtu partneriu ar priesu racionaliesiems realistams
tarptautingje sistemoje. India in Transition, <http://casi.ssc.upenn.edu/iit/hymans>;
India between ,,Soft State** and ,, Soft Power*,2010 01 19.
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draugiskus, bendradarbiavimu paremtus santykius su Pakistanu‘“®! ir
toliau noriai bendradarbiauja su JAV. Taciau greiciausiai Indija nori
iSlaikyti per pastaruosius kelis deSimtmecius igyta pagarba ir pasiti-
kéjima ir nesiima ziauriy veiksmy prie§ Pakistang dél istoriskai pa-
veldéty tradiciniy taikiy ideologiju®2. Tai suteikia Indijai galimybe
rutinizuoti santykius su svarbiais kitais (Pakistanu, JAV, Kinija) ir
naudoti uzsienio politikos veiksmus kaip savojo AS patvirtinima ir
tradiciniy veiksmy paisyma. Abu Sie veiksniai padeda kurti Indijai
ontologini sauguma. Kaip ir Sioje pastraipoje paminéti Indijos uz-
sienio politikos tikslai, kurie valstybéms ypac svarbils: jos vertina
galimybe daryti sprendimus ir siekti tiksly, ne iSimtis ir Indija. Tam
jai reikia stabilaus identiteto (gerai pazistant save, galima veikti), to-
dél ji rutinizuoja santyki su svarbiais kitais. Kai stabilioje inercinéje
uzsienio politikoje Indija zino, kas ji yra, gali laisvai veikti, o jai
sutrukdyti — netikrumas®, kliudydamas siekti tiksly, trikdyti jos susi-
formavusj identiteta. Netikrumas atsiranda nesant pasitikéjimo svar-
biais kitais — netikrumo pavyzdys Indijos uzsienio politikos istorinéje
praeityje, trukdgs jai veikti, yra, pasak buvusio uzsienio reikaly mi-
nistro [. K. Gujralo, Indijos klaustrofobiskas apsiribojimo Piety Azija
ir brity imperijos aukos vaidmuo®. Pasak ontologinio saugumo teo-
rijos, valstybés, kuriy skirtingas pirminio pasitikéjimo laipsnis, skir-
tingai saveikauja tarpusavyje. Indija, matyt, ta suvokia, ji ganétinai
teigiamai reaguoja | Pakistana: ,,<...> mes tikime, Pakistanas atsakys
1 miisy iniciatyva, atsisakys konfrontacijos ir terorizmo skatinimo
Indijoje*®, taip pat ji iSreiSkia didelj nora bendradarbiauti ir siekti

oL Annual report 2004—2005, Ministry of External Affairs, New Delhi, p. ii.

92 India in Transition, <http:/casi.ssc.upenn.edu/iitthymans>; India between ,,Soft

State* and ,, Soft Power*, 2010 01 19.

0 Nagringjant Indijos URM metinius pranesimus tik 1992-1993 m. ir 1998-1999 m.
minétas ,,netikrumas®, naujesniuose jis iSnykes i$ diskurso.

64 Bhabani Sen Gupta, ,,India in the Twenty-First Century*, International Affairs (Roy-
al Institute of International Affairs 1944), No 2, Asia and the Pacific (Apr., 1997),
p. 297-314.

5 Annual report 19981999, Ministry of External Affairs, New Delhi.
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taikos, savo nacionalinj interesa identifikuoja® kaip glaudziai susi-
jusi su Pakistanu. Pakistanas savo ruoztu yra subjektas, veikiamas
vadinamojo mazo pirminio pasitikéjimo, jis grieztai kartoja neigiama
Sabloninj elgesi ir néra teigiamai nusiteikes Indijos atzvilgiu, taip pat
santykiy su Sia Salimi nenusiteikes keisti, kol tai atitinka jo antago-
nistinj saviidentiteta.

Minétas Indijos pasitikéjimas svarbiais kitais, paprasciausiai kal-
bant, yra jos ontologinis (buvimo ir pasikliovimo) saugumas, ver-
Ciantis ja bendradarbiauti ir siekti taikos taikiais veiksmais, méginant
prisitaikyti prie aplinkybiy. Indijos pasitikéjimas svarbiais Kkitais,
pavyzdziui, Pakistanu, reikia, kad Indija yra prisiriSusi prie tokio
Pakistano elgesio, zino, koks Pakistanas yra, ir pasitiki juo, kad jis
toks ir bus, t. y. nuspéjamas. Sis aukstas pasitikéjimo laipsnis padeda
Deliui mokytis ir adaptuotis prie besikei¢ianéiy aplinkybiy. Pasiekti
§i pasitikéjima butina tam, kad Indija iSvengty netikrumo ir abejoniy
deél svarbiy kity. D¢l to Indijos URM metiniuose pranesimuose Zo-
dis ,,pasitikéjimas* (angl. trust, reliance) bégant metams vartojamas
vis dazniau: ,,Indijos santykiai su Butanu apibréziami dideliu bendru
supratimu, pasitikéjimu“®’, nesamoningai apibréziant jos ontologi-
nio saugumo uzsienio politika ir prisiriSant prie net fiziskai zalin-
gos inercinés politikos. Pirmojoje nagrinétoje Indijos URM metingje
ataskaitoje sakoma, kad ,,1992—-1993 m. turéty biiti jvertinami turint
galvoje pokyciuy laikotarpi ir netikruma, kuris apibidina Sio laiko-
tarpio tarptautinius santykius“®. Tada jau 1998-1999 m. praneSime
teigta: ,,<...> Indijos uzsienio santykiai buvo tvarkomi remiantis pui-
kiai itvirtintais principais, kurie suformavo uzsienio politikos baze.
Jie dziugina placiu nacionaliniu sutarimu, sukurdami stipry pama-
ta stabilumui ir testinumui.“®® Matyti, kad po 1998-uju mety, kai
buvo isbandytas branduolinis ginklas, Indija pakeité savo retorika.

% Tad Indijos noras palaikyti artimus rySius su Pakistanu yra vienas i§ jos saviidentifika-
ciny reiskiniy. Annual report 1998—1999, Ministry of External Affairs, New Delhi.

67 Annual report 2009-2010, Ministry of External Affairs, New Delhi, p. ii.

%8 Annual report 1992-1993, Ministry of External Affairs, New Delhi.

9 Annual report 1998—1999, Ministry of External Affairs, New Delhi.
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1998-1999 m. ji atgavo savo tikrumo jausma ir dél to — ontologini
saugumga teikiantj jausma. Truputi anks¢iau minétos savokos ,,sta-
bilumas® ir ,,tgstinumas® taip pat svarbios Indijos uZsienio politikos
metiniuose praneSimuose. Stabilumas vartojamas visuose vienodai
daznai, i8skyrus metus, kai buvo iSbandytas branduolinis ginklas,
testinumas taip pat visuose analizuojamuose pranesimuose vartotas
vienodai daznai, bet 1998 m. ataskaitoje dazniausiai (Sie metai i$si-
skiria ir kalbant apie kitas savokas). Taip yra grei¢iausiai tod¢l, kad
tai svarbiis metai, kai Indija koreguoja savo rutinas (inercing politika)
ir taikosi prie besikeicianciy aplinkybiy (pavyzdziui, prie§ globalius
sunkumus atsilaikanc¢ios ekonomikos augimas, globaléjantis pasau-
lis, gasdinantis savojo tapatumo praradimu). Tai taip pat yra gerano-
riSkos Indijos pozicijos uznugaris.

Auksti Indijos pareiglinai neigia visuomengje ir tarptautinéje
arenoje sklandancias nuomones apie Indijq kaip ,,Svelnig / minks$ta*
valstybe: ,,Mes nesame minksta valstybé. Mes esame valstybé, kuri
uzsitarnavo pasaulio pagarba*7? ir ,,Indijos problema ta, kad mes nie-
kada nenustatéme kainos uz veiksmus, kurie bus nukreipti prie§ mus.
Mes tylime ir sutinkame su bet kuo, kas pasitaiko miusy kelyje.“”! Tai
néra tik tusti politiky méginimai apsiginti nuo kaltinimy ,,Svelnumo*.
Juk Indija néra pasirasiusi NPT (Non Proliferation Treaty) ir Kity
tarptautiniy sipareigojimy branduolinés programos srityje, maza to,
ji atsilaiké prie§ tarptautinés bendruomenés spaudima Siuo klausi-
mu, priverté¢ JAV nusileisti (nors ir netiesiogiai) ir bendradarbiauti
Sioje srityje. Branduolinis ginklas drasiai iSbandytas nepaisant Ki-
nijos, Pakistano, JAV ypac¢ neigiamy pozicijy, oficialiai paskelbiant,
kad ,.kaip Kinija, Indija deklaruoja ,,no-first use* doktring“72. Taciau
tuo pat metu Delis ir toliau kalba apie taika ir nusiginklavima net
prie§ branduolinio ginklo bandymus, ju metu ir po ju, iki $iy dieny’3.

70 India is not a soft state: Krishna, <http://www.thaindian.com/newsportal/india-news/
india-is-not-a-soft-state-krishna_100286898.html>, 2011 03 30.

71 Satish Chandra, Former Deputy National Security Adviser.

2 Annual report 1998-1999, Ministry of External Affairs, New Delhi.

3 7r. 2 priedo lentele.
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Tiesa, Indijos URM metiniame praneSime, nagrinéjant branduolinio
ginklo bandymo laikotarpi, paaiskéjo, kad ¢ia savokos ,,nusiginkla-
vimas® ir ,,taika* (praneSimuose vienos i§ dazniausiai pasitaikanciy)
vartojamos reciausiai i§ visy analizuoty laikotarpiy, nors tolesniuose
pranesimuose pirmoji buvo kartojama vis dazniau, antroji — dazniau-
siai 2008 m.”* Bet kokia partija, kuri ateina i valdZia, vienaip ar kitaip
metiniuose URM prane$imuose, net saugumo strategijose’>, kad ir
kas biity nutik¢ ar daroma pries Indija, vis vien siiilo dialoga ir siekia
draugisky santykiy (mazy maziausiai taip yra nuo 1990 m.). Taciau
konstruktyvi grieztesné retorika taip pat gali buti aptinkama, tiesa, tik
jau Gynybos ministerijos metinése apzvalgose: ,,Fundamentalizmas
ir terorizmas yra Indijos pirminiai saugumo i$Sukiai. Pakistanas yra
to epicentras*“7% ir ,,<...> diplomatija lieka Indijos pasirinktas elgesio
tipas susidiirus su klifitimis, bet efektyvi diplomatija turi turéti patiki-
ma Kkarinés galios uznugari“’’, tuoj pat griztant prie ,,noro kalbétis*.
Kaip suderinti visus iSvardytus faktus su Indijos ,,minkStos* Salies
Ivaizdziu.

Zinoma, kad aptarta vadinamoji ,,minks$ta“ Indijos politika ma-
Ziau atgraso potencialius prieSininkus, taciau ji yra ontologiskai sau-
gi todél, kad istoriskai susiformavusi ideologine (uzsienio) politika
besivadovaujanti Salis (hindu mokymas kalba apie buvima maloniam
ir tolerantiskam kitam) jau ilga laika stengiasi nenukrypti nuo savo
inertiskos politikos (rutinos). Kita vertus, Indijos saugumo strategi-
joje daznai minimi ir realizmui bidingi tikslai: ,,<...> turint omenyje
Salies dydj ir jos vaidmenj abipuséje kity tauty istatymy ir paproc¢iuy
pagarboje, miisy saugumo ripesciai ir interesai néra apriboti miisy
artimos kaimynystés. Indijos saugumo zona neabejotinai iSsiplecia

74 1992-1993 m. — 29 kartus, 1998-1999 m. — 13 karty, 2004-2005 m. — 31 karta,
2009-2010 m. — 42 kartus. Zr. 2 priedo lentelg.

75 Annual report 2009-2010, Ministry of Defence.

76 Annual report 2003-2004, Ministry of Defence, p. 11.

71 Annual report 2003—2004, Ministry of Defence, p. 8. I§ Ziaurios istorinés patirties pa-

simokiusi Indija savo geranoriskuma uznugaryje pridengia karine ir ekonomine galia,

nes tarptautingje politikoje, besiremiancioje (neo)realizmu, nusiginklavimas nereiks

kito valstybés tokio pat geranoriskumo.
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uz izoliuoto Piety Azijos tradicinio apibrézimo.“’® Ekspertai daznai
sako, kad tokie realistine politika besiremiantys teiginiai turéty buti
paremti valstybés pastangomis veikti realistiSkiau tarptautingje are-
noje ir augintis ,kieta kiauta™, norint jsitvirtinti tarptautingje siste-
moje ir turint tokia santyking galig kaip aptarta anksciau, o ne toliau
puoseléti Indijos ,,$velnios® valstybés ivaizdi, kuris iSaugo i§ vykdo-
mos ,,idealistinés* politikos”.

Nagrinétuose pranesSimuose Indijos noras buti Jungtiniy Tauty
Saugumo Tarybos (JT ST) nare evoliucionavo nuo 1992, 1998 m.
laikinos narés { 2004-2005 m. aStuonis kartus ireiksta nora ir nuo-
pelna tapti nuolatine JT ST nare (zr. 2 prieda). 2009-2010 m. Indijos
URM aiskiai i8désté uzsienio politikos prioritetus ir nors dabar Indi-
ja tiesiogiai nekalba apie save kaip globalia galiag®, aiskiai iSreiskia
saviidentifikacijg ir nevartodama pagrindiniy zodziy: ,,<...> mes sie-
kiame tokios globalios tvarkos, kur Indijos interesai buty uztikrinti*
(taip pat ir pries deSimtmeti: ,,<...> misy geografija, istoriné patirtis,
civilizaciniai bruozai ikvepia platesnj globaly matyma ir vizija. Tei-
giami regioninio ir globalaus saugumo poky¢iai yra vienas i§ miisy
prioritety“8!), taciau Cia pat suvelnéja: ,,<...> esminis misy politi-
kos objektas yra uztikrinti taikia ir saugia kaimynyste, nuosirdzius
ir subalansuotus santykius su didziosiomis galiomis ir abipusiskai
naudingus santykius su besivystanciomis Salimis.” Verta atkreipti
démesi i zodziy ,,branduolinis®, ,,globalus®, ,,saugumas®, ,,gynyba‘*
vartojimo daznumo nagrinétuose metiniuose Indijos URM pranesi-
muose kitima. Tai dazniausiai juose vartojami zodziai. ,,Globalus*82
ir ,,gynyba“®3 — tradicinéms tarptautiniy santykiy teorijoms priklau-
sancios savokos — visuose analizuotuose praneSimuose daznéja. Sa-

8 Annual report 2006-2007, Ministry of Defence, p. 2.
7 Ruston A., ,Isolation: A threat and Means of Spatial Control. Living with Risk in a
Deprived Neighbourhood®, Health, Risk & Society 11 (3), p. 257-268.

I§ visy nagrinéty Indijos URM metiniy pranesimy tik 2004-2005 m. buvo dukart
pakartota, kad Indija nusipelné biiti pripazinta kaip didzioji galia.

81 Annual report 19981999, Ministry of External Affairs, New Delhi.

82 Global: 15, 25, 60, 180 karty.

83 Gynyba: 18, 54, 114, 195 Kartai.
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vokos ,,saugumas‘ daznéjima eiléje sutrikdo 1998-1999 m., kai In-
dijos URM ataskaitoje i koncepcija minima reéiausiai, palyginti su
kity mety ataskaitomis. ZodZio ,,branduolinis* vartojimo daznumas
skirtingas: maziausiai karty (8) $is zodis pavartotas 1992—1993 m.
metiniame pranesime, tada jvyksta didelis Suolis ir 1998—1999 m. me-
tiniame pranesime ,,branduolinis“ vartojamas jau 91 karta (nenuosta-
bu, tai Indijos branduolinio ginklo bandymo metai). Dar paradoksa-
lesnis vaizdas iSkyla, paaiskéjus, kad branduolinio ginklo bandymo
metais ne tik zodis ,,branduolinis* vartojamas ypa¢ daznai, bet net
14 karty ¢ia vartojama ir ,,harmonija / harmonizacija“ (tai susijg su
religiniu, filosofiniu diskursu, reiSkiant teigiamus norus su gerais ke-
tinimais); 1992—-1993 m. ataskaitoje Sio Zodzio néra visai, 0 2010 m.
jis yra tik 2 kartus. Tais paciais metais ,,neSant™ pasauliui zinia apie
Indija buvo pabréziama jos tiikstantmeté istorija ir civilizacija, ivai-
riapusiSkumas, religinés ir filosofinés tradicijos, demokratinés verty-
bés, sekuliari politiné kultiira ir institucijos, pliuralizmas, tolerancija,
ispuidinga ekonomika, technologiniai pasiekimai, besiplétojanti bran-
duoliné politika®4.

Tokia kiek realistine, bet kartu ir idealistiné, tradicijas iSreiSkianti
pozicija ne tik nesutampa su Indijos kaip ,,minkstos* valstybés ivaiz-
dziu, bet ir su didele Indijos santykine galia ir tos galios didinimu,
taip pat tvirta charakterj rodan¢iu (rodziusiu ir per Saltaji kara) ne-
prisijungimo principu. Taciau galios didinimas taip pat gali biiti vals-
tybés identiteta lemiantis veiksnys, padarantis valstybe ontologiskai
saugia. Jei Indija jaucia, kad galios didinimas yra jos identifikavi-
mosi iSraiska, ji ja tiesiog didina. Pavyzdziui, 1998 m., kai Indija
iSband¢ savo branduolinj ginkla (tiksliau, pakartojo bandyma, vyk-
dyta 1974 m.). Keista tik tai, kad bttent 1992—-1993 m. buvo skelbta:
»Indija nori dirbti globalaus ir visisko nusiginklavimo tikslo linkme,
ypac norima pasiekti branduolinio nusiginklavimo tiksla per numa-
tyta laikotarpi ir nediskriminaciniu pagrindu.® Matydama, kad NPT
sutartis yra diskriminacing ir turi triikumy, tais paciais metais Indija

8 Annual report 19981999, Ministry of External Affairs, New Delhi.
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kvieté didziasias valstybes ja perziiiréti ir pakoreguoti, o atsakydama
i reikalavimus pasirasyti sutarti teigé: ,,Indijos saugumo klausimai
buvo paaiskinti atsizvelgiant { besikeiciancias globalias aplinkybes:
buvo pabrézta, kad regioninio saugumo paradigma turi apimti visy
regiono valstybiy saugumo interesus.*8? Prisiderinusi, pasak jos, prie
besikeicianéiy aplinkybiy ir nesulaukusi norimo visuotinio nusigin-
klavimo, supratusi, kad to reikia siekiant rimto vaidmens globalioje
arenoje, ji 1998 m. isbandé savo branduolini ginkla. Taciau ,,Indijos
dalyvavimas daugiasaliuose nusiginklavimo tematikos forumuose
reiskia jos ir toliau galiojanti isipareigojima pasauliniam branduoli-
niam nusiginklavimui.86

2.4.2. Indijos uzsienio politika,
paremta ontologiniu saugumu

Ontologinio saugumo teorija: jei valstybés siekia ontologinio saugu-
mo, jos automatiskai prieSinasi savo identiteto kaitai tarptautiniuose
santykiuose. Remiantis tuo, Indija neturéty keisti savo uZsienio ir sau-
gumo politikos — tad jei Delis siekia globalios galios vaidmens, yra
dvi galimybés: arba Indijos tapatume yra uzkoduotas pasaulio galy-
bés potencialas, arba smarkiai pakito aplinkybés — émé grasinti Indi-
jos ontologiniam saugumui ir ji pakeité savo iki tol buvusia inertiska
politika i galybés siekima. Tvirta ir aktyvi Indijos neprisijungimo uz-
sienio politikos perspektyvad? yra perimta i3 Saltojo karo metais $ios
valstybés skelbtos uzsienio politikos neutralumo tradicijos. Taciau,
pasikeitus tarptautinei tvarkai, Indija turéjo persvarstyti savo prin-
cipus ir tikslus (jais tapo lygybé¢, daugiaSaliSkumas, neagresyvumas,
nusiginklavimas), neprisijungimas taip pat yra Indijos tapatumo dalis
(1992-1993 m. Indijos URM praneSime neprisijungimas minimas
19 karty, véliau jo daznumas ataskaitose sumazéjo, o dabar ima atsi-

85 Annual report 1992-1993, Ministry of External Affairs, New Delhi.

86 Annual report 1998-1999, Ministry of External Affairs, New Delhi.

87 Neprisijungimo judéjimas (NAM) — grupé valstybiy, besivadinan&iy formaliai nepri-
sijungusiomis prie jokio didziosios galios bloko ir nesan¢iomis pries toki bloka.
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gauti — naujausiame metiniame praneSime neprisijungimas minimas
14 karty)®8, nes atitinka jos nora nusiginkluoti ir taikia uzsienio poli-
tikos tradicija, neutraliteta, puoseléty ilgus metus, taip pat ir neagre-
syvia — taikig ideologija.

Jau minéti Delio 2010 m. URM ataskaitoje suformuluoti tikslai,
susij¢ su Indijos kaimynystés politika (1992—-1993 m. Indijos santykiai
su kaimynémis natiiraliai yra didZiausias prioritetas; 1998—1999 m. pra-
nesimas ,,miisy uzsienio politikos pagrindinis prioritetas yra drau-
gystés ir kooperacijos stiprinimas su kaimynais®; 2004—-2005 m. pra-
nesimas — ,,jau egzistuojanciy santykiy su kaimynais stiprinimas‘)
yra apibréZiami visuose nagrinétuose pranesSimuose, be to, Zodziai
Hkaimynysté® ir ,,regionas*? Indijos URM metiniuose pranesimuose
vartojami labai daznai. Tai nattiralu, nes vieta, t. y. regionas, kuriam
priklauso Indija, yra vienas esminiy jos turimo identiteto veiksniy ir
prisideda prie jos ontologinio saugumo. Indijos savasis AS formuoja-
mas ir atsispindi ,,savoje erdvéje” — kaimynystéje, kurioje susiforma-
vo indy tradicija, ir §i AS (pasak ontologinio saugumo, svarbi vieta,
kuriai priklausoma) biitina kontroliuoti norint i§saugoti / sustiprinti
savo identiteta®®. Taliau vieta, remiantis ontologiniu saugumu, turi
rizika ir sauga: Piety Azijos regionas yra pavojingas, tac¢iau kartu tei-
kia Indijai ontologinj sauguma — visa jos istorija susijusi su jos aplin-
ka. Taigi regionas yra pavojingas dél nestabiliy kaimynysciy (tero-
ristiniai iSpuoliai), taciau Indija pasijusty ontologiSkai nesaugi, jei
nuo jo atsiriboty. Be to, jei ji siekia tapti pasaulio galybe, izoliuotis
nuo kaimyniy taip pat néra iseitis, kai tai yra neiSvengiamas laiptelis
globalios galios link?!. Natiiralu, kad, norint tapti globalia galia ir
igyvendinti identifikavimasi, Indijai tenka iSeiti uZ savos erdveés riby

8 Indija yra grupés, kurig sudaro 21 neutrali / neprisijungima deklaruojanti valstybé

(G-21), lydere, Annual report 1992—1993, Ministry of External Affairs, New Delhi.

8 Regionas* 1992-1993 m. vartotas 71 karta, 1998-1999 m. — 134 kartus, 20042005 m. —
197 kartus, 2009-2010 m. — 200 karty. (zr. 2 priedo lentelg).

9%  Ruston A., ,Isolation: A threat and means of spatial control. Living with risk in a
deprived neighbourhood®, Health, Risk & Society 11 (3), p. 257-268.

91 Harsh V. Pant, ,India and Bangladesh: Will the Twain Ever Meet?“, Asian Survey
No 2 (March/April 2007), p. 231-249.
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1 globaly pasaulj, o tai gali biiti kiek nejauku, nes keiciasi jos tapatu-
mui artimos aplinkybés: ,,Globalizacija atnesé daug galimybiy misy
gyvenimams, taciau atne$¢ ir baimiy dél savo identitety praradimo
<...>.“92 Tokias besikei¢ian¢ias aplinkybes gali priimti tik inertiska
rutina.

Apibendrinant Indijos tapatinimasi, galima daryti i§vada, kad $i
valstybé suvokia save kaip verta pasaulinio statuso ne tik dél turimos
santykinés galios (ir jos trijy komponenty — pirmieji du aptarti anks-
tesniuose §io straipsnio skyriuose, o paskutinis — gebéjimas naudoti
savo statusa norint daryti jtaka kitoms®? — Siame), bet ir dél taikaus,
vertybémis paremto Salies identiteto.

Prisitaikydama prie pasaulinés retorikos ir norédama turéti sverta
paveikti kitas valstybes (t. y. iSpildyti santykinés galios treciaji kom-
ponenta), Indija savo pagrindiniais tikslais visuose Gynybos minis-
terijos metiniuose praneSimuose jvardija fizines grésmes (terorizma
dazniausiai), taip pat fiziniy grésmiy vardijimas metinése saugumo
strategijose rodo, kad Indija suvokia realias grésmes (pavyzdziui,
teroristiniai iSpuoliai Mumbajuje)®* ir i$$ukius tarptautinéje siste-
moje. Taciau ju sprendimas remiasi ,,Svelnia“ (teigiama $io zodZio
prasme) politika — kvietimu kalbétis. Tai suteikia Indijai ontologinio
saugumo, nes ji nenuklysta nuo i§ protéviy perimty ideologiju®, o
kartu ir nuo savo per ilga laika susiformavusio identiteto (,,Indijos
atsakymas i Sias daugialypes grésmes ir isSukius visada buvo san-
tiirus, apskaiciuotas ir nuosaikus, nuoseklus (politiskai inertiskas ir
rutiniSkas — 4. J.), atspindintis taiky pozitiri ir taika mylincios Salies
reputacija.“%)?7, nors ir priveréia toliau kentéti nuo besikartojanciy

92 Annual report 2004-2005, Ministry of External Affairs, New Delhi, p. i.

9 Ji negrasina savo potencialia galia, o naudojasi uzsitarnauta pagarba. JAV pripaZista

Indija kaip branduoling galia, nors §i nepasiraso su branduoline ginkluote susijusiy
sutar¢iy.
9 Annual report 2004-2005, Ministry of External Affairs, New Delhi. ,, Terrorism is

India’s primary and most immediate security threat”, p. 4.

9 Budizmas, induizmas, taikus nepriklausomybés i§sikovojimas.

9% Annual report 2004-2005, Ministry of External Affairs, New Delhi, p. 8.
97 Viena seniausiy civilizaciju, kuria i nepriklausomybe taikiais keliais penktame de-

simtmetyje vedé Ghandi, todél atkiirus nepriklausomybg visa (uzsienio) politika imta
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teroristiniy iSpuoliy®®. Todél tarptautinéje arenoje ji kartais ir supran-
tama kaip ,,Svelni® valstybé. Anksc¢iau tai reiské ,,silpna®, o dabar, kai
Indija irodo savo santyking galia (potenciala, statusa), uZsitarnauja
pasaulio pagarba, ,,Svelni“ valstybé nebéra ,,silpna“. Kaip matyti, In-
dija neatsisako (ir negali to padaryti) savo fizinio saugumo, bet nori
i§saugoti ir ontologini.

I$ analizuoty praneSimy (visy be iSimties) taip pat matyti, kad
Indija neoficialiai sickia globalios (pavyzdziui, kitaip nei Kinija ar
Rusija) galios statuso tarptautinéje arenoje, nenorédama prarasti savo
ontologinio saugumo, todél jos uzsienio politika gali atrodyti kiek
»keistoka®. Taciau net ir globalios galios statuso siekimas, regis, ati-
tinka Indijos tapatuma ir ji licka ontologiSkai saugi, nes $io statuso
siekima §i valstybé igavo perémusi brity imperijos tarptautinés poli-
tikos tradicijas®.

Pazymétina, kad oficialiuose dokumentuose (Gynybos ir Uzsie-
nio reikaly ministerijy metiniai praneSimai) Indija aiskiai iSreiskia
savo pozicija Kinijos ir Pakistano klausimais (Sios Salys pazymétinos
dél nesutarimy tarp ju ir pacios Indijos). Delis pripazista Kinija kaip
vieng didziyjy pasaulio galybiy!%, todél, nepaisant nesutarimy, Indi-
jajau 1993 m. dziaugesi geréjanciais draugiskais tarpusavio santykiais.
Indija zinojo apie nedraugiskus Kinijos veiksmus jos atzvilgiu — ginkly
pardavima Pakistanui, bet vis tick savo praneSime perteikia tikéji-
ma: ,,Kinija iSreiSkeé vilti iSvysti stabiluma ir taika Piety Azijoje ir
nenori matyti padidéjusio ginkly srauto regione.*“!°! 2009-2010 m.
Indijos URM metiniame praneSime minima, kad Saliai ypac svar-
biis dvisaliai santykiai su Kinija!%2. Si dabar yra didziausia Indijos

kurti remiantis istoriniais, kultiirinias (budizmas — etiné svarba, nezudyk, nemeluok;
induizmas — tolerancija, meilés kultas) principais ir ontologiniu saugumu.
9 Tai taip pat susiklosté istoriskai: nuo Mahomado kruviny Indijos uzkariavimy, kai jos
tvarka, laisve, kulttira ir taika buvo sugriautos Siai nesugebéjus apsiginti.
9 India in Transition, <http://casi.ssc.upenn.edu/iitthymans>; India between ,,Soft
State and ,,Soft Power*, 01 19 20.
100 4nnual Report, 2010 m., Ministry of Defence, Government of India, p. 6.
01 Annual Report, 1992-1993 m., Indias External Relations, p. 1, 5, 34.

102 Annual Report, 1998-1999 m., Indias External Relations, p. 5.
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prekybos partneré. Apie Kinijos svarba Indijai kalba ir jos URM
metiniuose pranesimuose esamy Kinijos mingjimy daznumo kaita:
1992-1993 m. 40 karty, 1998-1999 m. — 31 karta, 2004—2005 m. —
83 kartus, 2009-2010 m. — 90. Ir vis délto ,,Indija licka samoninga ir
budri dél Kinijos karinés modernizacijos, bandydama skatinti Kinija
plétoti tarpusavio pasitikéjima ir supratima.*“!9® Nors gali atrodyti,
kad Gynybos ministerijos 2010 m. metiniame praneSime fasadiskai
teigiama, jog ,,Indija toliau siekia pozityviy ir bendradarbiavimu pa-
remty santykiy su kaimynais, kad suteikty galimybg savo ir kaimy-
niy gyventojams pasiekti augima ir klestéjima™, ji aiskiai ir teigiamai
iSreiskia savo pozicijas visais klausimais pabrézdama moraling pir-
menybe: ,,Indija vykdé pavyzdingus veiksmus mirtiny provokacijy
akivaizdoje ir niekuomet neuztrenké dury dialogui su Pakistanu.*104
Pakistanas neabejotinai svarbus Indijos uzsienio politikoje, pastaroji
vis Saukiasi dialogo su juo, nors jis ganétinai priesiskas.

Si skyriy reziumuoti gali zodziai: ,,<...> matyti Indija, seniausia
pasaulio civilizacijos lopsi, vél besitransformuojant i Svelnia globalia
galig.«105

I$vados

Kintanti tarptautiniy santykiy aplinka, kylanc¢ios naujos galios pasau-
lyje, kuriy nepaisyti negalima, globalizacija, besiplétojanti tarpusavio
prekyba, neiSvengiami valstybiy tarpusavio rysiai, dominuojanciy
kultiiry hegemonija, atsirandancios naujos grésmés, besikésinancios
i tapatybes, kultiira, vertybes. Valstybé, suprasdama, kad jei praras
saves supratima, negalés nusistatyti savo tiksly ir tinkamai veikti, tad
grésmes identitetui gali prilygti grésméms suverenitetui.
Susidoméjus Indijos padétimi tarptautinéje arenoje ir jos santy-
kinés galios, ,,mink$tos* valstybés jvaizdzio ir vykdomos uzsienio

103 Annual Report, 2010 m., Ministry of Defence, Government of India, p. 7.

104 Annual Report, 2010 m., Indias Defence Ministry, p. 5.

105 Sinha, ,,Swadeshi Is Competition, Not Return to Dark Ages*, Economic Times, Sep-

tember 11, 1998.
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politikos paradoksalumu, reikéjo teorinés prieigos, kuri galéty padéti
paaiskinti ,,keistoka“ Indijos uzsienio politika ir vieta tarptautiné-
je arenoje. Tad, atsakant | postmodernizmo idiegta nauja / plates-
ng¢ saugumo samprata, buvo pasirinkta novatoriska teorija, galinti
paaiskinti Indijos uZsienio politika ir jos vieta tarptautinéje areno-
je — ontologini sauguma. Turint omenyje pirmiau aptartas saugumo
koncepcijos variacijas bei daugybeg seny ir neseniai atsiradusiy teo-
riju, gali atrodyti, kad saugumo analiziy teorinés prieigos yra kieky-
binis kintamasis (nebiitinai paneigiantis kokybinj). Vis délto, Zinant
Indijos praeiti, padéti tarptautiniy santykiu istorijoje, iSryskéjo jos
ypatingas tapatumas, besiskiriantis nuo kity didziyjy valstybiy, bet
labai panasus i praeityje vykdyta politika. Tai paskatino pasirinkti
ontologinio saugumo teorija, paaiskinancia, kodél Indija, vykdydama
neutraliteto (neprisijungimo) politika, deklaruodama nusiginklavima,
isigijo branduolinj ginkla.

Pati Indijos uzsienio politika — daugybés studijy objektas, pro-
gnozuojant jai didzig ateiti ar tiesiog atmetant kaip nelabai svarbig
valstybe. Taciau Siame straipsnyje uZzsibréztas savotiSkas tikslas —
nustatyti ir iSnagrinéti Indijos statusa ir, pasitelkus ontologinio sau-
gumo teorija, nusakyti Indijos vaidmenj (identifikavimasi) tarptau-
tinéje arenoje, naudojant novatoriska teorini pagrindg — ontologinio
saugumo (buvimo saugumo) teorija.

Pirmasis praktinés dalies tyrimas turéjo patvirtinti arba paneigti
pirmaja §io tyrimo pradzioje iskelta hipoteze: Indijos statusa ir vai-
dmenj tarptautingje arenoje riboja jos santykinés galios (potencialas
+ prestizas + gebéjimas daryti jtaka) stoka. Kaip matyti, Sioje hipo-
tezeje neiSvengta savokos ,,galia®, kurios Saknys aptinkamos (neo)
realizmo paradigmoje. Taip yra todé¢l, kad bandoma nustatyti Indijos
vieta (statusa) tarptautinéje arenoje, o tai ontologini sauguma domin-
ty tik tiek, kiek Indijos vieta biity jos tapatybés patvirtinimas — rea-
lizavimas. Ontologinis saugumas priima pagrindines (neo)realizmo
prielaidas ir sgvokas. Remiantis straipsnyje atliktu tyrimu nustatyta,
kad iki 1998 m. Indija buvo laikyta regionine galia, o Indijos statusas
ir prestizas tarptautinéje arenoje Siuo metu yra greiciau globali galia
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nei regioning, taciau kadangi gautas labai mazas skirtumas, galima
sakyti, kad Indija ka tik ,,perzengé* globalios galios statuso slenksti.
Matyti, kad kelta pirmoji hipotezé nepasitvirtino.

Kaip paaiskéjo antrame tyrime, Indija igijo didZiosios galios sta-
tusa besivadovaudama kitoniSka uzsienio politika nei iprasta tarp-
tautingje arenoje. Galima iSskirti kelis $i prestiza pasaulyje [émusius
veiksnius. Pirmas yra tai, kad pacioje pirmoje praktinéje dalyje na-
grinéta Indijos galia kaip potencialas, lyginant jos karinius techni-
nius, ekonominius rodiklius su pripazinty didziyjy galiy rodikliais.
Antra, Indija yra didziausia pasaulyje demokratija. Jai tik pasirinkus
Sia santvarka, buvo prognozuota, kad ji greitu metu zlugs, taciau taip
nenutiko, o demokratija yra koziris Indijos rankose, zvelgiant JAV,
Europos ir daugybés politikos eksperty akimis. Trecia priezastis, kaip
teigia patys auksti Indijos pareiglinai, yra taiki uzsienio politika ir
uzsitarnauta pagarba.

Antroje praktinés dalies dalyje buvo tikrinama antroji straipsnio
pradzioje iskelta hipotezé: Indijos vaidmeni (uZsienio ir saugumo
politika) tarptautinéje arenoje labiausiai riboja jos ideologinés ir
neutraliteto tradicijos, uztikrinanc¢ios jos ontologini sauguma, nors ir
ne visada atitinkancios tarptautinei sistemai buidingg elgesi, kuriuo
vadovaujasi didziosios ar pretenduojancios i didzigsias valstybés. Is-
nagrineti oficiallis Salies dokumentai atskleidé, kad antroji hipoteze
pasitvirtino. O $itai atspindi citata: ,Indijos atsakymas i daugialypes
kus, nuoseklus (politiskai inertiskas ir rutiniskas — 4. J.), atspindintis
taiky poziarj ir taika mylin¢ios Salies reputacija.“!%® Nors pradzio-
je, praktingje tyrimo dalyje ontologinis saugumas neturéjo didelés
reikSmes, jis jgavo sasaju su Indijos vieta tarptautinéje arenoje at-
likus antraji tyrima, kur matoma, kaip Indijos uZzsienio politika gali
biiti paaiSkinama remiantis ontologinio saugumo prieiga. Vadinasi,
jei Indija uzsienio politikoje vadovaujasi savo tapatumu ir stengiasi
elgtis nuo jo nenukrypdama, nebent smarkiai pasikeisty aplinkybés,
prie kuriy jos tapatumas negali taikytis, tai suponuoja, kad jos (ne)

106 Annual report 2004—-2005, Ministry of External Affairs, New Delhi, p. 8.
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buvimas Salia didziyjy galiy atitinka jos saves supratima, kurta per
istoring praktika, o didZiosios kitos yra svarbis kiti ir uzima svarbia
vieta jos inertiSkoje politikoje.

Remiantis jvade i§vestomis hipoteziy sasajomis, pasiekus uzsi-
bréztus tikslus ir jgyvendinus tyrimus, turéjo iSsikristalizuoti viena
hipoteziy kombinacija i§ keturiy: jei nepasitvirtina pirmoji, bet pa-
sitvirtina antroji, Indija ,,gali, bet nenori* tapti pasauline galia. Tai
leidzia daryti kontroversiska iSvada: tarptautinéje arenoje Indija jau
laikoma didziaja pasaulio galia, o ji pati saves taip dar nejvardija.
Zinoma, kategoriskai kalbéti, kad Indija visidkai nenori tapti globali
galia ar tokia saves nelaiko, negalima. Indija suvokia save kaip ver-
ta Sio statuso jau vien dél savo puoselé¢jamos tradicinés ideologinés
politikos. Praktinéje dalyje buvo kalbéta, kad i§ brity imperijos ji
perémé didziosios galios tarptautinés politikos tradicijas ir identiteta,
taCiau pats i$ jos kylantis taikusis identitetas, lemiantis jos ontologini
sauguma, ja kiek sulaiko ir varzo. Galbiit Indija neoficialiai, arba jai
tiesiog taip iSeina, ir siekia globalios galios statuso, bet to néra pa-
skelbusi ir pripazinusi. Kitaip ji tikrai iSgasdinty, gal net atbaidyty
Kinija, Rusija, Pakistana, o gal ir JAV.
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Indijos uzsienio reikaly ministerijos metiniai pranesimai:

1992-1993 m., 1998-1999 m., 2004-2005., 20090-2010 m.

Indijos gynybos ministerijos metiniai pranesimai:

2003-2004 m., 2006-2007 m., 2009-2010 m.

1 priedas. DidZiyjy valstybiy ekonominiy ir kariniy rodikliy palygini-

mas
Valstybé JAV Kinija Rusija Indija

BVP/1 gyv.
(2010 m. JAV dol.) 47,400 7,400 15,900 3,400
BVP augimo
tempas (2010 m., 2,7 10,3 3,8 8,3

Ekono-

. .. |Dbroc.)

Al BVP (2010 m

rodikliai ”
mlrd. JAV dol.) 14,72 9,872 2,229 4,046
Gynybos islaidos
(2011 m. mlrd. 692 100 56 36,03
JAV dol.)
Bendras karinio
personalo kiekis 1385 2255 1245 1325
(tukst.)
Sausumos kariuo- )\ 53415 200430 | 341,796 | 980,120

. mené¢ (tikst. kariy)

Karinés Oro pajégos (tikst

pajégos PacE 118234 | 5176 | 2,749 | 2,462
orlaiviy)
Karinis jiry laivy- |, 504 972 233 175
nas (laivy vnt.)
Atominiy galvuciu | g 4 240 13,000 | 60-80
kiekis

Saltiniai: Central Intelligence Agency (CIA), <https://www.cia.gov/> ir GlobalFire-
power.com, <http://www.globalfirepower.com/>, 2012 10 12.
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2 priedas. Indijos uZsienio reikaly ministerijos metiniy pranesimy turi-

nio analizé

Indijos URM metiniai | 1992-1993 | 1998-1999 |2004-2005 | 20092010
praneSimai
Pagrindiniai zodziai
Uncertainty / netikrumas |3 3 0 0
Continuity / tgstinumas |4 6 4 1
Stability / stabilumas 10 6 10 9
Nuclear / branduolinis 8 91 35 104
Reliance / pasitikéjimas | 1 (self- 2 1 4
reliance)
Trust / pasitikéjimas 4 14 17 13
Traditional / tradicinis 12 22 52 14
Friendly / draugiskas 37 65 60 82
Confidence / pasikliovimas | 11 21 20 8
Powers / galios 2 1 14 7
Disarmament / 29 13 31 42
nusiginklavimas
Peace / taika 70 40 110 67
Global / globalus 15 25 60 180
Security / saugumas 72 60 170 245
Region(al) / regionas 71 134 197 200
Neighbour / kaimynas 8 21 15 16
Military / karinis 19 17 39 35
Defence / gynyba 18 54 114 195
Identity / identitetas 4 4 4 1
Nonaligned / neprisijunggs | 19 4 9 13
Nonalignment / 0 2 1 1
neprisijungimas
Threat / grésmé 2 1 20 14
Goal / tikslas 2 3 3 9
Freedom / laisvé 1 4 0 1
Total / Totalus 19 21 38 43
Nation (-s, -al) / tauta 17 29 37 28
Harmonising / 0 14 7 2
harmonisation /
harmonizacija
Secular / sekuliarus 4 4 0 1
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2 priedo tesinys

Indijos URM metiniai | 1992-1993 | 1998-1999 |2004-2005 | 20092010
praneSimai

Pagrindiniai zodziai

Major power (India) / 0 0 2 0!
didzioji galia
Region power (India) / 1 0 0 0

regioniné galia

Saltiniai: Indijos uzsienio reikaly ministerijos metiniai pranesimai: 1992-1993 m.,
1998-1999 m., 2004-2005 m., 20092010 m.

SUMMARY

INDIA’S POSITION IN THE INTERNATIONAL ARENA:
THE ONTOLOGICAL SECURITY PERSPECTIVE

India is a rapidly growing democratic naval power. Moreover, its features such as
the strong and fast-growing economy, newest military technologies and nuclear
weapon make a big impression. Considering the other major powers, it seems that the
world is becoming multipolar where India could have a significant role and become
one of the major poles. It has been a subject for discussions among journalists and
academics for a log time. On the other hand, there are a lot of discussions about India’s
“friendly and mild” foreign policy; also, it is sometimes named the non-ambitious
passive player in the international arena. The optimism with doubts: the paradoxical
situation composed of the history of the impressive imperial civilization, modern-day
economic growth, huge progress in technologies versus the major internal problems
and “soft” state image. Here emerges the problem: why India’s foreign policy, despite
its power growth, is still passive/neutral on the international arena? The hypotheses
to answering this question are: 1. India’s role and status are restricted by its lack of
power. 2. India’s role on the international arena is restricted by its ideological and
neutrality traditions, which provide ontological security to India. The aim of this
article is to ascertain and explore India’s status (regional or global) and to ascertain
India’s role (self-identification) on the international arena by using the ontological
security theory.

The theoretical background of this essay is ontological security theory which
ten years ago was absorbed from sociology and is quite new in the international
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relations and security studies. Its main arguments are: ontological security is the
security of being; in addition to physical security, states also seek ontological security
(security of the self); ontological security is achieved by routinizing relationships
with significant others, after all players become attached to those relationships, even
if they are dangerous to their physical security. This theory is strongly bound with the
identity that India always gives the self culture prominence in its discourse and its
friendly discourse in the Ministry of Defence annual reports. This is the reason why
the ontological security theory was chosen to help understand and explain India’s
foreign policy. First, links between ontological and traditional security are discussed
in the first part of this work. There is a broad analysis of the assumptions of the
ontological security theory in the same paragraph. Second, there is a short criticism
of the ontological security. Finally, the ontological security theory as the India’s
foreign policy explanation tool is discussed; the discourse analysis is introduced as a
methodological instrument of the work, and the model of analysis of the second part
of the work, is defined. The second part of the work contains the content analysis of
experts’ articles and official documents of India’s Foreign Ministry, using the model
defined in the previous part and ontological security for the results’ explanation.

The analysis made in the second part of the work has shown that the ontological
security theory is able to explain India’s foreign policy and does it. The first hypothesis
(India’s role and status are restricted by its lack of power) was denied. This means
that India can be a major global power. The second hypothesis (India’s role in the
international arena is restricted by its ideological and neutrality traditions, which
provide ontological security to India) was approved. Strictly, it means that India does
not want to be a major power because of it self-identity and ontological security. India
does not expose itself as a major power but thinks that is worth to be such. On the
other hand, if India has absorbed the international politics routine form the British
Empire, this could mean that India’s identity is to be a global power, but it does not
want to publicise it yet.

The study has shown that it is hard to regard India in the international community
as a major power without special observation or using just the realism theory tools.
Consequently, the ontological security theory has shown that it has the tools that can
be used in countries’ foreign policy explanation.



