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Straipsnyje svarstoma tautos ir nacionalinés valstybés biiklé ir ateities
perspektyvos $iy dieny globalizacijos salygomis. Teoriniu ir metodologiniu
aspektu analizuojama ir kritiSkai vertinama Siuolaikingje politinéje teorijoje
jsitvirtinusi idéja, kad tauta ir nacionaliné valstybé kaip jos politinés organi-
zacijos forma yra pasmerktos iSnykti. Aptariant Sios idéjos iStakas ir genezg
moderniojoje politinéje filosofijoje atskleidziama, kad tai yra teoriSkai ne-
pagrindziama normatyviné id¢ja, arba praktiskai nejgyvendinamas utopinis
moralinis ir politinis idealas.

Ivadas

Neaprépiama akademiné literatiira straipsnyje keliamu klausimu
lengvai gali sudaryti jspudj, kad pats uzmojis ji svarstyti primena
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po vienu biidu neatsakomas, klausimas. Daugybéje darby atkakliai
teigiama, kad nacionaliné valstybé negriZtamai silpnéja bei yra ir ne-
trukus visiskai iSnyks kaip praeities atgyvena. Visais jmanomais bii-
dais jrodin¢jama, kad ja griauna ir vis labiau pakeic¢ia vadinamosios
supranacionalinés struktiiros — nuo transnacionaliniy korporacijy ir
regioniniy valstybiy susivienijimy iki ,,zaidimo taisykles” visam pa-
sauliui primetanciy globaliy arba tarptautiniy ekonominio, socialinio
ir teisinio reguliavimo agentiiry bei institucijy!. Tuo pat metu ne-
truksta tyrinéjimy, kuriuose nacionalinés valstybés nuosmukis ne tik
yra neigiamas, bet priesingai — aiSkinama, kad net tokie $ig valstybe
1§ pazitiros silpninantys poky¢iai kaip ES integracija i§ tikryjy yra
tik biidas jg gaivinti ir vél sustiprinti, o tai zada ir laiduoja jos rene-
sansg?. Tokia ,,globali pro et contra diskusija, nors vis dar jprasta ir
vyrauja mokslinéje literatiiroje, veikiausiai turéty anksciau ar véliau
i8sikvépti. Ji gali bliti nepabaigiama ir testis ad absurdum nevesdama
prie jokiy aiskesniy iSvady, taigi laikytina keliu, vedanciu j teoring ir
empiring aklaviete. Todél straipsnyje i Sig diskusija nebus veliamasi.

ISvengti tokios aklavietés spasty ir nepatekti | uzburtg bevaisio
ginco ratg turblit jmanoma vieninteliu ir seniai Zinomu bei patikrintu
budu: reikia kliautis praktika. Politiné filosofija paprastai atgimdavo
ir suklestédavo neramiais — didziuliy kriziy ir sukrétimy — laikais, o
laikotarpiais tarp epochinés reikSmeés istoriniy luziy plétodavosi van-
giai, nepasiiilydama novatorisky idéjy ir dideliy atradimy3. Si jzvalga
pritaikoma ir visiems dabartiniams visuomenés moksliniams tyriné-
jimams. Nors gamtos ir socialiniy moksly teoriniai ir metodologiniai
skirtumai yra reik§mingi ir visuotinai pripazjstami, retai kada suabe-

McCormick John P., Weber, Habermas, and Transformations of the European State:

Constitutional, Social, and Supranational Democracy, Cambridge [N. Y.] [etc.] Cam-

bridge University Press, 2007.

2 Milward Alan S., The European Rescue of the Nation-State, London: Routledge,
2000.

3 Voegelin Eric, The New Science of Politics: An Introduction. With a New Forward by

Dante Gemino, Chicago, London: The University of Chicago Press, 1987, p. 2.
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jojama, jog socialinio pazinimo rezultatai taip pat turi biiti verifikuo-
jami, kad atitikty moksliSkumo reikalavimus. Verifikavimo metody
ir kriterijy klausimas — atskira ir sunki problema, placiai svarstoma
socialiniy moksly filosofijoje. Cia pripazjstama, kad ypa¢ keblu tik-
rinti bendriausio pobiidZio, gelmines zmonijos transformacijas nu-
matancias ir j tolimg ateit] nukreiptas, — pavyzdziui, marksistinio
tipo, — socialines ir politines teorijas. Vis délto manoma, kad net ir
jos 18 principo yra patikrinamos remiantis gana aiSkiu adekvatumo
kriterijumi — vidutiniu ir ypa¢ ilguoju laikotarpiu iSrySkéjanciais jy
taikymo ir praktinio jgyvendinimo padariniais bei rezultatais*. Sis
kriterijus kaip tik puikiai tinka nagrinéjant straipsnyje keliama tautos
bei nacionalinés valstybés biklés ir ateities perspektyvy klausima.
Zvelgiant i3 laiko nuotolio matyti, kad kosmopolitinis visuo-
tinés — betautés ir politiSkai suvienytos, o tiksliau — nupolitintos,
zmonijos idealas iSkyla jau XVIII a. ApSvietos mastytojy darbuose,
o XIX a. nuosekliai iki logiskos pabaigos iSplétojamas marksistiné-
je tautos ir valstybés nunykimo teorijoje. Soviety Sajungoje vykdy-
ta ,,internacionaliné* vadinamyjy brolisky sovietiniy tauty ,,drau-
gystés ir suartéjimo* politika i§ esmés buvo méginimas praktiskai
jgyvendinti $ios teorijos nuostatas. Taciau pastangos sukurti ,,nauja
internacionaling Zmoniy bendrijg* — betaute ,,tarybing liaudj* — buvo
nesékmingos ir galiausiai zlugo. Panasiai Europos Sajungoje, kurios
auksciausieji vadovai ne kartg atvirai ir vieSai deklaravo, kad tautos
ir nacionalinés valstybés yra atgyvenos, o jy vieta istorijos muziejuje,
kyla tautinio ir valstybinio atgimimo banga. Tiesa, kol kas nesugeba-
ma §io reisSkinio adekvaciai apmastyti ir konceptualizuoti, todél jis
1§ inercijos vis dar daznai laikomas atsitiktiniu ir trumpalaikiu ,,po-
pulistinio ar ,,autoritarinio nacionalizmo proverziu. Viliamasi, kad
toji banga beveik savaime anksciau ar véliau nusliigs. Bet tai, kad
néra deramai tyrinéjamos gelminés priezastys, dél kuriy, daugeliui

4 Taylor Charles, ,,Social Theory as Practice, Philosophy and the Human Sciences.

Philosophical Papers 2, Cambridge: Cambridge University Press, 1985, p. 111-113.
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netikétai, atgimé paskubétas ,,numarinti“ nacionalizmas, savaime ne-
paneigia galimybés, jog akivaizdZzios $io ,,prisikélimo* apraiskos yra
tik didziulio masto ir kol kas menkai perprasty bei sunkiai progno-
zuojamy ES, o ir viso pasaulio, naujy ir ilgalaikiy raidos tendencijy
7enklai. Siuo atveju tik pasitvirtina pranagiska Isaiaho Berlino jzval-
ga, kad praeityje nepaisytas nacionalizmas vél darosi rimta jéga’.
Galiausiai, apzvelgiant Siuolaikines globalizacijos ir valstybiy galios
santykiy kismo tendencijas, nesunku jsitikinti, kad tokios dinamis-
kiausiai besivystancios ir sparciai stipréjancios bei globalios galios
centrais tampancios valstybés kaip Indija ar Kinija suvokia save kaip
tautines valstybes ir visur vadovaujasi pirmiausia savo nacionaliniais
interesais.

Svarbu tiksliai jvertinti vykstan¢io nacionalizmo ,,budimo* te-
oring ir empiring reikSme. Juk i§ principo jmanoma teigti, kad jis
nieko nejrodo, nes gali biti tik trumpalaikis ir griztamasis reiskinys
ar net ,,mada“, o ne ilgalaiké ir tvari, XXI a. vis labiau ryskéjanti ir
stipréjanti pasaulio politinés raidos tendencija. Taciau kai Sis lyg ir
nieko ,,galutinai nejrodantis teiginio apie tautos ir nacionalinés vals-
tybés mirtj praktinis patikrinimas i§ spekuliatyviy svarstymy plotmés
perkeliamas ] konkrety teorinj ir politinj bei istorinj konteksta, jis
gali jgyti visisSkai kitg jtaka ir reikSme. Viena yra bendro pobudzio ir
dekontekstualizuotos, taigi abstrak¢ios ir neapibréztos, akademinés
bei politinés diskusijos apie tautos ir nacionalinés valstybés biikle
ir vaidmenj $iuolaikinés globalizacijos salygomis. Siuo atveju klau-
simas skleidziasi beribés ir neprognozuojamos — i$ principo atviros
visoms galimybéms — ateities perspektyvoje. Zvelgiant i§ $ios pers-
pektyvos, visi, net ,,moksliskiausi®, diskusijoje pateikiami teoriniai ir
empiriniai argumentai tampa grynai hipotetiski, o apibiidinant trum-
pai ir i§ esmés — menkaverciai arba niekiniai.

5 Berlin Isaiah, ,,Nacionalizmas: praeityje nepaisytas, dabar — jéga®, Vienové ir jvairo-

vé, 1§ angly kalbos verté Alvydas Jokubaitis, Vilnius: Amzius, 1995, p. 34-64.
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Taciau visai kas kita yra siaurinti ir tiksliau apibrézti patj praktinio
tikrinimo laukg. Minéti tautos ir nacionalinés valstybés tvaruma bei
gyvybingumg liudijantys istoriniai praeities ir empiriniai dabarties
pavyzdziai gali buti siejami tik su konkrecia tautos ir valstybés nuny-
kima teigiancia ir pranasaujancia politinio mgstymo paradigma, tad
juos deréty laikyti papraséiausiu jos pagristumo tikrinimu. Tokiam
patikrinimui galioty ir galéty biiti taikomos jau Thomo Kuhno sufor-
muluotos jzvalgos apie mokslo paradigmy raidos ir kaitos ypatumus
bei désningumus. O tai savo ruoztu reiksty, jog dabartinés tautos ir
nacionalinés valstybés atgimimo apraiskos ar net jy tikro ,,prisiké-
limo* tendencijos leidzia daryti prielaida, kad jy mirtj pranasavusi
politinio mastymo paradigma braska, ir laikyti tai rimtu jos teorinio
bei praktinio neadekvatumo ir krizés pozymiu. Straipsnio tikslas yra
pazvelgti i $ig paradigma savitu ir, kiek mums Zinoma, mokslinéje
literatiiroje démesio nesulaukusiu aspektu — teoriniu ir metodolo-
giniu poziiiriu i§ Immanuelio Kanto istorijos ir politinés filosofijos
perspektyvos iSanalizuoti ir kritiskai jvertinti, kiek pagrista Siuolai-
kingje politinéje teorijoje jsitvirtinusi idéja, kad tauta ir nacionaliné
valstybg, kaip jos politinés organizacijos btidas ir forma, Siuolaikinés
globalizacijos salygomis tapo nebeveiksmingomis ir pasmerktomis
1$nykti praeities atgyvenomis.

1. Senasis ir Naujasis Babelio bokstai

Toji paradigma yra ne kas kita, kaip Siuolaikiné Babelio boksto vi-
zija — bitent $is biblinis simbolis leidzia glausciausiai ir vaizdin-
giausiai nusakyti jg grindziancig pamatine idéja. Tai — visuotinés
zmonijos, arba vienos, ta pacia kalba $nekancios, pasaulio tautos
idéja. Sis mitinis simbolis gana lengvai i§ver&iamas j §iuolaikine po-
litikos kalba teoriSkai ir istoriSkai apibréziant minétos paradigmos
kontiirus. Ir ¢ia pirmuoju atskaitos tasku bei biitina orientavimosi
gaire neiSvengiamai turi tapti pats jos atsiradimo laikas. Mat miti-
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nés iStakos savaime ir gana jtaigiai perSa mintj, kad vienos pasaulio
tautos idéja yra labai sena. Taciau $i i§ pirmo zvilgsnio jtikinama ir
nekelianti jtarimo mintis, atidziau jsigilinus, pasirodo esanti tik ap-
gaulingas jspudis, sukuriantis tai, kg galima pavadinti transgresyvaus
susidvejinimo, arba susiklojimo, efektu. Filosofingje ir mokslinéje
literatliroje apie §j efekta dazniausiai prabylama tik uZuominomis,
nes tiesiogiai jis paprastai nebiina jvardijamas. Ji atpazinti dazniau-
siai galima tik teoriSkai rekonstruojant kontekstus, kuriuose jis is-
kyla ir faktiskai biina aptariamas atvirai neiSryskinant jo savitumo
ir svarbos, kai analizuojamos jvairios tradicijos ir moderno santykiy
ir saveikos problemos. Sio straipsnio autorius atkreipé démes;j j §j
efekta analizuodamas Friedricho Nietzsche’s darbuose plétotg Vaka-
ry racionalizmo kritikg®. Krito j akis savitas Sios kritikos bruozas:
vokieciy mastytojas, kaltindamas dél Vakary civilizacijos nuosmukio
,racionalizmo® tradicija, nepateikdamas jokiy argumenty, suplaké ir
,.kaltininkais® jvardijo dvi istoriSkai egzistavusias visiSkai skirtingas
jos formas — 1§ Sokrato kildinamg Vakary klasikings filosofijos racio-
nalizmg ir kur kas véliau i$ jo tariamai atsiradusj bei Sokrato ,,griau-
namajj darba“ neva tesiantj ir uzbaigiantj naujyjy amziy racionaliz-
ma, kurj jkiinija modernusis gamtos mokslas’. Apie tok]j tradicijos ir
moderno susidvejinimg ir susiklojima, ji jvardijant jvairiai ir netie-
siogiai (pavyzdZiui, ,,diskursy suplakimu ir laikotarpiy suliejimu‘)8,
Siuolaikinés humanitarinés ir socialinés Zinijos srityse aiskiau ir gana
retai uzsimenama tik kai kuriy autoriy darbuose. Dél priezasciy, ku-
riy aptarti ¢ia néra galimybés, placiau §i itin svarbi ir jdomi problema
néra tyrinéjama.

Radzvilas Vytautas, ,,Nietzsche’¢s metafizikos trajektorijos: kelias antifilosofijos
link?*, Gyvenimo apologija: Nietzsche'és teorinés interpretacijos, Vilnius, 2007,
p. 363-370.

Nietzsche Friedrich, Tragedijos gimimas, arba helenizmas ir pesimizmas, i$ vokieCiy
kalbos verté Alfonsas Tekorius, Vilnius: Pradai, 1997, p. 100-115.

Ranciére Jacques, The Names of History. On the Poetics of Knowledge, translated by
Hassan Melehy. Foreword by Hayden White, Minneapolis, London: University of
Minnesota Press, 1994, p. 30.



V. Radzvilas. TAUTOS IR NACIONALINES VALSTYBES ATEITIS
MODERNIOSIOS ,,BABELIO BOKSTO* VIZIJOS PERSPEKTYVOJE 29

Straipsnyje kaip tik ir sickiama pasitelkti ir atskleisti nepelnytai
primirstg ir nepakankamai jvertinamg minéto efekto euristinj poten-
cialg, leidziantj naujai pazvelgti j ¢ia gvildenama i§ pazitiros nuval-
kiotg ir iSsemtg tautos ir nacionalinés valstybés ateities klausima. Pir-
miausia dera trumpai apibtdinti $io efekto esme. Suprantama, vien
turint omenyje mokslingje literatiroje aiskiai nejtvirtintg Sio menta-
linio reiskinio pazintinj statusg ir menkg iStirtuma, pateikti glausta
ir griezta jo apibrézimg néra jmanoma. Taciau visai jmanoma ir net
gana lengva rekonstruoti po ,,susidvejinimo* ir ,,susiklojimo® sgvo-
komis gliidintj dvilypj santykj — modernybés santykj su tradicija ir
modernybés santykj su pacia savimi. Plétojant ir tikslinant $ig jzval-
g3, galima teigti, kad pamatinis modernybés bruozas yra jos transgre-
syvumas, besiskleidziantis kaip nuolatinis dvejopas neigimas. Arba
veikiau du vienalaikiai ir neatskiriamai susij¢ vyksmai: viena vertus,
modernybé be paliovos ,,perzengia“ tradicija griaudama jai buidingas
mastymo ir gyvenimo formas, antra vertus, modernyb¢ be atvangos
,,perzengia“ save vis labiau ,,modernédama‘ ir ,,pazangédama®, tai
yra ,,kiirybinio griovimo** biidu naikindama sengsias ir iSrasdama vis
naujas savo padios mastymo ir gyvenimo formas. Sitaip ir randasi
transgresyvaus susidvejinimo, arba susiklojimo, efektas: dél abiejy
vyksmy vienalaikiSkumo ir lygiagretumo Sie i$ tikryjy visiskai ne-
bendramaciai vyksmai ,,susilieja* ir tampa beveik neatskiriami. Tai-
gi minéto efekto esmé — jo kuriama bendramatiskumo iliuzija. Dél
jos skirtingais istorijos laikotarpiais egzistave ir visiskai skirtingos
prigimties, o kalbant dar tiksliau, metafiziSkai nebendramaciai Zzmo-
giSkosios tikrovés reikiniai lengva ranka sutapatinami laikant juos
vienodai tikrais ir lygiaverciais ontologinio ir aksiologinio statuso
poziiriu. Sio efekto mastg ir poveikj vargu ar jmanoma pervertinti.
Jis persmelkia visas Siuolaikinés humanitarinés ir socialinés Zinijos
sritis sukeldamas aibe teoriniy ir metodologiniy problemy ir sunku-
my §iy sri¢iy tyrinétojams. Taciau tikroji jo daroma Zala yra kita ir
nepalyginti didesné: Sis efektas yra ne tik pazinimo klaidy Saltinis,
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bet dar labiau — ideali dirva rastis ir ve$éti jvairiausio plauko pazini-
ma iSkraipanc¢ioms ideologinéms mistifikacijoms. Tai patvirtinanciy
pavyzdziy toli ieskoti nereikia. Vienas i§ tokiy parankiniy pavyzdZziy
kaip tik tiesogiai susij¢s su Siame straipsnyje svarstomu klausimu.

Kokiu mastu transgresyvaus susidvejinimo efektas gali iskreipti
teoring ir istoring reiSkiniy zilira, puikiai paliudija mokslingje lite-
ratiroje itin iSplitgs, daznai laikomas ,,savaime suprantamu® ir net
i8kiliy autoriy nekritiskai kartojamas ir skleidziamas poziiris, jog
kosmopolitizmas esas sena, vélyvosios antikos mastytojy suformu-
luota ir krik§¢ionybés visiSkai iSplétota doktrina, skelbianti Zmonijos
vienybe ir neteikianti reik§meés tautiniams Zmoniy skirtumams. Ta-
¢iau §j i$ pazidiros visikai teisingg ir nekaltai atrodantj teiginj kaip
tik ir galima laikyti tipisku ¢ia aptariamo efekto pavyzdziu. Sitoks
teiginys yra smarkiai klaidinantis ir atveria kelig jau minétoms ideo-
loginéms mistifikacijoms biitent todél, kad ¢ia nepagrjstai, remiantis
grynai formalistine savokos ,,kosmopolitizmas* semantika, suplaka-
mos tradiciné ir modernioji kosmopolitizmo sampratos. Sitaip uztu-
Suojami ir paslepiami milziniski ir nesutaikomi jy turinio ir prasmeés
skirtumai. Kai krik§¢ionybe¢ — i8 tiesy universalistiné religija — laiko-
ma ir vadinama kosmopolitine net neméginant apibiidinti jos ,,kos-
mopolitiSkumo* savitumy, susidvejinimo efektas pasireiskia visa
jéga: kuriama ir palaikoma vientisos ,,kosmopolitizmo* tradicijos ir
jos nepertraukiamo tgstinumo Vakary pasaulio istorijoje iliuzija. Ta-
¢iau kritine refleksija atsikracius $ios iliuzijos ir iSnykus efektui, visa
universalizmo / partikuliarizmo bei kosmopolitizmo / nacionalizmo
santykiy istorija nuSvinta visai nauja Sviesa. Aiskéja, kad visai gali
biti, jog milziniska dalis Siems klausimams skirty tyrinéjimy rymo
ant abejotiny — neaiskiy ir trapiy — teoriniy ir metodologiniy pama-
ty. Maza to, daugelis neproduktyviai svarstomy ,,antinomisky, arba
,.beviltisky“, klausimy gali pasirodyti esg tik neiSsprendziamos pseu-
doproblemos, iskylancios dél susidvejinimo efekto kuriamos skirtin-
gy ir nebendramaciy, taciau vienodai jvardijamy politiniy reiskiniy
bei sampraty samplaikos ir painiavos.
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Kritinés refleksijos issklaidomy efekto kery viena pirmyjy ,,auky*
neabejotinai tampa mokslinéje literatliroje nepaprastai iSplitusi ir
jtakinga tezé, kad tautos yra tik konstruojamos arba, nusakant Sio
poziiirio esme¢ vieno svarbiausiy jo populiarintojy, Benedicto Ander-
sono, vartotu terminu, — tik jsivaizduojamos bendrijos. Siuo atveju i§
vaizduotés kildinamos visos istorijoje egzistavusios tautos ir vengia-
ma svarstyti klausima, ar $i savybé — biiti vadinamaisiais socialiniais
konstruktais — néra tik moderniyjy tauty bruozas. Biity neteisinga
teigti, kad Sis klausimas yra visiSkai nutylimas. Jis veikiau yra sub-
tiliai apeinamas ar net ,,paskandinamas‘ dviprasmybése uzsimenant,
pavyzdziui, apie ,,tautos* ir ,,liaudies* skirtj. Taciau Sitokios uzuo-
minos kaip tik ir ,,skandina“ klausimg paslépdamos jo tikraja gelme
ir reikSme, kurig atskleidzia tik tokie retomis iSimtimis laikytini dar-
bai kaip Pierre’o Manent’o atlikta konceptuali ir iSsami moderniosios
tautos genezés — tradicinés tautos virsmo modernia tauta — teoriné ir
istoriné analizé!?. Taigi nors tokiy analiziy esama, vien dél savo retu-
mo jos uzgoziamos kur kas labiau i$plitusio, visas sampratas suben-
dramatinancio ir homogenizuojanc¢io pozilirio ir Sitaip nustumiamos
] vyraujancio tautos ir nacionalinés valstybés akademinio diskurso
parastes.

Kritiné refleksija padeda atskleisti lemtingai svarbig Sio vyrau-
jancio diskurso savybe, tiksliau — zalingg ir net pavojingg jo bruoza.
Aiskéja, kad Sitoks diskursas, ignoruodamas ar veikiau slépdamas
pamatinius skirtumus tarp tradicinés / prigimtinés ir modernios /
konstruojamos tautos, pradeda ,,zaisti“ dél to atsirandanc¢iomis dvi-
prasmybémis ir savavaliskai ekstrapoliuoja moderniai tautai biidin-
gus bruozus, tai yra retrospektyviai priskiria juos ir ikimodernioms
tautoms.

Lyotard Frangois, Postmodernus biivis, 1§ pranctizy kalbos verté Marius Daskus, Vil-
nius: Baltos lankos, 1993, p. 76-78.

10 Manent Pierre, ,,What is a Nation?, The Intercollegiate Review — Fall, 2007,
p-23-31.
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Principiné ir griezta Senosios ir Naujosios tautos (Sitaip toliau
bus kai kur jvardijamos ikimodernioji / prigimtiné¢ ir modernioji /
konstruojama tautos) skirtis laikytina konceptualiu §io straipsnio pa-
grindu ir svarbiausia ji teoriskai struktiirinancia bei artikuliuojancia
prasmine asimi. Si skirtis i§ karto tampa naudinga nuoroda ir aiskia
orientavimosi gaire méginant labiau iSryskinti minétos Babelio boks-
to paradigmos kontiirus. Zvelgiant j ja per Sitokios skirties prizme,
istoriniam ir teoriniam Zzvilgsniui atsiveria i$ tiesy jdomus ir kiek
netikeétas reginys: laiko horizonte iSkyla ir stilkso ne vienas, bet du —
Senasis ir Naujasis — Babelio bokstai. Apie pirmajj pasakojama Bi-
blijoje, antrasis — grynai moderniosios vaizduotés kiirinys. Ta¢iau kas
ir kokia — mitiné, filosofiné, moksling, ideologiné ar dar kokia nors
kitokia — yra §i vaizduoté? Sitaip gali biiti performuluotas pagrindinis
Siame straipsnyje keliamas ir nagriné¢jamas klausimas. Tai padarius,
dar labiau keiciasi ir galutinai i§sigrynina zitiros perspektyva, kurioje
aiSkiai nusidriekia milziniskas istorinis ,,tarp* — ilgas, tikstantme-
Cius, o gal apskritai visada egzistaves laikotarpis be Babelio boksto.
Laikas, kai tautos ir empiriné jy jvairové buvo laikomos natiiraliomis,
savaime suprantamomis ir i§ principo niekada neiSnyksian¢iomis ar
nunyksianc¢iomis duotybémis. Antikiné filosofija kosmopolj, arba
pasauling pilietija, laiké Zmoniy, kaip protingy biitybiy, idealia dva-
sine bendruomene ir neteigé kada nors i$nyksiant padias tautas. Sig
doktring iSplétojusi ir sukilninusi krik§¢ioniskoji universalistiné vie-
ningos ir taikingos Zmonijos vizija taip pat neduoda pagrindo abejoti
tauty jvairove ir jos prasmingumu Siame pasaulyje. Jos universaliz-
mas pirmiausia numato ir skelbia empirinius Zzmoniy skirtumus trans-
cenduojancia aukstesnio lygmens — dvasing — universitas hominum
vienybe, kurios istakos ir pagrindas yra vienodas kiekvieno asmens
kaip unikalaus Dievo kiirinio ontologinis ir moralinis vertingumas
Kiaréjo akivaizdoje. Pasak taiklaus Alano Fimisterio apibtidinimo,
krik$cioniskasis apreiSkimas pakyléjo pagoniSkame pasaulyje pripa-
zintg ir vertintg, bet ribota prigimtinj zmogaus geranoriSkumg sveti-
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majam ] auksStesnj jo suvokimo lygmenj jj sutaurindamas iki meilés
kiekvienam asmeniui ir iSplésdamas visai zmonijai: ,,<...> egzistuoja
reik§mingas skirtumas tarp instinktyvaus noro padéti svetimajam ir
jsitikinimo, kad privalau myléti kiekviena zmogy — net priesa — lyg
$is blity mano brolis <...>. ApreiSkimas tai pakeicia. <...> Zmogus
dél draugystés su Dievu — didZiausios galimos laimés — privalo is-
plésti savo draugiskumag visai Zmoniy giminei.*!!

Taigi nezinia kiek laike trunkantis ar net begalinis ,,tarp” dviejy
Babelio boksty reiskia viena: betautés zmonijos vizija yra itin keis-
tas ,,empiriSkai transcendentiskas“ idealas. Mat ja galima mastyti
ir jsivaizduoti tik hipotetiSkai egzistavus arba nezinomybés tikuose
pradingstancioje mitinéje Biblijos apraSomoje praeityje, arba hipote-
tiskai atsirasiant moderniosios istorings ir politinés vaizduotés prana-
Saujamoje, bet i§ tikryjy ne maziau paslaptingoje ir anaiptol ne garan-
tuotai i$sipildysiancioje ateityje. Tai biity ateitis, kai iSnykty ir liautysi
empiriSkai egzistavusios savitos tautos. Jas pakeisty, tariant Pierre’o
Manent’o Zodziais, ,,blitino suvienodéjimo link einanti Zmonija!2.
Tokia yra modernybés vaizduotéje pamazu iskilusi Naujojo Babelio
boksto vizija. Jg i§skleidé modernioji politiné teorija, o tiksliau — dvi
Apsvietos universalistinius siekius jkiinijusios politinio mastymo
stovés — liberalizmas ir marksizmas. Sig vizija atkakliai méginama
igyvendinti. Bandymas pastatyti Babelio boksta SSRS Zlugo. Taciau,
kaip taikliai pazymi Manent’as, po komunizmo griiities prasidéjusio-
je ,,demokratinio unanimizmo“!? eroje statomi du nauji bokstai. Vie-
ng stato JAV, kita — Europos Sgjunga. Nors nesibaigiancios ,,Europos
integracijos® ir Amerikos ,,demokratinés globalizacijos* projektai
skiriasi svarbiomis detalémis, abu ,,demokratinés imperijos* varian-
tai savo esme panasis: ,,EuropietiSkoji demokratijos imperija panasi

I Fimister Alan P., Robert Schuman: Neo-Scholastic Humanism and the Reunification
of Europe, Bruxeles: P. I. E. Peter Lang, 2008, p. 46—47.

Manent Pierre, Demokratija be tauty. Apie savivaldos pabaigq Europoje, 1§ pranciizy
kalbos verté Juraté Navakauskiené, Vilnius: Versus aureus, 2008, p. 9.

13 Ten pat, p. 19.
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1 amerikietiS$kaja tuo, kad orientuojasi j tokio pasaulio perspektyva,
kur joks kolektyvinis tapatumas nebebus svarbus. Taigi amerikie-
C¢ius ir europiecius skiria tai, kad jie turi tokig pat, tik kitokiy spal-
vy vizijg. <14 Sis panasumas néra atsitiktinis, nes abu bokstai statomi
ant ty paciy idéjiniy liberalizmo ir marksizmo sintezés pamaty, kai
,»,<...> po asiniu branduoliu (arba gelminiu, marksistiniu sluoksniu,
arba socialinio klausimo sluoksniu), ir vir$ jo yra — ji gaubia — storas
ir galingas ,,tokviliSkasis sluoksnis*!3.

Savaime ir neiSvengiamai kyla principinis ir lemtingai svarbus
klausimas: ar Sie bokstai — nors vienas i§ jy — apskritai kada nors
gali buti pastatyti? Kaip minéta, i §j klausimg nejmanoma atsaky-
ti jprastiniais moksliniais jo tyrinéjimais. Net empiriniai duomenys
yra priestaringi: juos galima interpretuoti skirtingai, nes vieni tarsi
patvirtina tautg ir nacionaling valstybe silpnéjant bei nykstant, taciau
kiti byloja ir pranasauja visai prieSingai — rodo jas atgimstant ir sti-
préjant. Tad lieka vienintelis kelias — teoriSkai apmastyti §i klausi-
mga. Jis ne tik pateisinamas, bet, ko gero, ir i§ tiesy vienintelis gali-
mas: visa moderniyjy Vakary, o ypaé¢ paskutiniy dviejy Simtmeciy,
politin¢ istorija i§ esmés yra ne kas kita, kaip milziniSko ir tgstinio
,filosofinio eksperimento® laukas. O kalbant paprasc¢iau, dedamos
nepaliaujamos pastangos i§ pagrindy pertvarkyti ir pakeisti zmogis-
kyjy reikaly pasaulj vis i§ naujo méginant praktiskai jgyvendinti po-
litinés filosofijos id¢jas — jos sitilomus tokio pertvarkymo projektus
ir vizijas. Pranciizijos revoliucijos patirt] apmastes ir savo jzvalgas
glaustai ir vaizdziai reziumaves sakiniu ,,esu tikras, kad Rousseau
ratai tiesiogiai vedé j §j gédingg blogj*“!¢, Edmundas Burke’as turbut
laikytinas pirmuoju autoriumi, jau visiskai suvokusiu bei aiskiai jvar-
dijusiu savita moderniosios politikos bruoza, 1§ esmés skiriantj ja nuo

14 Ten pat, p. 12.
15 Ten pat, p. 15.

Burke Edmund, Reflexions on the Revolution in France, Oxford: Oxford University
Press, 1993, p. 274.
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ikimoderniosios politikos — jos ,,filosofiskai eksperimenting* kilmg ir
grynai refleksyvia prigimtj. Si jzvalga visiskai tinka ir svarstant Ba-
belio boksto statybos klausimg. Kaip minéta, Sis bokstas pirmiausia
i8kilo modernybés vaizduotéje, o jo vizija apibrézta ir aiSky pavidala
igijo Sios epochos politingje teorijoje. Radosi naujo tipo, specifiskai
moderni kosmopolitizmo doktrina, neigusi tautos ir nacionalinés
valstybés, kaip besalygisky ir neabejotiny empiriniy Zmogiskosios
tikrovés duotybiy, biiting ir nepajudinamg egzistavimg ir numaciusi
bei skelbusi visiSka jy iSnykimg neapibréZztoje ateityje.

Taciau kokia tai yra doktrina, arba koks yra jos episteminis statu-
sas? Tai sunkus ir klastingas, labai gilig ir daugiareikSme potekste tu-
rintis klausimas. Neatsitiktinai apibidinant Naujajj, arba modernujj,
Babelio bokstg buvo teigta, kad jo vizija yra moderniosios vaizduotés
kiirinys, o apibrézta ir konkrety pavidalg jai suteiké politiné teorija —
ne filosofija. Tai padaryta ne atsitiktinai, o sagmoningai apsidrau-
dziant: gana aiskig prasme turincia savoka ,,filosofija“ pakeitus dau-
giaprasme ,,teorijos savoka, norima priminti ne tik tai, kad, pasak
Fredrico Jamesono, gyvename ,,didvyriSkame Teorijos amziuje®,
kai ,,teorijos savoka reikimingai pakeité filosofijos savoka“!”. Siuo
atveju labiau siekiama atkreipti démesj, kad teorijos sgvokai prara-
dus apibréztg turinj ir reikSme, tampa neaiSkus ne tik jos episteminis
statusas, bet ir pats jos pobiidis, nes darosi sunku suvokti, net kokiam
,,zanrui® ji priskirtina. Norint tuo jsitikinti, pakanka paklausti: ko-
kiais argumentais grindZziama tarsi ,,savaime suprantama“ laikoma
,,teoriné* kosmopolitizmo doktrinos jzvalga, kad tauta ir nacionali-
né valstybé yra praeities atgyvenos, ir i§ ¢ia kylanti pranaSyste, jog
ateityje jos ,,neiSvengiamai‘ nunyks? Jeigu, kaip minéta, §i jzvalga
nurodo tik ,,empiriskai transcendentiska* biisimosios betautés zmo-
nijos ideala, koks yra jos, kaip politinés teorijos iSkelto teiginio, epis-

17" Jameson Fredric, ,,Meno pabaiga ar istorijos pabaiga?* Kultiiros posiikis. Rinktiniai
darbai apie postmodernizmg (1983—1998), 1§ angly kalbos verté Auks¢ Mardosaité,
Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos leidykla, 2002, p. 105.
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teminis ir jj skelbiancios pacios teorijos riiSinis statusas? Ir jau visai
gali sutrikdyti ir iSmusti i§ véziy beveik naivus klausimas: o kokia $io
teiginio kilmé, tai yra, kaip ir i$ kur jis apskritai atsirado ir iSplito bei
Jsitvirtino pastaryjy dviejy Simtmeciy Vakary politiniame mastyme ir
vaizduotéje kaip solidi ir negin¢ijama teoringé tiesa?

2. Kantiskasis Babelio boksto mirazas

Ieskant atsakymo belieka kreiptis j galin¢ius padéti Saltinius. Svar-
biausias i$ jy neabejotinai yra garsusis Immanuelio Kanto traktatas
Visuotinés istorijos idéja pasaulinés pilietijos poziiiriu, kuriame pir-
mga kartg visiSkai aiskiai ir visapusiskai iSskleista mintis, kad galuti-
nis paslaptingy gamtos jégy varomos zmonijos istorijos tikslas yra
kosmopolitin¢ pilietiné visuomené ir jai tinkanti tobula valstybiné
santvarka: ,,Apskritai Zmoniy giminés istorijq galima laikyti slap-
to gamtos plano jgyvendinimu — sukurti vidujai ir drauge taip pat
specialiai Siam tikslui skirtq iSoriSkai tobulg valstybine santvarkg.“18
Taciau jeigu §is gamtos planas yra slaptas, i$ kur ir kaip galima suzi-
noti ir biti tikriems, kad biitent pasauliné pilietija yra tikrasis gamtos
kirybinés veikmés tikslas? Kantas Sio klausimo nevengia ir aiskiai
pripazjsta, koks nejtikétinai sunkus jis yra: ,,Zinoma, turéty biiti keis-
ta ir net absurdiska ketinti paraSyti istorijg, remiantis idéja, kaip turé-
ty vystytis pasaulis, kad jo raida atitikty tam tikrus protingus tikslus;
atrodo, kad i8 tokio ketinimo galéty gimti nebent romanas.*!° Tagiau,
vadovaudamasis prielaida, kad ,,gamta net zmogaus laisvés atzvilgiu
veikia ne be plano ir galutinio tikslo®, jis viliasi, jog ,,5ia id¢ja, matyt,
vis délto galima pritaikyti‘2%. Bet kokiu biidu jmanoma ja pritaikyti
ir koks turéty biiti Sitokio pritaikymo rezultatas? Principinis Kanto

18 Kant Immanuel, ,,Visuotinés istorijos idéja pjasaulio pilietijos pozitriu“, Politiniai
traktatai, 1§ vokieciy kalbos verté¢ Gediminas Zukas, Vilnius: Aidai, 1996, p. 41.

19" Ten pat, p. 44.

20 Ten pat.
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atsakymas ] §j klausimg, didziuliu mastu nulemsiantis visg tolesng
Vakary filosofijos, o pirmiausia istorijos ir politikos filosofijos, raida,
yra §is: nors zmoniy giminés ateitis skendéja nezinomybés tikanose,
mes vis délto pajégiame jzvelgti galutinj istorijos tikslg skaitydami
jos judéjimo kryptj nurodancius laiko Zenklus. Mastytojo Zodziais
tariant, ,,<..> Zmogaus prigimtis pati ragina nebiiti abejingiems
net labiausiai nutolusios epochos atzvilgiu, epochos, kurioje dar
gyvens misy giming®, o Sitaip yra todél, kad ,,<...> mes, kaip atro-
do, savo paciy protingomis priemonémis galime grei¢iau priartinti
tokj dziaugsmingg musy palikuonims laiko momentg*?!. Be abejo,
Sis ,,dZiaugsmingas laiko momentas® yra ta palaiminga ateities aki-
mirka, kai bus pasiektas galutinis Zmonijos istorijos tikslas. ,,Todél
mums labai svarbiis net neryskis pédsakai, liudijantys, kad mes prie
jo artéjame.“?? Tie ,,nery$kis pédsakai*, arba minéti laiko Zenklai,
yra pacios istorijos jvykiai, kuriuos ,,skaitant®, tai yra Sifruojant sa-
vaime neakivaizdzias jy prasmes, galima suvokti, kokio tikslo link
juda ,,slapta gamtos plang“ jgyvendinanti zmonija. Zinoma, tai jma-
noma padaryti tik atradus ir taikant reikiama skaitymo biida, kurio
tinkamuma ir veiksmingumg dar reikéjo pagristi. Kantas mégino tai
padaryti skirdamas tris numatancios (vorhersagende) istorijos rusis:
gamtos désniais grindziama istorija, kurios pats rimtai nevertino kaip
neigiancios zmogiskojo veiksnio istorijoje savitumg ir svarba, pra-
nasaujanciaja (weissagende) ir spéjanciaja (wahrsagende) istorija.
Dvi pastarosios panasios tuo, kad pranoksta grynai gamtamokslinj
istorijos aiSkinimg. Kartu jos i$ esmés skiriasi. Pranasaujancioji is-
torija stengiasi aiSkinti jvykius remdamasi antgamtiniais Zenklais.
Spéjancioji istorija kliaujasi natliraliais zenklais, o tai reiSkia, kad
mégina refleksyviai interpretuoti Zmoniy giminés patirtj jprasminda-
ma konkrecius istorijos jvykius visumingje jos perspektyvoje, tai yra
traktuodama juos kaip nuorodas, koks galéty biiti galutinis istorijos

21 Ten pat, p. 42.
22 Ten pat.
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tikslas. Pasak garsaus kantiskosios filosofijos tyrinétojo ir Zinovo Ru-
dolpho A. Makkreelo, ,,Kanto pasirinkta spéjancioji, arba wahrsa-
gende, istorija yra tarpiné filosofiné pozicija tarp tariamy moksliniy ir
religiniy istorijos interpretacijy <...>. Taigi wahrsagende istorija yra
refleksyvus istoriniy jvykiy interpretavimo menas, o ne determinis-
tiSkai juos aiSkinantis mokslas‘“?3. Tokia refleksyvi istorijos interpre-
tacija yra teleologiné ir grindZiama nuojauta ar veikiau jausmu, kad
turi egzistuoti kazkoks aukstesnis, grynai gamtinius zmonijos siekius
ir tikslus pranokstantis — moralinis — istorijos tikslas. Zvelgiant per
,moralinio jausmo* prizme, istorija pradedama suvokti kaip zmoni-
jos moralinio tobuléjimo ir pazangos vyksmas, o konkretiis istorijos
Ivykiai interpretuojami kaip artéjimg visuotinio moralinio idealo link
liudijantys Zenklai. Kanto istorijos filosofijoje politiniu §io moralinio
tobulumo jsikiinijimu tampa teleologiné kosmopolitinés visuomenés
id¢ja.

»Wahrsagende istorija konkrety istorinj ivyki naudoja kaip zen-
kla, kuris ne tik skelbia geresne zmoniy giminés ateitj, bet ir patvirti-
na moralinj polinkj padéti jg sukurti.“?* Taigi ta ,,geresné ateitis* yra
visuotiné respubliky konfederacija, kurig numato teleologiné kosmo-
politinés visuomenés idéja. Sitokia refleksyvi istorijos interpretacija
yra visuminé, nes susieja tris kantiskojo pozidirio i politing istorija
démenis — estetinj, teleologinj ir moralinj.

Miisy poziiiriu, trys zodziai — refleksyvi istorijos interpretacija —
yra pamatiniai, nes i§ esmés yra raktas, leidziantis iki galo ir nuose-
kliai i$skleisti straipsnyje gvildenamo klausimo tikrajg probleming
Serdj. Juk Sios interpretacijos ,,refleksyvumas* pirmiausia reiskia tai,
kad ji nepagrindziama jokiais racionaliais teoriniais argumentais, kaip
Sie buvo suprantami ikikantinéje filosofijoje. Paties Kanto poziiiriu,

23 Makkreel Rudolph, ,,Kant and the Interpretation of Nature and History*, The Philo-
sophical Forum. A Quarterly, Vol. XXI, Special double issue: Hermeneutics in Ethics
and Social Theory, 1989-90, No. 1-2, p. 178.

24 Ten pat, p. 180.
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net méginimas ieskoti tokiy argumenty biity tik naivaus ir nepateisi-
namo ,,metafizinio dogmatizmo** apraiska. Todé¢l neatsitiktinai Sitaip
refleksyviai interpretuojant istorijg ir méginant jzvelgti jos tikslg rei-
kia remtis prielaida, kad interpretacijos autentiSkumg laiduoja tik vi-
suotiné moraliné tendencija, kurig savo paties istorinéje patirtyje pri-
valo atskleisti konkretus $ia patirti asmeniskai turintis ir iSgyvenantis
istorijos jvykiy dalyvis. Ta¢iau dalyvaujantis juose savitai: jis privalo
atsiriboti nuo konkrecios jvykiy ,,materijos ir Zvelgti | juos i§ Sa-
lies, tai yra i$ estetinés perspektyvos — susizavéjusiu ir entuziastingu
pasaliecio stebétojo zvilgsniu. Jvykiy ,,materija“ yra tai, kas jprastai
vadinama ,,tamsigja istorijos puse* — nusikaltimai, Zudynés, Ziauru-
mai ir kitos blogio apraiSkos, kurios labiausiai prasiverzia ir tampa
matomiausios kaip tik [0iZiniais, pasaulio raidg ir likimg smarkiausiai
pakeicianciais istorijos tarpsniais. Istorijos reginj stebintis ,,estetas*
kaip tik ir turi iSsiugdyti ypatingg gebé¢jimg iSgryninti ir sukilninti
savaja istorijos patirt] iSmokdamas ,,nematyti* tamsiosios jos pusés ir
taip transformuoti savajj matomy jvykiy suvokima, kad juos interpre-
tuodamas pradéty juose jzvelgti ,,visuotinés moralinés tendencijos®,
o tiksliau — tikétinos ir sveikinamos ,,moralinés pazangos* Zenklus.
Biitent XVIII a. pabaigoje estetinis démuo prasiverzé tiek j politinio
mastymo, tiek j praktinés politikos sritis. Estetinj perversma politiné-
je filosofijoje pradéjes Kantas vis dar buvo Siek tiek ,,dogmatiskas*
ir ,,senamadiSkas® mastytojas, nes Siam iSkiliam ApSvietos atstovui
Pranciizijos revoliucijos baisybés buvo moralinio ir intelektualinio
nerimo ir blasSkymosi Saltinis. Mat jo estetinis ir moralinis pritarimas
Sios revoliucijos tikslams kirtosi su ,,neapsviesto** aukléjimo jskiepy-
tomis ir vis dar jo sgmongje gyvavusiomis kriks¢ioniskomis morali-
némis nuostatomis. Bet pradinis ir lemiamas postiimis ,,estetiSkai*
interpretuoti istorijg ir politika, apskritai visg Zzmonijos politing isto-
rija buvo negriztamas ir vis stipréjo. Jau Pranciizijos, véliau Rusijos
ir kity revoliucijy bei sukrétimy metu siautes nuozmiausias teroras ir
milijonus gyvybiy nusinesusios masinés zudynés estetiniam jy stebé-



40 POLITOLOGIJA 2018/1 (89)

tojui yra tik nei§vengiama ir pateisinama kaina, kurig zmonija nedve-
jodama ir be sgzinés skrupuly privalo mokéti, kad istorijoje reikstysi
ir stipréty ,,visuotiné moralinés pazangos tendencija®, tai yra biity
artéjama prie tariamai moralinio visy $iy revoliucijy skelbto ir zadéto
igyvendinti Laisvés, Lygybés ir Brolybés idealo.

Tautiniy skirtumy tarp Zmoniy i§nykimas ar bent jau visiskas jy
nureik§minimas tokioje Zmoniy giminés ,,moralinés pazangos‘ pers-
pektyvoje iSkyla ir neabejotinai turi biiti suvokiamas kaip artéjimas
link $io idealo, ypac¢ kaip vieno jo aspekty — Brolybés — praktinis
jgyvendinimas. Taciau ar §is teorinis idealas i§ principo jgyvendina-
mas praktiskai? I§ pazitiros nekaltas ir paprastas klausimas i§ tikryjy
yra itin sunkus, nes idealas, apie kurj kalbama, néra teorinis idealas
klasikinéje filosofijoje jprasta savokos ,,teorija“ prasme. Tai yra ne
pazintinis, objektyviu istorijos ir jos tikslo Zinojimu racionaliai pa-
grindziamas, bet, pasitelkus refleksyvig istorijos interpretacija, tik
meéginamas ,,nuspéti” ,,teoriSkai-praktinis®, arba tiesiog moralinis
idealas. Pagrindiniai ji apibréziantys ontologiniai, gnoseologiniai ir
aksiologiniai parametrai — tikroviSkumas, pazinumas ir vertingumas —
yra tokie daugiareikSmiai ir migloti, kad tampa neaiskus §j ideala
iSkeliancios bei nurodancios politinés teorijos pobudis ir statusas.
Misy laikais Sis keblumas ,,jveikiamas* savitu ir beveik visuotinai
naudojamu biidu: uzuot dalykiskai i§sprendus problema, ji i§ tikryjy
apeinama pasitelkus normatyvinio politinio mgstymo, arba norma-
tyvinés politinés teorijos, savoka. Pats jos vartojimas i$ esmés yra ir
turi buti laikomas iSradingu, bet pigiu intelektualiniu triuku, nes lei-
dzia i§vengti nepatogaus klausimo, kokia yra §itokio ,,normatyvumo*
prigimtis ir jo pretenzijas pateisinantis pagrindas: mitinis, filosofinis,
mokslinis, ideologinis ar tiesiog utopinis. Siuolaikiniuose politikos
moksluose, pavyzdziui, Europos integracijos studijy srityje, $is triu-
kas atliekamas paprasciausiai atskiriant normatyvine-vertybine, arba
,placiagja“, ir deskriptyving-aiSkinancigja, arba ,,siaurajg®, teorijg>

25 Wiener Antje, Diez Thomas, European Integration Theory, Oxford: Oxford Universi-
ty Press, 2004, p. 2.
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stengiantis nesigilinti j $iy teorijos lygmeny rysio bei jy tarpusavio
santykio klausimg. Kitaip tariant, atotriikis tarp abiejy teorijos plot-
miy laikomas natliralia, neiSvengiama ir tarsi savaime suprantama
duotybe.

Biitent Kanto veikaluose galutinai iSryskéjo takoskyra tarp ,,fak-
to* ir ,,vertybés®, kuri XIX a. filosofijoje virto tikra praraja. Taciau
traktatas Apie posakj: teorija gal ir teisinga, bet praktikoje netinka-
ma liudija, kad pac¢iam mastytojui Si takoskyra vis délto dar neatrodé
natiirali ar juo labiau priimtina. Jame méginama uzgrjsti $ig takosky-
ra i$samiai ir visapusiSkai nagrinéjant teorijos ir praktikos santykio
klausimg. Vis délto beveik desperatisky mastytojo pastangy rezul-
tatas vertintinas kaip itin kuklus, nes painiis samprotavimai minétu
klausimu baigiasi priestaringomis ir nejtikinamomis iSvadomis. Vie-
na vertus, filosofas teigia pri¢jes ,,<..> aiSky jrodyma, kad viskas,
kas moralés srityje teisinga teorijoje, turi galioti ir praktikoje*2. Kita
vertus, tame paciame traktate jis atvirai teigia: ,,Taigi iSdrjsiu tar-
ti, kad Zmoniy giming, nuolatos judanti j priekj kultiiros, kaip savo
natiiralaus tikslo pozitiriu, ir moralinio savosios biities tikslo pozit-
riu Zengia geréjimo keliu <..>. [rodinéti Sios prielaidos man néra
reikalo; tegu jos prieSininkas pateikia savo jrodymus.“?” Vertinant
Jprastiniais visos ankstesnés Vakary filosofijos matais, Sitoks sam-
protavimas atrodo keistas ir net trikdantis, nes juo paneigiamas ir at-
metamas elementarus, visada laikytas savaime suprantamu klasikinio
filosofinio mastymo reikalavimas visas prielaidas, teiginius ir iSvadas
pagrijsti racionaliais argumentais. Tiesa, Kantas pateikia argumenta,
kodél paslaptingy gamtos jégy varoma zmonijos istorija turinti ju-
déti taikingos ,,pasaulinés pilietinés santvarkos buiklés* link. Tiesg
sakant, §is argumentas naudojamas ir Siandien bei laikomas svarbiau-
siu: valstybiy patiriamos negandos dél nuolatiniy kary vercia jas ,,net

26 Kant Immanuel, ,,Apie posakj: teorija gal ir teisinga, bet praktikoje netinkama“, Poli-
tiniai traktatai, 1§ vokieciy kalbos verté Gediminas Zukas, Vilnius: Aidai, 1996, p. 76.

27 Ten pat, p. 104.
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prie§ savo paciy valig“?® siekti Sios buklés ir paklusti tarptautinei
kosmopolitinei teisei. Jsidémétina, kad valstybiy kary priezastys néra
aptariamos. O tai reiSkia, jog Siuose svarstymuose faktiSkai remia-
masi niekaip neméginama pagristi prielaida ir kartu implikuojama
teoriskai nejrodoma iSvada, kad pati tauty ir valstybiy jvairové savai-
me yra gelminé ir tikroji pasaulyje vykstanc¢iy kary priezastis. Perfra-
zuojant §ig Kanto jzvalgg pagal analogija su jo didZiosiose Kritikose
aptariamomis reguliatyviomis Proto idéjomis, biity galima pasakyti,
kad universalia tauty teise paremta pasaulinés pilietinés santvarkos
ir federaciné visuotinés tarpvalstybinés taikos buklé yra reguliatyvi
istorijos apmastymo idéja. Panasiai kaip pasaulio, nemirtingos sielos
ar Dievo idéjos, $i istorijos visumos pilnatve méginanti jvardyti ide-
ja yra galutinio istorijos tikslo vizija. Tesiant ir plétojant analogija,
ji, biidama teoriskai nejrodoma, taip pat yra naudinga ir prasminga
tik kaip zmonijg ir kiekvieng jos narj moraliai jpareigojantis veikti
,,praktinio istorijos proto* postulatas. Neteorine Sio postulato kilme
ir kartu praktinj pritaikomuma nedviprasmiskai atskleidZia toks jo
apibadinimas: ,,Si geresniy laiky viltis, be kurios Zmogaus Sirdis
niekados nebiity degusi tikru troSkimu nuveikti ka nors, kas bity
naudinga visuotinei gerovei, visada daré jtaka ir geravaliy zmoniy
radimuisi.“?® Aiskiau ir atviriau pasakyti turbiit nejmanoma: ,,geres-
niy laiky viltis“ suvokiama kaip istorinés kaitos ir pazangos varomoji
jéga, nes ji paslaptingu btidu transformuojasi j moraling kiekvieno
individo pareiga asmeniSkai prisidéti prie zmonijos buklés gerinimo
ir Sitaip artinti palaimingg minétos ,,vilties* i§sipildymo laika. Filo-
sofo garbei reikia pasakyti, kad jis nemégina dirbtinai tusuoti ir slépti
visg traktatg persmelkiancio gelminio priestaravimo. Kantas atvirai
ir sgziningai pripaZzjsta, kad istorija duoda apsciai pagrindo abejoti
jo puoseléjamomis viltimis del Zmonijos ateities ir, jeigu abejonés
,tik turéty jrodomaja galig®, veikiausiai paskatinty jj mesti ,,tokj i$

28 Ten pat, p. 107.
29 Ten pat, p. 105.
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pazitiros tuscig darba™ kaip méginimas jminti Zzmonijos istorijos mjs-
lg. Ir ¢ia pat optimistiSkai tesia: ,,<...> ir nors niekada nesu ir nebi-
siu tikras, kad su Zmoniy gimine dera sieti geresnes viltis, — tatai
vis délto negali pakirsti nei pacios maksimos, nei praktiniu poziiiriu
bitinos jos prielaidos, kad tai yra pasiekiama.“3? Vis délto, nors ir
jvykdes ,.kopernikiskajj perversma‘ filosofijoje, traktato autorius dar
buvo pakankamai tradiciSkas mastytojas, kad bty galéjes lengvai
ir nesvyruodamas issizadéti teorijos be iSlygy subordinuodamas ja
,,praktinés maksimos* nurodomam tolimos ir miglotos ateities istori-
niam ir moraliniam bei politiniam idealui. Kitaip sakant, ji, kaip vis
dar bent i§ dalies ,,seno sukirpimo™ filosofa, kamaves intelektualinis
nerimas ir abejonés paskatino uzbaigti savuosius teorijos ir praktikos
santykio apmastymus $ia nepaprastai iSkalbinga teze: ,,Bet as vis dél-
to labiau kliaujuosi teorija, kuri remiasi teisés principu, nusakanciu,
kokie zmoniy ir valstybiy santykiai furi biti, ir kuri zemiskiesiems
dievams siiilo laikytis maksimos, reikalaujancios visada elgtis taip,
kad tuo elgesiu tokia visuotiné tauty valstybe bty pradéta kurti, taigi
tarti, kad ji jmanoma (in praxi) ir kad ji gali biiti.*3! Tezé i8 tiesy is-
kalbinga paciu jai biidingu dviprasmiS$kumu ir prieStaringumu. Kan-
tas galiausiai atiduoda tradicing pagarbos duoklg teorijai, bet sumo-
kédamas didele kaing: jo mastymas patenka j uzburta rata. Cia ypac
reljefiskai iSrySkéja nebejveikiamas atotrkis tarp teorinio ir prakti-
nio mastymo, virstantis akivaizdziai paradoksaliu jy santykiu: teorija
(ar kvaziteorija — Sitokia abejoné tampa pagrijsta ir teiséta) nurodo
ir skelbia esant moraling pareiga siekti idealo, kurio tikrumo ir jgy-
vendinamumo pati nejstengia pagrjsti; nezinia ar pasiekiamo, gal net
apskritai utopinio ir iliuzinio, idealo praktinis jgyvendinimas savo
ruoztu privalo pats tapti jj nejstengiancios jtikinamai pagrjsti teorijos
teisingumo ir realistiSkumo patvirtinimu. Kantas galéjo iStriikti i8 Sito
uzburto rato tik ryztingai nukirsdamas teorija ir praktika j neiSpainio-

30 Ten pat.
31 Ten pat, p. 110.
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jamga visetg suriSusj Gordijaus mazga, taciau dél priezasciy, kuriy ¢ia
nejmanoma aptarti, nedrjso, o ir nebity jstenges tai padaryti. Kitaip
sakant, dar nebuvo atéjes garsiyjy teziy apie Feuerbachg laikas, kai
Karlas Marxas ,,vienu kir¢iu* tariamai ,,i§sprendé* teorijos ir prakti-
kos santykio klausimg. Antroji tez¢ skelbia: ,,Klausimas, ar Zzmogaus
mastymui pasiekiama daiktiné tiesa, yra ne teorijos klausimas, bet
praktinis klausimas. PraktiSkai Zmogus turi jrodyti savo mastymo
teisinguma, t. y. tikruma ir galig, Siapusiskuma. Gincas, ar mgstymas,
kuris izoliuojasi nuo praktikos, yra tikras, — tai grynai scholastinis
klausimas.*3? Vienuoliktoji tezé ,,Filosofai tik jvairiai ai§kino pasau-
1j, bet uzdavinys yra jj pakeisti3 yra ne tik marksistinés filosofijos
kvintesencija, bet ir programinis visos Vakary filosofijos per(si)-
orientavimo nuo teorijos j praktikg principas, nuosekliai ir kryptin-
gai méginamas jgyvendinti jau beveik du Simtmecius. UZburtas ratas,
kuriame sukasi Kanto apmgstymai apie teorijos ir praktikos santykj,
néra banal@is nenuoseklumai ir prieStaravimai, kurie, jei tokie biity,
atrodyty keisti ir nebaidingi §iam auk$¢iausio rango mastytojui. Sis
ratas pirmiausia byloja, kad Kanto filosofija laikytina pusiaukele ar-
téjant prie minéty Marxo teziy ir vertintina kaip pirmas atviras, bet
savaip nedrgsus ir neuzbaigtas méginimas sugriauti, o tiksliau, ap-
versti pacia klasiking teorinio ir praktinio mastymo santykio hierar-
chija suteikiant praktikai prioriteta prie§ teorija.

Taciau tai nereiskia, kad teorija nuvertinama ar juo labiau atme-
tama kaip nereikalinga. Veikiau prieSingai: teorijos reikSmé net padi-
déja, bet i§ esmés keidiasi jos paskirties ir tikslo samprata. S radikaly
pokytj kaip tik ir liudija Kanto poziiiris ] jo paties pastangas iSplétoti
savitg istorijos filosofijg, turéjusia papildyti ir uzbaigti visg transcen-
dentalinio idealizmo sistemos statinj: ,,Filosofinis méginimas ap-

32 Marksas Karlas, ,,Tezés apie Fojerbachg“, Marksas Karlas, Engelsas Frydrichas,
Vokieciy ideologija. Naujosios vokieciy filosofijos, atstovaujamos Fojerbacho,
B. Bauerio ir Stirnerio, ir vokieciy socializmo, atstovaujamo jvairiy jo pranasy, kri-
tika, Vilnius: Mintis, 1974, p. 463.

3 Ten pat, p. 465.
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doroti visuoting pasaulio istorijq pagal gamtos plang, kurio tikslas
Zmoniy giminés atzvilgiu yra tobulas pilietinis susivienijimas, laiky-
tinas galimu ir net paspartinanciu Sio gamtos tikslo jgyvendinimg. “3*
Sio teiginio kontekste aiskia prasme jgyja ir anks&iau cituoti masty-
tojo veikalo zodziai, kad ,,savo paciy protingomis priemonémis ga-
lime greiciau priartinti tokj dziaugsmingg misy palikuonims laiko
momentg“: jais pasakoma, kad filosofijos uzdavinys yra kaip tik at-
rasti ir pasitlyti ,,protingas priemones®, turin¢ias leisti zmonijai pa-
galiau tapti savarankiSkai ir laisvai, tai yra nuo jokiy akly gamtos ir
visuomenés jégy bei veiksniy nepriklausomai istorijos kiiréjai. Nuo
Sitokio filosofijos paskirties apibiidinimo iki vienuoliktosios Marxo
tezés, kad jos uzdavinys yra ne aiSkinti, bet keisti pasaulj, — tik vienas
zingsnis.

Teorija turi pagrjsti praktika, o praktika — patikrinti teorijos ti-
kruma, tai yra jos atitiktj tikrovei pagal adaequatio rei et intelectus
kriterijy — tokia yra pamatiné tradicinés, arba klasikinés, filosofijos
nuostata. Teorija turi jveiksminti praktika, o praktika — jtikrinti teori-
ja parodydama ne jos atitiktj tikrovei, bet veiksminguma — tokia yra
Kanto svarstymuose rySkéjanti jy santykio formulé, kurig lakonis-
kai ir tiksliai skelbia vienuoliktoji Marxo tezé ir kuri taps Apsvietos
ikvéptos Vakary XIX ir XX a. filosofijos kelrode zvaigzde.

Kantiskasis Babelio bok$to mirazas pasirinktas analizuoti ne at-
sitiktinai, o dél akivaizdzios ir itin svarbios priezasties — jis leidzia
aiSkiai matyti, kaip veikia ne karta minétas tranzityvaus susidvejini-
mo, arba susiklojimo, efektas, kurj pokantinéje filosofijoje vis labiau
goz¢ ir daré kaskart sunkiau pastebimg pati moderniosios filosofijos
modernéjimo tendencija, o apibiidinant papras¢iau — vis dar joje i$-
likusiy klasikinio filosofinio mastymo apraisky ir bruozy nykimas.
UzZburtas teorijos ir praktikos santykio ratas byloja, kad Kanto masty-
mas vis dar yra dvilypis ir, vaizdziai kalbant, balansuoja ant skustuvo

34 Kant Immanuel, ,,Apie posakj: teorija gal ir teisinga, bet praktikoje netinkama“, Poli-
tiniai traktatai, i§ vokie&iy kalbos verté Gediminas Zukas, Vilnius: Aidai, 1996, p. 44.
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aSmeny kybodamas ,,tarp* abiejy — klasikinio ir modernaus — mas-
tymo tradicijy. O $is kybojimas ,tarp®, arba pusiaukelé, kaip tik ir
i8duoda bei leidzia pamatyti, kokio pobiidzio ir masto l10zis 1S tikryjy
prasidéjo ir vyko Vakary filosofijoje: ne tik kaip keitési teorijos ir
praktikos santykio, bet ir pacios filosofijos paskirties ir prasmes sam-
prata. Tg ltizj Robertas Nicholsas apibtidina Sitaip: ,,Pavyzdziui, ki-
taip negu klasikinis mastymas, kai filosofija pirmiausia ir daugiausia
turi atitikti tiesos reikalavimus, modernybé primeté papildoma likes-
tj, kad mintis privalo islaisvinti.3> Plétodamas §ig jzvalgg jis teigia,
kad $i istoriné slinktis ,,<...> uzbaigia tradicija, kuri, kaip rodo pats
jos vardas, buvo erotiné teorija — tiesos meilé ir meilé per tiesg (Lie-
beswahrheit) <..>*, ir galiausiai uzbaigia, jog ,,iSlaisvinan¢iosios*
filosofijos esmg¢ tiksliausiai iSreiSkia garsusis posakis ,,Zinojimas yra
jéga“, o jj tariantieji ,,nori pasiekti daugiau nei tiesa: jie nori jsikisti
i galios zaidimg*39.

Si jzvalga leidzia sudélioti paskutinius atliktos analizés taskus.
Dabar jau turéty galutinai paaiskéti, kodel ja atliekant toks svarbus
buvo tranzityvaus susidvejinimo, arba susiklojimo, efektas. Tik at-
sizvelgiant i §j efekta ir nuolatos turint jj omenyje jmanoma pakilti
] grieZtai teorinés ir istorinés analizés lygmenj, atveriant] galimybeg
iSnarplioti konceptualig painiava ir iSsklaidyti ideologine migla, ku-
rios neiSvengiamos dél Sio efekto susiplakant ir susiliejant dviem
skirtingoms — Senajai ir Naujajai — tautos sampratoms. Tautos, o su
ja ir nacionalinés valstybés pabaiga pranaSaujanti ir skelbianti poli-
tiné teorija suteikia tautai ypatingg savybe — gebéjimg isSnykti. Tada
ir kyla i§ pazitiros naivus ir keistas, bet visiSkai pagrjstas ir teisétas
klausimas: kuo remiantis Sitokia savybé jai priskiriama? IS esmés
tai klausimas, kokiais teoriniais argumentais ir empiriniais faktais
grindziama prielaida, jog tauta, kaip viena i§ prigimtiniy zZmoniy

35 Nichols Robert, The World of Freedom. Heidegger, Faucault and the Politics of His-
torical Ontology, Stanford, Ca: Stanford University Press, 2014, p. 1.

36 Ten pat.
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bendruomeniy, apskritai kada nors gali i$nykti. Sj klausima galima
performuluoti dar placiau ir kartu konkreciau: kokia zmogiSkaja pa-
tirtimi remiasi ir i§ kokios patirties gali buti kildinama pati betaucio
zmogaus idéja ar vaizdinys? Atsakymas aiSkus ir vienareikSmis: to-
kios patirties apskritai nesama. Juk, kaip minéta, betautis moderniojo
Babelio boksto zmogus ,,egzistuoja“ anapus dviejy boksty plytinciy
ir juos skirian¢iy tikstantmeciy ,,tarp®, kuris buvo prigimtiniy zmo-
gaus savybiy, tarp jy — kasdienéje patirtyje duoty, lengvai suvokiamy
ir neabejojant pripazjstamy tautiniy savitumy bei jy skirtumy laikas.
Betautis Zmogus ,,egzistuoja anapus §ios nezinomos trukmeés epo-
chos ir jos tauty egzistavimo bei jy jvairoves patirties: mitinéje pra-
eityje arba miglotoje ateityje, prie kurios, kaip pripazino ir Kantas,
teks nuolatos ir nezinia kiek — gal ir be galo — artéti. Taigi begalinis
nutolimas praeityje ir begalinis artéjimas ] ateitj reiksty, kad betau-
tis zmogus niekada netaps natliralios empirings ir istorinés patirties
faktu. Jis yra anapus Sios patirties kybanti ir ja radikaliai neigianti
ideali siekiamyb¢. Dabar galutinai aiskéja, 1S kur ir kaip jis randasi,
taip pat — i§ kokios patirties kyla modernioji kosmopolitizmo idé-
ja. Kaip pasakyty Manent’as, tai yra absoliuciai suverenios Naujojo
zmogaus valios jsteigta patirtis. Tos valios iStakos, o tiksliau, pir-
mas jos proverzis ir negatyvaus apsireiSkimo buidas yra karteziska-
sis radikalios metodinés abejonés principas, reikalaujantis paneigti
natiiralios — kaip pasakyty Hannah Arendt, tiesiogiai Zzmogaus protui
ir jusléms duotos, — patirties realumag3’. ,,Laisvos abejonés patirtis
anaiptol néra tiesos, pirmosios tiesos, paieskos patirtis, nors ji kartu
yra ir tai; pirmiausia ji yra valios suverenumo zmogiskosios patir-
ties salygy atzvilgiu patirtis. <...> niekas i§ zmogiskosios patirties,
realios ar tiktai jmanomos, nesugeba paveikti valios. Valia yra abso-
liu¢iai suvereni‘3®, — §i Manent’o jZvalga apie suverenig valig leidZia

37 Arendt Hannah, Zmogaus biiklé, i§ angly kalbos verté Aldona Radzviliené ir Arvydas

Sliogeris, Vilnius: Margi radtai, 2005, p. 258-272.
Manent Pierre, Zmogaus miestas, i$ pranciizy kalbos verté Petras Racius, Vilnius:
Margi rastai, 2005, p. 241.
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aiSkiai perprasti betaucio zmogaus kilme ir rasties btida. Blitent $i ab-
soliuciai suvereni valia, i§ pradziy radikalios abejonés aktu paneigusi
visas Senojo zmogaus savybes, tarp jy ir tautiSkuma, jo vieton stato,
o tiksliau, steigia ir besalygiskai teigia, Naujaji zmogy. Tos valios
jrankiu ir tampa absoliuciai nuo nattiralios patirties atsaistyta ir i§-
laisvinta vaizduoté, kurioje ir kyla jokia teorine ir empirine patirtimi,
net kasdieniu sveiku protu nepagrjsta naujo ir istorijoje neregéto bei
greiiausiai niekada neatsirasian¢io naujo tipo zmogaus, o tiksliau —
betaucio antzmogio, vizija.

Savaime suprantama, kad ignoruojant ne karta minétg tranzity-
vaus susidvejinimo, arba susiklojimo, efekta, Sitokia moderniosios
politinés teorijos iskeltos ir jtvirtintos id€jos apie tautos neiSvengia-
mg nunykimg interpretacija biity nepasiekiama. Lygiai taip pat ma-
dingas teiginys, kad tauta yra jsivaizduojama bendruomene, tokiame
kontekste jgyja visiS$kai naujg prasme, nes tik ¢ia atsiskleidzia, koks
jis 18 tikryjy yra modernus ir radikalus. Tautos apibtidinimas kaip jsi-
vaizduojamos bendruomenés prilygsta pripazinimui, kad ji yra net ne
zmogaus valios, bet jo absoliucios savivalés steiginys.

Taciau absoliuciai lemiami yra tik kg pacituoti Manent’o Zodziai,
kad ,,niekas i§ zmogiskosios patirties, realios ar tiktai jmanomos, ne-
sugeba paveikti valios“. Jie reiskia tai, kad betaut] ateities Zmogy
apsisprendusiai jsivaizduoti valiai, grieZtai kalbant, visai nesvarbu,
ar toks zmogus ,,realus®, ar ,,tik jmanomas®. Kitaip tariant, néra jo-
kio skirtumo, ar prie jo jmanoma ,,priartéti, tai yra jj sukurti, ar tik
be galo ,,artéti” kaip prie vis tolstancio kar§¢iuojancios vaizduotés
nuolatos kuriamo dykumos mirazo. Tad natiiralu ir neiSvengiama, jog
toki zmogy numatanti politin€ ,,teorija* negali apeliuoti i savo tikro-
viskumag ir teigti, kad jo atsiradimas ar, veikiau, sukiirimas yra i$ tie-
sy reali galimybé. Ji gali tik ,,jsitikrinti* Kanto apmastytu ir pasitlytu
budu: pranasauti ir skelbti tokio zmogaus vizijg kaip siekting moralinj
idealg, arba virtualig galimybe, ir raginti jj igyvendinti vadovaujantis
moralinés pareigos jausmu, nemastant ir neklausiant, ar Sis idealas
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néra utopinis. Praktiskai jtikrinti teorija ir patikrinti jg pacia tikrove
(kaip pazinimo riba ir idealu) néra tas pat. Praktinis teorijos tikrini-
mas numato jos pagrijstumg ir matavima atitikimo esamybei masteliu,
todél yra baigtinis ir pozityvus veiksmas. O jtikrinimas yra begalinis
teorijos ,,tikrovinimas®, taigi nepabaigiamas ir negatyvus veiksmas.
Sitoks jtikrinimas — visy tokios teorijos pagristumu ir realumu sua-
bejoti skatinanciy jtikinamiausiy teoriniy argumenty ir akivaizdziau-
siy empiriniy fakty nuolatinis ir beatodairiskas neigimas. Teoriskai
Sitoks neigimas yra nepaliaujamas Naujojo betau¢io zmogaus kiiri-
mas — biitent Sitaip tokias pastangas XIX a. jvardys marksizmas ir jo
idéjine jpédine bei reikalo teséja tapusi XX a. neomarksistiné kritiné
teorija. Zvelgiant per vadinamojo socialinio konstruktyvizmo nuos-
tatomis grindziamy jos teoriniy ir metodologiniy prielaidy prizme,
tautiSkumas kaip vienas i§ prigimtiniy Senojo Zmogaus bruozy sa-
vaime i$nykti negali. Betauté ateities visuomené net teoriskai suvo-
kiama ir jsivaizduojama ne kaip savaime ir natiiraliai atsirasiantis
naujas zmonijos pavidalas, o tik kaip samoningo ir kryptingo vei-
kimo socialiai konstruojant betaut] ateities zmogy rezultatas. Do-
naldas E. Comestockas Sitaip apibiidina teorines Sitokio socialinio
konstravimo prielaidas: ,,<...> Zmogaus veikimas yra ne mechani-
nis gamtiniy jégy, bet dalyviy sgmoningo pasirinkimo, grindziamo
skirtingu sgmoningumu, rezultatas. Taigi, kritinés teorijos tikslas yra
ne numatyti socialinj pokytj, bet taip eksplikuoti socialinio darinio
istorinés raidos imanentines tendencijas, kad dalyviai galéty sukur-
ti socialinj pokytj. <...> Apibendrinant — kritinis socialinis mokslas
suvokia visuomene kaip zmogiSkai sukonstruotg, o pacig Zzmogaus
prigimtj kaip kolektyvinj saves konstrukta“3. Kaip parodé istoriné
patirtis, Sitoks jtikrinimas virto vis naujy Babelio boksty statyba, o
tiksliau — praktine prigimtiniy tauty naikinimo politika viliantis, kad

39 Comestock Donald E., ,,A Method for Critical Research®,. Miscael Martin and
Lee C. MclIntyre (eds.), Readings in the Philosophy of Social Science, Cambridge,
Ma.: The MIT Press, 1994, p. 630.
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18 tiesy spalvingg ir jJdomy skirtingy tauty pasaulj pakeis jsivaizduo-
jamy ,,betauciy tauty™ kosmopolitiné ir multikulttriné kantiskoji pa-
sauliné pilietiné visuomené.

UZsklanda: naujos tyrimy programos gairés

Straipsnyje atlikta tautos ir nacionalinés valstybés buklés ir ateities
perspektyvy $iy dieny globalizacijos sglygomis analizé parodé, kad
moderniojo ,,Babelio boksto* teoriné paradigma, kuria iki Siol dau-
giausia grindziami moksliniai Sio klausimo tyringjimai, atrodo vis
menkiau jtikinama ir gauséja jos neadekvatumo bei krizés poZymiy.
Tyrimui atlikti pasitelkta savita tradicijos ir moderno transgresyvaus
susidvejinimo, arba susiklojimo, efekto savoka leido j placiai tyriné-
jama ir 1§ pazitiros net iSsemta, todél tariamai ,,neperspektyvy*, klau-
simg pazvelgti nauju aspektu ir atskleisti mokslinéje literatiiroje fak-
tiskai nenagrinétus jo elementus. Si savoka pasirodé esanti naudingas
ir didelj euristinj potencialg turintis konceptualus jrankis, atveriantis
kitokig zitiros perspektyva ir produktyviai iSpleciantis galimybes te-
oriniu ir metodologiniu aspektu analizuoti ir kritiSkai jvertinti §iuo-
laikinéje politinéje teorijoje placiai paplitusig ir stipriai jsitvirtinusig,
o praktikoje visuotinai ir atkakliai méginamg jgyvendinti id¢ja, kad
tauta ir nacionaliné valstybé kaip jos politinés organizacijos forma
yra pasmerktos iSnykti praeities atgyvenos. Aptartos Sios idéjos i§-
takos ir genezé moderniojoje politinéje teorijoje leidzia tvirtai teigti,
kad ji yra i principo nepagrindziama teoriskai, jei teorija suvokiama
klasikine Sios savokos prasme, ir praktiSkai nejgyvendinama kaip
normatyvinis politinis idealas, jei vadovaujamasi klasikinéje poli-
tinéje filosofijoje priimta normatyvumo samprata. Nagrin¢jant $ios
idéjos pirmavaizdj ir etalong Immanuelio Kanto istorijos ir politi-
kos filosofijoje atskleista, kad joje pirmg kartg aiSkiai ir visapusiskai
suformuluota teleologiné kosmopolitinés pilietinés visuomeneés ir
visuotinés (pasaulinés) respubliky konfederacijos vizija, numaciusi
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tautos ir nacionalinés valstybés iSnykimg kaip galutinj Zmonijos is-
torijos tiksla, yra vidujai prieStaringa ir byloja apie besirandantj ir
didéjant] atotruikj tarp moderniojo politinio mastymo ir jo tikrovis-
kumg turéjusios patvirtinti politinés praktikos. Sis atotriikis reiskia,
kad kantiskojoje perspektyvoje i§ esmés keiciasi pati normatyvumo
samprata, nes ji jgyja ryskig ,,vertybing* konotacija: laiky pabaigo-
je turinti rastis kosmopolitin¢ pilietija yra tik ,,spéjama* arba, kaip
pasakyty Andersonas, grynai ,,jsivaizduojama‘“ homogeniska visuo-
tin¢ bendrija, taigi racionaliai nepagrindziamas ir todél veikiausiai
tik utopinis moralinis ir politinis idealas. Jis gali egzistuoti ir biti
veiksmingas tik kaip ,,praktinio istorinio proto* maksima, moraliai
ipareigojanti jo siekti kiekvieng zmonijos narj. Sis specifiskai mo-
dernus normatyvinis idealas yra istorijos varomoji jéga, nes skatina
praktiskai jgyvendinti istorijoje gliidin€ig ,,moraling tendencijg* sie-
kiant galutinio jos tikslo — taikingos pasaulinés pilietinés santvarkos
buklés. Jos perspektyvoje tauta kaip politinés organizacijos pagrin-
das nuvertinama ir praranda politing reikSme, o nacionaliné valstybé
kaip politinis jos organizacijos ir objektyvacijos buidas ir forma turi
i$nykti uzleisdama vietg kosmopolitiniy ,,pilietiniy tauty®, o ne tau-
tiniu pagrindu egzistuosian¢iy nezinomos kilmés ir prigimties ,,vals-
tybiy* konfederacijai.

Modernioji ,,Babelio boksto, arba kosmopolitinés ir apolitinés
pasaulio tvarkos, vizija yra viena svarbiausiy ir jtakingiausiy poli-
tinés filosofijos idéjy, daranti didziule jtaka pasaulio geopolitinei ir
istorinei raidai. Jau du Simtmecius ji yra teorinis ir ideologinis naujos
tarptautinés tvarkos ir globalistiniy pasaulio valdymo projekty pa-
grindas ir jkvépimo $altinis. Straipsnyje parodoma, kad i specifiskai
moderni ir labai problemiska idéja galéjo paplisti ir jsitvirtinti pasku-
tiniy dviejy Simtmeciy politingje teorijoje ir praktikoje dél tranzity-
vaus susidvejinimo, arba susiklojimo, efekto, kai net solidZiuose aka-
deminiuose tyrin¢jimuose tapo jprasta suplakti ir painioti tradicinés
prigimtings, arba ,,nattiralios*, ir modernios socialiai konstruojamos,
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arba ,,jsivaizduojamos®, tautos sampratas. Si painiava leido atsirasti
grynai ideologiniam, jokiais teoriniais ir empiriniais argumentais bei
faktais nepagrindZziamam mitui apie neiSvengiamg tautos ir nacio-
nalinés valstybés i$nykima. Sis mitas savo ruoztu skatina ir jkvepia
vis kartojamus politinius eksperimentus statant ,,Babelio boksta*, kai
nes¢kmingai méginama ,,panaikinti” tauta ir valstybe, Sitaip sten-
giantis jgyvendinti betautés ir nepolitinés visuomenés utopija.

Sj straipsnj ir prieitas i§vadas galima pavadinti, pavartojant kla-
sikinés filosofijos sgvoka, ,,elenktiniu“ ¢ia keliamo klausimo svars-
tymo tarpsniu. Ilgai gvildentas daugiausia tik vyraujancios ,,Babelio
boksto* paradigmos lauke, $is klausimas apaugo storu ideologiniy
nuosédy ir net mistifikacijy sluoksniu, slepian¢iu jo teoring esmg ir
praktine reikSme. Straipsnyje buvo siekiama nors i$ dalies nuvaly-
ti Sias apnaSas méginant atskleisti teorinj ir istorinj jy atsiradimo ir
kaupimosi konteksta. Kitas, arba ,,majeutinis®, Sio klausimo tyrimo
tarpsnis turéty buti ,,genealoginis® ir pirmiausia jpareigoty teoriniu
ir istoriniu poziiiriu rekonstruoti ,,Babelio boksto* vizijos kilme ir
genezg. Biitina nuodugniau aiskintis, kaip modernybés filosofijoje ir
politingje praktikoje atsirado, jsitvirtino ir tapo ,,savaime supranta-
ma“ 1§ tikryjy toli grazu teoriSkai neakivaizdi ir praktiskai niekaip ne-
jrodanti savo veiksmingumo, o ypa¢ naudingumo, tautos ir nacionali-
nés valstybés nunykimo idéja. Rekonstravus §ios idéjos genezg biity
galima imtis dar sudétingesnio uzdavinio i§ naujo apmastyti tautos ir
nacionalinés valstybés politinj potencialg bei jy geopoliting vietg ir
vaidmenj sparciai kintan¢iame XXI a. pasaulyje. Tad Siuo straipsniu
méginama brézti ir kai kurias i§samesniy tyrimy programos gaires.
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SUMMARY

THE “TOWER OF BABEL” OF MODERNITY
AND THE FUTURE PROSPECTS OF A NATION STATE

This article discusses the future prospects of nations and nation states in the era of
globalization by critically analyzing the theoretical justifications of the philosophical
idea that one of the inevitable consequences of globalization is a gradual disintegration
of nations and nation states. The origins of this idea are traced back to the political
theory of Immanuel Kant, particularly to Kant’s vision of a cosmopolitan, civil
society and the concept of the worldwide confederation of republican states. The
article introduces an argument that the position that Kant’s vision of the civil society
and confederation of states is internally incoherent and utopian, and it should be
viewed as a normative moral and political ideal (or, in Kantian terms, a maxim of
the practical historical reason that every human being should strive for) rather than
as a theoretically coherent and justified political project. This normative ideal of
modernity is viewed as the driving force of history, since it facilitates attempts to
implement it in practice and achieve the end result — a peaceful, global civil society.
In such a state of peaceful coexistence, the nation, as a form of political organization,
loses its relevance, and the nation state gets replaced by a cosmopolitan confederation
of republican states.

The modern vision of a cosmopolitan and apolitical global order is viewed as one
of the most important ideas of political philosophy, which has a tremendous influence
on the history and geopolitical development of the modern world. It is shown that, for
over two centuries, this idea has been both a theoretical and an ideological inspiration
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for global governance projects. The article suggests that a conceptual “overlap”
between the two conceptions of a nation — the traditional natural law and the modern
constructivist one — may have been one of the primary reasons of why this idea has
retained philosophical and political significance for over two centuries. The article
defends the view that this conceptual confusion led to a theoretically and empirically
unjustified conviction that the disintegration of nations and nation states will be an
inevitable outcome of the development of the modern world, and that this conviction
facilitates further political experiments aimed at realizing the utopian apolitical
society.



