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Santrauka. Straipsnyje sieckiama rekonstruoti keletg svarbesniy politinés teorijos prielaidy
Lietuvos nacionalinés istoriografijos pradininko Simono Daukanto istoriografijoje. Straips-
nyje remiamasi S. Daukanto istorijos darby teksty tyrimu aptariant Daukanto plétotas prigim-
tinés teisés nuostatas ir civilizacinés pazangos samprata. Daukantas savo veikaluose rémési
neostoicistine prigimtings teisés teorija, taip pat ApSvietos istoriografijos, ypa¢ spé&jamosios
istorijos, darbuose iskelta civilizacinés raidos etapy ir bruozy samprata. Daukanto darbuose
galima atsekti pastebima neostoicistinés prigimtinés teisés teorijos bei atskiry ryskiy jos at-
stovy, pirmiausia Hugo Grotiuso, Samuelio Pufendorfo ir Antoine’o-Yveso Goguet poveikj.
Pirmiausia tas poveikis pasireiské perimtomis prigimtinés teisés pirmenybgs, ,,prigimtinio
socialumo® ir privacios nuosavybés atsiradimo svarbos sampratomis. Prigimtinés teisés
normas Daukantas lokalizavo seniausiuose paprociuose, todél daug démesio skyré senoves
lietuviy paprociy rekonstrukcijai. Apibiidindamas civilizacing pazanga, jis naudojo $viesos ir
tamsos laikotarpiy, kaip ir kity istorinés raidos stadijy, sampratas.

Reik$miniai ZodZiai: neostoicistiné prigimtinés teisés teorija, civilizaciné pazanga, Aps-
vietos istoriografija, spé&jamoji istorija.

Natural Law and Civilizational Progress: Assumptions of
a Political Theory in Simonas Daukantas’s Historiography

Summary. This article aims to identify and reconstruct a few main elements of political
theory upon which the works of Simonas Daukantas, the founding father of the national
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Lithuanian written history, are based. Daukantas’s major works on Lithuanian history were
researched while identifying and closely analyzing the passages where Daukantas specifi-
cally speaks about natural law and civilizational progress. Daukantas’s history works were
considerably influenced by authors of Neostoic natural law theory, such as Hugo Grotius,
Samuel Pufendorf, and Antoine-Yves Goguet. This influence shows in the adopted concep-
tions of natural needs, natural sociability, and a characterization of the emergence of pri-
vate property rights in Lithuania with the help of conjectural history methods. Daukantas
traces natural law elements in the oldest customs of the people and therefore gives most
attention to reconstructing and describing the mores of the ancient Lithuanians. In describ-
ing historical evolution, he applied in his works the concepts of bright and dark periods as
well as the distinctions of other separate stages of civilizational progress as discussed in
Enlightenment historiography and conjectural history in particular.

Keywords: Neostoic natural law theory, civilizational progress, Enlightenment historiog-
raphy, conjectural history.

Ivadas

Simonas Daukantas yra Zymus nacionalinés kulttros ir pilietinés savi-
mones ugdymo veikéjas Lietuvoje. S. Daukanto nuopelnai itin ryskiis
plétojant rasyting lietuviy kalbg ir literattra, leidziant lietuviskus va-
dovélius ir apskritai remiant pradinio mokymo gimtaja lietuviy kalba
plétra, bendradarbiaujant su Motiejumi Valan¢iumi ir kitais lietuviy
liaudies Svietimu suinteresuotais kataliky dvasininkais bei pasaulietine
inteligentija. S. Daukanto indélis j nacionalinés lietuviy kultiiros raida
ir nacionalings istoriografijos kiirima yra i$ dalies tipiskas, bet ir unika-
lus, palyginti su kitais Vidurio Europos nacionaliniy istoriografijy kii-
réjais, atsizvelgiant j jo veiklos ir kiirybos salygas!. Daukantas paliko
keturis lietuviy kalba parasytus Lietuvos istorijos darbus, kuriy apimtis
ilgai buvo didesné uz kolektyvinius sintetinius Lietuvos istorijai skir-
tus darbus, rasytus tarpukario ar netgi sovietingje Lietuvoje.
Daukantui yra skirta nemazai tyrimy. Daukanto asmenybei ir jo gy-
venimo metui buvo skirtos kelios i§samios monografijos?. Jose, be kita

Baar M., Historians and Nationalism: East-Central Europe in the Nineteenth Century,
Oxford: Oxford University Press, 2010, p. 25-29.

2 Janulaitis A., Simanas Daukantas, Vilnius: M. Kukta, 1913; Merkys V., Simonas Dau-
kantas, Vilnius: Vyturys, 1991; Zukas S., Simonas Daukantas, Kaunas: Sviesa, 1988;
Aleksandravicius E., Pries Ausrq, Vilnius: Versus aureus, 2015.
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ko, nuodugniai aptariama Daukanto socialiné bei kultiiriné aplinka,
laikotarpio politinis kontekstas, amzininky pazitiros, tac¢iau Daukanto
istoriografija ir jos teorinés prielaidos yra aptariamos minimaliai ar itin
abstrakciai. XX a. pabaigoje—XXI a. pradzioje toliau skelbtas Daukan-
to rankrastinis palikimas: $iuolaikine lietuviy kalba parengtas ,,Istori-
jos Zemaitiskos* leidimas, ,,Didysis lenkylietuviy kalby Zodynas®,
Istorija Justinaus® palengvino Daukanto palikimo visumos tyrimus.
Tiriant Daukanto raSytinj palikima, ypa¢ paskutiniais deSimtmeciais,
didziausias indélis yra jnestas kalbininky, tiriant Daukanto kalbg?, taip
pat atlickant tekstologinius Daukanto rankras¢iy bei publikuoty darby
tyrimus ir kartu pateikiant kai kurias bendresnes jzvalgas apie Daukan-
to pasauléziirg®. Istorikai skyré palyginti labai mazai démesio grynai
paciy Daukanto teksty istoriografinei ar Saltiniotyrinei analizei, yra tik
keletas nedideliy specialiy tyrimy’. Kruops¢iai istirtas tik S. Daukanto
susira$inéjimas su Teodoru Narbutu®. Simono Daukanto visuomeninés

Subacius G., ,,Simono Daukanto Didziojo lenky-lietuviy kalby zodyno naujadarai:
individuali zodziy daryba®, Lietuviy atgimimo istorijos studijos, t. 4: Liaudis virsta
tauta, Vilnius: Baltoji varnelé, 1993, p. 135-216; Subacius G., Simono Daukanto Ry-
gos ortografija (1827—1834), Vilnius: Lietuvos istorijos institutas, 2018.

4 Bonckuté R., ,,Pirmoji lietuviska istorija: du Simono Daukanto ,,Darby* rankra$¢iai*,
Lietuviy atgimimo istorijos studijos, t. 5: Simonas Daukantas, Vilnius, 1993, p. 50-62;
Bonckuté R., ,,S. Daukanto istoriografiniy darby rankrasc¢iai®, XIX amziun jZengus.
Senoji Lietuvos literatiira. 3 knyga, Vilnius: Pradai, 1994, p. 113—148; Bonckuté R.,
Alberto Vijiko-Kojalavi¢iaus veikalo Historia Lituana recepcija Istorija Zemaitis-
ka*, Senoji Lietuvos literatiira, 2009, 27 knyga, p. 353-377; Bonckute R., ,,Teodoro
Lepnerio apybraizos ,,Prisijos lietuvis“ citatos Simono Daukanto veikale ,,Biidas se-
noves lietuviy, kalnény ir zemaiciy“, Knygotyra 71,2018, p. 161-196.

5 lvinskis Z., ,,Simanas Daukantas ir Lietuvos istorija*, Naujoji Romuva, Nr. 11, 1936,

p. 247-250; Ivinskis Z., ,Lietuviy kulttros istorikas Simanas Daukantas®, Naujoji

Romuva, Nr. 12, 1936, p. 275-277; Berenis V., ,,Simono Daukanto ir Juozo JaroSevi-

Ciaus istorinés Lietuvos samprata®, Lietuviy atgimimo istorijos studijos, t. 5: Simonas

Daukantas, Vilnius: Viltis, 1993, p. 90-103; Krapauskas V., ,,The World of Simonas

Daukantas and the Beginnings of Lithuanian Historiography*, Krapauskas V., Natio-

nalism and Historiography: The Case of Nineteenth-century Lithuanian Historicism,

Boulder: East European Monographs, 2000, p. 63-90; Kiaupa Z., ,,Simono Daukanto

parengti Lietuvos Metrikos medziagos rinkiniai®, Lietuviy atgimimo istorijos studijos,

t. 5: Simonas Daukantas, Vilnius: Viltis, 1993, p. 104-117.

Simono Daukanto rastai. Laiskai Teodorui Narbutui: epistolinis dialogas. Pratarmé,

ivadas, laisky komentavimas, Teodoro Narbuto laisky vertimas, Reda Griskaite, Vil-

nius: Mokslo ir enciklopedijy leidykla, 1996.
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politinés paziiiros buvo analizuotos specialiai’. Jono Repsio darbai,
pirmiausia jo rankrasc¢iu likusi disertacija remiasi kruopséia sistemine
analize. RepS$io analizéje dalis Daukanto visuomeniniy nuostaty yra
apibudinta tiksliai bei detaliai, taciau turi ir rimty triikumy, nes Repsio
darbai yra susieti su marksistinés filosofijos ir sociologijos interpreta-
cinémis schemomis, terminologija, dalis vertinimy yra ideologizuoti,
kartais Saliski. Repsiui atliekant savo tyrimg buvo, be kita ko, tik i§
dalies jmanoma jdémi Daukanto teksty visumos kompleksiné analize,
nes kai kuriy svarbiy Daukanto darby dar buvo prieinami tik rankras-
¢iai, i§ jy — ,,Pasakojimo apie veikalus lietuviy tautos senovéje™.

Zirint i3 kity $aliy mokslininky, jskaitant visg Vidurio Ryty Eu-
ropos regiong3, plétojamy Siuolaikiniy politinés teorijos ir politinés
minties tyrimy perspektyvos, teoriniy prielaidy, kuriomis remiasi
S. Daukanto istoriografija, rekonstrukcija, atitinkanti $iy dieny politi-
nés teorijos tyrimy principus ir pasiekimus, yra dar tik pradinéje sta-
dijoje. IS esmées tam skirtas tik Justino Dementaviciaus knygos sky-
rius, analizuojantis Daukanto valstybés, valdzios, tautos sampratas ir
su jomis susijusius politinius principus, be kita ko, atidesnj démesj
atkreipiant | S. Daukanto ir Giambattista’os Vico poziiiriy artimu-
ma’, taip pat keletas kity autoriy straipsniy, atskleidzian¢iy Daukanto
respublikoniskas politines nuostatas!'®.

Daukanto istoriografijos teorinés prielaidos iki $iol nebuvo pa-
kankamai atskleistos, nes ieskota pirmiausia individualiy autoritety,
kurie daré¢ jtakg. Tad jtaka buvo apibréziama gana mechanistiskai.
Negalima kildinti teoriniy Daukanto prielaidy, pavyzdziui, vien i$

Repsys J., Simono Daukanto visuomeninés ir politinés pazitiros. Filosofijos moksly kan-
didato disertacija. Nepublikuotas rankrastis, Vilnius: Vilniaus universitetas, 1961.

8 Trencsényi B., Janowski M., Baar M. et al., 4 History of Modern Political Thought in
East Central Europe, Oxford: Oxford University Press, 2016-2018, Vol. 1-2.
Dementavicius J., ,,Simonas Daukantas. Politinio mastymo apmatai Lietuvai®, De-
mentavicius J., Tarp itkininko ir piliecio: modernéjancios Lietuvos politinés minties
istorija, Vilnius: Lietuvos istorijos instituto leidykla, 2015, p. 40-72.

10 Kuolys D., ,,Simonas Daukantas — ,.jspéjes ateities dvasig*, Liaudies kultira 4 (181),
2018, p. 24-32; Pivoras S., ,,Politinés mastysenos tradicijos Simono Daukanto istorio-
grafijoje: respublikonizmas ir verslumas®, Darbai ir dienos 70, 2018, p. 89-111.
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Jeano-Jacques’o Rousseau socialinés politinés teorijos, kaip tai daro
Elvyra Usaciovaité!! ar i§ pradziy daré Bronius Genzelis!? remdama-
sis tuo, kad Daukanto tekstuose esg gerai atsekamos visuomenés su-
tarties idéjos. IS viso abejotina, ar pats Rousseau tiesiogiai turéjo bent
kokj poveikj, nes i$nasy j Rousseau darbus Daukanto tekstuose néra,
savo asmeningje bibliotekoje jis neturéjo Rousseau veikaly. B. Gen-
zelis véliau koregavo savo pirminj aiSkinima, tvirtindamas tiktai tai,
kad Daukanto poziiris ,,asocijuojasi su rusoistine koncepcija““3. Zo-
dis ,,asocijuojasi“ yra atsargiai bei apdairiai parinktas, nes tiesiogiai
»Tusoistinés koncepcijos* terminas vargiai tinka Daukanto darbuose
reik§toms idéjoms.

Sio straipsnio tikslas yra isnagrinéti tik kelias i§ daugelio Daukan-
to istoriografijos teoriniy prielaidy, kurios iki Siol buvo mazai nagri-
nétos, o biitent neostoicistinés prigimtinés teisés teorijos pradininky
pagrindiniy nuostaty, taip pat civilizacinés pazangos sampraty inter-
pretacijas Daukanto istoriografijoje. Sie du aspektai yra glaudziai su-
sije, nes vienas i§ svarbiausiy XVIII a. istoriografijoje ir socialinéje
bei politinéje filosofijoje kelty klausimy buvo, kaip vyko visuomenés
raida, pereinant nuo prigimtinés buklés j civilizacija?

Straipsnis remiasi Kembridzo mokyklos atstovy (daugiausia — Joh-
no Pococko) taikytais metodologiniais analizés principais idéjy istori-
jos tyrimuose. Pirmiausia J. Pococko atlikta ir SeSiuose tomuose 1999—
2015 m. skelbta Apsvietos istoriografijos klasiko Edwardo Gibbono
istoriografijos ir jos teoriniy idéjiniy konteksty analizé!* yra sektinas
pavyzdys, tinkamas pritaikyti analizuojant politinés minties ar teori-
jos, kaip istoriografijos tam tikros dimensijos, medziaga. Straipsnyje
konkreciai laikomasi metodologinés nuostatos nagrinéti Daukanto

Usaciovaité E., ,,Simboliai Simono Daukanto veikaluose®, Sovijus. Tarpdalykiniai
kultiiros tyrimai 5 (1), 2017, p. 24—44.

12 Genzelis B., Svietéjai ir jy idéjos Lietuvoje, Vilnius: Mintis, 1972, p. 70.

Genzelis B., Socialinés ir politinés minties raida Lietuvoje, Vilnius: Margi rastai,
2005, p. 148.

14 Pocock J. G. A., Barbarism and Religion, vol. 1-6, Cambridge: Cambridge University
Press, 1999-2015.
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tekstus jy teoriniuose idéjiniuose kontekstuose, pirmiausia imant kaip
tokj kontekstg ne tarp amzininky paplitusias pazitiras (tai tiesiog yra
atskiro tyrimo tema), atspindimas spaudoje ar kituose laikotarpio do-
kumentuose, o tam tikrus teoriniy giminingy idéjy kompleksus (nie-
kada ne pavieniy autoriy, o bitent keliy autoriy atstovaujamus idéjy
kompleksus ar visumas, neretai jvardijamus kaip mastymo tradicija),
kuriems atstovavo jvairiis autoriai, gerai zinomi Daukantui. Tas Zino-
mumas yra patikrinamas, remiantis prieinamais jrodymais (Daukanto
laiskais ar jo asmeninés bibliotekos knygy sgrasais). Daukantas savo
darbuose beveik necitavo ir i$nasose nenurodydavo teoriniy $altiniy,
tad bent dalies jo teoriniy prielaidy rekonstrukcija yra kebli, niekada
negalés biiti visiskai tiesiogiai tekstologiSkai neabejotinai patvirtinta.
Aisku, idéjines jtakas galima atsekti remiantis jo teoriniy knygy iSra-
Sais, kurie yra itin negausis ir kurie, kartu su istoriniy Saltiniy, spaudos
ir pan. i$raSais, buvo tirti J. Rep$io'3, taip pat Romos Bonc¢kutés, kuri
paskelbé reikSmingiausiy iSrasy, kaip Saltinio, publikacija'®. Rekons-
trukcijos budas, kuris realizuojamas Siame straipsnyje, susideda i$ to,
kad pirmiausia nagriné¢jama Daukanto asmeninéje bibliotekoje buvu-
siy knygy ar kituose Saltiniuose (pavyzdziui, laiSkuose) paliudyty kaip
Daukanto vertinty ir autoritetais laikyty politinés teorijos autoriy idéjy
ar tam tikry sampraty analiz¢, remiantis specialiai jas tyrusiyjy darbais
(originals teorijy autoriy tekstai naudojami minimaliai, nes tiesioginis
tekstologinis palyginimas dazniausiai nejmanomas, tiriamas ne vieno
ar keliy mastytojy, o tam tikros mastymo tradicijos poveikis). Lygia
greta tiriami patys Daukanto istoriniai veikalai ir kiti veikalai, identi-
fikuojami bei jdémiai analizuojami tie samprotavimai, kurie yra susije
su tiriamomis teorinémis sampratomis. Biitent toks lygiagretus teori-
niy politinés ir moralinés filosofijos sampraty ir istoriografiniy teks-
ty tyrimas bei sampraty ir idé¢jy (jy giminingy visumy) lyginimas yra

15 RepSys J., ,,S. Daukanto paziiiros j istorinj procesg ir istorijos mokslo uzdavinius®,
LTSR aukstyjy mokykly mokslo darbai. Filosofija 111, 1963, p. 118-119.

Bonckuté R., ,,I$ trijy Simono Daukanto uzra$y knygy®, Lietuviy atgimimo istorijos
studijos, t. 5: Simonas Daukantas, Vilnius, 1993, p. 195-206.
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biidingas minétam Johno Pococko darbui apie E. Gibbono istorinius
veikalus ir jy teorinius kontekstus.

1. Daukanto istoriografijos teorinis ramstis —
neostoicistiné prigimtinés teisés teorija

1.1. Kertiniai neostoicistinés prigimtinés teisés
teorijos teiginiai

XVII a. pradéjusi formuotis neostoicistiné prigimtinés teisés teorija
véliau tapo pagrindu Siuolaikinei Zmogaus teisiy teorijai ar moderniai
liberalizmo politinei filosofijai. Neostoicistine ji buvo pavadinta kaip
atgaivinusi ir plétojusi stoiky prigimtinés teisés id¢jas. Prigimtinés
teisés teorijos pradininkais ir reikSmingiausiais atstovais yra laiko-
mi Hugo Grotiusas ir Samuelis Pufendorfas'’. Véliau jais rémeési
daugiau autoriy, galima paminéti, kad ypac juos vertino ir pagrindi-
nius jy teiginius perémé Giambattista Vico, kuris Grotiusa, Seldeng
ir Pufendorfyg vadino ,,trimis prigimtinés tauty teisés valdovais“!®,
Nors taip pat svarbu pazyméti, kad §i teorija netapatintina su ap-
skritai prigimtinés teisés mokslu, jo raida, nes kity prigimtinés teisés
mokslo vystymui reikSmingy autoriy, pavyzdziui, Johno Locke’o ar
Thomaso Hobbeso ir kity, pozitiris kai kuriais aspektais reik§mingai
skyrési nuo tos neostoicistinés teorijos, kuri vystési nemaza dalimi
kaip humanistiné kontrreakcija | Hobbeso autoritarizmg'®. Locke’o
ir Hobbeso prigimtinés teisés teorijos versija kai kurie autoriai dar
vadina visuomenés sutartimi gristos prigimtinés teisés teorija0.

17" Tuck R., ,,The ‘Modern’ Theory of Natural Law*, Pagden A. (ed.), The Languages of
Political Theory in Early-Modern Europe, Cambridge: Cambridge University Press,
1990, p. 99-119.

18 Morrison J. C., ,,Vico’s Doctrine of the Natural Law of the Gentes*, Journal of the
History of Philosophy 16 (1), 1978, p. 51.

19 Wright J. K., 4 Classical Republican in Eighteenth-Century France: The Political
Thought of Mably, Stanford: Stanford University Press, 1997, p. 87.

20 Pearson S. A. Jr., ,,Natural Law and the American Regime: Conflicting Perspectives
on Founding Principles®, Wright B. J. Jr., American Interpretations of Natural Law:
A Study in the History of Political Thought, Abingdon: Routledge, 2016, p. XIII.
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O stai Grotiuso ir Pufendorfo versija atmeté visuomenés sutarties
idéja. Grotiusas prigimting teis¢ atsiejo nuo Dievo autoriteto, tvirti-
no, kad ji slypi zmoniy prigimtyje ir egzistuoty net ir nesant Dievo.
Valstybiy valdovy valdzia néra absoliuti kaip kylanti i§ Dievo, nes ji
yra apribota prigimtine teise. Grotiusas apskritai kiiré¢ teisiy teorija,
kurios pagrindiné prielaida ta, kad tam tikras teises Zmogus jgyja ne
laikydamasis jstatymy, o jas turi nuo gimimo. Prigimting teisé — tai
ne duotos, autoritetu (religiniu ar pasaulietiniu) nustatytos, o subjek-
tyvios teisés. Grotiusas savo veikalo ,,Apie karo ir taikos teis¢ jvade
prigimtine teis¢ apibrézé zmogaus polinkiu j socialuma (appetitus
societatis)*' ir suprato §j prigimtinj socialumg kaip vienas kito tei-
siy, subjektyviai suprasty, gerbimg?2. Tai yra minimalaus socialinio
sugyvenimo uztikrinimo sglyga, kuri taip pat numato individo saves
paties srities ribas. Nes ta individo saves paties sritis yra nustatyta
nuo gimimo, kaip individo gyvybé, laisvé, kiinas ir visa kita gamtoje,
ko bitinai reikia tenkinti individo biitiniausiems poreikiams. Tiems
butiniausiems poreikiams priskirtinas ir daikty, kaip nuosavybés, sa-
vinimasis bei sutarimu paremti santykiai su kitais individais. Prie-
Singai Hobbeso pozitiriui Grotiusas laiké, kad zmogiskoji prigimtis,
kurios esmé yra moralinés Zzmogaus savybés, sudaro prielaidas idea-
liai moralinio pasaulio santvarkai ir jstatymy tikslas yra tik apsaugoti
Sig santvarka, o ne jg sukurti?3. Prigimtiné teisé tad yra pirmenybiné,
palyginti su kitomis teisés Sakomis ar sritimis. Esminé sgvoka, kuria
remiasi Grotiusas, apibiidindamas tiek santykius tarp individy, tiek
tarptautinius santykius, yra teisingumas, kuris susieja tarptauting tei-
s¢ su prigimtine teise. Tarptauting teisé turi remtis prigimtine teise
ir jai nepriestarauti. Grotiusui pagrindiné tezé, kaip yra nustate jo

21 Grotius H., ,,Prolegomena to the First Edition of De Jure Belli ac Pacis*, Grotius H.,
The Rights of War and Peace. Edited and with introduction by Richard Tuck. Book 3,
Indianapolis: Liberty Fund, 2005, p. 1747.

22 Haakonssen K., ,,Hugo Grotius and the History of Political Thought*, Haakonssen K.
(ed.), Grotius, Puffendorf and Modern Natural Law, Aldershot: Ashgate, 1999, p. 37—
38.

23 Ten pat.
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darbus tyre autoriai, yra ta, kad tarptautiniai santykiai ir tarptauti-
né teisé turi biti grindziami teisingumu. Teisingumas tiek zmoniy,
tiek valstybiy tarpusavio santykiuose yra esminis prigimtinés teisés
reikalavimas. Bitent teisingumas yra ir tas matas, kuriuo turi ir gali
biti pamatuojama, ar karas yra teisingas, ar ne. Bet svarbiausia, kad
kiekviena tarptautiné sutartis, kuri grista teisingumu ir sudaryta sa-
ziningai, yra paremta prigimtine teise. Pati Zmogaus prigimtis esa
reikalauja laikytis saziningy susitarimy?4.

Samuelis Pufendorfas plétojo Grotiuso idéjas, pirmiausia pri-
gimtinio socialumo. Prigimtinj socialumg Pufendorfas aiskino kaip
reiskinj, gimstantj i$ prigimtinéje biikléje izoliuoty individy poreikio
bendrauti siekiant islikti. Pufendorfui prigimtiné ar pradiné zmonijos
buklé yra ne ,,visy karo prie$ visus“ (priesingui Hobbesui, kurj Pu-
fendorfas kritikavo) btiklé, o individy ir Seimy susibiirimo, siekiant
apsisaugoti nuo laukiniy zveériy, biiklé. Esant Siai biiklei valdzios dar
néra, bet Zmonés yra socialiis ir taikiis®. Pasak Pufendorfo, ,,fun-
damentalus gamtos jstatymas, kad kiekvienas Zzmogus turi, kiek tik
jstengia, remti ir i§laikyti taiky Sambiivj su kitais*?®, Privacios nuo-
savybes kilmés aiskinimas, kurj pateiké Pufendorfas, yra prieSingas
nuosavybes kildinimui i§ sutartiniy santykiy. Pasak Pufendorfo, i§
pradziy nebuvo nuosavybés teisiy, jos véliau rutuliojosi tuo pagrin-
du, kad jokia Seima ar individas negaléjo pretenduoti j daugiau nei
jam reikéjo iSgyvenimui. Privati nuosavybé formavosi individui ar
Seimai uzimant (nusavinant) sklypa, kurj pajégé apdirbti?’.

Pranciizy istorikas ir teisininkas Antoine’as-Yvesas Goguet prie
neostoicistinés prigimtinés teisés teorijos plétojimo prisidéjo savo
istorine analize, paremta istoriniais jvairiy tauty duomenimis, ko-

24 Bryner G., Vetterli R., ,,Hugo Grotius and Natural Law. A Reinterpretation®, The Poli-

tical Science Reviewer 22 (1), 1993, p. 387-393.
Palmeri F., State of Nature, Stages of Society: Enlightenment Conjectural History and
Modern Social Discourse, New York: Columbia University Press, 2016, p. 30.

26 pufendorf S., Of the Law of Nature and Nations, Oxford: L. Lichfield, 1710, p. 111.
27

25

Hont L., Jealousy of Trade: International Competition and the Nation-State in Histori-
cal Perspective, Cambridge, Mass.: Belknap Press of Harvard University Press, 2005,
p. 178.
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kios buvo pirmapradés prigimtinés teisés normos, kurias iSreiské ne
jstatymy leidéjy duoti, o savaime, nattiraliai Zzmonéms tarpusavyje
bendraujant susidare paprociai, teisiniai paprociai. Goguet laikomas
vienu jtakingiausiy i§ ty, kurie po J. Locke’o ras¢ apie teis¢s, teisés
normy, teisétvarkos kilme. Jis yra ir zymus ApSvietos istoriografijos
atstovas. 1758 m. pasirodé¢ jo darbas De [ origine des loix, des arts, et
des sciences; et de leurs progres chez les anciens peuples (,,Apie jsta-
tymy, meny ir moksly kilme ir jy pazanga tarp paciy seniausiy tau-
ty*). Jis XVIII a. susilauké daug leidimy, buvo verciamas ] jvairias
kalbas (angly, vokieéiy, ispany, italy), juo buvo pladiai remiamasi
pirmojo ,,Encyclopaedia Britannica“ leidimo tomuose?. Goguet dar-
ba labai vertino ir juo rémési J. G. Herderis®. Goguet darbas XVIII a.
istorinéje literatiiroje buvo zymus tarp tokios Sios literattiros (istorio-
grafijos) atmainos, kuri sieké apraSyti meny ir moksly vystymasi,
t. y. zmogiskosios dvasios raidg. Pats Goguet savo darbo ras] jvardijo
kaip [’histoire de I’esprit humain, vokieciy XVIII a. istoriografijoje,
kur S§is darbas buvo labai vertinamas, jo rasis buvo nusakoma kaip
Geschichte des menschlichen Geis?®. Sis ambicingas darbas buvo
skirtas tirti Zmonijos paZangos istorija per SeSias vystymosi pako-
pas ar aspektus: teisétvarkos ir vieSosios valdZios vystymasis, meny
ir amaty vystymasis, moksly vystymasis, komercijos pazanga, karo
meno ir galiausiai — paproc¢iy ir elgesio raida. Bet materialing pazan-
ga Goguet laiké tik moraliniy ir intelektualiniy pasiekimy pagrindu!.
Goguet laikési panasaus poziiirio, kaip ir kiti neostoicistinés prigim-
tinés teisés teorijos autoriai, kad valdzia kilo i§ Zemés nuosavybés
teisés formavimosi, zeme pasidalijant ir nusavinant kaip privacig

28 Liggio L. P., Chafuen A. A., ,,Cultural and Religious Foundations of Private Proper-
ty*, Colombatto E. (ed.), The Elgar Companion to the Economics of Property Rights,
Cheltenham: Edward Elgar, 2004, p. 5.

29 Wolloch N., ,,Facts, or Conjectures“: Antoine-Yves Goguet’s Historiography*, Jour-
nal of the History of Ideas 68 (3), 2007, p. 431.

30 Carhart M. Ch., The Writing of Cultural History in Eighteenth-Century Germany, PhD
Dissertation, New Brunswick: Rutgers University, 1999, p. 140.

31 Ten pat, p. 432.
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nuosavybe. Tik po tokio pasidalijimo, kuris iSreiSké atsiradusig tei-
s¢ (pirmosios teis€s normos — susijusios su zemés nuosavybés teise,
pasak Goguet) ir apskritai reiSké prigimtinés buklés pabaiga, atsi-
rado valdzia. PrieSingai T. Hobbeso, kuris valdzios atsiradima laiko
pirmesniu nei teisés normy ir teisés, nes esa valdzia buvo reikalinga
uztikrinti tvarkai, teisingumui ir taikai visuomenéje, pozitiriui2, Go-
guet nuomone, bendryjy ir specialiyjy teisés normy atskirose srityse
atsiradimas buvo biitina technikos, moksly, meny ir apskritai bet ko-
kios civilizacinés pazangos salyga?3. Jis tvirtino, kad pirmyjy teisés
normy atsiradimas nebuvo apgalvotas ir apsvarstytas aktas, jis ivyko
remiantis nebyliu sutarimu, j kurj Zmonés natiiraliai linko. Patys pir-
mieji susitarimai ar sglygos nebuvo isreiksti, jie buvo numanomi, o
,Ju kilmé yra tas teisingumo ir lygybés jausmas, kurj zmoniy Sirdyse
nuo gimimo jdiegé Apvaizda. Jie kyla i$ Sios vidinés Sviesos, kuri is-
moko atskirti, kas teisinga, nuo to, kas neteisinga. <...> negalima gal-
voti, kad pirmieji jstatymai visuomenéje buvo kokiy nors svarstymy
vaisius, patvirtintas iSkilmingu ir apgalvotu veiksmu. Jie nattiraliai
susiformavo kaip nebylaus sutarimo rezultatas“34. Sis nebylus sutari-
mas reiSkési per paprocius, kurie buvo pirmos ir ilgg laikg — vieninte-
lés teisés normos. Netgi politin¢ valdzia pirmakart atsirado remiantis
tuo paciu nebyliu sutarimu33. Toks sutarimas susidaré ne dél siekio
iSvengti ,,visy karo pries visus®, o pirmiausia dél natiralaus polinkio,
dél socialios zmogaus prigimties.

32 Pocock J. G. A., Barbarism and Religion, volume 4: Barbarians, Savages and Empi-

res, Cambridge: Cambridge University Press, 2005, p. 42-43.
33 Rohbeck J., Groepler E., ,La philosophie de I’histoire chez Antoine-Yves Goguet :
chronique biblique et progres historique®, Dix-huitieme Siécle, 2002, vol. 34, p. 264.
34 Goguet A.-Y., De [’origine des loix, des arts, et des sciences, et de leurs progrés chez

les anciens peuples, Paris: Knapen, 1778, t. 1, p. 15-16.
3 Liggio & Chafuen, 2004, p. 5.
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1.2. Daukanto indélis empiriskai grindziant prigimtinés
teises teorijq: Lietuvos atvejis

Neostoicistinés prigimtinés teisés teorijos autoritety darbais S. Dau-
kantas doméjosi dar nuo studijy Vilniaus universitete laiky, kai pus-
meciui buvo i§ Vilniaus universiteto bibliotekos pasiskolings Sios
teorijos pradininko Hugo Grotiuso veikalg ,,Apie karo ir taikos tei-
se®, taigi turéjo laiko gerai jj i$studijuoti3®, panasiai studijavo kito
zymaus $ios teorijos atstovo, Johno Seldeno, darbg, savo bibliotekoje
turéjo Samuelio Pufendorfo veikalg®’. Goguet veikalg (ne pirmojo,
0 1778 m. leidimo) Daukantas taip pat buvo jsigijes savo asmeninei
bibliotekai3®. O asmeninéje bibliotekoje jis kaupé tik tas knygas, ku-
rias itin vertino ir ne kartg skaité.

Daukantas aiskiai palaiko ne T. Hobbeso ir jo sekéjy, o H. Grotiu-
so ir S. Pufendorfo, su kuriy darbais buvo gerai susipazings, pusg, ra-
Sydamas, kad zmogus yra sociali biitybé i§ prigimties: ,,<...> Zmogus
nuo pirmosios dienos lig savo paskuojés karsaties turi visados drau-
géj gyventi, kaipogi be draugés nieksai negaléty ant svieto patekti,
o ir gimes be jos ilgainiui pragaisty.«3?

Atpasakodamas Zemaiéiy skundg Konstanco baznytiniame susi-
rinkime Daukantas prideda savo apibendrinantj teiginj — komentara,
kad dieviskoji teisé (jus divinum) negali paneigti prigimtinés teisés:
,Dievo jstatymai negal naikinti gymés, arba natiros, jstatymy.*40
Todél teisiy nepripazinimas pagonims buvo neteisétas ir neteisingas.
Pirmiausia teisés ] nuosavybe, kuri yra prigimtiné teis¢. Apskritai,
pagoniy lietuviy teises Daukantas gina, tiksliau, kritikuoja jy nepai-
symg ir neigima ne todél, kad pagoniskaja pasauléziiira ar vertybes
laikyty savaime teisingomis, o remdamasis prigimtine teise. Kriks-

36 Lebedys, 1972, p. 309.
37 Ten pat, p. 317.

38 Birziska M., ,,Simono Daukanto biblioteka, XXVII knygos mégéjy metrastis, Kaunas,
2, 1937, p. 66.

39 Daukantas S., Bidas, p. 561.
40 Daukantas S., Istorija Zemaitiska, t. 2, p. 126; Daukantas S., Pasakojimas, p. 674.

67



ISSN 1392-1681 eISSN 2424-6034 Politologija 2019/3 (95)

Cionybés platintojai neturéjo teisés nepaisyti prigimtinés teisés — to-
kia Daukanto pozicijos esmé. Apie patj Kry¢iuociy ording Daukantas
sako, kad jis jkurtas ,,ant gédos zmogaus gymés*4!, t. y. prigimtinei
teisei prieStaraujanciu tikslu, véliau kryziuo€ius Daukantas smerkia,
kad jie ,,gymés pacios jstatymus mynioja“4?, ,,né kokios teisybés ne-
uzlaiko ir zZmogaus gyme mynioja po kojomis*43,

Rémimasis teisingumu, tiek tarpusavio santykiuose, tiek santy-
kiuose su gretimomis tautomis, anot Daukanto, yra esminis senovés
lietuviy paprotinés teisés bruozas: ,,<...> teisumas darbuose bei kal-
boj ne vien visy saugojamas, bet alvienam jgimtas‘*4, o tai atitinka
Grotiuso formuluotg santykiy tarp Zmoniy ir tarptautiniy santykiy
idealg. Baudziavos jvedimg Lietuvoje XV-XVI a. Daukantas ver-
tina kaip ,,amzinos tamsybés® jvedimg. BaudZziauninkas gimsta pa-
smerktas ,,amzinai tamsybei“4’, nors, remiantis kriks¢ionisko mo-
kymo tiesomis, taip pat prigimtinés teisés teorijos pozilriu, turéty
gimti laisvas: ,,<...> pagal Zmogaus btida visi zmon¢s liuosais turéjo
gyventi.“4® Kritikuodamas baudziavg Daukantas pirmiausia remiasi
prigimtinés teisés principais*’.

Dabartinio ,,teisés“ termino reikSme Daukantas vartoja Zodj
»istatymas®. Savo lenky-lietuviy kalby Zodyne Daukantas lenkisko
prawo atitikmeniu nurodo lietuviska jstatymas®®. Dieviskaja teise,
kaip minéta, Daukantas grieztai skiria nuo prigimtinés. Savo istorijos
darbuose jis skirsto teisés normas j tris pagrindines rusis: ,,gymeés
jstatymai®, ,,0kés jstatymai‘ (,,iikiski jstatymai) ir ,,tauty jstatymai,
o tai atitinka dar romény teisés teorijoje Zinomg jus naturale, jus

41 Ten pat, t. 1, p. 256.

42 Ten pat, p. 434.

43 Daukantas S., Pasakojimas, p. 647.

44 Daukantas S., Istorija Zemaitiska, t. 1, p. 77-78.

4> Ten pat, p. 285.

46 Daukantas S., Bidas, p. 407.

47 Rep8ys J., ,,Visuomeninés-politinés S. Daukanto pazitros®, Pergalé, Nr. 12, 1960,
p. 121.

48 Simono Daukanto rastai, Didysis lenky—lietuviy kalby Zodynas, t. 2, p. 348.
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civile ir jus gentium skyrima. Daukantas seka Grotiusu, tarptauting
teise siedamas su prigimtine teise. Taikos sutarciy, tarpvalstybiniy
susitarimy apskritai lauzymas, jei vienintelis pateisinimas yra vien
tik sava nauda, neatitinka prigimtine teise gristy tarptautiniy santy-
kiy, nes sutar¢iy nesilaikymas turi bati pagristas. Maskvos valdovus
XV-XVI a. Daukantas apibiidina kaip daznai besielgiancius prieSin-
gai tarptautinei teisei: ,,<...> tiktai pragumo tykojo visus tauty jsta-
tymus po kojomis trivoti.“4° Ivanui IV Ziauriajam Daukantas prikisa
tarptautings teisés normy, suderinty su prigimtine teise, nesilaikyma,
zodzio ir sutaréiy lauzymg be priezasties, nes ,,Ivanas yra tas, kurs
sandarus ir bendrybg lauzo be kokio ly¢iaus*?, jvardija jj kaip ,,lau-
Zytoja visuomeniy tauty jstatymuy‘!.

Daugiausia neostoicistinés prigimtinés teisés teorijos atspindziy
galima rasti originaliausiame Daukanto darbe — ,,Biidas senovés lie-
tuviy, kalnény ir Zemaiciy“. Daukanto ,,Biidas senovés lietuviy, kal-
nény ir zemaiciy“ nemaza dalimi yra paprociy, bet dar tiksliau bty
sakyti — lietuviy paprotiniy teisiniy normy — rekonstrukcija. Neo-
stoicistinés prigimtinés teisés teorijos pozilriu tam tikri paprociai
yra natiiral@is ar prigimtiniai, nes jie kyla i§ zmogaus poreikiy, kurie
savo ruoztu yra nattralls, nes kyla i§ Zzmogaus prigimties. Kaip teigé
G. Vico, religijos, tuoktuviy ir laidotuviy paprociai yra prigimtiniai,
iSreiskiantys prigimtinés paprotinés teis€s normas, bet jie taip pat su-
daro pilietinés visuomenés ir zmoniskumo pagrindus®2. Butent §iuos
paproc¢ius Daukantas bando i$samiai rekonstruoti ir apraso ,,Bude*.
Vico taip pat yra tvirtings, kad kalbiniai duomenys gali atskleisti pa-
¢ius seniausius zmonijos paprocius, t. y. ankstyvgsias teisines nor-
mas>3. Daukantas, rinkdamas duomenis apie lietuviy kalbg, irgi do-
méjosi, kiek kalba atspindi seniausig lietuviy teise, prigimtine teise.

49 Daukantas S., Istorija Zemaitiska, t. 2, p. 341.

50 Ten pat, p. 360.

51 Ten pat, p. 399.

52 Morrison J. C., ,,Vico’s Doctrine of the Natural Law of the Gentes*, Journal of the
History of Philosophy 16 (1), 1978, p. 53-54.

53 Ten pat, p. 56.
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Visai originalus yra Daukanto neostoicistinés prigimtinés teisés
teorijos nuostaty perkélimas apibiidinant ne tik individy, bet ir tautos
prigimtines teises. Ne tik tauty-valstybiy, o ir pavergty tauty. Tautos
teisé | politinj savarankiskuma kyla i§ prigimtinés teisés, kaip sako
Daukantas, ,,nuo dievo yra leista, jog kozna tauta turi sau ypatingai
rédytis, kaipo turinti ypatingg kalbg ir budg*>*. ,,.Dievo* paminéjimas
¢ia labiau yra tiesiog sustiprinti teiginiui, nes tvirtinimo esmé — kad
tautos teis¢ i politinj savarankiskuma kyla i§ jos atskiro biido, prigim-
tinio biido. Daukantas ¢ia remiasi prigimtinés teisés teorijos teigi-
niais, pritaikytais ne individui, o tautai. Tautos (tauty) teisé i politinj
savarankiskumg yra prigimtinés teisés dalis, bet tokia pati jos dalis
yra ir teisé tautos nariams vartoti savo gimtaja kalbg. Daukantas ¢ia
atsiskleidzia kaip galbiit vienas i§ ankstyviausiy prigimtine teise (ne
istorinémis tauty teisémis, o biitent prigimtine teise) paremtos tautos
(ir tautinio apsisprendimo) teorijos plétotojy Vidurio Ryty Europoje.

2. Civilizacinés paZangos samprata spéjamojoje
istorijoje ir S. Daukanto istoriografijoje

2.1. Civilizacijos raidos stadijos ir civilizaciné pazanga

Erudicija, naratyvas ir filosofija — tai trys pagrindiniai Ap$vietos isto-
riografijos komponentai. ,,Filosofija“ labiau suprantant jg ne kaip sis-
temin] filosofinj argumentavima, o kaip tam tikra bendra svarstymy
nuotaikg ir stilistikg. Pasak J. Pococko, bendresnio pobtiidzio sampro-
tavimy, svarstymy intarpai, neretai moralinio pobudzio, neapsiribojant
grynai chronologiniu jvykiy déstymu, darydavo istorinj pasakojima
»filosofine istorija®. ApSvietos istoriografijoje norma tampa ne tik
chronologiné valdovy istorija, bet ir komercijos, civilizuoty maniery,
moksly ir meny vystymasi apimanti istorija’®. ApSvietos istoriografi-
ja implikavo, kad civilizaciné pazanga prasideda nuo prigimtiniy po-

54 Daukantas S., Bidas, p. 422.
%5 Pocock, vol. 2, 1999, p. 85-86.
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reikiy (iSlikimo) tenkinimo, tad, galima sakyti, iSkyla ant prigimtinés
teisés pamaty. Civilizaciné pazanga Apsvietos istoriografijoje nebuvo
suprantama tik kaip ekonominé ir technologiné pazanga, o vertinama
pirmiausia kaip zmogaus, kaip laisvo individo, jgalinimas. ApSvietos
istoriografijos poziliriu visuoting istorijg sudaré tamsos ir Sviesos lai-
kotapiy kaita, kuri, nors ir nelinijiniu budu, vede¢ j civilizacine pazan-
ga. Apsvietos istoriografijoje ne vienas visuotinés istorijos laikotarpis
buvo priskiriamas Sviesos laikotarpiams, einantiems po tamsos laiko-
tarpiy. Zodis ,,$viesa“ buvo vartojamas kaip mokslo ir meny, kartu
civilizuoty maniery vystymosi metafora. Pavyzdziui, Voltaire’as vi-
suotinéje istorijoje skyré keturis Sviesos laikotarpius, kurie atstovauja
ir keturioms skirtingoms valstybéms: Senovés Graikijos laikotarpis,
Senovés Romos laikotarpis, Renesanso Italijos (Florencijos) laikotar-
pis ir Liudviko XIV valdymo Pranciizijos laikai>®. Visuotinés istorijos
$viesios tendencijos ar civilizaciné pazanga Volterui — tai apSviestoji
civiliné valdZia, meny vystymas ir komercijos plétra”.

Atskirg ApSvietos istoriografijos zanra, greta filosofinés istorijos,
sudaro spéjamoji istorija. Pasak spéjamosios istorijos Zanro veika-
ly tyrinétojo Franko Palmerio, ji pasizymi tuo, kad rémési naraty-
viniu metodu, spekuliatyviai gana detaliai nagrinéjo prieSistorinius,
dokumentiniy Saltiniy neturin¢ius laikus, apimdama itin ilgg istori-
nj laikotarpj sieké skirti socialinés ekonominés raidos etapus arba
stadijas, civilizacing pazanga suprato nevienareikSmiskai, priskyré
zmoniy veiklai ne visada nuspéjamas istorines pasekmes?8. Skiriant
istorinés raidos stadijas, pavyzdziui, buvo tvirtinama, kad civilizacija
esg vystosi per keturias stadijas, kei¢iancias viena kita. Tos stadijos:
medziotojai, piemenys (klajokliai gyvuliy augintojai), zemdirbiai ir
prekiautojai’®. Samprotavimai apie $ias stadijas, kaip ir kiti spekulia-

5 Ten pat.

57 Ten pat, p. 104.

58 Palmeri, 2016, p. 34-35.

59 Pocock J. G. A., Barbarism and Religion, volume 2: Narratives of Civil Government,
Cambridge: Cambridge University Press, 1999, p. 315.

71



ISSN 1392-1681 eISSN 2424-6034 Politologija 2019/3 (95)

tyvis teiginiai apskritai apie ankstyvaja visuomene, jos atsiradimo
aiSkinimg nereliginéje perspektyvoje, imti dar vadinti ,,teorine isto-
rija® arba ,,spéjamaja istorija“ (,,conjectural history®, kaip ja pavadi-
no Skoty Apsvietos atstovai), kurios esmé yra euristinis konstruktas
ar modelis, taikomas paaiskinti tam tikrus istorinés raidos momen-
tus, nes jiems pagristi néra ar net negali biiti pakankamai faktiniy
duomeny®. Spéjamosios istorijos tikslu tapo socialiniy ir kultdriniy
poky¢iy, kaip transformacijos i§ vienos socialinés ekonominés siste-
mos j kita, naratyvinis vaizdavimas. Zymiausiais, didziausig poveikj
turéjusiais spéjamosios istorijos darbais, rasytais XVIII a., laikomi,
Salia Adamo Smitho ir J. J. Rousseau darby, Davido Hume’o ,,Natii-
rali gamtos istorija™ (1757), Adamo Fergusono ,,Esé apie pilietinés
visuomenés istorijg“ (1767), Johno Millaro ,,Rangy skyrimo kilmé*
(1771), J. G. Herderio ,,Idéjos zmonijos istorijos filosofijai* (1784—
1791), Condorset ,,Zmogaus dvasios pazangos istorinio paveikslo
eskizas®“ (1795)!. Vienu i§ spéjamosios istorijos objekty tapo pri-
gimtinés biiklés klausimas. Tokie XVII a. visuomenés filosofai kaip
Tomas Hobbesas ar Johnas Locke’as prigimting bukle traktavo neis-
toriskai, t. y. kaip istoriskai nelokalizuoting reiskinj, tiesiog kaip tam
tikrg hipotetinj momenta, visuomenés steigties momenta, kuris yra
grynai spekuliaciniu protavimu paremta jzvalga, kaip tai turéjo biiti.
Traktavo grynai kaip momenta, o ne kaip raida. Naratyvinés istorijos
metodo, siekdami pladiau aprasyti, atskleisti empirines detales, jie
netaiké. Todél jie ir nelaikomi spéjamosios istorijos atstovais. Pirma-
sis, kuris émé traktuoti prigimtine bukle kaip konkrecia stadija per-
einant prie visuomenés susidarymo, stengdamasis $j peréjima gana
placiai aprasSyti, buvo S. Pufendorfas, kuris visuomenés susidaryma
traktavo ne kaip vienos vienintelés visuomenés sutarties sudarymo
momenta, o kaip daugybés tam tikry nuostaty, grindzian¢iy visuome-
ning buklg, susidarymg®2.

60 Ten pat
61 Palmeri, p. 34.
62 Ten pat, p. 30.
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Vienas i$ svarbiausiy spéjamosios istorijos klausimy, kaip jau mi-
néta, — kaip vyko visuomenés raida, pereinant i§ prigimtinés buklés j
civilizacijg? A.-Y. Goguet savo darbuose skyré dvi ankstyvosios ci-
vilizacijos formavimosi stadijas, kada klajokliai gyvuliy augintojai
virsta sésliais zemdirbiais. Kaip parodé Johnas Pocockas, butent $ig
dviejy stadijy ankstyvosios civilizacijos raidos sampratg i§ Goguet
perémé garsus brity istorikas Edwardas Gibbonas®. Séslus gyveni-
mas sudaro prielaidas formuotis Zemés nuosavybei uZimamos, apgy-
venamos Zemes nusavinimo biidu. Séslus gyvenimo biidas taip pat
beveik iskart sudaro pagrindg kurtis ir miestams, atsirasti prekybai.
Goguet ypac pabréze, kad bitent privacios zemés nuosavybés susi-
formavimas, galimas tik sésliai gyvenant, buvo pagrindas apskritai
teisei ir valstybei atsirasti, amatai ir menai atsirado jau tik paskui®*.
Goguet tvirtino, kad civilizaciné pazanga yra kompleksinis reiskinys,
materialinés kult@iros, meny ir moksly bei papro¢iy vystymasis yra
tarpusavyje susije. Pasak jo, ypa¢ Zzemdirbysté pakeité paprocius, ku-
rie buvo Siurkstis ne todél, kad nebuvo paremti morale, o dél skurdo,
nepritekliaus®. Goguet, savo darbe aptardamas technikos vystyma-
si, ypa¢ pabrézé arklo (pligo) i$radimg®®, nes jo pasirodymas reiské
zemdirbystés pradzig, kuri savo ruoztu sieta su séslaus gyvenimo,
vadinasi, ir apskritai civilizacijos pradzia. Arklas apskritai Vakary
politinéje mintyje imtas laikyti vakarietiSkos laisvés simboliu®’, nes
jis pirmasis iSlaisvino zmones i§ gamtinés priklausomybés ir daré
juos civilizuotus.

63 Pocock J. G. A., vol. 4, p. 42-43.

64 Ten pat.

6 Rohbeck, Groepler, 2012, p. 265.

% Goguet, 1778, p. 187-193; Rohbeck, Groepler, 2012, p. 263; Rohbeck J., ,,Geschich-
tsphilosophien der franzdsischen Aufkldrung®, Rohbeck J., Aufkidrung und Geschich-
te, Berlin: Akademie Verlag, 2010, p. 70.

67 Pocock J. G. A., ,,Edward Gibbon in History: Aspects of the Text in the History of
the Decline and Fall of the Roman Empire®, The Tanner Lectures on Human Values,
Delivered at Yale University, March 1-3, 1989, p. 333, <https://tannerlectures.utah.
edu/_documents/a-to-z/p/pocock90.pdf>, 2019 05 25.
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2.2. Civilizaciné raida Lietuvoje — Daukanto versija

Daukantas civilizacing pazanga savo istorijos darbuose laiko labai
svarbiu Lietuvos istorijos interpretavimo pagrindu. Visy pirma, ,,civi-
lizacijos* sgvoka jam yra raktiné. Tik kuriant lietuviskus atitikmenis,
tarptautinio termino ,,civilizacija“ atitikmuo Daukantui yra ,,akylu-
mas“. Daukantas savo sudarytame ,,Didziajame lenky-lietuviy kalby
zodyne* lenkiSko Zodzio ,,cywilizacya* atitikmeniu nurodo lietuviska
,»akylumas®, atitinkamai civilizuotas yra ,,akylas“8, civilizuotumas
dar jvardijamas kaip ,,akylumas svieto*®®. Akylumas plinta per iSsi-
lavinima, taciau Daukantas kaip akylumo platinimo btida pirmiausia
akcentuoja amaty vystyma ir intensyvius, iSplétotus prekybinius ry-
Sius tarp tauty. Bitent nykstant prekybai didéja zmoniy neiSprusi-
mas —,,prekybos nustojus, aklybé svieto*7%, Daukantas apgailestauja,
kad ,,néra akyly Zmoniy, kas rédyty prekybg“’!, kad ,,zemai&iai pa-
liko nuo tolimojo svieto ir nuo akylumo atskiesti, su vienomis savo
meskomis ir briedZiais nei$Zzengiamose giriose begyvenantys*72, Pre-
kybos rySiy pozitiriu Daukantui jira — ,,langas $viesos“73. ,, Akylais
zmonémis“ apskritai tampama gyvenant miestuose: ,,<...> gyvenda-
mi miestuose, galéty jturtéti ir akylais Zmonémis tapti.“’#. Lietuviy
tauta senovéje buvusi akyla, t. y. civilizuota, nes buvo turtinga, ka-
ringa, tur¢jo i§vystytus prekybinius rysius: ,,<..> buvo didZiai garsi
gilioj senovej, nesgi turéjo pazines ir prekiojo ne vien su grekonimis,
bet ir su egipCionimis, penicijonimis, kaipo tg rodo pacios karés, ku-
rias senovej su persy viespaciais ir su grekony valdymierais turéjo;
jog yra buvusi didZiai turtinga, akyla.«7>

% Simono Daukanto rastai. Didysis lenky—lietuviy kalby Zodynas, parengé Giedrius Su-
bacius, t. 1, Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidykla, 1993, p. 122.

% Daukantas S., Pasakojimas, p. 152.

70 Daukantas S., Budas, p. 411.

7L Ten pat

72 Ten pat, p. 631.

73 Ten pat, p. 411.

74 Daukantas S., Pasakojimas, p. 395.

7> Ten pat, p. 413.

74



Saulius Pivoras. Prigimtiné teis¢ ir civilizaciné pazanga

Daukantas ne kartg pabrézia, kad lietuviai nuo itin seny laiky
verciasi zemdirbyste, tai liudija ne tik raSytiniy Saltiniy Zinios, bet
ir lietuviy kalbos duomenys, nes daugelis su zemdirbyste susijusiy
terminy yra lietuviski, o ne perimti i$ kity kalby: ,,<...> ZodZiai pacios
padarynés, gyvoliy, javy ir orés yra yni [gryni] lietuviy zZodZiai, ne
svetimi.“7¢ Daukantas savo veikaluose, ypac¢ ,,Biide*, jrodinéja, kad
lietuviy Zemés nuosavybé nuo labai seny laiky tapo privati, ir tokia ji
formavosi émus lietuviams ir Zemaic¢iams gyventi sésliai, nusavinant
uzimamus sklypus: ,,<..> laukai jy ir dirvos, sako, ne sodomis yra,
bet kame kurs apsigyvengs girioj pradyré sau zemés lopelj, tas to
sau ponu buvo ir turéjo gynioti jj nuo neprieteliy. Nuo ko jau Zem-
lionimis vadinos, jog Zemg savo tur¢jo, jau vyciais, kaip virSiau mi-
navojau, nuo to, jog turéjo vyti neprietelius gyniodamos, ar nuo to,
jog vietoje gyveno ir nebklajojo su gyvuliais po laukus ir girias, juos
ganydami.“’7 Dar aiSkiau priva¢ios Zemés nuosavybés formavimasis
kaip ankstyvosios civilizacijos klostymosi zenklas Lietuvoje ,,Biide*
aprasomas taip: ,,<...> pirma zZeme, arba gruntas, visuomenis buvo,
ir, kurs kame buvo pragyvenes, girios vidury namg sau pastriinijes,
dirvas apsukui prapléses ir pievas praskynes, tas tokj savo gyvenima
ir grunta, tam gyvenimui priderant, turéjo uz savo veldéme ir galé-
jo kaip tinkamas dovanoti kaip kokj daikta, kurj bat savo nuopelnu
igijes.“7® Sios citatos aiskiai atspindi Ap3vietos istoriografijos (Go-
guet ir kity) poziiir] j séslaus gyvenimo pradzios ir privacios zemés
nuosavybés formavimosi sgsajas. Daukanto darbuose yra skiriamas
nemazas démesys zemdirbystés reik§mei ankstyvojoje Lietuvos isto-
rijoje. Daukantas savo pratarméje j ,,Rubinaicio Peliizés gyvenima™
arkla traktuoja biitent kaip civilizacijos Sauklj: ,,<..> daug daikty,
didziai naudingy zmogaus gyvenime ir su didziu vargu jsteigty, kurie
jiems niekuo rodos esant, kaipogi daug Simty mety praSoko, lig i$-

76 Daukantas S., Istorija Zemaitiska, t. 1, p. 40.
77" Daukantas S., Bidas, p. 589.
78 Ten pat, p. 572.
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mintingas zmogus iSmané pirmgjj zambj.*“”® Justino istorijos vertimo
pratarméje Daukantas apgailestauja, kad dél Justino sutrumpinto Tro-
go Pompéjaus atpasakojimo $is veikalas neleis susidaryti gero vaizdo
skaitytojui, ,,kas pirmasys szioje pasaulieje zombi pramane*80. Peré-
jimas prie zemdirbystés, pasak Daukanto, reikalauja daug ankstesnio
idirbio: ,,<...> alvienam yra Zinoma, jei kokia tauta keta pradéti arti,
turi pirma jau zinoti, kaip zambj padirbti, gyvolius apjaukinti, butos
padarga sumanyti knebinéti, indas, rykus ir namus dailidauti, save
daryti, kitaip be ty Ziniy né kokiy javy negal jveisti.“®! Tai teiginiai,
kuriuose identifikuojama Goguet tvirtinimy jtaka.

Daukantas pateikta spéjamosios istorijos tipo svarstymg apie
privacios nuosavybés atsiradimg tarp lietuviy dar papildo specifinio
konteksto, pereinant i§ prigimtinés buklés j civilizuotg, aptarimu ir
konkretintu socialinés harmonijos, paremtos pagarba individo lais-
vei, kaimyniSkais santykiais, vaizdiniu: ,,<...> tose giriose ilgainiui
jsiktiré, atsikieminédami vienkiemiuose per gerg Saukimg nuo kits
kito taip, idant balsg gaidzio ar Sunies savo susiedo galéty girdéti, ka
daré jau dél iSvengimo tarp saves barniy, kurie it veikiai gal¢jo kel-
tis, turint lygiai pievas, dirvas ir darzus, jau saugodamies nuo gaisry,
idant, vienam trobesiui uzsidegus, negaléty ugnis prigauti susiedo
trobesio, arba, nutikus viename kieme kokiai nociai, idant antrasis,
girdédamas savo susiedo Sunis lojant, pats galéty tuo tarpu pasitiekti
0jy nuo saves remti ar antram pagalba duoti, jei to biit reike. Ir taip
iSmintingi kalnénai ir Zemaiciai tokiu pasirédymu pagalbg ir atsarga
viens antram jsteigé, nesgi, taip gyvenant, nebuvo tarp jy nei jzo-
dziui, nei jtaréiai, neigi skaugei vietos. Pakajus tarp jy buvo jiems
visy pirmaja lieta.“82 Sis vaizdinys yra prigimtinés biklés ar peréji-
mo i§ prigimtinés j civilizuota bikle¢ rekonstravimas, pasitelkiant is-

79 Daukantas S., Vertimai ir sekimai, Vilnius: Vaga, 1984, p. 213.

80 Simono Daukanto rastai, Istorija Justinaus, parengé, pratarme ir komentarus para$e
Roma Bonckuté, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, 2006, p. 49.
81 Daukantas S., Istorija Zemaitiska, t. 1, p. 67.

82 Daukantas S., Budas, p. 429.
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toring filosofing vaizduote, taigi spéjamosios istorijos priemoné. Vi-
sas Lietuvos giriy ir jose gyvenanciy senovés lietuviy apraSymas yra
prigimtinés biiklés istoriné rekonstrukcija, paremta ne tik teoriniais
spéjimais, bet ir tam tikra, nors ir labai minimalia, istorine, tiksliau,
etnografine, medziaga. Zemés nuosavybés kilmés aptarimas Daukan-
tui tarnavo pagristi pozitiriui, kurj formulavo neostoicistinés prigim-
tinés teisés teorijos pradininkai, kad pirmiau atsirado teisés normos ir
teise, o tik véliau — viesoji (valstybiné) valdzia.

Daukanto Lietuvos istorijos interpretavimas pagal civilizacinés
raidos stadijas jo istorijos veikaluose kiek skiriasi. Anks¢iau rasytoje
JIstorijoje Zemaitidkoje* yra sakoma, kad senovés lietuviy anksty-
viausia istorijos stadija buvo medziotojy stadija: ,,PradZioj kiekvienos
tautos, lygia dalia ir lietuviy ir Zemaiciy, Zmonys, negyvendami dar
sandraugéj, bet paskyde po laukus ir girias it pauksciai, pirma klajojo
maitindamies Zuvimis, pauks¢iais ir Zvérimis.“®3 Butent Sioje medzio-
tojy aplinkoje daznai kildavo nesutarimy dalijantis sumedziotg laimi-
kj: ,,<..> nuo kits kito grobsté ir imliojo sugautg zvérj ar zuvj.“ Tad
esg todeél atsirado kunigai, kurie davé pirmuosius jstatymus ir jvedé
teokrating santvarka: ,,<...> réda, arba tvarka, ty kunigy vadinos teo-
kracija, tai yra réda tarpinyky tarp Zmoniy ir dievy.“%* | Sandrauge*
Daukantas jvardija ,,visuomen¢* ir raso, kad buvo istorijos stadija iki
jos atsiradimo, taigi i§ esmés prigimtiné buklé, dar iki gyvenimo vi-
suomengje ar visuomeninéje santvarkoje. Daukantas taip pat pazymi,
kad visuomenés biitina sglyga yra teisingumo laikymasis, teisingumo
pavyzdys rodomas elgesiu: ,,<...> teisybe, kaipo jgimtg privaluma kie-
kvieno zmogaus, be kurio nei vienas negaléty bursoj gyventi.“®> Dar
vienas zodis ,,visuomenei* jvardyti — ,,svieto draugé*86.

Atsiradus visuomenei, jstatymai ar politiné valdzia nebiitinai at-
siranda iSkart, t. y. tuo paciu metu kaip visuomeng¢, nors jgimta tei-

83 Daukantas S., Istorija Zemaitiska, t. 1, p. 56.

84 Daukantas S., Istorija Zemaitiska, t. 1, p. 93-94.
85 Ten pat, t. 2, p. 50.
86 Daukantas S., Badas, p. 529, 579.
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singumo norma egzistuoja. Véliau rasytame ,,Blide* déstoma kiek
kitokia versija nei ,,Istorijoje Zemaitiskoje*, aiskiai akcentuojama
zemdirbiy bendruomené, kaip itin ankstyva istorijos stadija Lietu-
voje, o nesutarimai tarp pirmyjy gyventojy, kurie dar nesiverté zem-
dirbyste, neminimi. ,,Pasakojime apie veikalus senovés lietuviy™ pa-
bréztinai sakoma, kad senovés , lietuviai buvo artojai, ne nomadai‘“®’.
Atrodo, kad ,,Bude* Daukantas pasirenka nuoseklesnj, nei ,,Istorijoje
Zemaitigkoje*, peréjimo i3 prigimtinés biiklés j visuomening vaizda-
vima kaip pirmiausia nattralig evoliucija, nors religiniy bei véliau
pasaulietiniy autoritety duoty jstatymy atsiradimas tam tikru momen-
tu vis tiek buvo reikalingas, taip ir atsitiko.

Civilizacing pazangg, Daukanto poziiiriu, atnesa prekyba, pramo-
né ir iSsilavinimas. Vien tik prekyba, prasidéjus Lietuvos nuosmu-
kiui XVI a—XVII a. pradzioje, dar esg padéjo iSlaikyti lietuviams
»akylumg®: |,<..> tuo dar turéjos, jog daugybé tarp paciy lietuviy
prekyba vertés ir tuo kokj tokj akylumg savo tautoje antturé&jo.*88
Viena i§ Abiejy Tauty Respublikos nuosmukio priezas¢iy — ekono-
minis konservatyvumas, naujoviy nepripazinimas: ,,<...> dirbinyciy,
arba fabriky, nesteigé i savo krasta, idant ty daikty, kuriy turtingieji
geide, galéty Cia pat gauti ir i$ svetimy krasty nereikty jy gabenti ir
pirkti ir per tg savo pinigus i§ namy svetimiems atduoti.“®” Civiliza-
cijos stadijos, susijusios su mokslo ir §vietimo suklestéjimu, lietuviai
dar nepasieke, bet turéty pasiekti ateityje: ,,<...> dél ko gi lietuviai ir
zemaiciai negali stengti, idant dasiekty tg laipta Sviesybés, ant kurio
i8sikélé kitos giminés.«%0

Svarbu galiausiai konstatuoti, kad Daukantas nevaizdavo lietuviy
tautos istorinés raidos kaip kultiirinio vystymosi prasme visiskai sa-
vitos, jis ja interpretavo taikydamas universalias civilizacinés raidos
schemas.

87 Daukantas S., Pasakojimas, p. 62.

8 Daukantas S., Bidas, p. 639.
89 Ten pat.
9% Daukantas S., Darbai, p. 35-36.
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I§vados

Daukantas savo veikalus grindé neostoicistinés prigimtinés teisés
teorijos bei atskiry ryskiy jos atstovy, pirmiausia Hugo Grotiuso,
Samuelio Pufendorfo ir Antoine’o-Yveso Goguet suformuluotomis
nuostatomis, kai kurias jy originaliai interpretuodamas. Prigimtinés
teisés normas Daukantas atseka seniausiuose paproc¢iuose, todel daug
démesio skiria senovés lietuviy paproéiy rekonstrukcijai. Pirmiau-
sia trijy jy grupiy, kurios buvo tiesiogiai siejamos su prigimtiniais
poreikiais, t. y. religiniy, tuoktuviy ir laidotuviy paproc¢iy. Daukanto
istorijos darbuose stengiamasi apibtidinti peréjimo i prigimtinés bi-
klés i civilizuotg biikle Lietuvoje aplinkybes ir bruozus, naudojan-
tis jvairia istorine bei etnografine medziaga, bet taip pat remiantis
spéjamosios istorijos, vystomos kaip moralinés politinés filosofijos,
bet taip pat Apsvietos istoriografijos dalis, principais. Universalig
prigimtings teisés teorijg Daukantas stengiasi empiriskai pagrjsti ir
iliustruoti remdamasis Lietuvos istorijos ir etnografiniy bei kalbiniy
duomeny medziaga. Civilizacinés paZzangos samprata yra itin svarbi
Daukantui interpretuojant ir vertinant istorinius procesus ir Lietuvos
istorijos jvykius. Taciau civilizacinés pazangos Daukantas neatriboja
nuo prigimtinés teisés, laiko, kad ji tinkamai pasireiSkia tik paisant
prigimtings teisés.
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