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Santrauka. Siame straipsnyje pristatomas paminkly ir politikos santykis. Pasitelkiant
klasikinius paminkly politiskuma aiSkinanéius autorius ir praktiniy atvejy uzsienyje pa-
vyzdzius, apibréziami pagrindiniai teoriniu lygmeniu pateikiami paminkly ir politikos
santykio tipai. Atsispiriant nuo teoriniy prielaidy, taikant tipologinés analizés principa,
igyvendinama Lietuvos akademinio diskurso analizé, leidzianti pristatyti Lietuvoje egzis-
tuojancia politikos ir paminkly santykio tipologija, padedancia suprasti, kodél paminklai
tampa politiniy nesutarimy ir politiniy diskusijy objektu.

Reiks$miniai ZodZiai: paminklai, atmintis, tapatybé, paminkly politiskumas, menas ir poli-
tika.

Political Relationship among Monuments:
Monuments as the Subject of political Debate

Summary. The aim to identify the types of political relationship among monuments can be
defined as the main goal of the article. Regarding the ongoing debate about the politiciza-
tion of monuments in Lithuania, the article seeks to find out what features and functions
of monuments make them the subject of political controversy and political discussion.
The analysis starts with theoretical assumptions distinguishing the types of relationship
between monuments and politics that dominate the theoretical level. After the review of
the theoretical level, the typology of the relationship between politics and monuments in
Lithuania is explained highlighting the exceptions of the Lithuanian case by going through
the typological analysis of the Lithuanian academic discourse.
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Ivadas

Pastaryjy mety nesutarimai dél paminklo dr. Jonui Basanaviciui ir
skulpturos Lukiskiy aikstéje | viesajg erdve iskélé ir politizavo pamin-
kly, skulptiiry Lietuvoje klausimg. D¢l dr. Jono Basanaviciaus pamin-
klo buvo nesutariama, kur turéty stovéti Sis paminklas, kas turéty ji
kurti, kaip jis turéty atrodyti ir kokio dydzio turéty biti'. Paminklo
Lukiskiy aikstéje klausimas sprendziamas nuo 1991 mety, kai buvo
iSmontuota ¢ia stovéjusi Lenino skulptiira. Aikstés sutvarkymo ir jpa-
minklinimo klausimas itin suaktyvéjo 1999 metais, 0 2011 metais Kul-
tliros ministerija buvo paskelbusi paminklo Lukiskiy aikstéje konkur-
sg. Geriausi aikstés jpaminklinimo projektai buvo iSrinkti 2013 ir 2014
metais?, tatiau dél prieStaringy vertinimy ir nesutarimy Sie projektai
nebuvo jgyvendinti. D¢l kontroversisky vertinimy skulpttiros projek-
tas, iSrinktas 2017 metais paskelbto Lukiskiy aikstés skulpttiros kon-
kurso nugalétoju, taip pat vis dar néra jgyvendintas3. Siuo metu vie-
Sojoje erdveje politikos ir paminkly susidiirimas itin rySkiai matomas,
diskutuojant ir nesutariant dé¢l Vilniaus Pylimo ir Paménkalnio gatviy
sankirtoje stovincios rasytojo Petro Cvirkos skulptiiros, kurios politing
dimensijg aiskiai liudija paminklo nuvertimo jtraukimas i sostinés sa-
vivaldybés valdanciosios koalicijos programa.

Siandieninés diskusijos ir nesutarimai dél paminkly, vykstantys
Lietuvos Respublikos (LR) Seime, viesojoje erdvéje, ziniasklaidoje,
pripazjsta negincijamg politikos ir paminkly ry$j — neabejotina, kad
paminklai yra tape politiniy diskusijy ir politiniy nesutarimy objektu.
Nors diskusijose ir nesutarimuose paminklai ir su jais susije klausimai

I Valatkiené¢ L., ,,Pasity¢iojimas i§ paminklo patriarchui — i¥didintas ir su roméniska
toga®“, Delfi.lt, <www.delfi.lt/veidai/kultura/pasityciojimas-is-paminklo-patriarchui-
isdidintas-ir-su-romeniska-toga.d?id=70399730>, 2019 11 30.

2 BNS, , Kulttiros viceministré: nereikéty skubéti statyti Vy¢io paminkla Lukiskiy aiks-
teje”, BNS, <https://www.delfi.lt/veidai/kultura/kulturos-viceministre-nereiketu-sku-
beti-statyti-vycio-paminkla-lukiskiu-aiksteje.d?id=73420974>, 2019 11 30.

3 Laurinavi¢iené B., ,,Kovos laukas — Lukiskiy aik§te, Verslo Zinios, <https://www.
vz.It/laisvalaikis/akiraciai/2018/04/30/kovos-laukas--lukiskiu-aikste>, 2019 11 30.

61


http://www.delfi.lt/veidai/kultura/pasityciojimas-is-paminklo-patriarchui-isdidintas-ir-su-romeniska-toga.d?id=70399730
http://www.delfi.lt/veidai/kultura/pasityciojimas-is-paminklo-patriarchui-isdidintas-ir-su-romeniska-toga.d?id=70399730
https://www.delfi.lt/veidai/kultura/kulturos-viceministre-nereiketu-skubeti-statyti-vycio-paminkla-lukiskiu-aiksteje.d?id=73420974
https://www.delfi.lt/veidai/kultura/kulturos-viceministre-nereiketu-skubeti-statyti-vycio-paminkla-lukiskiu-aiksteje.d?id=73420974
https://www.vz.lt/laisvalaikis/akiraciai/2018/04/30/kovos-laukas--lukiskiu-aikste
https://www.vz.lt/laisvalaikis/akiraciai/2018/04/30/kovos-laukas--lukiskiu-aikste

ISSN 1392-1681 eISSN 2424-6034 Politologija 2019/4 (96)

yra matomi kaip neabejotinai politizuoti, aiskiai deklaruojamas politi-
kos ir paminkly santykis, kodél tas santykis atsiranda, dél ko paminklai
tampa politiniy debaty priezastimi, kokios paminkly savybés ar funkci-
jos lemia jy politiSkuma, néra detalizuojama ir paaiskinama. Atsakymy
1 Siuos klausimus bus ieSkoma straipsnyje pateikiamoje analizéje.

Sio straipsnio tikslas — remiantis teorinémis prielaidomis, liudijan-
¢iomis paminkly veikimag politinése darbotvarkése, i$skirti Lietuvoje
dominuojanéius paminkly ir politikos santykio tipus. Siy tipy apibré-
zimas leis numatyti, kokios paminkly savybés ar funkcijos implikuoja
politikos ir paminkly santykj, apie kurj diskutuojama ir dél kurio ne-
sutariama vieSojoje erdvéje. Kadangi vieSosios erdvés diskusijos ne-
detalizuoja, neisskleidzia paminkly ir politikos santykio, Sio santykio
tipy ieSkoma akademiniame diskurse* kaip erdvéje, kur, kalbant apie
paminkly buvimg ir veikimg socialiniame pasaulyje, paminkly ir poli-
tikos santykis ne tik pripazjstamas, bet kartu ir paaiskinamas. Straips-
nyje laikomasi nuostatos, kad Lietuvoje jgyvendinti tyrimai gali padéti
atskleisti, koks tas santykis yra — kokie paminkly ir politikos santy-
kio tipai® egzistuoja Lietuvoje. Todél, siekiant i$skirti Lietuvoje do-

4 Akademinis diskursas §iuo atveju apibréziamas kaip akademinés studijos, akademi-
nés knygos, rinktinés, straipsniai etc., kuriuose jtvirtintas kalbéjimas apie paminklus.
I diskurso medziaga taip pat jtrauktos knygos, sudarytos moksliniy darby pagrindu
(konkreciai Rasos Antanavicites daktaro disertacijos ar disertacijos daliy pagrindu
parengtos knygos ,,Menas ir politika Vilniaus vieSosiose erdvése™ ir ,,Vilniaus pamin-
klai: kaitos istorija®, sudaryta kartu su Egle Mikalajiine) bei Jolantos Marcisausky-
tés-Jurasienés parengtas gidas ,,Vilniaus skulptiiry kelias: kulttirinis gidas™ (nors tai
kultarinis gidas, pirmoji jo dalis sudaryta istoriografiniu pagrindu, besisiejanciu su
akademinio zanro kanonais ir kalbanciu apie paminkly ir politikos bei socialinio gy-
venimo santykj).

5 Pabréztina, kad §io straipsnio kontekste siekiama atrasti ne konkrety santykio turinj,
bet Sio santykio pobuidzio variacijas — politikos ir paminkly santykio kryptis, tipus.
Toks siekis diktuoja ir analiting logika: pagrindinis démesys sutelkiamas ne j empiri-
niy atvejy analize, kuri nurodyty, kokio turinio, kokiy idéjy ar politiniy tiksly pripil-
doma kiekviena isskirta santykio kryptis (tai yra kokia politing zinig siun¢ia konkretus
paminklas ar kokias politines pozicijas atskleidzia tam tikros diskusijos apie konkre-
¢ius paminklus), bet i teoriniy aiskinimy analizg, nurodancia, kokiomis kryptimis gali
sgveikauti paminklai ir politika, kokios paminkly savybés ir funkcijos yra biitinos, kad
diskusijos apie paminklus virsty politinémis diskusijomis.
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minuojanc¢ius paminkly ir politikos santykio tipus, taikant tipologinés
analizés metoda, analizuojamas akademinis diskursas — akademingje
erdvéje jtvirtintas kalbéjimas apie paminklus ir jy santykj su sociali-
niu pasauliu. Pabréztina, kad akademinj diskursa Siuo atveju sudaro ne
tik darbai, kalbantys apie tiesioginj paminkly ir politikos santykj: pa-
minkly analiziy Lietuvoje néra daug, o tiesioginj paminkly ir politikos
santykj analizuojanciy tyrimy beveik néra. Todél, siekiant i8skirti Lie-
tuvoje veikiancia paminkly ir politikos santykio tipologija, jtraukiamos
jvairiy akademiniy perspektyvy analizés, kalbancios apie paminklus ir
jy buvima ir (ar) veikimg socialiniame pasaulyje®.

Tipologinés analizés metodas pasirinktas kaip deskriptyvus ana-
litinis jrankis, leidZiantis i§gryninti kategorijy rinkinj, taikomg tam
tikro socialiniy moksly reiSkinio — §iuo atveju paminkly ir politikos
santykio — aiSkinimui, i$skiriant tarpusavyje susijusias, bet tam ti-
kromis charakteristikomis tarpusavyje besiskiriancias to paties reis-
kinio ai§kinimo kategorijas’. Tipologiné analizé leidzia i$skirtas ka-
tegorijas palyginti, atskleidziant, kuo viena kategorija skiriasi nuo
kitos®. Straipsnyje $i analizé jgyvendinama trimis Zingsniais: pirma,
identifikuojamas analizés objektas — politikos ir paminkly santykis;
antra, analizés medZziagoje ieSkoma daZniausiai pasikartojanciy $io
santykio aiskinimy; trecia, antrinio duomeny apdorojimo metu atsi-
kartojanciy reiks8miy pagrindu suformuojamos politikos ir paminkly
santykj apibréziancios kategorijos.

Kadangi pagrindiné analizés medZziaga, leidzianti iSnagrinéti
pagrindinj analizés objekta — paminkly ir politikos santykj bei Sio

6 Analizuojant uzsienyje dominuojantj paminkly ir politikos santykio ai¥kinimg galima
remtis tyrimais, nurodanciais tiesioginj paminkly ir politikos santykj bei kelianciais su
politika tiesiogiai susijusius tyrimo klausimus, o Lietuvos atveju politiniai klausimai
neretai analizuojami taikant urbanistinés, kultirologinés ar atminties studijy strategi-
jas, kurias pasitelkiant tiriami paminklai.

7 Given L. M., ed., ,,Typological Analysis*, SAGE, <https://methods.sagepub.com/refe-
rence/sage-encyc-qualitative-research-methods/n472.xml>, 2019 11 30.

8 Wikander O., ,,The Hebrew Consecutive Waw as a North West Semitic “Augment”:
A Typological Comparison with Indo-European®, Vetus Testamentum 60 (2), 2010,
p. 260-270.
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santykio tipus, yra akademinis diskursas, pirmojoje straipsnio dalyje
bus aptariama, kokiomis savybémis ir (ar) funkcijomis, vadovaujan-
tis akademine literattra, turi i$siskirti paminklas, kad jis pretenduoty
tapti politinés diskusijos, politiniy debaty objektu. Pateikus politinés
minties konstravime dalyvaujanc¢iy paminkly apibrézima, apibendri-
nant klasikinius paminkly ir politikos santykj apibrézusius autorius
bei §iuo metu uzsienyje vyraujancias, placiai pripazjstamas tokio po-
biidzio tyrimy tendencijas, i§skiriami politikos ir paminkly santykio
tipai. Antroji straipsnio dalis analizuoja Lietuvos akademinj diskur-
sg: atsispiriant nuo pirmojoje straipsnio dalyje pristatytos politikos ir
paminkly santykio tipologijos, analizuojama, kokie §io santykio ais-
kinimo tipai vyrauja Lietuvos akademiniame diskurse. Kadangi ana-
lizuojamas akademinis diskursas ir jame iSskleidziamas politikos ir
paminkly santykio aiSkinimas, analizéje atsiribojama nuo tiesioginiy
vieSosios erdvés diskusijy paminkly klausimu ir LR Seimo nutarimy
ar kito pobiidzio dokumenty turinio analizés.

1. Teorinis lygmuo: tarp politinés darbotvarkés
jgyvendinimo ir tapatybinio pasakojimo kiirimo

1.1. Skulptiiros tapsmas politiniame dispute
dalyvaujanciu paminklu

Vadovaujantis prielaida, kad analizuojamas akademinis kalbéjimas
gali atskleisti sglycio taskus, per kuriuos jvyksta paminklo ir poli-
tikos susidirimas, svarbu suprasti, kokiu bruozy rinkiniu turi pasi-
zymeti paminklas, pretenduojantis buti politiniy diskusijy ar debaty
objektu. Visy pirma, prasminga atskirti dvi i§ pirmo Zvilgsnio galbiit
sinonimiskas ,,skulptiiros ir ,,paminklo“ sgvokas. Skulptiira jpras-
tai suvokiama kaip erdvinis tlirinis objektas, atliekantis dekoratyvine
funkcija. Paminklas, bidamas erdviniu tiiriniu objektu, galbiit taip
pat atliekanc¢iu dekoratyving funkcija, su savo sgvokos kilme atsine-
Sa semantinj kriivj, kildinama i§ lotynisko veiksmazodzio monere —
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priminti, atminti. Priminimo, atminimo démuo, kaip pazymi nemaza
dalis Lietuvos tyréjy, pavyzdziui, Gintautas Tiskus®, Laimonas Brie-
dis!®, Rasa Cepaitiené ar Justinas Dementavicius, svarbus ir prancii-
zy, angly, rumuny, italy, ispany, portugaly, rusy ir kitose kalbose.
Taigi savokos ,,paminklas® etimologija ,,pritraukia“ su atmintimi,
priminimu susijusj semantinj krivi.

Cia kyla pagrjstas klausimas — kg paminklas turi paminéti arba
atminti, kad savo buvimu ar buvimo tikimybe sukelty politinius de-
batus. Kad atminimas ar priminimas paminkluose veikty kaip politi-
nis jrankis, politinés diskusijos potencialas, paminklas turi turéti du
kertinius bruozus. Pirma, Charleso Merewetherio Zodziais tariant,
paminklai, dalyvaujantys politiniuose gincuose ir atliekantys tam ti-
kras su politika susijusias funkcijas, pristato konkrecius (istorinius)
teiginius, gristus jvykio ar personalijos paminéjimu, atminimu'!. Pa-
prastai tariant, paminklas, pretenduojantis j santykj su politika, turi
biti skirtas istoriniam jvykiui, asmenybei ar tam tikry asmenybiy
grupei paminéti. Taciau Sie jvykiai, asmenys ar jy grupés turi pasi-
zyméti viena paprasta bendra savybe. Kaip i§skiria Robinas Jefirey,
antras svarbus bruoZzas yra tas, kad paminklu reprezentuojamas jvy-
kis ar asmuo turi biiti realus ir tikras — jis negali biiti antgamtinis ar
pasiZzyméti antgamtinémis galiomis'2, jis turi biiti ne liaudies folkloro
objektas, mitologiné biitybé ar kitas tam tikru istoriniu laikotarpiu
neegzistaves jvykis ar zmogus. Taigi vieSosiose erdvése stovinciy
dekoratyviy skulptiiry tapsmas paminklais, ,,dalyvaujanciais® poli-
tinése diskusijose ir atliepianciais su politika susijusius tikslus, turi

Tiskus G., ,,Kai kurie estetiniai aik$¢iy formavimo apsektai ir jy identifikacijos Lietu-
vos miestuose®, LOGOS 85, 2015, p. 181-217.

Vilniaus paminklai: kaitos istorija, Vilnius: Vilniaus dailés akademijos leidykla, 2012,
p. 16.

I Merewether Ch., ,,The Rise and Fall of Monuments*, Grand Street 68, 1999, p. 182—
191.

12 Jeffrey R., ,,What the Statues Tell: The Politics of Choosing Symbols in Trivandrum®,
Pacific Affairs, University of British Columbia 53 (3), 1980, p. 484-502.
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biti lydimas §iy bruozy: apie politiskai galbit reikSmingg paminkla,
o ne dekoratyvig skulptiirg kalbama tada, kai paminklui priskiriama
paminéjimo, atminimo paskirtis, per paminkla jtvirtinta paminéjimo,
atminimo aktg, paminint, atmenant tam tikrus realius, tam tikru isto-
riniu laikotarpiu egzistavusius asmenis, asmeny grupes ar jvykius.

1.2. Paminkly ir politikos santykis:
atmintis, tapatumas, galios santykiai

Siekiant tipologizuoti socialiniy moksly perspektyvoje tarptautiniu
mastu taikomg paminkly ir politikos santykio aiskinima, pasitelkia-
mi klasikiniai teoriniai $io akademinio lauko autoriai ir praktiniy
atvejy Europoje, Jungtinése Amerikos Valstijose, Kanadoje analizés.
Formuojant teorines prielaidas, liudijan¢ias paminkly veikimg poli-
tinése darbotvarkése, remiamasi Reinharto Kosellecko!3, Sergiuszo
Michalskio!4, Aloiso Rieglio!® aiSkinimu, kokias funkcijas atlieka
paminklai, ir praktines, tarptautiniu mastu pripazistamas analizes
igyvendinanciy tyréjy, tokiy kaip Julietos Johnson ir Benjamino
Foresto, Robino Jeffrey, Arnoldo Bartetzky, Lisa’os Benton-Short,
Sandina’os Begic ir Borisa’os Mraovico, Frederico Bellentani ir Ma-
rio Panico'® bei kity darbais. Pabréztina, kad pateikiama paminkly

13 Pladiau zr.: Koselleck R., The Practice of Conceptual History: Timing History,
Spacing Concepts, Standford: Stanford University Press, 2002.
4 Michalski S., Public Monuments: Art in Political Bondage 1870-1997, London:
Reaktion Books, 1998.
15" Riegl A., ,,The Modern Cult of Monuments: Its Essence and Its Development*, Price
N. S. etc. (ed.), Historical and Philosophical Issues in the Conservation of Cultural
Heritage, 1996, p. 69-83.
Placiau su $iais autoriais ir jy darbais, pristatan¢iais paminkly veikimo politinése dar-
botvarkése perspektyvas, galima susipazinti: Forest B., Johnson J., ,,Unraveling the
Threads of History: Soviet-Era Monuments and Post-Soviet National Identity in Mos-
cow*, Annals of the Association of American Geographers 92 (3), 2002, p. 524-547;
Jeffrey R., ,,What the Statues Tell: The Politics of Choosing Symbols in Trivandrum®,
Pacific Affairs, University of British Columbia 53 (3), 1980, p. 484-502; Bartetzky A.,
,»The Reconstruction of Destroyed Architectural Monuments in Central and Eastern
Europe: Professional Discourses and Political Attitudes (1940s-2000s), Opene-
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ir politikos santykio matrica nepretenduoja j vienintelj, nekintamg ir
absoliuty Sio santykio sisteminimg. Vis délto, susisteminus bendras
klasikiniy autoriy ir praktiniy atvejy analiziy, apimanciy skirtingy
laikotarpiy — XX-XXI amziy sandiiros ir pastaryjy deSimtmeciy —
pozicijas, identifikuojancias paminkly ir politikos santykj, ryskéja
bendros atsikartojancios tendencijos, leidziancios suklasifikuoti pa-
minkly ir politikos santykio tipus.

Atsizvelgiant | minétg akademing literatiirg, susiejancig klasi-
kinius ir Siuolaikinius paminkly ir politikos santykio aiSkinimus,
ryskéja tendencijos, numatancios paminkly veikima igyvendinant
politing darbotvarke. Pagal tai, kaip ir kokias politines funkcijas,
jgyvendinant politing darbotvarke, atliecka paminklai, i$skirtini pen-
ki pagrindiniai akademinéje literatiiroje!” vyraujantys politikos ir
paminkly santykio tipai: 1) istorinés ir kolektyvinés atminties for-
mavimas ir palaikymas; 2) dominuojancius galios santykius palai-
kancio naratyvo ir diskurso jtvirtinimas; 3) dominuojancio politinio
elito legitimavimas; 4) tam tikros politinés bendruomenés telkimas ir
edukavimas; 5) valstybés tapatumg pristatancio pasakojimo atsklei-
dimas ir kiirimas, tai yra anksciau i§vardytos politinés darbotvarkés
kryptys, kurias jgyvendinant dalyvauja paminklai, jprastai veikia ne
pacios savaime, kitaip sakant, jy ijgyvendinimas per paminklus virsta
1 valstybés tapatybe atskleidziantj pasakojima, kurj kuriant $iandien,
remiantis Brianu S. Osborne’u, Geraintu B. Osborne’u, Euan Hague,

dition, <https://books.openedition.org/cvz/8464>, 2019 12 03; Benton-Short L.,
,,Politics, Public Space and Memorials: The Brawl Mall on the Mall“, Urban Geo-
graphy 27 (4), 2006, p. 297-329; Begic S., Mraovic B., ,,Forsaken Monuments and
Social Change: The Function of Socialist Monuments in the Post-Yugoslav Space®,
Moeschberger S. L., DeZalia R.A.P. (eds.), Symbols that Bind, Symbols that Divide,
Switzerland: Springer International Publishing, 2014, p. 13-37; Bellentani F., Panico
M., ,,The Meanings of Monuments and Memorials: Toward a Semiotic Approach*,
Punctum 2 (1), 2016, p. 28-46; Bellentani F., Monuments and Memorials in Changing
Societies: A Semiotic and Geographical Aproach®, Semioticon, <https://semioticon.
com/semiotix/2018/03/monuments-and-memorials-in-changing-societies-a-semiotic-
and-geographical-approach/>, 2019 12 03, etc.

17T kokia akademing literatiirg referuojama, placiau zr. 1316 ir 18 iSnaSose.
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Edwardu H. Sebesta’a ar Renee Ater!8, dalyvauja jvairios grupés ar
veikéjai ir jvairiy valdzios lygmeny atstovai.

1) Pirmojo tipo — istorinés ir kolektyvinés atminties formavimo
ir palaikymo per paminklus — atveju dominuoja platus akademinis
sutarimas: paminklus kaip istorinés ir kolektyvinés atminties raiskos
vietas, simbolius ar elementus pristato tokie autoriai kaip Natalia
Krzyzanowska, Katharyne Mitchell, Josephine Shaya, Ch. Merewet-
heris, Davidas Atkinsonas ir Denisas Cosgrove’as'® bei keletas kity
tyréjy. Sios politinés darbotvarkeés krypties veikimas labai paprastas:
i§ bendro valstybés istoriniy ivykiy ir istoriniy veikéjy konteksto,
igyvendinant politing darbotvarke, atrenkami konkretlis asmenys ir
jvykiai, kuriems suteikiamos dominuojancios, svarbiausios pozici-
jos. Tokie paminklai, minintys konkrecius istorinius asmenis, asme-
ny grupes ir (ar) jvykius, matomi kaip kertiniai istoriniai reliktai, ku-
riuos bitina atminti ir kuriy atminima bitina puoseléti kolektyviai. O
Jju atrankos procesas, i$skiriantis juos i§ bendros istoriniy asmeny ir
jvykiy imties, yra paremtas apibrézty politiniy tiksly siekimu. Tokiu
pagrindu per konkrec¢iy, samoningai, tendencingai atrinkty istoriniy
ivykiy ir veikéjy protegavima bei jy jpaminklinima konstruojama is-
toriné ir kolektyviné atmintis, nurodanti, kokie istoriniai momentai ir
zmonés yra reikSmingiausi ir svarbiausi.

18 Apie skirtingy grupiy dalyvavima konstruojant, jtvirtinant ir palaikant valstybés ta-

patumg atskleidziantj pasakojima placiau raso, pavyzdziui, Osborne B., Osborne G.,
,»The Casteing of Heroic Landscapes of Power: Constructing Canada’s Pantheon on
Parliaments Hill“, Material Culture Review 60, 2004, p. 1-15; Ater R., ,,Slavery and
Its Memory in Public Monuments*, American Art 24 (1), 2010, p. 20-23; Hague E.,
Sebesta E. H., ,, The Jefferson Davis Highway: Contesting the Confederacy in the Pa-
cific Northwest*, Journal of American Studies 45 (2), 2011, p. 281-301.

Minétos idéjos pristatomos Siuose ir kituose pristatyty autoriy darbuose: Krzyzanows-
ka N., ,,The Discourse of Counter-Monuments: Semiotics of Material Commemo-
ration in Contemporary Urban Spaces®, Social Semiotics 26 (5), 2016, p. 465-485;
Mitchell K., ,,Monuments, Memory and the Politics of Memory*, Urban Geography
24 (5), 2003, p. 442-459; Shaya J., ,,The Public Life of Monuments: The Summi Viri
of the Forum of Augustus®, American Journal of Archeology 117 (1), 2013, p. 83—
110; Merewether Ch., ,,The Rise and Fall of Monuments*; Atkinson D., Cosgrove D.,
,Urban Rhetoric and Embodied Identities: City, Nation, and Empire at the Vittorio
Emanuele II Monument in Rome, 1870-1945%, Annals of the Association of American
Geographers 88 (1), 1998, p. 28—49.
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2) Antrasis paminkly ir politikos santykio tipas apibréZiamas per
politinés darbotvarkés jgyvendinimo funkcija, sieting su noru jtvirtinti
dominuojancius galios santykius palaikantj naratyva ir diskursa. Tai
reiskia, kad su tam tikry istoriniy asmenybiy ir jvykiy atminimu per
paminklus yra susijes ir tam tikry vertybiy, vertinimy, nuostaty, mo-
raliniy principy, teisingumo normy jtvirtinimas. Sitaip suformuojamas
diskursas, implikuojantis mastymo apie valstybe kryptj: nurodantis,
kam verta priskirti valstybe kiirusiy asmeny vaidmenj, kokias kovas
vadinti valstybingumo liudytojomis, kokius ty kovy dalyvius suprasti
kaip pagalbininkus, su kuriais prasminga vienytis, o kokius kaip po-
tencialius priesininkus, kélusius ir galbiit kelian¢ius grésmg valstybés
tapatumui ar egzistencijai. Politinés darbotvarkés veikimg Siuo atveju
puikiai atskleidzia B. Foresto ir J. Johnsono?? aiSkinimas, kai domi-
nuojancius galios santykius palaikancio naratyvo ir diskurso jtvirtini-
mas, siejamas su politing bendruomeng telkiancios, vienijan¢ios sgmo-
nés skatinimu, kai istoriniy relikty atminimas, reprezentuojamas per
paminklus, padeda pagristi dominuojancio politinio elito laikysena, vi-
daus ir uzsienio politikos sprendimus bei jy formavima. Kitaip sakant,
valstybés vykdoma vidaus ir uzsienio politika, valdanciojo elito laiky-
sena turi biiti matoma tarsi sgmoningai atrinkty, jpaminklinty jvykiy
ar asmeny veiklos bei nuostaty tgsa: inicijuojant ir statant paminklus,
sickiama surasti atrama politiniams sprendimams dabartyje.

3) Trediasis santykio tipas atskleidzia, kad istoriniy asmeny ar
jvykiy jpaminklinimas néra neutralus — Sis santykio tipas gali biiti
apibréziamas per dominuojancio politinio elito legitimavima, inici-
juojant, statant ar griaunant paminklus. Paminkly nereikéty, jei jais
neblity siekiama pagristi valstybés santvarkos, esamo valdziy at-
skyrimo principo, ideologiniy politinio elito ar politinio elito grupiy
nuostaty. Anot J. Shaya’os, bendruomeniniy vertybiy ekspresija per
paminklus pakloja palanky pamata ne tik dominuojancius galios san-
tykius palaikancio naratyvo ir diskurso jtvirtinimui, bet ir dominuo-

20 Forest B., Johnson J., ,,Unraveling the Threads of History: Soviet-Era Monuments and

Post-Soviet National Identity in Moscow*.
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jancio rezimo ir politinio elito vertinimui?!. Tokj matymg sustiprina
ir jau minéty B. S. Osborne’o ir G. B. Osborne’o aiskinimas, kur
paminklai matomi kaip galios sistemos dalis, tiksliau tariant, galios
sistemos iSraiSka, susijusi su dominuojanciai galiai palankios so-
cialinés sanglaudos skatinimu?2. Todél paminkly funkcija, susijusi
su treciuoju iSskirtu santykio tipu — dominuojancio politinio elito
legitimavimu, — nurodo, kad atrenkant istorinius reliktus, kuriuos
reikia jpaminklinti, pasirenkami tokie istoriniai asmenys ir jvykiai,
kurie patvirtina dominuojancio politinio elito, politinio elito grupiy
teisingumga, tinkamuma, jy veiksmy ir pasirinktos politinés krypties
pagristuma. Cia reikéty atkreipti démesj j antrojo ir tre¢iojo pamin-
kly ir politikos santykio tipy atskyrimg. Nors paminkly funkcijos,
apibréziancios antrajj ir trecigjj paminkly ir politikos santykio tipus,
siejasi tarpusavyje ir viena kitg papildo, jy atskyrimas reikSmingas
galvojant apie dvikrypt] praktiky (Siuo atveju paminkly), dalyvau-
janc¢iy formuojant tam tikra politinj diskursg, pobtdj. Antrasis san-
tykio tipas yra labiau formuojantis — tai yra nukreiptas j tam tikrg
auditorijg, kuriai skirtas paminklas. O Stai treciasis tipas yra labiau
formuojamas — orientuotas | paminklus inicijuojant, statant, nuver-
¢iant dalyvaujanciy politikos atstovy siekj pagristi savo sprendimus
ir vykdoma politika, tai yra legitimuoti save ir savo politinj veikima.

4) Ketvirtasis paminkly ir politikos santykio tipas jtvirtina pa-
minkly funkcijas, iSryskéjancias jgyvendinant politing darbotvarke,
kuria siekiama tam tikros politinés bendruomenés, jprastai valstybés
pilieciy, sutelkimo ir edukavimo — paminklai politizuojami per siekj
sutelkti, suburti politing bendruomeng ir ja edukuoti. Sis tipas labiau-
siai sietinas su pozifiriu, kad paminklai neuzima izoliuotos pozicijos,
jie stovi ne vakuume, o tam tikroje sociopolitinéje aplinkoje — jie

21 ShayaJ., ,,The Public Life of Monuments: The Summi Viri of the Forum of Augustus®,
American Journal of Archeology 117 (1), 2013, p. 83-110.

Osborne B., Osborne G., ,,The Casteing of Heroic Landscapes of Power: Constructing
Canada’s Pantheon on Parliaments Hill“, Material Culture Review 60, 2004, p. 1-15.
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visada, pasak J.Shaya’0s23, B. Foresto ar J. Johnsono?*, palaiko san-
tykj su auditorija ir funkcionuoja per santykj su ja. Politinés bendruo-
menés telkimas, pavyzdziui, Annie Kwai darbuose pristatomas per
kolektyvinio intereso skatinimg, pasitelkiant paminklus: statant pa-
minklus tam tikram jvykiui ar asmeniui, siekiama paskatinti politing
bendruomeng kolektyviai palaikyti tai, ko sieke, uz kg kovojo pamin-
klu pagerbtas asmuo ar jvykis?3. Paminklai j santykj su auditorija jsi-
traukia ne tik stovédami vieSosiose erdvése: tai, kas jpaminklinama,
dazniausiai yra integrali kity praktiky, tokiy kaip istorijos mokymas,
valstybiniy $venciy ar atmintiny progy minéjimas, dalis. Pasirenkami
tam tikri istoriniai veikéjai, vienijantys, aplink save telkiantys politi-
n¢ bendruomeng ir taip kuriantys jos tapatuma. Per paminklus atme-
namy jvykiy atranka moko atskirti ,,svarbiausius® valstybés istori-
nius jvykius ir per ty istoriniy jvykiy atminimg diferencijuoti istorine
prasme valstybei draugiskas bei priesiskas jégas. Paminklai tampa
samoningai suformuotos politinés minties iSraiska, pristatancia poli-
ting bendruomeng saistancius ir vienijancius simbolius. Paprastai ta-
riant, per politing bendruomeng telkiancig ir edukuojancig paminkly
funkcija formuojamas Zinojimas, kas tam tikrai politinei bendruome-
net, jos kiirimuisi yra svarbu ir budinga. O tas Zinojimas, savo ruoztu,
véliau padeda priimti, ,,pagristi“ tam tikrus politinius sprendimus ir
jy teisinguma bei jiems pritartiZ6.

23 Shayal.,,,The Public Life of Monuments: The Summi Viri of the Forum of Augustus®.

24 Forest B., Johnson J., ,,Unraveling the Threads of History: Soviet-Era Monuments and
Post-Soviet National Identity in Moscow*.

25 Kwai A., Solomon Islanders in World War II, Australia: ANU Press, 2017, p. 93—111.

26 Sjuo atveju paprastu praktiniu pavyzdziu galéty tapti Karaliaus Mindaugo paminklas,
sostinéje pastatytas 2003 metais. Karaliaus Mindaugo politiné¢ figlira mokant istori-
jos, telkiant politing bendruomeng, minint Mindaugo kartinavimo datg yra sietina su
vakarietiSkomis tendencijomis: §i istoriné asmenybé atne$é¢ i Lietuva kriksc¢ionybe,
europietiska civilizacija, dar XIII amziuje tapo simboliu, liudijanciu Lietuvos judé-
jimg Vakary, Vakary Europos kryptimi. Sio paminklo atsiradimas Lietuvos stojimo
1 Europos Sajunga i$vakarése paliudija, kad prisijungimas prie Vakary Europos $aliy
suburtos bendrijos yra natiirali Lietuvos valstybés egzistavimo tasa, turinti rysj su Ka-
raliaus Mindaugo proteguotu Lietuvos judéjimu vakarietiskos kulttiros link.
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5) Penktasis analizuojamo santykio tipas nurodo, kad, atlikdami
politinés darbotvarkés funkcijas, paminklai ,,dalyvauja“ formuojant,
jtvirtinant, palaikant ar keiciant valstybés tapatumg kuriantj pasa-
kojimg?’. Paminklai gali tapti politinés diskusijos objektu, nes jie
prisideda prie valstybés tapatumo atskleidimo — jie reprezentuoja
valstybés tapatuma pristatant] pasakojima, dél kurio skirtingos po-
litinés grupés gali nesutarti. Politinés darbotvarkés jgyvendinimas
per konkrec¢iy paminkly inicijavimo, statymo ar pasalinimo procesus
Iprastai atliepia tam tikrus politinius tikslus, kuriy siekia skirtingos
paminklokiiros procesuose dalyvaujancios grupés, kartu siekdamos
reprezentuoti ir savo tapatuma. Paprastai tariant, kiekvieng paminkla
galime skaityti kaip tekstg, o tokiy teksty visuma pasakoja tam tikros
valstybés pasakojima, atskleidziant] tos valstybés tapatumg ir jj ku-
riant dalyvaujancius veikéjus, potencialius jy tikslus ir siekius bei tai,
18 kokiy naratyvy ir (ar) naratyvo démeny formuojamas bendras vals-
tybés tapatumas. Svarbu atkreipti démesj, kad penktasis tipas gali
biiti suprantamas kaip apimantis pries tai iSvardytus tipus: plétojant
keturis pries tai apibréztus paminkly ir politikos santykio tipus ar dalj
ju, siekiama tam tikry tiksly, kuriy visuma atskleidzia valstybés tapa-
tuma pristatantj pasakojima.

I8skyrus penkis paminkly ir politikos santykio tipus, susijusius
su skirtingomis paminkly funkcijomis, jgyvendinant politines darbo-
tvarkes, gali kilti pagristas klausimas: jei per paminklus atmenami,
paminimi realis jvykiai ar asmenys, ar nepakanka kaip pagrinding
paminklokiiros procesy funkcijg apibrézti istorinés ir kolektyvinés
atminties formavima, kodél atminimo ir (ar) pamingjimo veiksmas

27 Tokiag akademing pozicija pristato: Nientied P., Janku E., ,,Ambigous Memorial
Landscapes in Post-Socialist Cities: The Case of Tirana’s Pyramid®, /talian Journal of
Planning Practices 9, 2019, p. 1-23; Atkinson D., Cosgrove D., ,,Urban Rhetoric and
Embodied Identities: City, Nation, and Empire at the Vittorio Emanuele II Monument
in Rome, 1870-1945%; Forest B., Johnson J., ,,Unraveling the Threads of History:
Soviet-Era Monuments and Post-Soviet National Identity in Moscow"; Osborne B.,
Osborne G., ,,The Casteing of Heroic Landscapes of Power: Constructing Canada’s
Pantheon on Parliaments Hill* ir kiti tyréjai.
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zymi ,,daugiau’ nei vien istorinés ar kolektyvinés atminties forma-
vimg? ,,Paminklai atlieka kur kas platesnes funkcijas nei tik atmin-
ties palaikymas“?8, — taip paminkly ir atminties santykj apibrézia
R. Koselleckas. Atmintis negali biiti paminklokiiros tikslas ir prie-
zastis pati savaime: atmintis yra vienas i§ kertiniy elementy valsty-
bés tapatybés formavimo ir jos jtvirtinimo procese bei ,,tarnauja kaip
kuriantis, jungiantis ir tikslingas turinys, kurio pripildomas grupinis
identitetas“?. Kolektyviné atmintis veikia kaip tam tikro kolektyvo
identiteto i3raiska’?, o tai, ka daryti su praeitimi, daZniausiai nu-
sprendziama valstybinés politikos lygmeniu: tapatybés formavimo
procesas nemaza dalimi funkcionuoja per tai, kg siekiama priminti,
0 kg — nustumti  uzmarstj3!. Atminties politikos reik§me tapatybés
konstravimui, kalbédamas apie valstybiy ir jas sudaranciy bendruo-
meniy formavimg, akcentavo ir vienas pagrindiniy tapatybés studijy
grandy Benedictas Andersonas, nurodes poreikj uzkamsyti atminties
spragas, atsiradusias tam tikromis istorinémis salygomis32, tapatybés
konstravimo procese. Taigi praktikos, per kurias formuojama atmin-
tis, Siuo atveju paminklai, skirti atminti istorinj veikéja, veikéjus ar
ivyki, negali biiti atsieti nuo politinés darbotvarkeés, kurios pagrindu
kuriamas valstybés tapatumas ir atlickamos kitos paminkly ir politi-
kos santykj liudijan¢ios paminkly funkcijos. Sios funkcijos — istori-
nés ir kolektyvinés atminties formavimas ir palaikymas; dominuo-
jancius galios santykius palaikanéio naratyvo ir diskurso jtvirtinimas;
dominuojancio politinio elito legitimavimas; politinés bendruomenés

28 Koselleck R., The Practice of Conceptual History: Timing History, Spacing Concepts,

p. 28.

2 Wang Z., Memory Politics, Identity and Conflict, Cham: Palgrave Macmillan, 2018,
p. 11-12.

30 Hirst W., Fineberg 1., ,,Psychological Perspectives on Collective Memory and National
Identity: The Belgian Case®, Memory Studies 5 (1), 2011, p. 86-95.

31 Aguilar P., Humlebeck C., ,,Collective Memory and National Identity in the Spanish
Democracy: The Legacies of Francoism and the Civil War®, History & Memory 14
(1/2), 2002, p. 121-164.

32 Anderson B., [sivaizduojamos bendruomenés, Vilnius: Baltos lankos, 1999, p. 226.
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telkimas ir edukavimas; valstybés tapatumo reprezentavimas ir (ar)
atskleidimas — net ir jas analizuojant atsietai nuo paminkly, yra dis-
kusijy ir nesutarimy objektas. Skirtingais politikos lygmenimis, skir-
tingose visuomenés grupése, skirtingy politikos veikéjy nesutariama,
kaip Sios funkcijos turi biiti jgyvendintos, todél, kai Siy funkcijy
igyvendinimui pasitelkiami paminklai, jie jgyja politinj kriivj ir gali
virsti politiniy nesutarimy, politiniy diskusijy objektu.

2. Paminkly ir politikos santykis Lietuvoje: politikos
vengianti retorika, atmintis ir miesto tapatumas

Paminkly, skirty atminti istorinius jvykius ar veikéjus, taigi preten-
duojanciy konstruoti ir perduoti su politika susijusias reikSmes, klau-
simas Lietuvoje keliamas jau tris deSimtmecius. VieSojoje erdvéje,
visuomeninése organizacijose, LR Seime verdancios diskusijos turi
rys§j ir su Lietuvos akademinio lauko tendencijomis, ryskéjanciomis
kone desimtmetj: paminklai tampa ne tik diskusijy ir nesutarimy, bet
ir akademiniy analiziy objektu. Akademinéje erdvéje gana aktyviai

oy —

ey —

kas, Daiva Citvariené, Rimantas Buivydas ir kiti tyréjai. Nors esami
paminkly tyrimai Lietuvoje negali biti apibréziami kaip tiesioginés
paminkly ir politikos santykio ar paminkly politiSkumo analizés, bii-
tent akademinéje erdvéje per tyrimuose keliamus klausimus bei gau-
namas iSvadas paminkly ir politikos santykis ir yra reflektuojamas:
iSsiskleidzia kelios galimg paminkly ir politikos tarpusavio rysj deta-
lizuojancios, aiSkinanc¢ios kryptys, dominuojancios Lietuvos akade-
miniame diskurse.

Analizuojant akademinj diskursa, Lietuvoje jtvirtinantj kalbéjima
apie paminklus ir galimg jy santykj su politika, rySkéja tam tikros sa-
vitos tendencijos. Ieskant paminkly ir politikos santykio, pagrindinis
démesys neretai sutelkiamas j kaitos momentus: zvelgiant j skirtingus
istorinius laikotarpius, ieSkoma konkreciu laikotarpiu atsiradusiy pa-
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minkly, antrame plane paliekant keleta skirtingy istoriniy laikotarpiy
»pergyvenusiy“ paminkly ar atstatyty paminkly klausima, kuris itin
ryskus uzsienio autoriy, tokiy kaip B. Foresto ir J. Johnsono, S. Begic
ir B. Mraovico, P. Nientied ir E. Janku, nagrinéjusiy paminklus poso-
vietinés transformacijos kontekste, darbuose. Kaip paminklai keitési,
kei¢iantis politiniam rezimui, aiSkina visa plejada tyréjy: R. Anta-
navicitité, Viktorija Zilinskaité, Zivilée Mikailien¢ kaita fiksuoja sos-
tinéje, D. Maciulis atskleidzia paminkly kaita Siauliuose, paminkly
kaitos, keiciantis rezimui, aspekta pabrézia G. Tiskus, D. Citvariene,
R. Buivydas, R. Cepaitiené. Jei ¢ia zvelgtume i§ teorinéje darbo daly-
je apibréztos paminkly kaip valstybés tapatuma atskleidzianéiy ir pri-
statanciy praktiky perspektyvos, matytume, kad greta kaitos motyvo,
keiciantis rezimui ar politiniam elitui, gana stiprias pozicijas uzima
stabilumo elementas. Kai tam tikras valstybés tapatumas, nesvarbu,
per kokias praktikas jis yra konstruojamas, tampa jtvirtintas ir domi-
nuojantis, jis tampa santykinai stabilus®3, todél, pasikeitus rezimui ar
politiniam elitui, tapatybés perkonstravimo procesas gali pasizyméti
ne tik kaitos, bet ir stabilumo momentais — kazkas, liudijantis ankstes-
nio rezimo egzistencija, neretai yra inkorporuojamas j nauja tapatybi-
nj pasakojimg. Praktiné kaitos ir stabilumo momenty ,,sugyvenimo*
per paminklus kuriamame valstybés tapatumo pasakojime iSraisSka
paaiskinama, pavyzdziui, D. Atkinsono ir D. Cosgrove’o pristatytoje
Viktoro Emanuelio II paminklo, stovin¢io Romos centre, analizéje34,
atskleidziancioje, kaip, perrasant reikSmes ar papildant jau esamas,
tas pats monumentas sé¢kmingai veikia skirtingais — suvienytos Itali-
jos, fasistinés Italijos ir demokratinés Italijos — laikotarpiais.

33 Placiau apie stabilumo ir kaitos aspektus konstruojant valstybés tapatumg zr., pavyz-
dziui, Aggestam L., ,,A Common Foreign and Security Policy: Role Conceptions and
the Politics of Identity in the EU*, Aggestam L., Hyde-Price A. (eds.), Security and
Identity in Europe, London: Macmillan, 2000, p. 86—115 arba Katzenstein P. J., ,,In-
troduction: Alternative Perspectives on National Security®, Katzenstein P. J. (ed.), The
Culture of National Security: Norms and Identity in World Politics, New York: Colum-
bia University, 1996.

34 Atkinson D., Cosgrove D., ,,Urban Rhetoric and Embodied Identities: City, Nation,
and Empire at the Vittorio Emanuele Il Monument in Rome, 1870-1945%.
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Kita reikSminga tendencija yra susijusi su tam tikra retorine
strategija, pristatant galima paminkly ir politikos santykj. Si reto-
riné strategija galéty buti apibrézta kaip tiesioginio politiniy tiksly
jvardijimo nutyléjimas — paminklai atlieka politines funkcijas, joms
priskiriamas vaidmuo politinéje darbotvarkéje, vis délto retoriniu ly-
gmeniu tai néra aiSkiai jvardijama. Tarkime, uzsienyje aktyviai pa-
minkly analizes jgyvendinantys F. Bellentani ir M. Panico, apibréz-
dami paminkly dimensijas greta materialios ir simbolinés dimensi-
jos, kaip atskira, o kartu ir atitinkamy analizés jrankiy reikalaujancia
dimensija i§skiria politing paminkly dimensija. Apibrézdami, koks
paminklas pretenduoja tapti dalyvaujanciu konstruojant politing min-
t1, politiniy tiksly siekimg per paminklus aiskiai jvardija ir jau minéti
R. Jeffrey bei Ch. Merewetheris ir kiti tyréjai. Panasu, kad Lietuvoje
vengiama kalbéti ne tik apie konkrecius politinius tikslus, dél ku-
riy galbiit atsiranda konkretlis paminklai, bet ir apibrézti paminkly
funkcijas kaip politines funkcijas, kaip tam tikros politikos rezultata.
Tai liudija placiai vartojamos ,,valdzios®, ,,ideologijos®, ,,galios* sg-
vokos: V. Zilinskaitei paminklai yra ,,valdzios monumentai, D. Cit-
varienei — ,,galios jrankiai®, R. Antanavic¢itit¢ pasakoja apie ,,valdzia
kaip paminkly statytoja“, pasak R. Buivydo, paminklai yra ,,ideologi-
ju vizualiné raiska“, o, anot G. Tiskaus, ,,ideologiniai akcentai‘ etc.3
Tokig retoring strategija, besisalinancia tiesioginés politikos savokos,
galbiit lemia dominuojancios analitinés perspektyvos: paminklai ak-
tyviausiai analizuojami i§ urbanistiniy, kultirologiniy, atminties stu-
dijy perspektyvy, biitent i iy analitiniy perspektyvy gvildenami ir
politiniai — galimo paminkly santykio su politika — klausimai.

35 Pavyzdziui: Zilinskait¢ V., ,Lithuanian Code: Captures of History in Vilnius City

Scapes®, Informacijos mokslai 45, 2008, p. 90-96; Citvariené D., ,,Ideologiniai vieSo-
jo diskurso konstruktai ir atminties politika posovietinéje Lietuvoje®, Darbai ir dienos
49, 2008, p. 165-195; Buivydas R., ,,Viesyjy erdviy transformacija Lietuvos miestuo-
se”, LOGOS 66, 2011, p. 132-141; Tiskus G., ,,Kai kurie estetiniai aik$¢iy formavi-
mo apsektai ir jy identifikacijos Lietuvos miestuose®, LOGOS 85, 2015, p. 181-217;
AntanaviCitté R., Menas ir politika Vilniaus viesosiose erdvése, Vilnius: Lapas, 2019,
p. 22.
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Remiantis Lietuvos akademiniu diskursu ir atsizvelgiant j jame vy-
raujancias tendencijas, galima i$skirti Siuos analizuojamame lauke eg-
zistuojancius politikos ir paminkly santykio tipus, jgalinancius pamin-
klo tapsma politinés diskusijos, politiniy nesutarimy objektu: 1) urba-
nistiné perspektyva, supolitinanti paminkla, pasitelkiant vieSyjy erdviy
analizg; 2) kultirologiné perspektyva, paminkly ir politikos santykij
apibrézianti per kulttiros politikos prizme; 3) istorinés, kolektyvings,
kulttrinés atminties formavimas per paminklus; 4) miesto tapatumo
kiirimas, pasitelkiant paminklus; 5) i§ anksto apibrézto istorinio nara-
tyvo / pasakojimo paieSka paminkluose. (Palyginimui, bet nesiekiant
ieskoti tiesioginiy analogijy, apibendrinta Lietuvos ir teoriniu lygme-
niu iSskirty, akademine uzsienio literatiira grjsty politikos ir paminkly
santykio tipy matrica pateikiama lenteléje©.)

1) Pirmajj politikos ir paminkly santykio tipa detalizuojancios ur-
banistinés perspektyvos atveju neretai apsiribojama viesosios erdvés
ir joje stovin¢io paminklo santykio apraSymu; analizuojama, kokia
reprezentacing zinig siuncia tam tikra viesoji erdvé su joje stovinciu
paminklu; nagrinéjamas vieSosios erdvés planavimo ir uzpildymo
klausimas bei galimas sociokultiiriniy aplinkybiy poveikis objek-
tams, pavyzdZiui, paminklams, kuriy pripildoma vie$oji erdvé®’; j
centring analizés pozicijg iSkeliant bitent vie$aja erdve. Tokia ten-
dencija matyti, pavyzdziui, T. Grunskio, Skaidros Trilupaitytés,
Gintauto Tiskaus, A. Novickio, R. Buivydo, Sigito Saladzinsko tyri-
muose. Urbanistingje perspektyvoje jprastai nagrinéjamas vie$osios
erdvés politisSkumas, jskaitant paminkla, kaip vieSosios erdvés dalj:
V. Zilinskaité monumentus mato kaip ,,galios veidrodzius“38, G. Ti-
kus pripazjsta, kad jie neretai yra politinés galios i$raiska’®, R. An-

36 7r. 85p.

37 Novickas A., ,,Naujausi paminkly pavidalai Vilniaus miesto centrinés dalies aik§tése*,
Urbanistika ir architektiira 33 (3), 2009, p. 145-157.

38 Zilinskaité V., ,,Lithuanian Code: Captures of History in Vilnius City Scapes®.

3 Tigkus G., ,,Lukiskiy aikstés Vilniuje reprezentaciniy savybiy tyrimas*, Mokslas — Lie-

tuvos ateitis 10,2018, p. 1-7.
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tanavicilités tyrimuose monumentams priskiriama ,,konsoliduojancio
politinio zenklinimo® samprata*’, o R. Cepaitiené fiksuoja ideologi-
niy manipuliacijy miesto vieSaja erdve precedentus, ,,pasinaudojant
urbanistinémis struktiiromis ir jose skleidziamais ideologiniais pra-
neSimais, sukurti ir i§laikyti tam tikrg grupinio tapatumo ribg*!. Ta-
¢iau kalbéjimas apie galbit tiesioginius politinius tikslus dazniausiai
lieka placiau neanalizuojamas, politikos ir paminkly santykj priimant
kaip duotybe, bet ne detalesnés analizés reikalaujant] aspekta, jtrau-
kiantj klausimus apie tai, kokiomis kryptimis gali vystytis politikos
ir paminkly santykis, kokias politines reik§mes kuria viesosiose er-
dvése stovintys paminklai ir koks yra jy rySys su kitais jpaminklintais
istoriniais veikéjais ar jvykiais bei kokio lygmens — valstybinio, sa-
vivaldos — politinius tikslus jie galbiit padeda pasiekti. Zvelgiant api-
bendrintai, skirtingy (politiniy) veikéjy ar jy grupiy veikimas ir gal-
bt skirtingy tiksly siekimas per paminklus, uzsienyje akcentuojamas
B. Osborne’o ir G. Osborne’o, R. Ater, E. Hague, E. H. Sebesta’os,
Lietuvos tyrimuose savo vietos neranda.

2) Antrasis iSskirtas tipas paminkly ir politikos santykio aiski-
nimui pasitelkia kultirologing perspektyva. Siuo atveju tyrimai itin
daznai sietini su paveldosauga ir jg atliepiancia problematika, taciau
kartu fragmentiskai, neaiskinant politiniy paminkly reik§miy ir jy
konstravimo proceso, implikuoja ir tiesiogini paminkly ir politikos
rysi, salyCio tasku dazniausiai nurodant kultiiros politika. Paveldo-
sauginius aspektus pasitelkia, pavyzdziui, D. Maciulis, Monika Li-
leiké, R. Cepaitiené2. Nors paminkly ir politikos santykj kildinant

40 cysm

41 Cepaitiené R., ,,Miestas kaip ideologinis tekstas: teoriniai ir interpretaciniai aspektai*,

Nikzentaitis A. (ed.), Atminties daugiasluoksniskumas: miestas, valstybé, regionas,

Vilnius: Lietuvos istorijos instituto leidykla, 2013, p. 83.
42 Magiulis D., ,,Monumentali lokalios atminties raiska Lietuvos provincijoje 1926—
1940%, Acta humanitarica universitatis Saulensis 24,2016, p. 20-33; Lileiké M., ,,Ar-
cheologinio paveldo suvokimas ir teisinis reglamentavimas Lietuvoje 1940-1944%,
Kultiiros paminklai 21,2017, p. 19-25; Cepaitiené R., ,,Nuo monumento prie smitke-
lio: atmintis ir kasdienybé paminkluose®, Lietuvos etnologija: socialinés antropologi-
Jos ir etnologijos studijos 5 (14), 2005, p. 171-188.
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1§ kultiiros politikos, kurios formavimas ir jgyvendinimas gali su-
kelti potencialiy nesutarimy ir diskusijy, $iy nesutarimy ir diskusijy
objektu paverciant paminklus, kaip kultiiros politikos jgyvendinimo
jrankius, kultiiros politika funkcionuoja kaip neabejotina politinés
darbotvarkes iSraiska, kokiy konkre¢iy politiniy tiksly, formuojant
kult@iros politika ir j jg jtraukiant paminkly statymo ar pasalinimo
klausimus, siekiama, nesiaiSkinama. Kultiiros politikos pagrindu ir
tikslu 8ig kryptj atliepianciuose tyrimuose neretai tampa siekis for-
muoti ir palaikyti istoring, kolektyving ar kai kuriais atvejais kulta-
ring atmintj. Atminties ir kultliros politikos simbiozés, pabréziamos
R. Antanavicitités bei A. Novicko, kuris sieja ,,atminties jprasminimo
sprendimus su kultiiros atributais**3, politine prigimtj taikliai apibré-
zia Indré Minseviciiité, sovietiniy Antrojo pasaulinio karo monumen-
ty tyrime atminties kultliry formavimo strategijas siejanti su vertybi-
niais konfliktais**.

3) Istorinés ir (ar) kolektyvinés atminties formavimo procesai — tai
treciasis, kiekybine prasme Lietuvos akademiniame lauke dominuo-
jantis paminkly ir politikos santykio aiskinimo tipas. Prieigos taSku,
paminkly ir politikos sgveika kildinant i§ atminties studijy perspek-
tyvos, laikomas Pierre’o Norra atminties viety aiSkinimas*, atmin-
ties vietoms kaip simboliniam bendruomeniniy atsiminimy paveldui
priskiriant ir paminklus. Bitent atminties studijy lauke veikia ir po-
puliariausi, Zinomiausi paminklus analizuojantys darbai: Jolanta Mar-
ciskauskyté-Jurasiené 2013 metais iSleistame ir 2014 metais bei 2016
metais perleistame gide ,,Vilniaus skulptiiry kelias® siekia ,,pasekti,
kaip atrodo nepriklausomos Lietuvos atminties politika‘““4%; atminties

43 Novickas A., ,,Naujausi paminkly pavidalai Vilniaus miesto centrinés dalies aikstése®,
Urbanistika ir architektiira 33 (3), 2009, p. 145-157.

4 Minseviciate L., ,,Sovietiniai antrojo pasaulinio karo monumentai Vilniuje: konkuruo-
janciy diskursy analizé®, magistro darbas, Vilniaus universitetas, 2015, p. 11, 75.

45 Nora P., ,Between Memory and History: Les Lieux de Mémoire*, Special Issue:
Memory and Counter-Memory 26, 1989, p. 7-24.

46 MarciSauskyte-Jurasiené J., Vilniaus skulptiry kelias: kultirinis gidas, Vilnius: Mo-
dernaus meno centras, 2013, p. 7.
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politikg per praéjusio Simtmecio devintg ir deSimtg deSimtmetj, naujy
paminkly statymo, tarpukario paminkly atstatymo ir sovietiniy monu-
menty griovimo pavyzdzius analizuoja ir D. Citvarien¢, pabrézdama
paminkly kaip ,,atminties politikos Zenkly“ reiksme*’; apie siekj uz-
¢iuopti atminties kulttiros istorijg kalba ir jau minéta naujausia R. An-
tanavicitités knyga ,,Menas ir politika Vilniaus vieSosiose erdvése®;
atminties studijy perspektyva, derinama su vieSyjy erdviy teorinémis
prieigomis, taikoma ir tos pacios autorés kartu su bendraautore E. Mi-
kalajtine iSleistoje knygoje ,,Vilniaus paminklai: kaitos istorija“, ana-
lizuojant Vilniaus paminklus kaip kolektyvinés atminties jamzinimo
praktikas“48. I§ atminties vietos perspektyvos Kauno memorialinius
paminklus nagrinéja Lina Baltutyté*®. O bene stambiausia studija, ku-
rioje tarp analizés objekty paklitiva ir paminklai, yra istoriko Alvydo
Nikzentai¢io sudaryta, vykdant projekta ,,Atminties kulttra Lietuvo-
je“, igyvendinta studija ,,Atminties daugiasluoksniSkumas: miestas,
valstybé, regionas*>°. Studijos straipsniy rinkinyje dirbama atminties —
atminties kultliry ir atminties politikos — bei urbanizmo akademinése
perspektyvose, analitinéje plotméje pagrindinj vaidmenj teikiant pra-
eities vaizdiniy panaudojimui (dazniausiai miesto) vieSosiose erdvése.
Apibendrinant galima teigti, kad atminties studijy analizés iSties nema-
73 démes;j skiria funkcijoms, besisiejancioms su Lietuvoje dominuo-
jancio politinio elito darbotvarke: siekiama iSsaugoti istoring tautos at-
mintj®!; Zenklinti ,,visuomenéje vyraujancias vertybines nuostatas, po-
Ziurj j praeit] ir dabartj*?; veikti kaip ,,sociopolitinés galios jrankiams,
kuriais legitimuojama valdzia, konstruojama individuali ir grupiné

47 Citvariené D., ,,Ideologiniai vieSojo diskurso konstruktai ir atminties politika posovie-

tingje Lietuvoje*.
4 Mikalajun¢ E., Antanavi¢iuté R., p. 29.
49 Baltutyt¢ L., ,,Atminties viety jprasminimas sovietme¢iu: Kauno memorialiniai pa-

minklai®, magistro darbas, Vytauto DidZiojo universitetas, 2012.
50 NikZentaitis A., ed., Atminties daugiasluoksniskumas: miestas, valstybé, regionas, Vil-
nius: Lietuvos istorijos instituto leidykla, 2013.
51 Trimoniené R., ,,Paminklai sovietinio genocido aukoms ir rezidencijos dalyviams at-
minti Lietuvoje®, Atminties vietos, 2006, p. 180-202.

52 Novickis A., ,,Naujausi paminkly pavidalai Vilniaus miesto centrinés dalies aik3tése®.
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atmintis*>3; per paminklus jkvepiama jaunoji karta, jkinijamos tam ti-
kros vertybés®#; jie skirti ,,suvienyti ir surinkti*>3, o kartu reprezentuoti
nacionaling idéjg>° bei ,,iSlaikyti tam tikrg grupinio tapatumo ribg*>”.
Sis Lietuvoje egzistuojantis paminkly ir politikos santykio tipas turi
ry$j su teorinéje dalyje iSskirtu pirmuoju tipu — istorinés ir kolektyvinés
atminties formavimu ir palaikymu per paminklus. Vis délto atminties
vaidmuo Lietuvos tyrimy atveju, lyginant su teoringje dalyje iSskirtu
paminkly ir politikos santykj aiSkinanciu istorinés ir kolektyvinés at-
minties formavimo ir palaikymo tipu, kokybiskai skiriasi. UZsienio ty-
rimy atveju, per paminklus jgyvendinant atminties formavimo proce-
sus, pabréziama, kad atminties formavimas yra implikuojamas aiskiai
apibrézty politiniy tiksly ir neretai, sekant, pavyzdziui, R. Kosellecku,
tampa vienu i§ valstybés tapatumo konstravimo jrankiy. Lietuvos atve-
ju istoriné, kolektyviné ar kai kuriy autoriy minima kultfiriné atmintis
neretai tampa tarsi pagrindine paminklokiiros priezastimi ir savaiminiu
tikslu. Tai iliustruoti gali, pavyzdziui, Mildos Jakulytés-Vasil jgyven-
dintas tyrimas>®, kuriame kalbama apie Holokausto paminkly ir sovie-
tiniy paminkly konkurencijg Lietuvoje. Nors tyrime fiksuojama miné-
ty paminkly konkurencija, klausimai, dé¢l kokiy priezasciy, jskaitant ir
politines priezastis, §i konkurencija atsiranda, nekeliami. Apskritai, uz-
sienio atveju labai aiSkiai pripaZjstama, kad paminklas, kaip pabrézia
J. Shaya, A. Kwai ar Kanados monumentus tiriantys B. S. Osborne’as
ir G. B. Osborne’as, per atminimo ar paminéjimo akta néra neutralus,
o politinis paminkly kriivis Lietuvos atveju pagrindinio démesio sulau-
kia, kalbant apie sovietmecio monumentalistika, bet ne apie demokra-
tinés santvarkos metais pastatytus paminklus.

53 Citvariené D.
54 Cepaitiené R., ,,Nuo monumento prie smiitkelio: atmintis ir kasdienybé paminkluose*.
55 Ten pat.

56 Grunskis T., ,,Apie kai kurias $iuolaikiniy aik$¢iy formavimo tendencijas Lietuvoje®,
Urbanistika ir architektiira 33 (3), 2009, p. 135-144.

57 Cepaitiené R., ,,Miestas kaip ideologinis tekstas: teoriniai ir interpretaciniai aspektai.
58 Jakulyté-Vasil M., ,Lietuvos Holokausto paminkly istorija ir jy jtaka istorinei
atminciai®, Kultiros paminklai 17,2013, p. 133—143.

81



ISSN 1392-1681 eISSN 2424-6034 Politologija 2019/4 (96)

4) Ketvirtasis santykio tipas — miesto tapatumas, kurj puikiai
apibrézia ir Lietuvos kontekste apibendrina R. Antanavicitte, jgy-
vendintg sostinés vieSyjy erdviy ir jose stovinciy paminkly tyri-
mg apibiidindama kaip ,,tapatybés teorijos terminy taikyma, tiriant
miestovaizdj*>®. Pirmojoje straipsnio dalyje apibrézus paminkly ir
politikos santykio tipus rySkéjo paminkly jtrauktis, konstruojant,
itvirtinant, palaikant ar perkonstruojant valstybés tapatuma atsklei-
dziantj pasakojima, kurio koncepcijg plétoja J. Johnsonas ir B. Fo-
restas, D. Atkinsonas ir D. Cosgrove’as ar J. Shaya, Lietuvos akade-
miniame diskurse paminklai neretai aiskinami kaip miesto tapatumo
kiiréjai ir (ar) liudytojai. Paminklai, kaip priemonés miesto identi-
tetui kurti, Lietuvoje pristatomi gana aktyviai, o politiniy jtampy
Saltiniai $iuo atveju bene dazniausiai sietini su skirtingomis miesto
tapatumo sampratomis ir iSsiskirian¢iomis jy jgyvendinimo alterna-
tyvomis. Analizuojant miesto tapatumg kaip paminkly ir politikos
santykio tipa, ryskéja, kad pagrindinis démesys Lietuvoje skiriamas
sostinés ir ypa¢ centriniy sostinés erdviy paminklams®, keletas atlik-
ty tyrimy analizuoja Kauno®! ir Klaipédos®? paminklus, D. Maciulis
savo darbuose per kolektyvinés atminties prizm¢ gana aktyviai nagri-
néja Siauliy miesto paminklus. Bandymy tyrinéti regiony skulptiras
yra D. Magiulio ir R. Cepaitienés publikacijoseS3, kuriose paminkly
atrankos kriterijumi tampa ,,provincijos” sgvoka. Apie centriniy ir

39 Antanavitiiité R., Menas ir politika Vilniaus viesosiose erdvése, p. 23.

60 (i
¢iateés ir R. Mikalajtnés knyga Vilniaus paminklai: kaitos istorija, J. Marcisauskytés-
JuraSienés sudarytas Vilniaus skulptiiry kelio gidas, A. Novickio tyrimai, S. Trilupai-
tytés publikacijos, R. Buivydo analizés etc.

61 Pavyzdziui, Lina Baltutyté, Dangiras Magiulis.

02 Apie Klaipédos paminkly analizes uzsimenama A. NikZentai¢io sudarytoje knygoje,
Irenos Sutinienés publikacijoje.

03 Ma¢iulis D., ,Monumentali lokalios atminties rai§ka Lietuvos provincijoje 1926—-1940%,

Acta humanitarica universitatis Saulensis 24, 2016, p. 20-33. Taip pat Cepaitiené R.,

,,Nacionalinis pasakojimas versus lokalios istorijos: kultirinés atminties raiska Lietuvos

provincijoje*, Nikzentaitis A. (ed.), Atminties daugiasluoksniskumas: miestas, valstybé,

regionas, Vilnius: Lietuvos istorijos instituto leidykla, 2013, p. 229-264.
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periferiniy miesty santykj, ,,eksploatuojant atminimo figtiras“, kal-
ba ir Vasilijus Safronovas, nurodantis, kad ,,skirtinguose miestuose
gyvenancios bendruomenés tam tikrais laikotarpiais jprasmina savo
miestuose tas pa¢ias atminimo figiiras““%4. Atkreiptinas démesys, kad
didieji Lietuvos miestai, tarp kuriy neabejotinai dominuojancig pozi-
cija uzima Vilnius, tokio pobiidzio tyrimuose diktuoja ir tam tikrus
metodologinius sprendimus, tai yra funkcionuoja ir kaip pagrindi-
nis paminkly atrankos kriterijus, atveriantis erdve kalb¢jimui ne apie
valstybés tapatybe, su kuria, remiantis teorinémis prieigomis ir uz-
sienio analizémis, gali biiti siejami paminklai, bet apie miesto tapa-
tuma. ,,Miesto veido konstravimas per vieSyjy erdviy formavimag‘%>;
,vietos identiteto kiirimas* miesto kontekste®; miesto tapatumas®’;
miesto aik$¢iy statusas, kuriamas per jose stovin¢ius paminklus®®;
mieste kuriamas vietos tapatumas®; Zenkly, kuriuos mieste kuré ir
paliko skirtingos ideologijos, analiz&’? — tokie i$skirtinai su miesto,
bet ne su valstybés tapatumu susij¢ aiskinimai dazniausiai figliruoja
Lietuvos paminkly studijose, kalbanciose apie paminkly ir tapatybés
santykj.

5) Paminkly ir politikos santykio aiSkinimas per i§ anksto api-
brézto naratyvo / pasakojimo paieskg apibrézia penktaji tipa, kai, ap-
sibrézus aiskius politinius laikotarpius, monumentalistikoje ieSkoma
materialiy konkretaus politinio rezimo ar laikotarpio israisky. Siuo
atveju laikomasi prielaidos, kad egzistuoja su iSlygomis monolitis-

64 NikZzentaitis A., ed., Atminties daugiasluoksniskumas: miestas, valstybé, regionas, p. 35.

65 Maciulis D., ,,Kolektyviné atmintis ir miesto jvaizdis: Siauliq atvejis®, Acta humanita-

rica universitatis Saulensis 9, 2009, p. 218-234.
66 Zilinskaité V.
67 Trilupaityté S., ,,VieSoji kultiiros, vartojimo ar kultiiringo vartojimo erdvé? Vilniaus
atvejis“, LKTI, <http://www.lkti.lt/LKT/pdf/2/82-102%208.%20Trilupaityte%20
LKT%202.pdf>, 2019 08 01.
% Novickas A.
6 (Cepaitiené R., ,,Miestas kaip ideologinis tekstas: teoriniai ir interpretaciniai aspektai®.
70 Mikailien¢ Z., ,,Kultirinés atminties raika Vilniuje sovietmegiu: tarp lietuviskumo
ir sovietiSkumo*, Nikzentaitis A. (ed.), Atminties daugiasluoksniskumas: miestas,

valstybé, regionas, Vilnius: Lietuvos istorijos instituto leidykla, 2013, p. 199-215.
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kas ir nuoseklus tautinio atgimimo, sovietmecio, Lietuvos DidZiosios
Kunigaikstytés (LDK), tarpukario ar kito istorinio politinio laikotar-
pio pasakojimas, kurio ieSkoma paminkluose. ISskirtinai daug déme-
sio Lietuvoje sulaukia sovietmetis: sovietmecio monumentalistikos
savo magistro darbuose ieSko L. Baltutyté ir I. Minsevic¢itte”!, lie-
tuviskumo ir sovietiskumo sovietmegio reliktuose iesko Z. Mikailie-
né. Ryskios tautinio atgimimo, LDK ir tarpukario naratyvy paieskos
paminkluose, kur, pavyzdziui, D. Maciulis fiksuoja tarpukario pasa-
kojimui buidingus bruozus, sujungdamas tautinio atgimimo ir LDK
naratyvy linijas’2. Atgimimo laikotarpio, apimancio devintg—deSimtg
desimtmecius, ideologiniai konstruktai vieSajame diskurse, jkaitant
ir paminklus, domina D. Citvariene’?, XX amZiaus tautinio atgimimo
sgjudzio jkvéptus memorialinius paminklus analizuoja Ilona Burins-
kaite*. I8skiriami konkretaus laikotarpio pasakojimai kartu zyméjo
ir tam tikra politinés raidos etapa, istoriskai ir politiSkai reikSmingus
ivykius, o kartu ir apskritai konkrety laikotarpj atitinkantj politinj
buvi, kas, savo ruoztu, supolitina ir pacius paminklus, tampancius
materialia konkretaus pasakojimo iSraiSka. Atsispiriant nuo teoriniu
lygmeniu i8skirty politikos ir paminkly santykio tipy, akcentuotina,
kad aptariamo pobiidzio tyrimai Lietuvoje turi tiesioginiy sgsajy su
tapatybés savoka. Taciau, skirtingai nei pirmojoje — teorinéje tipo-
loginés analizés — dalyje, kur akcentuojamas dinamiskas tapatumo
konstravimo procesas, kuriame dalyvauja skirtingi dalyviai, o pats
tapatybinis pasakojimas susideda i$ skirtingy linijy, skirtingy tarpu-
savyje ,,sugyvenan¢iy“ pasakojimy, Lietuvos atveju ryskéja tenden-

71 1311

ruojanciy diskursy analizé“; Baltutyté L., ,,Atminties viety jprasminimas sovietmeciu:
Kauno memorialiniai paminklai*.

72 Pladiau Zr. Maéiulis D., , Kolektyviné atmintis ir miesto jvaizdis: Siauliy atvejis*; Nik-
zentaitis A., ed., Atminties daugiasluoksniskumas: miestas, valstybé, regionas.

73 Citvariené D., ,,Ideologiniai vieSojo diskurso konstruktai ir atminties politika posovie-

tin¢je Lietuvoje®.

74 Burinskaité 1., ,,Lietuviy memorialiniai paminklai svetimSaliy darbuose, Lietuvos

etnologija 7 (35), 2002, p. 89—103.
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Lentelé. Paminkly ir politikos santykio tipai bei ju ypatybeés*

Teorinis lygmuo,
gristas uZsienio autoriy darbais

Lietuvos atvejis, gristas
Lietuvos akademinio diskurso analize

jie konstruoja ir atsklei-
dzia valstybés tapatuma
pristatantj pasakojima

Tipas Koncepcijos turinys Tipas Koncepcijos turinys
Istorinés ir I8 bendros istoriniy Urbanistiné | Nagrinéjamas vie$osios
kolektyvinés veikéjy ir jvykiy imties perspektyva | erdvés politisSkumas,
atminties selektyviai atrenkami iskaitant paminkla, kaip
formavimas ir | konkretiis jvykiai ir asme- vieSosios erdves dalj
palaikymas nys, kuriems suteikiamos

dominuojancios pozicijos
Dominuojan- | Per dominuojanéiy jvykiy | KultGrolo- | Aiskinami politiniai
Cius galios ir veikéjy atrankg siekia- | giné pers- | paveldosaugos aspektai
santykius palai- | ma jtvirtinti tam tikras pektyva ir kultiiros politika kaip
kancio naratyvo | vertybes, principus, nuos- paminklokiiros procesy
ir diskurso tatas, normas léméjas
itvirtinimas
Dominuojancio | [vykiy ir (ar) asmeny, Istorinés, Paminklai suprantami
politinio elito | atmenamy per pamin- kolek- kaip praeities vaizdiniy
legitimavimas | klus, atranka ir virsmas tyvinés, naudojimas, dazniau-
paminklais legitimuoja kultirinés | siai ieSkant simboliniy
dominuojancio politinio atminties konkretaus laikotarpio
elito elgsena — politinius | formavimas | paminklinio Zenklinimo
sprendimus pavyzdziy
Politinés ben- | Jtvirtinami ,,svarbiausi® Miesto Per paminklus analizuo-
druomenés istoriniai reliktai, per ku- | tapatumo jamas miesto ,,veido®,
telkimas ir riuos nurodomi priesiski | kiirimas, at- | tapatumo konstravimas,
edukavimas ir draugiski, vienijantys skleidimas | miesto identiteto paieska
ir skaidantys politiniai
ivaizdziai
Valstybés tapa- | Paminklai kaip politinés | Konkretaus | Konkrety istorinj nara-
tumo reprezen- | darbotvarkés jgyvendini- | (,,didziojo) | tyva / pasakojima (daz-
tavimas ir (ar) | mo jrankiai atsiranda ir pasakoji- niausiai atgimimo, LDK,
atskleidimas veikia ne patys savaime — | mo / naraty- | tarpukario, sovietmecio)

vo paieska

liudijané¢iy paminkly
paieska

*  Pabréztina, kad abiem atvejais i$skirtose paminkly ir politikos santykio tipy matricose
tipai yra tarpusavyje susij¢. Tai yra paminklo ir politikos santykis praktiniu atveju gali
sutapti ne su vienu isskirtu tipu.
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cija ieSkoti monolitisko, i§ virSaus nuleidziamo konkretaus tapaty-
binio pasakojimo, neieskant, kaip skirtingi pasakojimai sugyvena
tarpusavyje, koks yra skirtingiems politiniams laikotarpiams ir juos
atspindintiems naratyvams skirty paminkly tarpusavio santykis ko-
kybine ir kiekybine prasme’>.

ISvados

Lietuvos vieSosios erdvés diskusijos pripazjsta paminkly politisSkuma
ir paminklus neretai pavercia politiniy diskusijy ir (ar) nesutarimy
objektu. Taciau Sios diskusijos ir nesutarimai neatskleidzia, kokios
paminkly savybés ir funkcijos jgalina jy politiSkumg ir paveréia juos
politiniy debaty objektu. Diskutuojant apie paminklus politiniu lyg-
meniu, vieSojoje Lietuvos diskusijoje néra aiskiai apibrézta, kas pa-
vercia paminklus politiniy diskusijy objektu. Atsakyma j Siuos klau-
simus padiktuoti gali akademinis diskursas, kuriame reflektuojamas
paminkly buvimas ir (ar) veikimas socialiniame pasaulyje: straipsny-
je laikomasi prielaidos, kad akademinis diskursas iSskleidzia ir pa-
aiSkina paminkly ir politikos santykj bei leidZia iSskirti Sio santykio
tipus.

Teoriniu lygmeniu, susiejant klasikinius autorius ir Siuolaikines
uzsienyje jgyvendintas paminkly veikimo socialiniame pasauly-
je analizes, skiriami Sie penki paminkly ir politikos santykio tipai:
1) istorinés ir kolektyvinés atminties formavimas ir palaikymas;
2) dominuojancius galios santykius palaikan¢io naratyvo ir diskurso
jtvirtinimas; 3) dominuojancio politinio elito legitimavimas; 4) tam
tikros politinés bendruomenés telkimas ir edukavimas; 5) valstybés

75 Vienas i§ nedaugelio panady tikslg jgyvendinti siekian¢iy tyrimy yra jau minétas tyrimas,
pristatomas M. Jakulytés-Vasil publikacijoje ,,Lietuvos Holokausto paminkly istorija ir
ju itaka istorinei atminciai®, kuriame autoré analizuoja Holokausto paminklus, skirdama
démesio ir Holokausto bei sovietiniy represijy konkuravimui, statant paminklus, taciau
iSvadose daugiausia remiamasi tik paminklais, reprezentuojanciais Siuos jvykius Rai-
niuose ir Vistytyje. Zr. Jakulyté-Vasil M., ,,Lietuvos Holokausto paminkly istorija ir ju
itaka istorinei atminCiai*, Kultiiros paminklai 14,2013, p. 133-143.
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tapatybe atskleidziancio pasakojimo kiirimas, atskleidimas ir repre-
zentavimas. Pabréztina, kad, vadovaujantis akademine literattira, po-
litinés diskusijos ir nesutarimy objektu gali tapti ne visos skulptiiros.
Dazniausiai politizuojamos skulptiiros, apibréziamos ,,paminklo®
savoka, kai paminklas atlieka paminéjimo, atminimo funkcija, o per
paminkle jtvirtinta paminéjimo, atminimo aktg paminimi, atmenami
tam tikri realts, tam tikru istoriniu laikotarpiu egzistave asmenys,
asmeny grupés ar jvykiai.

Atlikus Lietuvos akademinio diskurso analize, dél akcentuojamo
paminkly kaitos, sietinos su rezimo pokyciais, motyvo ir retorinés
strategijos, nutylincios tiesiogiai politinius paminklokiiros tikslus,
iSryskéjo tam tikros skirtys, atribojancios Lietuvoje egzistuojantj pa-
minkly ir politikos santykio aiskinimg nuo aiSkinimo, vyraujancio
teoriniu lygmeniu. Apibréztina tokia Lietuvoje egzistuojanti pamin-
kly ir politikos santykio tipologija: 1) urbanistiné perspektyva, supo-
litinanti paminklg, pasitelkiant vieSyjy erdviy analize; 2) kultiirologi-
né perspektyva, paminkly ir politikos santykj apibrézianti per kultt-
ros politikos prizme; 3) istorinés, kolektyvinés, kultlirinés atminties
formavimas per paminklus; 4) miesto tapatumo kiirimas, pasitelkiant
paminklus; 5) apibrézto istorinio naratyvo / pasakojimo paieska pa-
minkluose. ISskirti paminkly ir politikos santykio Lietuvoje tipai
turi rysj su politiniais tikslais ir politinés darbotvarkés uzduotimis,
tokiomis kaip vieSyjy erdviy planavimas ir pripildymas; kulttiros
politikos formavimas; istorinés, kolektyvinés, kultlirinés atminties
konstravimas; miesto tapatumo kiirimas; tam tikry istoriniy naratyvy
protegavimas. Skirtingais politikos lygmenimis, tai yra nacionalinés
ir savivaldos politikos lygmenimis, skirtingose visuomenés grupése,
tarp skirtingy politikos veikéjy nesutariama, kaip Sios funkcijos ir
(ar) tikslai turi buiti jgyvendinti bei realizuoti, todél, kai jiems jgyven-
dinti pasitelkiami paminklai, $ie jgyja politinj krivj ir turi potencialo
virsti politiniy nesutarimy, politiniy diskusijy objektu.

Skirtingai nei uzsienio akademinéje literatiiroje, Lietuvoje prie
politiniy paminkly funkcijy pereinama ne tiesiogiai, ieskant, kaip po-
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litika reiskiasi, kokie politiniai tikslai jgyvendinami per paminklus,
bet atsispiriant nuo urbanistikos, kultiirologijos ir atminties studijy
discipliny. Savitai Lietuvoje funkcionuoja ir politikos bei paminkly
santykio, kylancio dél per paminklus konstruojamos istorinés, ko-
lektyvings, kultiirinés atminties, aiSkinimas. UZsienio tyrimuose pri-
pazjstama, kad per paminklus konstruojama atmintis neretai atliepia
konkrecius politinius tikslus. Lietuvoje kaip politinis tikslas pristato-
mas pats atminties formavimo procesas. Skirtinga ir tapatumo, kons-
truojamo, jtvirtinamo ir palaikomo per paminklus, samprata. Teoriniu
lygmeniu paminklai matomi kaip dalyvaujantys valstybés tapatuma
atskleidzianCiame ir formuojanc¢iame pasakojime, apimanc¢iame skir-
tingus naratyvus ir skirtingus naratyvy kiréjus, prisidedancéius prie
paminklokiiros procesy. Lietuvoje pagrindinis démesys skiriamas
miesto identiteto jtvirtinimui, pasitelkiant paminklus arba i§ anksto
apibrézty, nuosekliy tam tikrg istorinj politinj naratyva atitinkanciy
paminkly paieska.
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