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Ivadas

Pazvelgus tiek | nuomones vieSajame diskurse, tiek | empiriniais
duomenimis gristus tyrimus, panasu, kad Lietuvos politinio gyveni-
mo lauke (ir ypac jo dalyje, formuojamoje visuomenés, ne politinio
elito) nelabai tikimasi rasti ideologinio mastymo apraisky. Nors tam
tikry ideologiniy skirtumy tarp partijy lyg ir yra?, pastebima, jog poli-
tinés partijos Lietuvoje néra linkusios savo veiklg gristi ideologinémis
vertybémis?, tik nedaugelis jy apskritai laikosi ai$kiy ideologiniy nuos-
taty®. Dar labiau pasigendama visuomenés, rinké&jy nuoseklios ideolo-
ginés mastysenos — duomenys rodo, jog daugiau nei pusei visuomenés
»héra biidingas ideologinis mastymas, kuris leisty numatyti pazitiras
ekonominés kairés—desinés, socialinio konservatyvumo — liberalumo
aSyse*>. Toks ideologinio mastymo ,,iSblukimas* ne tik trukdo pa-
gristai numatyti visuomeneés politines paZiiiras, taigi ir politine elgse-
ng, bet ir apskritai suvoktinas kaip klititis dviejy esminiy demokrati-
jos lygmeny — pilieciy ir jy atstovy (politiniy partijy) komunikacijai.
I piliecius zvelgiant kaip j racionalius individus, besirenkancius jy
pazitiras labiausiai atitinkancias politines alternatyvas, biitent ideolo-
gijos yra tas veiksnys, kuris padeda greitai, neidedant pernelyg daug

2 Ramonaité Ainé, ,,Vertybiy kova Lietuvos politikoje: dél ko ir su kuo kovojama?*,
Jankauskas A. (ed.), Lietuva po Seimo rinkimy 2008, Vilnius: Vilniaus universiteto
leidykla, 2009, p. 11-35; Ramonaité Ainé, ,,Lietuvos partijy vertybinis zemélapis:
partijy elito nuostaty analizé*, Ramonaité A. (ed.), Partinés demokratijos pabaiga?
Politinis atstovavimas ir ideologijos, Vilnius: Versus aureus, 2009, p. 24-52; Morke-
vicius Vaidas, ,,Neideologinis Seimas? Statistiné svarbiy 2004-2008 m. kadencijos
Lietuvos Seimo balsavimy analizé®, Ramonaité A. (ed.), Partinés demokratijos pa-
baiga?, Op. cit., p. 53-87.

3 Butkevi¢iené Eglé, Vaidelyte Eglé, Zvaliauskas Giedrius, ,.Ideologija ir partiné
veikla: Lietuvos partijy lyderiy pozitiris*, Politologija 2 (54), 2009, p. 34.

4 Ramonaité Ainé, Ziliukaité Riita, ,,Politinio atstovavimo kokybé Lietuvoje: partijy ir
rinkéjy politiniy nuostaty atitikimo analizé®, Ramonaité A. (ed.), Partinés demokrati-
Jjos pabaiga? Op. cit., p. 117; Ramonaite, 2009, ,,Lietuvos partijy vertybinis zeméla-
pis...“, p. 24-52.

5 Ziliukaité Rita, Ramonaité Aineé, ,,Vertybinés nuostatos ir rinkéjy balsavimas®, Ra-
monaité A. (ed.), Partinés demokratijos pabaiga?, Op. cit., p. 138, 146.
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pastangy, tiksliai ir efektyviai pasirinkti savo atstovus, tokiu tinkamu
atstovavimu uztikrinant vieng i§ demokratinio rezimo pamatiniy sg-
lygy.

Taciau ar jvardytas ideologinio mgstymo nerySkumas, pirmiausia
nustatytas dél to, kad neatitinka tradiciniy Vakary ideologijy preziu-
muojamy ideologiniy nuostaty rinkiniy, reiskia, jog gyventojai neturi
kity prasmingy ir sarySingy jsitikinimy sistemy, j viena sujungianciy
paskiras politines nuostatas ir atitinkamai leidzian¢iy numatyti vie-
nokias ar kitokias politines pazitiras? Galbtit ieskant tradiciniy Va-
kary ideologijy atitikmeny — tam tikry nuspéjamy sgrySingumy tarp
politiniy nuostaty — praleidziami kitokie paplite rinkiniai, gyventojy
poziliryje | bendra valstybés ir visuomenés gyvenimo tvarka atlie-
kantys politiniy ideologijy (tai yra, | vieng prasmingg jsitikinimy sis-
temg sujungianciyjy paskiras politines nuostatas) vaidmenj®?

Siekiant atsakyti i §j klausima, reikia iStirti visuomenés politing
mastyseng ir paméginti i$skirti pagrindinius naratyvus, apibendrinan-
¢ius poziiir] j visuomeneés bei valstybés gyvenimo tvarka. Toks ir yra
Sio straipsnio tikslas —atskleisti pagrindines Lietuvos visuomengés po-
litinés mastysenos logikas. Tam pasitelkiamas Lietuvoje dar nedaug
taikytas Q-sort (arba teiginiy klasiy riiSiavimo) metodas, leidziantis
tradiciniy politiniy ideologijy sudedamasias — politines nuostatas tam
tikrais svarbiais visuomengs ir valstybés gyvenimo klausimais — su-
jungti j ,,visuomenés politines ideologijas®, tai yra bendras (angl. sha-
red) socialines perspektyvas, ir atkurti $iy perspektyvy pasakojima.
Kitaip tariant, klasikiniy politiniy ideologijy paveikslai suskaldomi
1 ju sudedamasias dalis, kurios, remiantis informanty pozitiriais, vél
i§ naujo surenkamos j vientisas (bet nebiitinai tas pacias) mozaikas.

©  Kitokiy politinio mastymo nuoseklumy idéjos platesnj pagrindimg galima rasti,
pavyzdziui, Roberto E. Lane tekstuose. Alternatyviy politiniy jsitikinimy sistemy
paieskos ypac¢ aktualios posovietiniame Lietuvos kontekste, neleidzian¢iame tikétis
Vakary demokratijoms biuidingo ideologiniy skir¢iy aiskumo. Lane Robert E.,
Political Ideology: Why the American Common Man Believes What He Does, New
York: Free Press, 1962.
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1. Q-sort metodas kaip galimybé tirti visuomenés
wideologijas“

Q-sort metodas, kol kas faktiskai netaikytas socialiniuose moksluo-
se Lietuvoje’, leidzia suieskoti ir sistemingai atskleisti ne remiantis
tyréjo logika primetamus, bet realiai visuomenéje egzistuojancius
poziiirius, skirtingas (bet tam tikry Zmoniy besidalijamas) pasaulio
suvokimo versijas, socialines perspektyvas®. Pacia bendriausia pra-
sme $is metodas gali buti pristatytas kaip tyrimo priemoné, kurig
naudojant i§ visy jmanomy diskursy tam tikru klausimu (anglakal-
béje Q metodologijos literatliroje vartojamas terminas concourse)
reprezentatyviai sudaromas teiginiy rinkinys, kaip miniatiiira atspin-
dintis bendrajj ,,paveiksla®. Sis rinkinys pateikiamas apklausiamie-
siems, kurie pagal tam tikras taisykles riiSiuoja teiginius nuo labiau-
siai atspindin¢iy jy nuomon¢ iki maZziausiai atspindinCiyjy. Gauti
individualts teiginiy rinkiniai taikant faktoriy analiz¢ sugrupuojami,
taip atskleidZiant jau nebe individualias, bet bendras perspektyvas,
kurios vélesnés analizés metu atitinkamai gali buti dar detaliau 18-
narstomos (nustatomos svarbiausios jy charakteristikos, tarpusavio
rysiai efc.). Dél §iy savybiy — i§ anksto nenumatyty prasmingy ben-
dry jsitikinimy sistemy iSryskinimo ir atskleidimo, sistemingo jy na-
ratyvy atkiirimo — Q-sort metodas puikiai tinka ieSkant alternatyviy
visuomenés mastyseny tradiciniy ideologijy apibrézimo lauke.
Konstruojant konkrety tyrimo instrumentg Lietuvos atvejui, vie-
nas svarbiausiy sprendimy — teiginiy apie visuomeng ir valstybés val-

7 Vienintelis Q metodologijos taikymo atvejis akademiniame socialiniy moksly
diskurse, kurj pavyko rasti Lietuvoje: Lepeskiené Vitalija, Bulotaité¢ Laima, ,,Pirmieji
psichologo karjeros zingsniai: su i$silavinimu siejami lukesciai®, Psichologija 41,
2010, p. 68-83.

8 Brown Steven R., ,,A Primer on Q Methodology*, Operant Subjectivity 3/4 (16),
1993, p. 91-138; Webler Thomas, Danielson Stentor, Tuler Seth, ,,Using Q method
to reveal social perspectives in environmental research®, Greenfield MA: Social and
Environmental Research Institute, 2009, <http://www.seri-us.org/sites/default/files/
Qprimer.pdf>, 2011 09 30.
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dyma rinkinio sudarymas. Atsizvelgiant tiek j ,,klasikiniy“ politiniy
ideologijy pagrindines skirtis, tiek i Siuolaikinés politikos aktualijas
bei pokomunistinj Lietuvos kontekstg, tokiam rinkiniui sudaryti pa-
naudota visus svarbiausius kriterijus patenkinanti struktiira, sitilo-
ma (tiesa, kiek kitokio tyrimo kontekste) Comparative Manifestos
Project tyrime?. Vadovaujantis §io projekto partijy programoms ver-
tinti skirta kodavimo instrukcija, apimancia visas ideologiskai svar-
biausias sritis!? (naudota bendroji instrukcija jtraukiant tik Lietuvos
XXI a. kontekstui relevantiskas klausimy sritis i§ pokomunistinéms
Salims skirto klausimyno), buvo surinkti jas atspindintys teiginiai
(zitréti priedg). Pacios teiginiy formuluotés daugeliu atvejy tiesio-
giai arba su nedidelémis modifikacijomis Q tyrimui pasiskolintos i§
State of American Political Ideology tyrimo'l, taip pat — Europos ver-
tybiy tyrimo klausimyno'2, rinkéjy ir politiky preferencijy vertinimo
svetainiy manobalsas.lt'3 bei laboussolepresidentielle.fi'*, o neradus
tinkamy atitikmeny — sukurtos. Tikimasi, kad apréptos svarbiausios
skirtingos dimensijos padés i§ atskiry tradiciniy politiniy ideologijy
elementy i8skirti realiai visuomenéje funkcionuojancius subjektyvu-
mus — tradicines prasmes atitinkancias ar naujais nuoseklumo saitais
sujungtas politines ideologijas.

9 Volkens Andrea et al., The Manifesto Data Collection. Manifesto Project (MRG/
CMP/MARPOR), Berlin: Wissenschaftszentrum Berlin fiir Sozialforschung (WZB),
2011, <https://manifesto-project.wzb.eu/>, 2012 04 01.

10 Description of the Manifesto Data Set Full Dataset®, Volkens Andrea et al., The
Manifesto  Data Collection, Op. cit., <https://manifesto-project.wzb.eu/data/
MPDataset_full codebook.pdf>, 2012 04 01.

I Halpin John, Agne Karl, State of American Political Ideology, 2009: A National
Study of Political Values and Beliefs, 2009, <http://www.americanprogress.org/
issues/2009/03/pdf/political ideology.pdf>, 2012 04 01.

12 European Values Study 2008 — Lithuania Field Questionnaire, 2008, <http://www.
europeanvaluesstudy.eu>, 2011 10 20.

13 Manobalsas.lt svetainés klausimai. Ramonaité, 2009, ,,Lietuvos partijy vertybinis

zemélapis...*

Presidential Compass 2012: Discover your position compared to the manifestos or

the candidates, <http://www.laboussolepresidentielle.fr/>, 2012 04 01.
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2. Pagrindiniai Lietuvos visuomenés ideologiniai
naratyvai

Isitikinimy sistemy, kurios iSryskéja Lietuvos gyventojams mastant
apie visuomenes sugyvenimg ir valstybés valdymo tvarka, taigi —
ideologiniy naratyvy, ieSkota 50-ies anksCiau aprasyty teiginiy rinki-
nj pateikiant riiSiuoti 29-iems informantams 2012 m. balandj—geguze
bei lapkritj—gruodj. Konkretus informanty skaicius parinktas kaip
kompromisas atsizvelgiant | naujausias rekomendacijas Q-sort tyri-
mui: viena vertus, del atvirkStinés kiekybinés analizés logikos teigi-
niy turi buti daugiau nei apklausiamyjy (sitiloma ,,norma‘“ — apklau-
siamyjy imtimi neviryti tre¢dalio ar net pusés teiginiy skaiciaus!?),
kita vertus, turi biiti sudarytos salygos kiekvienai i§ tiriamy struktai-
ry — potencialiy mastymo sistemy — biiti pakankamai reprezentuotai
(bendry politiniy ideologiniy nuostaty sistemy atveju jy galima tikeé-
tis gana nemazai). Atrenkant apklaustuosius atsizvelgta ir | tai, kad
taikant Q metodologija tiriamyjy atranka néra atsitiktiné, ji vykdoma
18 tikslinés grupés (Siuo atveju visos visuomenés) atrenkant zmones,
kurie visy pirma turi kg pasakyti'S, ir, antra, akivaizdZiai atstovauja
skirtingoms pozicijoms!” (atrankos tikslas — ne reprezentatyvus vi-
suomenés, o reprezentatyvus nuomoniy atspindys). Interviu atlikti
tiesiogiai, jy metu stebétos informanty reakcijos, fiksuoti svarstymai,
argumentacijos rusiuojant teiginius kaip atspindinéius nuomong ar
jos neatspindincius ir daugiau ar maziau svarbius.

Surinkty duomeny analize'® atskleidé septynias ,,ideologines*
perspektyvas, egzistuojanéias Lietuvos visuomenéje. Siame straips-
nyje toliau pristatomos trys geriausiai reprezentuotos, kartu paaiski-

15 Webler et al., p. 23.

16 Brown, p. 95-96.

17" Webler et al., p. 6, 10, 22.

18 TI§skiriant faktorius taikyta pamatiniy komponendiy analizé ir varimax sukimas,
faktoriy skaiCius apibréztas pagal nerotuoty faktoriy koreliacijy matricos tikrines
reiSmes (eigenvalues > 1).
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nancios 48 proc. reik§miy sklaidos. Su kitomis atskleistomis pers-
pektyvomis, kaip ir su detalesniu tyrimo pristatymu, iSsamesniais
analizés duomenimis, galima susipazinti straipsnio autorés daktaro
disertacijoje.

2.1. Laisvos saviraiskos pasakojimas

Pirmaja bendra socialing perspektyva, jsitikinimy apie visuomenés
santvarka ir valstybés valdymg sistema apibréZzia analizés metu is-
skirtas A faktorius!®. Jis paaiSkina 21 proc. visos reik§miy sklaidos ir
tyrime yra sudaromas i§ 10-ies Q rinkiniy. 1 lenteléje galima matyti
$io faktoriaus idealyjj Q rinkinj20. Zvelgiant  jj matyti, jog rinkinio
atspindimoje socialinéje perspektyvoje svarbiausia vietg uzima lais-
vos, visuomengje visiems lygiai galimos saviraiSkos principas: pries-
taraujama ly¢iy nelygybei, homoseksualy i$skyrimui i§ visuomengs,
vieny konkreciy religiniy vertybiy primetimui visiems visuomenés
nariams. Nelygiy galimybiy lyties atzvilgiu nesupratimg parodo ypac
neigiamai vertintas 4-asis teiginys: dauguma informanty jo, laikyda-
mi aksioma, net nekomentavo (pavyzdziui, ,,Cia kas per nesqmoné?
Maziausiai, informanté Nr. 10), o komentavusieji priesinosi gana
emocingai, referavo i lygias teises: ,,0 tai kodél turi vyrai turét dau-
giau teisiy j darbg? [juokiasi] O tai kodél ne moterys?* (informanté
Nr. 13), ,,Na, manau, kad visi turi teises vienodas — tiek vyrai, tiek
moterys* (informantas Nr. 18). Labai neigiamai (ir veélgi kartu nuro-
dant, kad tam svarbu ir reikSminga priestarauti) vertintas ir homo-
seksualy i$skyrimg i§ visuomenés preziumuojantis 5-asis teiginys:
»Na, gal ir nenatiiralus, bet tai kq darysi, jeigu taip yra* (informanté

19 Cia ir toliau — analizés metu i$sikristalizave faktoriai tekste salyginai jvardijami A,
B ir C. Konkretesni pavadinimai suteikiami Siy faktoriy suponuojamoms bendroms
socialinéms perspektyvoms, apzvelgus bei apibendrinus duomenis, atsizvelgiant j
atsiskleidusius naratyvus ir svarbiausias jy sgvokas.

20 Idealusis Q rinkinys — tai savotiSkas visy konkre¢iam faktoriui priskirty individualiy
pasaulézitry apibendrinimas, prototipinis bendros pasaulézitiros teiginiy rinkinys.
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Nr. 12), ,,Zmogus, kuris nekenkia kitiems, jis nedaro nusikaltimy,
<...> jisai turi turéti teise¢ buti priimtas toks, koks jisai yra ir visi
kiti. Tai ¢ia grynai su pamatiném Zmogaus teisém susije¢' (informan-
té Nr. 15). Kaip matyti, kitokios lytinés orientacijos netoleravimui
prieStaraujama ne dé¢l pritarimo tokiai orientacijai, bet pirmiausia —
kaip zmogaus, kitais atzvilgiais besilaikanc¢io ty paciy taisykliy, sa-
viraiskos laisvés ir teisés pamynimui. Taip pat ir faktoriuje vienu ak-
tualiausiy laikytu ir teigiamiausiai vertintu 19-u teiginiu, ,,Politika ir
religija neturéty biti susij¢ <...>“, referuojama j tg pacia teise visiems
visuomenés nariams lygiai laisvai reiksti savo jsitikinimus: ,,Negali
taip bit, kad susieta. Zmogui kaip ir visur turi biit paliktas pasi-
rinkimas* (informantas Nr. 18). Sia linija pratesia ir argumentacija,
slypinti uz ne tokiais reikSmingais palaikyty ir ar net nebitinai i$ pir-
mo zvilgsnio saviraiskos argumentg palaikanciy teiginiy. Pavyzdziui,
informanté Nr. 12, riiSiuodama 10-3 teiginj (,,Kultiirinés, meno ins-
titucijos, TV ir radijo transliuotojai yra svarbiis miisy visuomenéje ir
turéty gauti valstybés paramg*), svarsto iSryskindama jvairiy nuomo-
niy egzistavimo, atstovavimo principg: ,,<...> tai jie turéty uitikrinti
neSaliSkq diskusijq. Na, arba jinai galéty bit Saliska, bet jinai turéty
biit jvairiapusé kazkokia tai* (beje, panasiai tg patj teiginj traktuoja
ir informanté Nr. 13, vélgi tik kiek kitu kampu iSryskindama laisvés,
teisés j skirtingas nuomones principa: ,,Nes tie dalykai tikrai turi gaut
kazkokiq tai paramgq. <...> Tam, kad mogus biity laisvas®).
Tesiant laisvos saviraiSkos principo teigima, Sioje faktoriaus A
apibréziamoje perspektyvoje ypac¢ rysSkus nepritarimas bet kokiems
individualumo ir saviraiskos ribojimams. Pirmiausia neigiamai ver-
tinama stipraus lyderio valdymo galimybé¢: labai nepritariama 16-am
teiginiui (beveik visi informantai referuoja j autoritarinj rezimg ir to
baidosi, pavyzdziui, ,,Cia jau nepritarciau. Tai jau Zingsnis j autori-
tarinj rezimg™ (informantas Nr. 18)), argumentacijg pratgsia ir nepri-
tarimas 18-am teiginiui: ,,Dominuojantis vienas tai... <...> gresia
asmens laisvei** (informantas Nr. 18). Antra (prieStaraujant 32-am
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teiginiui), kritiskai zitirima j besalygiska vadovybés nurodymy vyk-
dyma (tiesa, Cia pabréziama abejoné, iSrySkinamas savo nuomonés
turéjimas, o nevykdymas pateisinamas tik kaip islyga, jei nurodymai
neatitinka vidiniy jsitikinimy): ,,7odél kad, na, reikia Siaip jau pro-
tu pasiklaust saves, ar ten yra normalis tie jos nurodymai. Bet. Ta
prasme, tu gali juos kvestionuoti visq laikq, visada gali, bet vykdyti
Jjuos reikia. Bet cia nereiskia, kad tai yra vykdymas besqlygiskas. Turi
visq laikq suabejoti truputj. O jeigu labai jau suabejoji, jeigu pasi-
daro netinkama jau tavo moraliniams interesams, tada jau gali ty
nurodymy nedaryti (informanté Nr. 12). Trecia, nepritarimas bet ko-
kiems ribojimams reiSkiamas ir per kritiska poziiirj j platy priemoniy
pateisinamumg kovojant su terozimu (8 teiginys): ,,0O vat, kovojant
su terorizmu, pilietiniy laisviy vis tiek negalima leist variyt. <...>
na, man netinka principas toks, kad geriau, kaip ten, nuzudyt tiks-
tantj, kad biit garantuotai uzmustas vienas teroristas...” (informantas
Nr. 18). Zodzio, minties laisvé ry$kéja kaip vienas svarbiausiy ele-
menty net atsizvelgiant | galimus neigiamus padarinius: idealiajame
Q rinkinyje labai palankiai vertinamas 49-as teiginys — ,,Na, tai c¢ia
mano tokia principiné nuostata, kad kiekvienas imogus turi teise
mgstyti savarankiskai, mgstyti taip, kaip jam atrodo tinkama ir tos
maqstymo normos neturéty [biiti] primetamos kitiems visuomenés
nariams®, informanté Nr. 12; kai kurie informantai tai pateisina ir
platesniame kontekste: ,,<...> net nediskutuotina, ar turi teis¢ lais-
vai reiksti savo nuomone. Bet jeigu tai kenkty kitiems, tai... <...>
Tai jeigu ta nuomoné yra pagrista, tai tas ne kenkimas, o kritika
gali buiti labai reikalinga, kad kazZkokius atidengty neteisétus ar ne-
teisingus veiksmus ir paskatinty visuomeng pries kazkq tai sukilti,
informanté Nr. 10.

Siame naratyve, tesiant pirmiau déstyta logika, ir gyvenimas
saviraiSkg varzancioje visuomenéje vertintas neigiamai: kaip viena
aiSkiausiy (anti)preferencijy ryskéja 22-as teiginys — ,,Sovietiniais
laikais buvo geriau gyventi nei dabar Lietuvoje. Kad A faktoriaus
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informanty $is teiginys suprastas biitent taip (pirmiausia atsizvelgiant
1 laisviy varzyma), gerai iliustruoja $i interviu citata: ,,<...> maziau-
siai [teiginys atspindi nuomong]. <...> tas, kad viena nuomoné, kad
néra saviraiskos laisvés, pasirinkimo, kad visi vienodi, pagal vieng
kurpalj. Eilés, na va tokie. Bet labiausiai — tai asmens laisvé* (in-
formanté Nr. 7). Galima net pastebéti, kad atskiruose Q rinkiniuose
tie, kuriems sovietinis rezimas neatrodo taip stipriai varzantis lais-
ves, ir §] konkrety teiginj vertino kaip ne taip reikSmingai neigting:
pavyzdziui, informantas Nr. 18, ,,Man teko nemazai pagyvent. <...>
Nepasakyciau, kad tikrai mes ten labai jau tragiskai gyvenom, <...>
as ir tada drgsiai galédavau pasisakyt per komjaunimo susirinkimus
visai priesinga dvasia.” PanaSiai ir dar vienas sovietin] rezimg (jo
suteikta nauda) nurodantis, tiesa, negatyviajame A faktoriaus poliuje
uzimantis ne tokig svarbig pozicija, 1-asis teiginys neigiamas arba
kvestionuojant detales, sveriant naudos gavima, arba apeliuojant j
ta patj laisvés principy pamynima: ,,Sovietinis laikotarpis — net jei-
gu jo ir nebiity buve, tai ar tai reiskia, kad mes neturétume keliy,
nei miesty, nei pramonés...“ (informanté Nr. 12), ,,Nes gal ir buvo
nutiesti tie keliai, bet kiek ir davé nenaudos. Ir Siaip, man atrodo,
kad svarbiausia ne keliai, o ta galimybé laisvai mgstyt* (informanté
Nr. 13). Tiesa, interviu vyraujantis smulkmeniskas formuluotés jsiki-
bimas, ,,naudos svérimas* kalbant apie §j klausima vercia aptarti dar
vieng aspekty: reikéty atkreipti démesj, jog 22-as ir (i$ dalies) 1-as
teiginiai | bendra faktoriaus naratyva jeina bitent Siuo, saviraiSkos
varzymo, kampu, o teiginiy suponuojama galima komunizmo—anti-
komunizmo dimensija $iame, A faktoriuje, néra reikSminga. Tai ro-
dyty informanty nuomoné kitais, komunizmo—antikomunizmo skir-
Ciai aktualiais, taciau, atkreiptinas démesys, Siame A faktoriaus ide-
aliajame Q rinkinyje laikomais ne tokiais svarbiais, klausimais. Jais
daznai neturima nuomonés (pavyzdziui, informanté Nr. 12 apie 47-3
teiginj ,,Zmonéms, praeityje bendradarbiavusiems su sovietinémis
slaptosiomis tarnybomis, turi biiti taikomi apribojimai dirbti valsty-
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bés tarnyboje ar Svietimo srityje®: ,,0ij... Nezinau. Neturiu nuomonés
isties Situo klausimu‘), klausimai ,,nurasomi* kaip nebeaktualis, vy-
rauja pragmatinis pozitris (pavyzdziui, informanté Nr. 13 apie 15-3
teiginj ,,Lietuva turi ryztingai reikalauti i§ Rusijos atlyginti okupaci-
jos padaryty zalg™: ,,Gal tiesiog visq tq energijq jau galima kazkur
kitur nukreipt jau*, informanté Nr. 12 apie 14-3 teiginj ,,Lietuva turi
palaikyti gerus santykius su Rusija“: ,,Nes kaimynai esam vis délto*
ir panasiai). ReikSminga ir iliustratyvu, kad ir sovietinés simbolikos
likimas Lietuvoje (21-as teiginys) priskiriamas prie paciy neaktua-
liausiy klausimy, net jei juo apskritai turima aiski nuomoné (Siam tei-
giniui idealiajame Q rinkinyje suteikiama 0 pozicija): ,,Man nei Silta,
nei Salta* (informanté Nr. 12), ,,7ai yra tiesiog istorijos atributas. Kq
reiskia — neegzistuojancios valstybés kazkokie atributai tiesiog* (in-
formantas Nr. 18). Beje, kai kuriais atvejais net per §j klausima, nors ir
nesvarby, simptomiSkai persismelkia ta pati po A faktoriumi gludinti
nuomoniy tolerancijos vertybé: ,,Realiai kas — néra gal toleruotina,
bet vis tiek, kad suvariyt... [tai nepritariu]* (informantas Nr. 6).
Laisvos individy saviraiSkos, asmens laisviy (tarp jy — ir apsis-
prendimo) teigimo linija pratgsiama ir kituose informanty svarbiau-
siais laikytuose pasirinkimuose. Ji atsiskleidzia net argumentuojant,
kodél tradiciné Seima Cia néra matoma kaip sergétina vertybé (idea-
liajame Q rinkinyje iSrySkéja stiprus (ir laikytinas svarbiu) neprita-
rimas 29-am teiginiui): ,,zmonés turéty turét galimybe gyvent kaip
nori (informanté Nr. 13). Vis labiau i§ surtSiuoty teiginiy kombi-
nacijos ryskéjantis moralinis liberalumas A faktoriaus apibréziamoje
perspektyvoje sugretinamas ir su ekonominiu liberalizmu. Aukstai
idealiajame Q rinkinyje atsidiirgs 7-as teiginys suponuoja ekonomi-
koje preferuojama konkurencija: ,,O konkurencija tai taip, teisinga.
[Taip teisingiau] Negu kad visi nieko neveikia ir gauna po lygiai.
Arba kad ir veikia, gauna vis tiek po lygiai* (informantas Nr. 6). Ir
savotiSkai netgi vel sugriztama prie pagrindinio — saviraiSkos — leit-
motyvo prielankumg konkurencijai argumentuojant ir dél jos impli-
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kuojamo tos pacios saviraiSkos skatinimo: ,,/r kodél konkurencija
yra svarbi — todél, kad leidZia Zmoném skatinti savo kiirybiskumg*
(informanté Nr. 12).

Per prielankuma konkurencijai dar labiau ryskéjant] faktoriaus
apibréziamos perspektyvos panaSuma j klasikinj liberalizma paremia
bei sustiprina ir palankiai Sios informanty grupés vertintas 48-as tei-
ginys bei jo interpretacijos. Informanty argumentacijose atsiskleidé
entuziastingas sutikimas: ,,Na, kad nebiity tokio dalyko, kad vat,
Zinai, kaZkas turi uz mane pasiripint. <...> kad biity tas sqmonin-
gumas, supratimas, kad turi dirbt, stengtis pats! O jeigu ten, aiSku,
jeigu tau kazkokia béda ar problema, tai tau valstybé padés, bet tai
neturi biit ilgalaikés pasalpos, nuolatinés* (informanté Nr. 10). Vis
délto atsiskleidzianti perspektyva nelygi laukiniam kapitalizmui,
klasikinio libertarianizmo principai ¢ia neiSkyla i pavir§iy. Nors ir
pabréziama saviraiSka, konkurenciné ekonomika bei individualios
pastangos, svarbu ir valstybés uztikrinamas minimumas, nepalikimas
absoliucioje libertarinéje tvarkoje. Tai matyti ir i§ labai gerai vertinto
(tiesa, kiek prasc¢iau nei konkurencijos principg Zymincio), vadinasi,
svarbaus, 36-o teiginio. Informanté Nr. 12 apie ji: ,,4S, taip sakant,
isivaizduoju, kad visuomené yra sudaryta is labai skirtingy Zmoniy
ir jy visy pajégumai yra skirtingi. Dél to, pavyzdziui, kiekvienam
zmogui turi biiti sudaryta galimybé, tarkim, turét sveikatos apsauggq,
tarkim, turéty biti mokamos pasalpos jvairiais sunkiais gyvenimo
atvejais. “ Tiesa, ir §ioje, ir ankstesnéje informantés Nr. 10 citatose 8-
ryskéja sglyginumas: valstybé turéty padéti ,,nenumatytais atvejais®,
kai tikrai reikia, ir ,tai neturi bt ilgalaikés pasalpos, nuolatinés®.
Naratyve vyraujantj Siuos du aptartus svarbius teiginius (7-3 ir 36-3)
apimantj pozitrj, kad valstybés pagalba tam tikrais atvejais reikalin-
ga ir preferuojamoje konkurencingje aplinkoje, padeda iliustruoti ir
apibendrinti keletas informanty citaty i§ komentuojant kitus, nuomo-
nés nei atspindéjusius, nei neatspindéjusius ar ne tokiais svarbiais lai-
kytus, teiginius: ,,/sutikéiau su siiiloma politika] Nes kitu atveju tai
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labai zmonés yra paliekami laukiniy désniy tvarkoje* (informanté
Nr. 12 apie 9-g teiginj), ,,Nepritariu visai tai minciai, kad bet kokia
[valstybés] intervencija yra zalinga, yra nenaudinga, bet per didelis
kiSimasis tai jisai yra negatyvus dalykas. Bet visiSkas, absoliuciai
visko palikimas laisvai rinkai, ir konkurencijai tai jau rodo keletg
kriziy...* (informantas Nr. 18 apie 41-3 teiginj).

Taigi Sioje A faktoriaus apibréziamoje socialinéje perspektyvoje,
svarstant apie visuomengs ir valstybés gyvenima, iSryskéja giluming,
pamatiné logika, i§ kurios kyla visi politiniai prioritetai — ir ji pirmiau-
sia grjsta individo saviraiskos laisvés ir teisés, jy nevarzomumo (kol
tai nekliudo kitiems individams) principu. Svarbiausia ¢ia — Zmogaus
teisés ir laisves ir galimybé lygiai jomis visuomengje naudotis. Galima
teigti, kad $i perspektyva santykinai gerai atitinka klasikinio liberaliz-
mo idéjas (pavyzdziui, pabréZiama asmens laisvés pirmenyb¢), taciau
ekonominéje srityje, atsizvelgiant j atsiskleidus] pozifirj ] ekonomikos
funkcionavima, §ig empirinio tyrimo metu isryskéjusia socialine pers-
pektyva labiau biity galima sieti su socialiniu liberalizmu. Bet kokiu
atveju atkreiptinas démesys, jog ekonominé dimensija Sioje bendroje
perspektyvoje néra tiek svarbi, kiek moraliné dimensija: teiginiams
pritariama arba nepritariama, bet bendrame kontekste jie nelaikomi
paciais svarbiausiais ar nesvarbiausiais — neuzima krastiniy, reikSmin-
giausiy pozicijy). Tq galima atrasti ir kai kuriy informanty interviu
pastabose: ,,<...> su tom vertybém susij¢ kur, tai tikrai labai daug
mastau. Ir Siaip, man tie, man atrodo, labai ripi <...>. O, pavyzdZiui,
ta ekonomika, tie visi... man nelabai** (informanté Nr. 7).

Siek tiek uzbégant uz akiy, $ioje vietoje galima ir karto pristatyti,
kuo aptariamasis A faktorius, apibréziantis visuomenéje veikiancio,
taikomo ir populiariai suvokiamo liberalizmo perspektyva, skiriasi
nuo kity ,,ideologinj* Q rinkinj riiSiuojant i$sikristalizavusiy faktoriy.
Pirmiausia ir geriausiai tai nurodo analizés metu apskaiciuoti i$ski-
riantieji faktoriaus teiginiai (19-as ir 29-as), kurie v¢l nurodo mora-
ling (ne ekonoming) dimensijg ir faktoriy iSskiria tam tikru specifi-
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niu visuomenés struktiiros supratimu: stipria sekuliarios visuomenés
preferencija (kaip matéme i$ interviu analizés — ji suvokiama kaip
butinybé skirtingy individy jsitikinimy raiskos kontekste) ir ,,akty-
viu abejingumu® tradicinés Seimos modelio suirimui (jis matomas ne
tik kaip natiirali visuomenés raida, bet ir kaip galimybé kiekvienam
pasirinkti geresnj gyvenima, o tai savaime veda ir ] ,,Jaimingesne¢ vi-
suomeng®).

Galiausiai kalbant apie A faktoriui priskirty Q riiSiuotojy asmeni-
nes charakteristikas, galima pasakyti, kad jie reik§mingai neiSsiskiria
18 kity grupiy pagal lytj, gyvenamaja vieta, darbo pobtdj, pajamas,
doméjimasi politika ar jos ziniomis, visuomeniniu aktyvumu ar reli-
gingumu. Vienintelis mazesnis panasumas — Sioje grupéje néra paciy
vyriausiyjy (nors kitos amziaus grupés, jskaitant penkta desimtj ei-
nanciuosius, ] §j faktoriy patenka). Ir tai galbut galéty koreliuoti su
pro/anti-komunizmo dimensijos neaktualumu Siame faktoriuje. Tiesa,
gana netikéta, bet grupés informantai pernelyg neissiskyré net vieno-
domis partinémis preferencijomis: i §ig grupe supuola ir balsuojantieji
uz liberalus, ir uz socialdemokratus, ir uz konservatorius. Galbit tokj
netikétg partiniy preferencijy platuma biity galima paaiskinti tuo, kad
né viena i§ Sioms kryptims atstovaujanciy svarbiausiy partijy Lietu-
voje (LRLS, LSDP, TS-LKD) pernelyg nesiprieSina asmens laisvéms
ir teiséms, kaip jos buvo suprastos Sioje perspektyvoje (asmens savi-
raiSkos, kiirybos, Zodzio, tikéjimo, pasirinkimo ir pan.), ir nesirengia
ju varzyti (kitaip nei, pavyzdziui, legaliy aborty uzdraudimo klausi-
mg vis kelianti LLRA, vieSojoje erdvéje seksualiniy mazumy teisiy
nepripazinimu gars¢jantys TT ir kity partijy atstovai). ISlyga galéty
biti nebent TS-LKD, kurios nariai pasisako, pavyzdziui, uz aborty
draudima?!, ta¢iau — vélgi §i partija tokios savo pozicijos aktyviai ne-
propaguoja?2.

2L Manobalsas.lt 2008 m. politiky apklausos duomenys. Ramonaité, Ziliukaité, 2009,
,,Politinio atstovavimo kokybé Lietuvoje...”, p. 109.

2 7iaréti, pavyzdziui, TS-LKD veiklos 2009-2012 m. programa, kurioje toks punktas
net nebuvo paminétas. Tiesa, partijos rinkimy programoje 2012 m. toks punktas atsi-
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2.2. Tvirtos rankos perspektyva

Antrasis tradicines ideologijas atspindinc¢iy teiginiy lauke iSrySkéjan-
tis B faktorius paaiskina 11 proc. reikSmiy sklaidos, jo nurodomai
perspektyvai tyrime atstovauja penkiy informanty politinés logikos.
Pirmiausia B faktorius apibréziamas per nepasitenkinima dabartiniu
valstybés valdymu (reikSmingiausiu laikomas nesutikimas su 25-u
teiginiu, Cia ir toliau ziliréti 2 lentele) ir sitiloma aiSkia institucinés
santvarkos alternatyva (idealiojo faktoriaus Q rinkinio pliusiniame
poliuje dvi svarbiausias pozicijas uzima 16-as ir 18-as teiginiai).

Alternatyvios institucinés santvarkos poreikis kyla i§ nepasitenki-
nimo chaotisku, kaip jis suprantamas, Seimo darbu: ,,Kad néra val-
dZios. Vél ateis balsavimas, vél partijos pagal save. <...> Ir vél ta
pati kosé (informantas Nr. 2), ,,7ai kad Cia dabar mizeris kaZkoks,
kad néra tvarkos. <...> Biina kazkoks jvykis, tai tada jsivelia visi, ir
politikai, ir visi kas tik neZino situacijy ir visi tik Sneka. Tai chaosas.
<...>Vis tiek gi turi biit priimtas sprendimas, o per tuos chaosus ne-
priima kity sprendimy... Kaip sakyt, laikq veltui §vaisto* (informan-
tas Nr. 16 apie 18-3 teiginj), ir i$ supratimo, kad vienas asmuo galéty
rinkéjams atstovauti geriau: ,,Kaip Prezidenté pasako, taip ir turi biit.
<...> mes tam ir renkam gerq prezidentq, kad mes juo pasitikim ir
mes turim Prezidentés nuomonés klausyt* (informantas Nr. 21 apie
18-3 teiginj).

Toks pats situacijos, kaip chaoso, ,,palaidos balos* vertinimo leit-
motyvas ekstrapoliuojamas ir kitoms valstybés ir visuomenés gy-
venimo sferoms, rySkéja ir apibendrinimuose, ir kituose, kad ir ne
tokiais svarbiais laikomuose teiginiuose. Tai gerai iliustruoty, pavyz-
dziui, 39-o teiginio pagrindimai: ,.Kas bebiity, vis tiek, visi Svaisto
viskq j kaire, j deSing, o paskui krapsto galvas, kur milijonai...* (in-
formantas Nr. 21). Nukreipiant Zvilgsnj i dar kitas sferas — pavyz-
dziui, informantas Nr. 20, kalbédamas apie 37-3 teiginj, tieck moky-

rado, taciau prie pagrindiniy priskirtas nebuvo.
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klas, tiek valstybe vertina kaip ,,palaidg balg“: ,,Na, kad nebiity tokia
palaida bala gal. Nes dabar tai praktiskai mokyklose jie Zino savo
teises, o pareigy tai neZino.” ISeitis i§ viso Sio chaoso aptariamoje
perspektyvoje matoma viena — ,.tvirta ranka“: ,,Kaip Konstitucijoj —
turéty Prezidentas viskas bt [trinkteli ranka per stalg patvirtinda-
mas zodzius]. Kaip Smetona. O dabar tai ¢ia nesgmoné...” (infor-
mantas Nr. 2 apie 16-3 teiginj), ,,<...> todél, kad reik rankos. Néra
Seimininko Lietuvoj. Tas pats, kaip ir imkim, na, paprasciausiq
itke — jeigu néra vadovo, yra paprasciausia bala. Taip* (informantas
Nr. 20 apie 16-3 teiginj).

Chaoso, netvarkos valstybéje leitmotyva pratesia ir poziliris j
valstybés tarnautojus kaip i pertekling, betiksle nasta (svarbiausiag
»minusing* pozicija idealiajame Q rinkinyje uzimantis 25-as teigi-
nys) — ,.tie tarnautojai tai jie yra tai valstybei tik didelis minusas,
nes jie realiai jokios naudos nesukuria ir produkto neduoda. <...>
Tai kq jie ten — raso vieni kitus, visokius dokumentus nesioja, bet tai
kad... <...> geriau iSvis nieko nedaryty — vis tiek jokio skirtumo nér.
Niekas nepasikeicia“ (informantas Nr. 16). Ir net profesinés sgjungos
1 naratyva jeina per tg patj ,,tvarkos poreikj“ — jy stipréjimui pritaria-
ma kaip galimy ,,tvarkdariy®, ,,zmoniy gynéjy* atsiradimui: palyginti
stipry sutikima su 17-u teiginiu iliustruoty informanto Nr. 20 cita-
ta ,,Na, kad biity. Kad gint kaZkas tai Zmoniy teises. Nes dabar tai
praktiskai niekas ir negina“ (argumentuojant jsipina ir nusivylimo
gaida).

Tvarkos ir efektyvumo poreikis galiausiai taip persismelkia per
visg naratyva, kad kaip daugiabalsio chaoso kéléjai suprantamos ir
atitinkamai smarkiai (ir reikSmingai) neigiamai jvertinamos tauti-
nés mazumos. Faktoriaus idealiajame Q rinkinyje gerai jvertinamas
28-as teiginys: ,,Teisingai. Jos pacios provokuoja nesantaikq. Jos
pacios iSsidirbinéja, negyvena miisy sqlygomis, issidirbinéja rék-
damos, Saukdamos...”“ (informanté Nr. 17), mazumy padétis Siame
kontekste komentuojama ir labai emocingai —,,Va, ty niekam nereik.
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<...> Na, as i$vis pries tas tautines mazumas. <...> AS isvis skaitau,
kad neturéty jy bit (informanas Nr. 21). Atitinkamai aptariamoje
perspektyvoje stipriai (ir reikSmingai) pasiprieSinama 26 teiginiui
»lautinéms ir kultlirinéms mazumoms misy Salyje tritkksta kitiems
prieinamy galimybiy®: ,,4iSku, netritksta. Kur jau, isvis jiems nerei-
kia. <...> Tegul jie taikosi prie miisy, o ne mes prie jy turim taiky-
tis — taip neteisinga® (informantas Nr. 20). ,,Be abejo, neleidziam
[sava kalba issikabinti gatviy pavadinimy], nes cia yra Lietuva. Cia
logiska. <...> Supranti, kad patys kitatauciai nenori miisy Salyje
jleist Sakny ir pritapti Lietuvoj, tapt pilieciais. <...> Na, kad jie patys
miisy netoleruoja* (informanté Nr. 17). Kaip matyti, mazumy tema
1§ esmés tampa svarbi ir | naratyva jsipina per aktualijas (pavyzdziui,
lenkiska gatviy pavadinimy ra§yma Vilniaus kraste), nes papriesta-
rauja pagrindinei, po poziiiriu gludinciai tvarkos (kaip prieSpriesos
,»Chaosui viesajame gyvenime) siekio idéjai.

Per ta pacig ,.tvirtos rankos* prizm¢ jdomiai paneigiamas ir
44-as teiginys ,, Valstybinés imonés, kur jmanoma, turi biiti perleistos
privacion nuosavybén®: ¢ia ne tik nekalbama apie efektyvuma ar tei-
singesn] paslaugy uztikrinima, jy garantija — pagal B faktoriaus api-
bréziama perspektyva, valstybé neturéty perleisti jmoniy privaciam
sektoriui pirmiausia dél to, kad neprarasty savo jtakos galios — ki-
taip tariant, ,,rankos tvirtumo* (dar vieno jo aspekty). Tai iliustruoja
faktoriaus ,,veido* (auksciausig faktoriaus svorj turin¢io informanto)
citata: ,,0 tai jeigu perleis privacion nuosavybén, tai valstybé nieko
nebeturés, tai kokios tada valstybé beturés galios? Nicko neturés
(informantas Nr. 16).

Tiesa, reikéty atkreipti démesj, jog perspektyvoje preferuojama,
sieckiama tvirtos rankos, suvaldan¢ios chaosg, bet didesnés nei mi-
nimali globos i§ valstybés nereikalaujama, nesitikima ir nenorima
— kiekvienas turi savimi pasirtipinti pats (stiprus sutikimas su 48-u
teiginiu): ,, O kas pasiripins, jeigu pats nepasiriipinsi. Valstybé
tai jinai kq, ji gali tik, kaip pasakyt, krypti kaZkokiq tai palaikyt,
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padeét* (informantas Nr. 16). Atitinkamai ir vadovybés (informanty
pirmiausia suprasti kaip valstybés vadovybés) nurodymai yra ver-
tintini kritiskai (nesutikimas su 32-u teiginiu: ,,7Tai aisku, ¢ia viskq
reik paciam. Cia valstybés tie nurodymai yra, tai Zinai... Gal jie irgi
prisikurs savo, kaip c¢ia pasakyti, jstatymus, kad jiems biity gerai,
ar kazkam bity gerai. O apie Zmogy tai ¢ia — nulis* (informantas
Nr. 20)). Sis savarankiskumo principas nuo asmens net perkeliamas
visai valstybei (stiprus sutikimas su 12-u teiginiu): ,,Na, Lietuva
turéty bit savarankiSkesné, ne visqlaik klausyt, kq sako Europos
Sqjunga* (informantas Nr. 21). Tiesa, ¢ia buty galima suabejoti, ar
individo ir valstybés savarankiSkumo principai suprantami kaip rei-
kalingi tik ,,dabartinéje chaotiskoje situacijoje®, ar ir ,,jvedus tvarka™,
taciau, kita vertus, reikéty atsizvelgti, kad patys informantai apie to-
kio savarankiskumo sglyginumg neuZsiminé, o mintis gana nuose-
kliai kyla ir i§ ankstesniy teiginiy, taigi grei¢iausiai toks savarankis-
kumas preferuojamas abiem atvejais.

Kita argumenty linija, per savo teiginius pramaisiui su ,,tvarkos
darymo® poreikiu besidalijanti svarbiausigsias, apibréziancigsias
perspektyvos vietas — pragmatinis ir net teigiamas pozitiris j Rusijg ir
sovieting Lietuvos praeitj. Pirmiausia — faktoriaus ,,neigiamame* po-
liuje stipriai jsitvirtina 15-as teiginys ,,Lietuva turi ryztingai reikalau-
ti i§ Rusijos atlyginti okupacijos padarytg zala“. Perspektyva apibré-
zian¢iyjy informanty balsais galima iliustruoti, kad tai matoma, vie-
na vertus, kaip visiSkai nereikalingas, nevaisingas veiksmas (,,4isku
nereik. Vis tiek niekas neduos, cia gali reikalaut nereikalaves™ (in-
formantas Nr. 20)), antra vertus, faktoriuje didziausig svorj turincio
informanto komentare nuskamba net ir tam tikra jsiskolinimo Rusijai
iSlyginimo gaida: ,,0 tai kiek Cia is tos Rusijos priveZta, ir metalo, ir
visko, ir dabar dar veza, ir niekaip negali isvezt. <...> O cia dabar
apie tuos grgZinimus...” (informantas Nr. 16). Pragmatinio poreikio
bendrauti su Rusija linija nusitesia ir per kitg svarbiu laikyta (Sjkart
pritariant), 14-a, teiginj. Pabréziama, kad su Rusija labai svarbu apsi-
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eiti draugiskai — ,,Na, mes privalom su Rusija, va taip (informanté
Nr. 17), ir ne i$ draugiSkumo, geros kaimynystés principo kaip tokio
(kuris panaSiuose argumentuose ryskéjo liberalizmo A faktoriuje),
bet i§ pragmatiskai apskaiciuoto poreikio — nes palaikyti gerus santy-
kius reiskia nauda: ,,Todél, kad Rusija yra galinga valstybé, prekyba
su Rusija biity labai Lietuvai naudinga™ (informantas Nr. 21).
Tiesa, realistiSkas santykiy su Rusija vertinimas dar n¢ kiek ne-
atskleidzia $ios socialinés perspektyvos atstovy poziiirio j sovieting
Lietuvos praeitj. Geriausiai jj galéty atskleisti (ir patvirtinti, kad so-
vietinés praeities dimensija perspektyvoje bent tam tikrais aspektais
svarbi) 21-as teiginys ,,Sovietiné simbolika turi buti uzdrausta®,
Siame faktoriuje reikSmingai priskirtas negatyviajam, neigiamajam
poliui. Analizuojant interviu galima matyti, kad toks neigiamumas
atsiranda i§ nematomo jokio validaus pateisinimo uzdraudimo veiks-
mui ir ne tik neutralaus simbolikos kaip istorijos dalies traktavimo
(,,/Va tai tada uZdrauskim vilnos ratelius, kur seniau Zmonés velda-
vo, aukurus <...>. Tai miisy istorija, kaip ten bebuve* (informan-
té Nr. 17)), bet ir svarbesnés reikSmés tokiai istorijai suteikimo: kas
liberalizmo A faktoriuje palaikoma tiesiog nereikSmingu ,,istoriniu
atributu®, ¢ia traktuojama ir kaip ,kultiirinis paveldas® (informanto
Nr. 16 Zodziais). PieSiamg vaizda dar labiau papildyty paskutinio i$
faktoriuje reikS§mingesniy, teiginio Nr. 1 ,,Apskritai pagalvojus, so-
vietinis laikotarpis davé Lietuvai naudos [...]*, apsvarstymas. Nors
teiginys ir nebuvo priskirtas prie paciy reikSmingiausiy, jj apsvars-
tant tiesiamos jungtys j krastiniy faktoriaus teiginiy bréziamg nara-
tyva: teiginys suponuoja lyginimg su ,,dabartine chaoso situacija® ir
sovietinio gyvenimo perspektyva palyginime automatisSkai jgauna
teigiamg atspalvi: ,,Cia vat pritariu, kad cia vat buvo ir statoma, ir
daroma. Visko buvo pristatyta, o dabar baigia iSparceliuot cia viskq.
O kai dabar, c¢ia kg gero pastaté?* (informantas Nr. 16). Galiausiai
$iy dviejy teiginiy (laikomy gana svarbiais) pateikiamg neutraly ir
net, lyginant su Siandiena, pozityvy sovietmecio vertinimg iSplésty



L. Petronyté. IDEOLOGINES VISUOMENES POLITINIY NUOSTATY MOZAIKOS... 177

keletas informanty komentary, pasakyty, tiesa, kalbant apie idealiaja-
me Q rinkinyje visiSkai neaktualiu laitkoma 22-3 teiginj (kaip matyti
i$ kitos citatos, panasu, kad tokj teiginj laikyti svarbiu sutrukdé ir
tam tikras socialinis ,,nepatogumas‘): $iai B faktoriaus perspektyvai
priklausantys informantai jaucia didesn¢ ar mazesn¢ nostalgija sovie-
tmeciui — dél pozityvesniy socialiniy santykiy, tam tikry socioeko-
nominiy garantijy. Tarkime: ,,<...> man buvo geriau. Bet tai dabar
demokratija — pasakysi kq pries tautg, biisi prieSas. <...> Na kaip,
kolektyvas buvo kitoks, kad ir darbe — ¢ia visi buvom tokie natiiraliis
reiskia, o dabar — kaip Zvérys pikti, pavydis...” (informantas Nr. 2),
Htikrai buvo Lietuvai geriau sovietiniais laikas gyventi. <...> Vis-
kuom! Paprasciausiai, kad ir paprasciausiai, tokiu darbu... Zmonés
nebuvo be darbo kaip dabar, nebuvo jokiy valkataujanciy, nebuvo
chuliganizmy* (informantas Nr. 20).

Dar pora B faktoriy apibrézianéiy teiginiy biidingi ir daugumai
kity i8skirty faktoriy, taigi, laikytini tam tikra bendra ,,visuomeni-
ne norma‘“ ir detaliau nebiitinai aptartini. Pavyzdziui, 36-as teiginys
apeliuoja j bent minimalig valstybés teikiama socialing apsauga, kuri
suprantama tiesiog kaip valstybés biitina salyga, o Stai lygiateisiSku-
mas ly¢iy pagrindu faktoriuje B j naratyva jsipina kiek jdomiau: nors
i§ principo ir Sioje perspektyvoje, kaip ir kitose, jis laikomas savaime
suprantamu (,,Né velnio, lygios teisés turi biit”, informantas Nr. 20),
faktoriaus B informantai zvelgia ir kitu kampu — akcentuodami ir tam
tikra papildomg darbo skirstymg pagal lyti: ,,Na, jeigu lygiai, tai jau
lygiai, kq c¢ia. <...> Gal specifinés kaZkokios specialybés yra, kur as
sutikéiau, kaZkur ribota biita motery* (informantas Nr. 106).

Perzvelgiant B faktoriaus naratyva, dar galima pastebéti ir tai,
kad siame faktoriuje santykinai nesvarbiis yra visuomenés strukttiros
dalykai: Seimos, Svietimo klausimai. Pavyzdziui, 29-as teiginys ,, Tra-
dicinés Seimos suirimas pakenké miisy visuomenei* atsiduria ,,pilko-
joje‘“ idealiojo Q faktoriaus neriipéjimo zonoje: jis arba i§ karto infor-
mantams nesvarbus, nerlipint nei ar vienaip, ar Kitaip procesai vyksta
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(,,AS tai nelabai gilinuosi j tuos klausimus...*“ (informantas Nr. 2)),
arba | jj zilirima per tg pacig ,,tvirtos rankos® prizme (,,Visuomenei,
tuoj atsiranda vienisi tévai, tuoj mamos nebesusitvarko su vaikais,
vaikai tuoj iSeina klystkeliais be tévo... <...> Na, ZodZiu, Seima turi
bit <...> kartu’ (informantas Nr. 21)), bet bendrame kontekste Sis
klausimas netampa aktualus. Nesvarbiais laikomi ir Svietimo reika-
lai: ,,Cia tai Sidas tokie vat, nereikSmingi [teiginiai] ... (informantas
Nr. 2 apie 37-3 teiginj), arba vélgi traktuojami per tvarkos ir stiprios
rankos prizme — ,,Na tai, vis tiek, Lietuvoj turi biit patriotizmo kaz-
kokio tai. Tai jeigu nebus patriotizmo, tai todél ir yra visokios mazu-
mos, visokios... Atsiranda visokiy véjy*, informantas Nr. 21). Beje,
»grynieji“ ekonominiai klausimai Siame faktoriuje taip pat nelaikomi
paciais svarbiausiais.

Taigi apibendrinant — tai perspektyva, visy pirma apibréziama
per nepasitenkinimg ,,chaotisku daugiabalsiu valdymu* ir teikianti
stiprig preferencija tvarkai, ,tvirtos rankos* lyderiui. Pagal antrines
preferencijas joje rySkus pragmatiSkas ir net teigiamas pozitris j Ru-
sijg ir kiek maziau — ] visg sovieting Lietuvos praeitj. IS kity faktoriy
apibréziamy perspektyvy §i iSskirtina biitent dél prorusisko, proso-
vietinio pozitirio, kritiSko tautiniy mazumy vertinimo (faktoriy is-
skiriantys teiginiai — 14-as, 28-as, 1-as). Panasu, kad tokia mastymo
perspektyva jau yra apCiuopta Ainés Ramonaités tyrime, i$skirtuose
»prosovietinio radikalo® ir ,,sovietinés sistemos kiiréjo* sociopoli-
tiniuose Lietuvos gyventojy tipuose??. Taigi — §ios nuostatos ne tik
neis$nyko, bet galima patvirtinti, kad jy komplektacija — stabili ir vei-
kia kaip tam tikra atpazjstama socialiné perspektyva, tam tikra paciy
gyventojy apsibrézta ,,ideologija“.

Galiausiai perzvelgiant sociodemografines j §j, B faktoriy, ,,tvir-
tos rankos* perspektyva patenkanciy informanty charakteristikas,
galima pastebéti, kad tarp jy néra didmiesciy gyventojy, labai be-

23 Ramonaité Ainé, Posovietinés Lietuvos politiné anatomija, Vilnius: Versus aureus,

2007, p. 152-154.
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sidominciy politika, santykinai prastesnis yra Sios grupés politinis
iSprusimas, menkesnis visuomeninis ir politinis (perzengiantis bal-
savimo rinkimuose ribas) aktyvumas. Rinkimuose dauguma renkasi
populistinémis laikomas politines jégas (Darbo partija, kaip patys
vardija — ,,Paksa®, buvusig Tautos prisikelimo partijg) ir, beje, Siam
pasirinkimui neteikia didelés reikSmés — preferencijas keicia daznai
ir net nebéra tikri, uz kg balsavo paskutiniuose rinkimuose. Tokios
charakteristikos vélgi atitikty ,,prosovietinio radikalo® ir ,,sovietinés
sistemos kiiréjo* sociopolitiniams tipams priskirtgsias ir dar kartg pa-
tvirtinty atrastos ,,veikiancios ideologijos® susiejima su Siomis gru-
pémis.

2.3. Tradicinés moralés perspektyva

Treciojo faktoriaus, C, apibréziama socialiné perspektyva sudaryta i§
aStuoniy individualiy Q rinkiniy ir paaiskina 16 proc. reikSmiy sklai-
dos. Sios ,,veikian¢ios, populiariosios ideologijos* pagrindinés atra-
mos yra tradiciniy moraliniy dorybiy — pirmiausia, uzsimezgusios
gyvybés, etninio tapatumo — iSkélimas ir sovietmecio nuvertinimas
(zitréti 3 lenteléje pateiktg idealiojo faktoriaus Q rinkinj).
Svarbiausio faktoriy apibréziancio 46-o teiginio informantai net
nemato prasmés komentuoti. I§ i§skirtinio uztikrintumo atsakant ga-
lima suprasti, jog Sis teiginys atspindi esmine¢ pozicija, jsitikinima.
Vienas informantas, tiesa, apibendrindamas savo suriiSiuotg Q rinki-
nj, $i teiginj dar kiek pakomentuoja: ,,Nes yra biidai gyvybés tiesiog
nepradéti, kad nereikéty paskui Zudyti. Tai cia vienareikSmiskai*
(informantas Nr. 19). Taigi uzsimezgusios gyvybés saugojimas su-
prantamas kaip prioritetas, o nuo jo prasidedanti linija nusitesia ir j
kitus teiginius — tarkime, kaip labai svarbus jvertintas 8-as teiginys ir
jo interpretacijos pabréZia zmogaus gyvybés, integralumo ir orumo
apsaugos net ekstremaliose situacijose biitinybe. Teiginys nuneigia-
mas i§ principo, visiSkai netoleruojant kankinimy, greta dar bijantis
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manipuliacijos terorizmo informacija: ,,70ks terorizmo bumas yra
kartais dazniau padidinamas, iSpuciamas burbulas... <...> O kan-
kinimas tai yra bet kokiu atveju nepateisinimas. Na, absoliuciai‘
(informanté Nr. 14). Uzuojauta, empatija kiekvienam zmogui ir kie-
kvienos gyvybés vertinimas prasismelkia ir pro kitus, kad ir nelaiky-
tus svarbiausiais, teiginius, pavyzdziui, ,,kazkokios klaidos, elgesys
gali bitti nepriimtinas, bet pats imogus, kaip asmuo, negali biiti
atmestas ir pasmerktas* (informanté Nr. 14 apie 5-3 teiginj).
Antroji, lygiagreti C faktoriaus naratyvo linija prasideda nuo ne-
pritarimo 35-am teiginiui. Nors atvirumas pasauliui nepaneigiamas,
savos etninés tapatybés saugojimui skiriama ypa¢ didelé svarba:
~Man tas atviras pasaulio pilietis svetimas. <...> Na, nes Lietuva
turi biit atvira pasauliui, bet su protu. Ne plaikstytis, nors net nezi-
nom, kas ten yra* (informanté Nr. 14). ,,Todél, kad valstybe sukuria
tauta, o ne atvira visoms kultiiroms pasauliné bendruomené. <...>
Ji turéty rapintis jos tradicijos islikimu, isliekamumu‘ (informan-
tas Nr. 11). Pradéta etninés, tautinés (¢ia suprantama kaip sinonimai)
tapatybés stiprinimo ir jos svarbos valstybei linija tesiasi ir 37-0jo
teiginio, vélgi reikSmingai apibréziancio faktoriy, argumentacijoje.
Patriotinis ugdymas laikomas reikalingu, jam skirtina daugiau dé-
mesio Svietimo sistemoje: ,,<...> tam, kad i§liktume kaip valstybé.
Vis tiek esame maza valstybé ir jeigu nebus to patriotiSkumo, ne-
bus to didziavimosi savo tauta, tai kq as zZinau, turbiit nieko tada
ir nebebus‘ (informanté Nr. 14), ,,Na, o kam daugiau jos gali skir-
ti [démesio]? [nusijuokia] <...> patriotinis yra tévynés meilé, Cia
ne nacionalizmas® (informantas Nr. 11). Tiesa, svarbu, ir kaip toks
ugdymas vykdomas (,,kai pradeda durniai ji vykdyt, biina tragedi-
Jja.., informantas Nr. 19), nes, kaip matyti ir i§ ankstesnés citatos,
Siame faktoriuje rySk¢ja ne radikalus nacionalistinis patriotizmas, o
labiau — nuosaikesnis, besitaikantis j tapatinimasi su savo politine, ne
tautine, bendruomene (faktoriuje tai rodo ir jvairiy tautiniy mazumy
padétj atspindinCiy teiginiy (ypac jas demonizuojanciy, negatyviy)
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netraktavimas itin svarbiais — tuo C faktorius ir jo socialiné perspek-
tyva skiriasi nuo to paties aptarto B faktoriaus, kurio socialingje pers-
pektyvoje jvairios tautinés, etninés mazumos vertinamos labai kritis-
kai ir net neigiamai).

Trecioji, su pirmosiomis dviem susipinanti, linija Zymi tradicinés
moralés svarba Sioje C faktoriaus apibréZiamoje ,,ideologijoje®. Pir-
miausia tai atskleidZia stiprus pritarimas 29-am teiginiui. Jau¢iamas
tam tikras apgailestavimas dél tradicinés Seimos suirimo ir nors sutin-
kama, kad ne vien tik suirusioje tradicingje Seimoje slepiasi Siuolai-
kinés visuomenés blogybés, bet pripazjstama, kad ,,ir ten“ procesas
net matomas kaip vienas i$ visuomeneés biisimo zlugimo priezasciy:
»laip, pakenké. Deja, taip <...> O paskui stebimés, kodél ta miisy
visuomené tokia infantiliSka, tokia subobéjusi, kaip mégstama da-
bar sakyt. Na tai... Patys suardém tq tradicing Seimg, ir dabar patys
dejuojam. <...> marazmas, per kurj, reiskia, Vakary visuomené yra
praktiskai pasmerkta Zlugimui (informantas Nr. 19). Per §i, pilnos
Seimos svarbos pabrézimo, bei kity teiginiy kompleksa, kaip teigé
informantas Nr. 3, stengiamasi skirti démesio pamatiniy valstybés
vertybiy formavimuisi. Tai laikoma pamatinémis valstybés gerovés
garantijomis. Taigi i§ teiginio argumentacijos ypac iSrySkéja pilnos
Seimos, kaip valstybés pamato, supratimas ir apeliavimas | ,,tradi-
cing™ moralg, kuri savo ruoztu stiprina valstybe. Tokia informanty
argumentavimo logika jau dabar leisty juos bent salyginai pavadinti
klasikinio konservatizmo $alininkais. Ta¢iau kokia konkreciai yra Si
konservatyvioji informanty ,,veikiancioji ideologija®, paaiSkés bai-
gus apzvelgti i$skirtajj C faktoriy.

Galiausiai faktoriaus naratyve per reikSmingus apibrézianciuo-
sius teiginius iSrySkéja dar viena svarbi dimensija — negatyvus (ir
aktyvus!) sovietmecio ir visy su juo susijusiy atributy vertinimas.
Pirmiausia tai atskleidzia labai neigiamai idealiajame faktoriaus
Q rinkinyje jvertintas 22-as teiginys ,,Sovietiniais laikais buvo geriau
gyventi nei dabar Lietuvoje®. | patj teiginj reaguojama labai emocin-
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gai: ,,Visiskai nesutinku. Nesutinku! [labai emocingai] Na, visiSkai*
(informanté Nr. 14). Informantai taip pat jaucia pareigg paaiskinti,
kodél kiti visuomenés nariai gali tokio ,,akivaizdaus absurdo* nema-
tyti, 1§ kur atsiranda ,,toks nesamoningas® teiginys — tam pirmiausia
pasitelkiami mastymo apie sovietmet] per savo jaunystés prizme bei
prisitaikéliskumo argumentai: ,,Cia esminis dalykas yra supainio-
Jjamas — yra supainiojamas sovietinis reZimas su miisy jaunyste.
Uztai ir zmonés kazkodél jsitiking, kad buvo geriau. Tai, aisku, buvo
geriau — mes buvom sveikesni, linksmesni, nesvarbu, koks reZimas
buvo. O kai kurie buvo prisitaike labai puikiai, kaip erkés prisitaike
gyveno, beje* (informantas Nr. 19). Reaguojantieji ne taip emocin-
gai, grindzia ir kod¢l sovietiniais laikais buvo blogiau: ,,Dél.. laisviy
ribojimo. <...> Nepaisant tam tikros gerovés, reikia pripazinti, kad
Ji buvo sukuriama miisy tévy darbo jégos... Ir nelabai sqZiningai.
Ir dar teisiy nebuvo® (informantas Nr. 11). Tam tikra dalimi toks
sovietmecio vertinimas yra panasus ] jau matytg A faktoriaus api-
bréztoje perspektyvoje — pirmiausia ¢ia atspindimas asmens laisviy
varzymo momentas. Taciau galima iskart pasakyti, kad dauguma kity
A faktoriui svarbiy teiginiy, kalbanciy apie asmens laisviy ir teisiy
garantavimg (pavyzdziui, 49-as, 5-as, 19-as, nurodantys laisvg min-
ties raiska, homoseksualiy asmeny toleravimg visuomenéje, religi-
jos ir politikos atskyrima), ¢ia, C faktoriuje, suprantami panasiai,
bet labai svarbiis netampa — visuomenés ir valstybés gyvenime yra
svarbesniy reikaly. Informanto Nr. 11 komentare apie 19-3 teiginj
galima rasti ir to priezastj: panasu, kad tradicinés moralés svarba,
iSrySkéjusi Cia aptartoje faktoriaus naratyvo gijoje, turi gilesnes
Saknis — ,,/patyli] AS manau, kad tam tikri religiniai moraliniai
vertybiniai jsitikinimai yra yra, na tokie, nepaneigti. Taigi ,tra-
diciné moralé* Siems informantams neatskiriama ir nuo jy religiniy
jsitikinimy (tiesa, aktyviai kitiems neprimetamy) ir panasu, jog net
Jvairios asmens ,,laisvés* teigtinos tik tol, kol neperzengia $iy jsitiki-
nimy riby, o iSeinanc¢ios uz jy — tik toleruotinos.
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Na, o grjztant prie poziiirio j sovietmet] Sioje konservatyviojoje
C faktoriaus perspektyvoje, ji toliau skleidziasi per 21-3, 1-g ir 47-3
teiginius. Kaip matyti, uz sovietinés simbolikos draudimg (21-as tei-
ginys) pasisakoma dél $ios simbolikos vis dar turimo (ir, informanty
nuomone, aktualaus) emocinio kravio: ,,Turi [biit uzdrausta]. <...>
Na, dar bent 50 mety, kol pasidarysim visiSkai apatiSki jai [nusijuo-
kia]* (informanté Nr. 14). Beje, paaiskéja, kad sovietinés simbolikos
(ne)draudimas siejamas ir su tuo paciu patriotizmu, matomas kaip
grésmé jam — jdomiai tai iSrySkéja §j teiginj ne kaip patj aktualiau-
sig vertinanCiojo informanto argumentacijoje — jam uzdraudimas
néra labai aktualus, nes Zvelgdamas per savo grésmés patriotizmui
vertinimo prizme, tokios grésmés §ioje situacijoje jis nemato: ,,<...>
sovietiné simbolika, jei jos ir neuZdrausim, tai misy Salis ir miisy
tautiSkumas nuo [to] tai neZlugs* (informantas Nr. 19). Tas pats 1-as
teiginys ,,Apskritai pagalvojus, sovietinis laikotarpis davé Lietuvai
naudos [...]* vertinamas gana neutraliai, stengiantis pasverti teisin-
gumg faktais — su juo i$ dalies sutinkama, taciau pabréziama, kad
jei ne ,,sovietai, gal net biity buve ir geriau, sumenkinamas teiginy-
je vardijamas ,,palikimas®, jo reikSmé: ,,Na tai [Sypsosi], jei nebity
Lietuva okupuota, lygiai taip pat biity ir keliai tiesiami, ir stato-
mi miestai, ir kuriama Salies pramoné. Nepriklausomai nuo to cia
[juokiasi]. Nes visuomené pati, pati civilizacija, vystosi. Gal net
bity daugiau keliy nutiesta ir miestai daugiau isplétoti ir nebiity ta
koncentracija tokia didelé vienam mieste ar dviejuose* (informanté
Nr. 14). Kaip matyti i§ interviu, nors neutralumg ir stengiamasi islai-
kyti, vertinimas pagal 22-o teiginio preferencijas pasukamas sovieti-
nio laikotarpio nenaudai. Kituose klausimuose tokio neutralaus, pra-
gmatiSko svarstymo apie praeitj atsisakoma dar labiau: pavyzdziui,
nors kai kuriose 15-o teiginio ,,Lietuva turi ryZtingai reikalauti i§ Ru-
sijos atlyginti okupacijos padaryta zala™ argumentacijose jis iSlieka
(,,Ne, nesgmoné. [kategoriskai] <...> Todél, kad tai yra nejmano-
ma. AS irgi noréciau turéti [namg] ménulyje*, informantas Nr. 19),
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kitose ,,iSlenda‘“ moraliniai principai — nors ir netikima, kad galima
ka realiai atgauti, klausimas keltinas kaip moralinis priminimas (,,/Nei
taip, nei ne. Kalbét tiesiog apie tai reikia, kelt. O kovot tai ¢ia nieko
neiskovosi (informanté Nr. 14)). Taigi, nors ir egzistuojantis, prag-
matiSkumas Siame faktoriuje iki galo nepersismelkia | santykiy su
Rusija, sovietinés praeities vertinima.

Siame faktoriuje (priesingai nei anks¢iau aptartame ,,tvirtos ran-
kos®, B), reikSmingu laikomas ir tyrimuose kaip komunizmo — an-
tikomunizmo skirtj zymintis 47-as teiginys — jam gana reik§mingai
pritariama, nepasitikint su sovietinémis slaptosiomis tarnybomis ben-
dradarbiavusiais Zmonémis, netikint, kad jie gali pasikeisti: ,,Zmonés
gyveno toje sistemoje, uzéme pozicijas. IS esmés j partijg buvo stoja-
ma dél lovio. O sistema pasikeité, valgyt norisi. Atéje | naujq sistemq
Jie jai netarnaus. Stengsis pateisinti** (informantas Nr. 3). Sutikimas
stiprus, kai kuriuose interviu net susiejamas su valstybés ekonomine
padétimi, gerovés uztikrinimu (,,Cia turéjo bit padaryta. Taip pada-
ré estai. <...> Ar Zinote, kiek investicijy | Estijg daugiau, nei Lie-
tuvoj? Tris su puse karto*, informantas Nr. 3), nors lyg ir linkstama
daryti iSlygas Svietimo sriciai: ,,Buves KGB Snipas gali biit puikus
mokytojas“ (informantas Nr. 19).

Glaustai nurodant kitas naratyva papildancias argumentacijas, i$-
rySkintinas labai vertinamas kiekvieno zmogaus tikslas pasiriipinti
savimi (sutikimas su 48-u teiginiu). Daugumai tai atrodo savaime
suprantama, ir tas savaiminis supratimas net duoda nuorodg j véliau
faktoriuje iSryskéjancia kita naratyvo gija, sovietmet; (i kurj referuo-
jantys teiginiai, reikSminga, cituojamo informanto Q rinkinyje dar
nebuvo paliesti): ,,Na, aiSku, kad patys, o kas kitas? Taryby val-
dzia?* (informantas Nr. 19). Panasiai kaip A ir B faktoriuose, per
nesutikimg su 32-u teiginiu iSrySkinama biitinybé mastyti savaran-
kiskai, atsizvelgiant j savo moralinius principus ir juos ginant: ,,Ne,
besqlygiskai vykdyti nereikia. Reikia dar Siek tiek ir mgstyt* (infor-
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manté Nr. 5), ,,man tas teisingumo aspektas labai svarbus yra* (in-
formantas Nr. 11). Taciau jau visai kitaip nei B faktoriuje prieStarau-
jama neigiamai vertinamam 25-am teiginiui: §is prieStaravimas jau
néra toks angazuotas sistemos netinkamumo grindimu, o labiau grjs-
tas paprastu efektyvumo vertinimu (,,0ij ne, nereikia didint [valsty-
bés tarnautojy skaiciaus]. Darbus tiktai gerai paskirstyti geriau...”
(informantas Nr. 19)).

Paskuting aprasoma, bet ne maziau svarbig délionés dalj j §j kon-
servatyviojo C faktoriaus naratyva ideda stiprus nesutikimas su ,,tvir-
ta ranka" preziumuojanciais 16-u ir 18-u teiginiais. Tokia perspekty-
va laikoma ,,nusivaziavimu‘* (informantas Nr. 19), manoma, kad dau-
giau sprendéjy priima geresnj, labiau apmastyta, svaresnj sprendima.
Pabréztina, jog problema laikomas ne tiek vieno Zzmogaus lyderiavi-
mas, kiek daugiabalsiSkumo nepaisymas: ,,Na jau ne <...> Nebus
taip, kad jisai viskq zino. Turi bit derinama. <...> Daugiau galvy
geriau uZ vieng* (informanté Nr. 14), ,,AS noréciau prezidentui su-
teikti daugiau galios, bet nenoréciau, kaip kad cia jau yra, kad visai
nepaisyty parlamento nuomoneés. <...> Cia, kad daugiau galiy, bet
nebiity vienvaldis* (informanté Nr. 5).

Taigi C faktoriaus apibréziamoje perspektyvoje svarbus savas
moralés diskursas, panasus | konservatizmo ideologija: gyvybés, Sei-
mos tradicine prasme autoritetas, nenacionalistinis patriotizmas, ne-
prieStaravimas tam tikroms valstybéje jtvirtinamoms ,,tradicinéms*
dorybéms, priestaravimas tik ,,stipresniems® asmens laisviy varzy-
mams (tiksliau, kai kurie ,,moralés sergéjimo* dalykai net nelaikomi
varzymu, kitaip nei A faktoriuje). Sioje perspektyvoje reikmingai
svarbiai bodimasi sovietine praeitimi ir j jg bei jos atributus zvelgia-
ma negatyviai. O Stai ekonominiai reikalai pagal svarbg vertinami
kaip antraeiliai,  reikSmingiausius neiskylantys (ir bene vienintelis
svarbesniu laikytas labiau ekonomings srities teiginys, 9-as, ,,Krizés
metu valstybé turi jsikisti ir apginti nacionaling ekonomika®, buvo
matomas labiau tuo paciu faktoriuje rySkéjusiu ,,nacionaliniu® ap-
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sektu: ,,Na... Padéti nacionalinei ekonomikai, taip...“, informantas
Nr. 11).

Kaip matyti i§ ankstesnio déstymo, §i konservatyvioji perspekty-
va atsiskiria nuo ,.tvirtos rankos® perspektyvos pirmiausia visiskai
priesingu vieno lyderio valdZios vertinimu, poZzitiriu j sovietmet] ir
gerokai didesne tradicinéms moralinéms dorybéms teikiama reiks-
me. | laisvos saviraiSkos diskursa, koks jis iSrySkéjo A faktoriuje, §i
perspektyva gerokai panasesné (tai rodyty ir stipri faktoriy tarpusa-
vio koreliacija, +0,54). Tadiau Cia poziiiriai iSsiskiria analizuojant
»tradicinés moralés® ir etninio tapatumo svarbos supratimg: faktorius
labiausiai atskiria teiginiai ,,Homoseksualumas yra nenatiiralus ir ne-
turi buti visuomengje priimtinas* (5) ir ,,Tradicinés Seimos suirimas
pakenké misy visuomenei (29), palankiau vertinami tradicinés mo-
ralés perspektyvoje C faktoriuje, ir teiginiai ,, Valstybé daugiau déme-
sio turéty skirti ne Lietuvos etninio tapatumo saugojimui ir tradicinei
kultiirai, o atviros pasaulio kultiiroms visuomenés ugdymui* (35) bei
»Politika ir religija neturéty bti susije [...]* (19), palankiau vertinami
liberaliosios perspektyvos A faktoriuje. Apibendrinant, C faktorius i$
kity faktoriy labiausiai i8siskiria tomis paciomis savo vertybiy prefe-
rencijomis: ypac¢ reikSmingu laikomu isitikinimu ginti tik uzsimez-
gusig gyvybe (46-as teiginys) ir stipria preferencija, teikiama etninio
tapatumo saugojimui ir tradicinés kulttiros ugdymui (prieSprieSinant
ji pasaulio kultliroms atviros visuomenés ugdymui, 35-as teiginys).

Tarpusavyje savo sociodemografinémis charakteristikomis C fak-
toriaus informantai panasiis tuo, kad beveik visi (iSskyrus viena, beje,
turintj ir maziausia faktoriaus svorj) yra praktikuojantys katalikai,
TS-LKD rinkéjai. Toks faktas nuosekliai siejasi su faktoriuje iSrys-
kéjancia ,tradicinés* moralés samprata, doroviniais jsitikinimais bei
politinémis preferencijomis santykiy su Rusija, sovietine praeitimi
srityje. Pagal amziy, gyvenamajg vietg, doméjimasi politika Sie in-
formantai labai neissiskyre.
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I§vados

Siekiant kuo geriau suprasti ir numatyti politines visuomenés nuos-
tatas ir elgseng, démesj reikéty skirti gilesnéms mastymo strukti-
roms — jsitikinimy sistemoms, galin¢ioms paaiskinti, kaip Zmonés
tarpusavyje susieja skirtingus politikos sferos klausimus, juos
apsvarsto, susidaro nuomone, ir leidzian¢ioms nuspéti elgesj. Sia-
me straipsnyje pristatyta keletas tokiy jsitikinimy sistemy, kurios
Lietuvos gyventojams padeda orientuotis politiniame gyvenime.
Taikant Q-sort metoda, tradiciniy politiniy ideologijy apibrézimo
lauke (politines ideologijas suprantant kaip tam tikry teiginiy mozai-
kas — tarpusavyje nuosekliai susijusiy politiniy nuostaty ir idéjy apie
visuomenés ir valstybés gyvenimg visumas) aptiktos gerai repre-
zentuotos bendros laisvos saviraiSkos, tvirtos rankos bei tradicinés
moralés socialinés perspektyvos. Pernelyg neakcentuojant suteikty
pavadinimy, pabréztina, jog pirmajai i§ paminéty perspektyvy pir-
miausia biidinga laisvos, visiems lygiai galimos saviraiskos ir jg uzti-
krinancios valdymo tvarkos deklaravimas ir gynimas, antroji, tvirtos
rankos, perspektyva i pirmg vietg iSkelia poreikj suvaldyti chaotiska
dabarting situacijg ir geriausiu sprendimu laiko galios sutelkimg vie-
nose rankose, ] antrg ar net trecig plang nustumdama tiek moralinius,
tiek ekonominius klausimus, $ioje perspektyvoje pragmatiskai ir net
nostalgiskai zvelgiama j sovietmetj ir Rusija, galiausiai tre¢iojoje
straipsnyje aptartoje, tradicinés moralés perspektyvoje, Zvelgiant j
pasaulj atsispiriama nuo tradiciniy dorybiy — pagarbos gyvybei, Sei-
mai, religijai, etninio tapatumo ir visa tai pamynusio rezimo — sovie-
tmecio — nuvertinimo.

Nors visos trys logikos néra tapacios ,.klasikinéms® politinéms
ideologijoms, panasumy atitinkamai i socialinj liberalizma, autori-
tarinizmg ar konservatizmg galima jzvelgti daug. Galbut net galima
Sias perspektyvas pavadinti klasikiniy politiniy ideologijy ,,populia-
riosiomis* modifikacijomis, taciau kartu deréty nepelnytai nesumen-
kinti jy unikalumo ir autentiSkumo. MaZza to — butent Sie tradiciniy



L. Petronyté. IDEOLOGINES VISUOMENES POLITINIY NUOSTATY MOZAIKOS... 189

politiniy ideologijy ir jy vietoje visuomengje veikianciy jsitikinimy
sistemy skirtumai galéty tapti atspirties tasku aiskinant ideologinio
mastymo nepopuliarumg (taip jvertintg neaptikus klasikiniy politiniy
ideologijy nuoseklumy) Lietuvos visuomenéje. Zvelgiant j $iy (keliy
18) tyrime iSsikristalizavusiy perspektyvy turinj, galima matyti ir tai,
kad jos siejasi su ankstesniais tyrimais ir juos papildo — pavyzdziui,
kai kuriems A. Ramonaités i$skirtiems sociopolitiniams tipams?* su-
teikia susistemintus bendrus politiniy pazifiry naratyvus.

Savo ruoztu Sios autentiSkos, nei ziniasklaidos, nei politinio eli-
to rasStu ar zodziu deklaruojamy programy aklai nekopijuojancios ir
bendrai tam tikry visuomenés nariy besidalijamos logikos, iSplétoti
bendri visuomenés nariy naratyvai, apimantys sistemiskai isskirtas
svarbiausias sgvokas bei skiriamuosius bruozus, tampa Lietuvos vi-
suomenés mastysenos atspindzio dalimi, kuria biity galima aiskinti
visuomengs ir jos grupiy nuostatas bei prioritetus. Taciau svarbiau-
sia — tyrimo duomenys suteikia pagrinda tikétis, kad Lietuvos visuo-
men¢ politiniais klausimais masto nuosekliai.
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SUMMARY

IDEOLOGICAL SETS OF POLITICAL ATTITUDES
IN LITHUANIAN SOCIETY

Everyday public discourse and empirical researches show that the ideological
thinking among the major part of Lithuanian society is practically non-existent
(political attitudes are found to be incoherent, and opinions are seemingly self-
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contradictory). Such unpopularity of ideological thinking makes it difficult to predict
the political outlooks and behavior of the public and potentially challenges the
foundations of the representative democracy. However, conclusions on the broader
political thinking inconsistency in society would be hasty without evaluating the
existence of alternative coherent belief systems or systems of political attitudes. In
other words, the methodological perspective is worth to be changed: from searching
ideological thinking along presupposed strict ideological lines as suggested by the
classical political thought, to looking for the possible other consistencies in the
same field, other sets of the same political attitudes. In this article, primary results
of such research, obtained after applying the Q-sort methodology, are presented, and
three shared social perspectives, which operate as certain political ideologies among
Lithuanian public, are discussed.

The first one, conditionally named free self-expression discourse, centre on the
extensive advocacy of free, equally for everybody accessible self-expression idea
and a strong opposition to any restrictions of personal freedom and choice. Though
economic issues do not play a key role in this perspective, along the ideas of free
market competition the priority lies on some “minimum” of care, which the state
ought to ensure for its population. The second perspective is based on the perception
of the current situation in the state and society as chaotic, flawed, and reveals longing
for the “order” which mainly means a high priority given to one strong leader. In
this shared social perspective, moral and economic issues are (at best) of secondary
importance while Soviet times and current Russia are seen positively through a
pragmatic and even a nostalgic prism. Finally, the third perspective, which could be
called the traditional morality discourse, cherish the so-called traditional values such
as respect of life, family, religion, ethnic identity, and condemns the Soviet regime
in which these values were suppressed. These three shared social perspectives could
be respectively linked with the ideologies of social liberalism, authoritarianism,
and conservatism. However, emphasizing the authenticity of these perspectives, the
interconnections should be deliberated and not too much binding. Most important,
these perspectives could be regarded as an evidence of coherent political thinking in
Lithuanian society — internally coherent political belief systems are found, and they
are shared by society members.
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PRIEDAS. Q-sort rinkinio teiginiai ir jy (pradiniai)

Saltiniai
Teiginys Pagal CPMP Teiginio
struktiirg?s, (pradi-
klausimas nis)
priskirtinas Siai Saltinis
sriciai

1. Apskritai pagalvojus, sovietinis laikotar- | 3. Sovietinés s
pis davé Lietuvai naudos: buvo nutiesti | praeities vertinimas
keliai, statomi miestai, kuriama S$alies
pramone.

2. Atotrikis tarp turtingyjy ir vargsy turi bati | 5. 503: Socialinis ASPI
sumazintas, net jei tai reikSty didesnius | teisingumas / lygybé
mokescius turtingiesiems.

3. Aukstasis mokslas turi biti laisvai priei- | 5. 506: Svietimo ASPI
namas visiems, ne tik patiems gabiau- | plétra
siems.

4.  Didéjant nedarbui, vyrai turi turéti dau- | 6. (papildomas — EVS
giau teisiy | darbg nei moterys. ly¢iy lygybei)

5. Homoseksualumas yra nenattiralus ir ne- | 6. 603: Tradiciné mo- | ASPI
turi bliti visuomengje priimtinas. ralé: teigiamai (anti)

6. Kariné jéga yra efektyviausias budas | 1. 104: Kariuomené: | ASPI, m
uztikrinti Saliy sauguma. teigiamai

7. Konkurencija versle yra geras dalykas. Ji | 4. 401: Laisvoji rinka | EVS, m
skatina zmones daugiau dirbti ir ieSkoti
naujy idéjy — o taip laimi Salies ekonomi-
ka ir vartotojai.

8. Kovojant su terorizmu, pateisinamos vi- | 1. 105: Kariuomené: | ASPI, m
sos priemoneés, net pilietiniy laisviy su- | neigiamai (anti)
varzymas ar metodai, kuriuos kai kas gali
pavadinti kankinimais.

9. Krizés metu valstybé turi jsikisti ir apginti | 4. 408: Ekonominiai | ASPI, m
nacionaling ekonomika. tikslai

10.  Kult@irinés, meno institucijos, TV ir radijo | 5. 502: Kultira salyje | ASPI

transliuotojai yra svarblis miisy visuome-
néje ir turéty gauti valstybés parama.
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Comparative Parties Manifesto Project, op. cit.
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11. Lietuva turéty kaip jmanoma giliau jsilie- | 1. 108: Europeizacija, | s
ti j Europos Sgjunga — jsivesti eura, ak- | ES: teigiamai
tyviai dalyvauti formuojant ES vidaus ir
uzsienio politika.
12. Lietuva turéty stengtis iSlaikyti daugiau | 1. 110: Europeizacija, | s
savarankiskumo Europos Sajungoje: ne- | ES: neigiamai
nusileisti nepalankiems sprendimams,
tvirtai reik§ti savo nuomong ir ja ginti, net
jei tai sukelty tarptautinés bendruomenés
nepasitenkinima ar netektume dalies na-
rystés ES privalumy.

13. Lietuva turi orientuotis j Vakary valstybes. | 1. 102: Ypatingieji s
uzsienio santykiai:
neigiamai

14. Lietuva turi palaikyti gerus santykius su | 1. 101: Ypatingieji s

Rusija. uzsienio santykiai:
teigiamai

15. Lietuva turi ryztingai reikalauti i$ Rusijos | 3. Sovietinés MB

atlyginti okupacijos padaryta zala. praeities vertinimas

16. Lietuvai reikalingas stiprus lyderis, ga-|2.204: s

lintis sprendimus priimti nepaisydamas | Konstitucionalizmas:
parlamento nuomonés. neigiamai

17.  Lietuvai reikalingos stiprios profesinés|7.701: Darbininky |s

sajungos, ginancios darbuotojy teises. susivienijimai:
teigiamai

18. Lietuvoje reikty daugiau galios suteikti|2. 203: Konstitucio- |s

prezidento institucijai. nalizmas (anti)

19. Politika ir religija neturéty biti susij¢: | 6. 603: Tradicing ASPIL, m

valstybei nedera primesti visiems zmo- | moralé: neigiamai
néms konkrecias religines vertybes.

20. Reikty stiprinti Lietuvos etniniy regiony | 3. 301: Decentraliza- | ASPI

tapatybg ir suteikti jiems daugiau autono- | cija: teigiamai
mijos.

21. Sovietiné simbolika turi buti uzdrausta. | 3. Sovietinés MB
praeities vertinimas

22. Sovietiniais laikais buvo geriau gyventi | 3. Sovietinés EVS, m

nei dabar Lietuvoje. praeities vertinimas

23.  Salies interesai geriausiai yra uztikrinami | 1. 106: Taika: ASPI, m

diplomatijos, bendradarbiavimo ir tarp- | teigiamai

tautiniy institucijy pagalba.
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Priedo tesinys
24. Tam, kad $alies ekonomika augty, butina | 4. 402: Iniciatyvumas | ASPI, m
mazinti mokesc¢ius zmonéms ir verslui.
25. Tam, kad valstybés paslaugos bity tei- | 3. 303: Vyriausybés | FR
kiamos kokybiskai, valstybés tarnautojy | ir administracinis
skaicius turi biiti padidintas. veiksmingumas
26. Tautinéms ir kultirinéms mazumoms | 7.705: Mazumy ASPI, m
misy Salyje triksta kitiems prieinamy | grupés be privilegijy
galimybiy.
27. Tautinéms mazumoms misy Salyje turi| 6. 607: Multikultira- |s
bati sudarytos salygos iSsaugoti savo kul- | lizmas: teigiamai
tarines Saknis.
28. Tautinés mazumos misy Salyje piktnau- | 6. 607: Multikultira- |s
dziauja joms suteiktomis galimybémis, | lizmas: neigiamai
provokuoja nesantaikg visuomengéje.
29. Tradicinés Seimos suirimas pakenkeé | 6. 603: Tradiciné ASPI
misy visuomenei. moralé: teigiamai
30. Turime ripintis ekologine pusiausvyra |5. 501: Gamtos s
Lietuvoje ir pasaulyje, net jei tai ir reiks- | apsauga
ty ekonominius nuostolius artimiausiu
metu.
31. Turtingieji mano, jog jie uzsidirbo patys, | 5. 503: Socialinis ASPI
taciau i$ tikryjy visuomené daug prisidéjo | teisingumas / lygybé
prie jy geroveés.
32.  Vadovybés nurodymus reikia vykdyti be- | 6. (papildomas — mo- | EVS
salygiskai. ralinio autoritarizmo
ir libertarizmo skalei)
33.  Vadovybeés nurodymus reikia vykdyti tik | 6. (papildomas — mo- | EVS
jei esi jsitikings jy teisingumu. ralinio autoritarizmo
ir libertarizmo skalei)
34. Valdzia pernelyg daznai gina verslo jmo- | 7. 704: Vidurinés ASPI, m
niy ir turtingyjy interesus. klasés ir profesinés
grupés
35.  Valstybé daugiau démesio turéty skirti ne | 6. 601: Nacionalinis | MB, m

Lietuvos etninio tapatumo saugojimui ir
tradicinei kultiirai, o atviros pasaulio kul-
tiroms visuomenés ugdymui.

gyvenimo buidas:
neigiamai
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36. Valstybé kiekvienam gyventojui turéty | 5. 504: Geroves s
uztikrinti pakankama sveikatos apsauga, | valstybés plétra
pasirtipinti pragyvenimu nedarbo ar ligos
atveju, i8éjus | pensija.

37. Valstybé turéty skirti daugiau démesio | 6. 601: Nacionalinis | MB
patriotiniam ugdymui mokyklose. gyvenimo buidas:

teigiamai

38. Valstybé turi ginti miisy Salies gaminto- | 4. 406: s
jy produkcija nuo konkurencijos i§ kity | Protekcionizmas:
Saliy. teigiamai

39. Valstybés finansai beveik visada yra i$lei- | 3. 304: Politiné ASPI
dziami $vaistiniskai ir neefektyviai. korupcija

40. Valstybés reguliavimas yra bitinas pri- | 4. 412. Kontroliuoja- | ASPI
zitrint verslo jmones ir ginant darbininky | moji ekonomika
bei vartotojy teises.

41. Valstybés reguliavimas pridaro verslui | 4. 403: Rinkos ASPI
daugiau zalos nei duoda naudos. reguliavimas

42.  Valstybés turi skirti daugiau 1éSy tam, kad | 1. 107: Internaciona- | ASPI
pagrindiniai ekonominiai, sveikatos ir |lizmas: teigiamai
$vietimo poreikiai biity patenkinti visame
pasaulyje.

43.  Valstybés valdymu turi rupintis politikai, | 2.202: Demokratija | ASPI
0 ne paprasti Zmoneés.

44. Valstybinés jmonés, kur jmanoma, turi|4.413: EVS, m
biiti perleistos privacion nuosavybén. Nacionalizacija

45. Verslo jmoniy pirminé atsakomybé yra | 4. 410: Ekonominis | ASPI
didinti akcininky pelna, o ne gerinti gyve- | produktyvumas
nimo salygas visuomenéje. (suastrintas)

46. Zmogaus gyvybé prasideda nuo pastojimo | 6. Visuomenés struk- | ASPI
ir nuo tos akimirkos ji turi biiti ginama. | tiira (papildomas)

47. Zmonéms, praeityje bendradarbiavu- | 3. Sovietinés praci- | MB
siems su sovietinémis slaptosiomis tarny- | ties vertinimas
bomis, turi bati taikomi apribojimai dirbti
valstybés tarnyboje ar §vietimo srityje.

48.  Zmonés pirmiausia privalo patys riipintis | 5. 505: Gerovés vals- | EVS

savo gerove.

tybés ribojimas
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Priedo tesinys
49.  Zmonés turi turéti galimybe laisvai reiks- | 2. 201: Laisve ir S
ti savo nuomong viesai, net jei kartais tai | zmogaus teisés
kenkty kitiems.
50. Zmoniy kiimasis j gamta daznai sukelia | 5. (papildomas — ,,7a- | EVS
praziitingus padarinius. liosioms* idéjoms)
Paai$kinimai: ASPI — ,State of American Political Ideology* tyrimas®,
MB — manobalsas.lt svetainés klausimai?’; EVS — Europos verybiy tyrimo klausi-

mynas?8, FR — laboussolepresidenticelle.fr svetainés klausimai?’; m — teiginio formu-

luot¢ modifikuota; s — neradus tinkamy formuluo¢iy, teiginys sukurtas atsizvelgiant

CPMP (Comparative Parties Manifesto Project) bréziamas svarbias politikos skirtis.

7 CPMP isskiriamos svarbios politikos sritys:

1.

. Laisv¢ ir demokratija.

N N L B W

Tarptautiniai santykiai.

. Politiné sistema.

. Ekonomika.

. Gerove ir gyvenimo kokybé.
. Visuomenés struktiira.

. Socialinés grupés.

26 Halpin, Agne, p. 10-11.

27
28
29

Zr. Ramonaité, 2009, ., Lietuvos partijy vertybinis Zemélapis...“, p. 24-52.
European Values Study 2008, op. cit.
Presidential Compass 2012, op. cit.



