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Ivadas

Tiriant Europos integracija Siandien vis labiau linkstama kelti klau-
simus apie Europos Sgjungos (toliau — ES) prigimtj, paskirtj ir pras-
me!. Siekiama jvardyti ES idéja, su kurios nebuvimu siejama dau-
gybé opiy klausimy: tapatybés, demokratijos deficito ar prasmés
stokos. Daznas §iy klausimy tyrinétojas imasi Europos integracijos
teorijy apzvalgos ir vertinimo, vadinamojo antro lygmens teoriza-
vimo. Tai visai suprantama, nes $is Europos integracijos diskursas,
pretenduojantis ] moksliSkumo statusg ir uzimantis metapozicija kity
ES integracijos aiskinimy atzvilgiu, ko gero, yra objektyviausias ES
idéjos, t. y. Europos integracijos filosofiniy / vertybiniy pagrindy, ats-
pindys, kristalizacija bei ,,gryniausia ir aiSkiausia jy raiskos ir sklai-
dos forma?. Sitaip stebint pa¢ia Europos integracijos teorijos raida
ir pokycius, verta atkreipti démes;j | tai, kad §is tyrinéjimy posiikis
jvyksta tuo metu, kai Europos integracijos principy, désniy ir stan-
darty paieska vis labiau atsiejama nuo istorinio proceso. Naujausios
teorijos pagrindinius akcentus perkelia j jvairiy Europos integracijoje
dalyvaujanciy veikéjy samonés sritj, arba yra grynai normatyvinés?.

Kitas bendras pastaryjy dviejy trijy deSimtmeciy Europos integra-
cijos tyrinéjimy bruozas yra tas, kad juose vis dazniau stengiamasi
atsisakyti funkcionalistinés / neofunkcionalistinés teorijos prielaidy.
Siandieninis Europos integracijos tyrin¢jimy etapas neretai vadina-
mas ,,postfunkcionalistiniu®. Cia »postfunkcionalizmo* terminas tie-
siog reiSkia pripazinimg, kad zmoniy sukurtos institucijos nebiitinai
yra nulemtos efektyvumo kriterijaus ir funkcinio spaudimo, kad jos

Vitkus G., ,,Dabartinis Europos Sgjungos ekonominés ir politinés integracijos etapas —
kaip spresti ,,sendaikéio dilema?*, Politologija 3 (55), 2009, p. 4.

Radzvilas V., ,,Europos integracijos tyrimai: teorinés paradigmos paieskos, Poli-
tologija 3 (55), 2009, p. 59.

Plg. Chryssochoou D. N., Theorizing European Integration, London, New York:
Routledge, 2009, p. 105-130; Wiener A., Diez Th., European Integration Theory, 2
leid., Oxford: Oxford UP, 2009, p. 199-220.
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negali buti aiSkinamos remiantis i$skirtinai ekonominio racionalumo
kriterijais*. Tad postfunkcionalistinéje ES epochoje imama ieskoti
kity, neekonominiy ES legitimumo kriterijy. Paprastai tuo kriterijumi
tampa vie$oji nuomong, todél Siandien ne tik teorijoje, bet ir prakti-
koje, be kita ko, linkstama siekti kuo platesnio visuomenés pritarimo,
konstruojant pragmatiska ES idéja, kuri padéty skintis kelig norimai
ES politikos darbotvarkei®. Deja, problemos, kilusios ratifikuojant
Mastrichto, Nicos ir Lisabonos sutartis, zluges konstitucijos projek-
tas, euro krizé ir jg lydintis visuomenés nepasitenkinimas vercia sti-
priai suabejoti minétu ES legitimumo Saltiniu.

Dabar, kai Europos integracijos tyrinéjimuose reikia naujos pa-
radigmos, kuri remtysi i§ esmés kitomis prielaidomis negu ligSio-
liné Europos integracijos teorija, ypa¢ aktualus tampa tas Europos
integracijos modelis, kuris iki SeStojo XX a. deSimtmecio kartu su
Siandien dominuojanc¢ia (neo)funkcionalistine paradigma buvo vie-
nas 1§ dviejy konkuruojanciy Europos vienijimosi modeliy. Tai yra
kriksc¢ioniy demokraty puoseléta ir pirmaisiais Europos vienijimosi
metais bandyta jgyvendinti Europos integracijos vizija. Daznai neat-
sizvelgiama ] tai, kad pastanga suprasti dabartiniy Europos integraci-
jos tyrinéjimy problemas negali apsiriboti tik Siuo metu gyvy teorijy
analize, bet bitinai turi apimti aiSkinimgsi, kaip Sios alternatyvos
nebeliko. Savaime suprantama, kad be pastarojo tyrinéjimy démens
Europos integracijos teorijy supratimas bty ribotas ir vienpusis.
Viena i§ galimybiy nagrinéti minéty dviejy modeliy sagveikavimg yra
sutelkti démes; j tai, kaip juose zifirima j istorijos dimensijg, nes isto-
rinés savivokos stebéjimas leidzia uz¢iuopti specifinius jy savitumus.

4 Plg. Hooghe L., Marks G., ,,A Postfunctionalist Theory of European Integration:
From Permissive Consensus to Constraining Dissensus®, British Journal of Political
Science 1 (39), 2009, p. 1-23; VilpiSauskas R., ,,Eurozone Crisis and European Inte-
gration: Functional Spillover, Political Spillback?*, Journal of European Integration
3(35), p. 363-373.

5 Plg. Elbe S., Europe. A Nietzschen Perspective, London, New York: Routledge, 2003,
p. 5.



46 POLITOLOGIJA 2013/4 (72)

Istorijos dimensija Siame straipsnyje reiks kintanciy istorijos jvykiy
tikrove, jy visuma. Kaip tie jvykiai siejami j visuma, kaip ta visuma
suvokiama, tiriama, aiSkinama, interpretuojama, suprantama, jpras-
minama ir panasiai — tai jau yra atskiras klausimas.

Gilinantis j Siandienines Europos integracijos teorijas gana ne-
sunku pastebéti, kad jy istorijos sampratg vienokiu ar kitokiu biidu
struktliruoja istoristinés prielaidos. Be to, jos Europos integracijos
teorijy pagrindu tapo dar tada, kai, iSblésus minétai kriks¢ioniy de-
mokraty puoselétai Europos integracijos vizijai, Europos integracijos
procesas imtas grjsti iSskirtinai Davido Mitrany ir Jeano Monnet is-
toristinémis® funkcionalizmo nuostatomis, kuriy nebuvo atsisakyta ir
visose véliau plétojamose teorijose. Ty nuostaty esme gerai iliustruo-
ja Siandieninés Europos Sgjungos idéjos jkvépéjo Monnet Europos
integracijos apibrézimas — tai ,,nuolatinis kolektyvinio prisitaikymo
prie naujy salygy procesas*’. Suprantama, kad kolektyvinio prisitai-
kymo sgvoka apima ir nuolatinj naujy gyvenimo visuomenéje stan-
darty, vis naujo jos organizavimo principo ,,paieska‘ nepaliaujamoje
istorinio Europos integracijos proceso kaitoje. Tg pacia mintj plétoja
ir Mitrany savo straipsnyje: ,,<...> biitina drasos dalis yra drasa rasti
naujas formas ir jas pritaikyti.“® Svarbiausia $iose citatose uz&iuopti
tai, kad Europos integracijos procesas suvokiamas kaip tolydi tekme
be jokiy pasikartojimy, kuri ir yra istoristinio mastymo asis®. Euro-

Istorizmas $iame straipsnyje suprantamas plaCigja prasme, kaip ,tokia istorijos
samprata, pagal kurig visokius istorinius jvykius, struktiiras ir procesus siekiama
suprasti, apraSyti ir paaiskinti remiantis jy tuometiniu salygotumu, jvairia
priklausomybe vienas nuo kito, jy nuolatine kaita ir seka vienas i$ kito*“ (Christian S.,

Historiographie: eine Einfiihrung, Stuttgart (Hohenheim): Ulmer, S. 73, cituota

Jonutyte J., Tradicijos sqvokos kaita, Vilnius: Vilniaus universitetas, 2011, p. 29.

7 Monnet J., ,,A Ferment of Change*, Journal of Common Market Studies 1 (3), 1963,
p. 208.

8 Mitrany D., ,,A Working Peace System*, Nelsen B. F., Stubb A. (sud.), The European
Union: Readings on the Theory and Practice of European Integration, 3 leid.,
Basingstoke: Palgrave McMillan, 2003, p. 119.

9 Jonutyté, p. 29.
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pos integracijos principai nezinomi i$ anksto, o turi biiti atneSami ir
jvairiais biidais i§vedami i§ paties istorijos proceso.

Leo Strausso 1981 m. straipsnyje ,,Progresas ar sugrjzimas? Siuo-
laikiné krizé Vakary civilizacijoje” galima rasti naudingg uzuoming
apie tai, kaip anksc¢iau ar véliau lemta baigtis moderniai moraliniy
principy paieskai institucijose, ekonomikoje ar, fundamentaliausia
prasme, istorijos procese: ,,JKai tapo aiSku, kad istorinés tendenci-
jos vis délto yra absoliuciai dviprasmiskos ir dél to negali pateikti
standarto, <...> i§vis neliko jokio standarto.“10 Sis teiginys skatina
kelti hipotezes apie tai, i§ kur kyla daugelis minéty ES kamuojanciy
problemy. Vis délto biitina dar kartg pabrézti, kad to nepavyks iki
galo suprasti lickant vien prie istoristiniais principais grindZiamos
Europos integracijos tyrimy paradigmos.

Taigi, griztant prie Strausso uzuominos, blity galima tarti, kad
Europos integracijos teorijoje pirminis prisiriSimas prie istorijos pro-
ceso pamazu silpo ir Siandien yra sunkiai beapciuopiamas. Darby,
analizuojanciy, kaip vyko §is galimas Europos integracijos teorijos
tolimas nuo istorinés Europos integracijos tikrovés, faktiskai néra.
Tai neturéty stebinti. Norint imtis tokio pobiidzio Europos integra-
cijos teorijy apzvalgos, reikia pasiekti atitinkamg teorinés refleksijos
lygmenj. O to padaryti, laikantis funkcionalistiniais principais grin-
dziamos pasaulézitiros, kaip sakyta, néra galimybés. Biitinas visumi-
nis vaizdas, apimantis ir i§ Europos integracijos tyrinéjimy diskurso
iSstumtas Europos integracijos sampratas. Juk ir Strausso cituota jz-
valga vargu ar bility jmanoma be jo atlikto istoristinés ir neistoristinés
pasaulézitiry gretinimo'!. Ne veltui Europos integracijos teoretikai
funkcionalizmo imanentiSkuma apibtudina pasitelkdami ,,spasty®
metaforg!2. Juk tikras metateorinis zvilgsnis (perzengiantis Europos

10 Strauss L., ,,Progress or Return? The Contemporary Crisis in Western Civilization®,
Modern Judaism 1 (1), 1981, p. 30.

I Plg. Gildin H., ed., An Introduction to Political Philosophy. Ten Essays by Leo
Strauss, Detroit: Wayne State UP, 1989, p. 122-123.

12 Chryssochoou, p. 105.



48 POLITOLOGIJA 2013/4 (72)

integracijos teorijos istoristing logika) yra jmanomas tik zvelgiant i§
tokios pozicijos, kuri grindziama neistoristine pasauléZitira!3, taip pat
tyrinéjant $iy dviejy paradigmy saveika istorijoje.

Kaip rasyta, kalbant apie ES, neistoristin¢ pasauléziiira biidinga
tik vienai realiai taikytai Europos integracijos id¢jai, kurig puosele-
jo ir savo politikoje taiké pirmyjy Europos bendrijy kiiréjai kriks-
¢ionys demokratai. Jy politiné filosofija ir vieningos Europos vizija
turi biti siejama su neoscholastiniu sgjiidziu. Daugiausia jg jkvépé
Jacques'o Maritaino neotomizmas ir to meto popieziy raginimas in-
tegruoti Europa. Tad prie§ imantis Europos integracijos teorijy miné-
to metateorinio tyrimo, pirmiausia biitina spresti neistoristinés Eu-
ropos integracijos sampratos stokos problemg Europos vienijimosi
tyrinéjimy srityje ir sugrazinti ] Europos integracijos teorinj diskursa
neoscholasting Europos integracijos sampratg. Tai biitina padaryti
del to, kad Siandien Europos integracijos tyrinéjimuose dominuojan-
¢iy teorijy ir jy prielaidy kilmeés nejmanoma iki galo paaiskinti visy
pirma neperpratus to teorinio diskurso, kuriam buvo lemta sunykti,
idant galéty jsigaléti Siandieniniai Europos integracijos aiskinimai.
Be to, pasitraukimas i§ mokslinio diskurso anaiptol nereiskia, kad
neistoristinio Europos integracijos supratimo visuomenéje nebeliko
apskritai. Trumpai tariant — Europos tyrin¢jimuose Siandien egzistuo-
ja akivaizdi teoriné spraga.

IS viso to aisku, kad §i problema yra gana aktuali. Pamatinés Siy
dieny Europos integracijos teorijy problemos, kaip minéta, negali
biti adekvaciai atskleistos ir suprastos netiriant jy sgsajos su $iuo
pokariu egzistavusiu neoscholastiniu Europos integracijos modeliu.
Ji yra biitina jtraukti j Europos integracijos principy raidos ir kaitos
analiz¢, kad buty galima pazvelgti i Siandienines Europos integraci-
jos teorijas ,,i8 Salies*, t. y. remiantis kita — ne modernia Sviet¢jiska —

13 Plg. Radzvilas, 2009; Strauss L., Natural Right and History, Chicago, London:
University of Chicago Press, 1953.
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intelektualine ir teorine pozicija. Tikimasi, kad $is straipsnis prisidés
bent prie dalinio Sios problemos sprendimo.

Zinoma, paminéti visus pokario krik§¢ionis demokratus Siame
straipsnyje nejmanoma ir nebiitina. Ryskiausia analizuojamo laiko-
tarpio figiira reikéty laikyti Robertag Schumana, kuris ne tik suvaidino
pagrindinj vaidmen] kuriant pirmaja Europos anglies ir plieno bendri-
ja, bet ir nuosekliai taiké bei gyné neoscholastinés filosofijos princi-
pus savo politingje veikloje. Schumano biografai ir jo idéjy tyrinétojai
sutaria, kad Sis politikas jkvépimo sémesi i§ Maritaino filosofijos ir
popieziaus Pijaus XII mokymo. Tad $io straipsnio tikslas — atskleisti,
koks vaidmuo tenka istorijos dimensijai neoscholastinéje Maritaino,
Pijaus XII ir Schumano Europos integracijos idé¢joje, nes, kaip buvo
parodyta, zvilgsnis per istorinés savivokos prizmg suteikia galimybe
uz¢iuopti pamatinius tos id€jos bruozus, ja grindziancius principus.

1. Istorija ir Europos integracija
Maritaino ir Pijaus XII filosofijoje

Schumanas priklausé tai kataliky politiky kartai, kuri uzaugo popie-
ziaus Leono XIX pradéto neoscholastinio (arba neotomistinio) saju-
dZzio idéjomis persmelktoje intelektualingje aplinkoje!4. Pagrindiniai
pirmyjy Europos bendrijy XX a. viduryje bruozai rodo, kad Schuma-
nas sagmoninga taike popieziy socialinj mokyma ir neoscholasting po-
liting filosofijg santykiams tarp Europos $aliy!'>. Mary Anne Perkins
taip pat mini Schumang kaip vieng ty pokario krik§¢ioniy demokraty,
kurie buvo jkvépti Maritaino filosofijos!®. Minétas judéjimas buvo
platus ir daugiakryptis, tac¢iau kalbant apie Schumang ir Europos in-
tegracijos pradzig, pakaks i$skirti Maritaing ir popieziy Pijy XII. Jie

Fimister A. P., Robert Schuman: Neo-Scholastic Humanism and the Reunification of
Europe, Brussels: P. 1. E. Peter Lang, 2008, p. 33.
15 Ten pat, p. 17.

Perkins M. A., Christendom and European Identity. The Legacy of a Grand Narrative
since 1789, Berlin, New York: Walter de Gruyter, 2004, p. 75.
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buvo pagrindiniai Schumano jgyvendinamos Europos integracijos
ikvépéjai. Tai liudija ir pats Europos tévas, ir jo biografijos tyrinéto-
jai. Ry8ki Maritaino ir Pijaus XII idéjy jtaka jauc¢iama ir paties Schu-
mano rastuose. Be to, Schumano susidoméjimas Europos integracija
sutampa su Pijaus XII pontifikato, kurio metu $is popiezius nuolat
pasisakydavo uz suvienyta Europa, pradzia. Taigi, prie§ pereinant
prie Schumano Europos integracijos vizijos, pirmiausia reikéty isrys-
kinti pagrindines tiesioginiy Sio politiko jkvépéjy filosofijos gaires.

1.1. Istorija ir vieninga Europa Maritaino darbuose

Maritaino istorijos filosofijoje svarbiausig vietg uzima analogijos s3a-
voka, kuri ,reikalauja kiekvienam skirtingam laikotarpiui atitinka-
mo, skirtingo krik§¢ionisky principy pritaikymo*!”. Kaip ji taikyti-
na apmastant istorijos vyksma, filosofas apraso veikale ,, Zmogus ir
valstyb¢®. Maritainas pabrézia, jog esama désniy, amzinyjy principy,
kuriy prasmé nekinta niekuomet. Tad negalima sakyti, kad ,,analogi-
né yra <...>nagrin¢jamy désniy prasmé: kad jie ilgainiui jgauna <...>
naujy prasmiy, atsikrate anks¢iau turétomis“!8. Maritainas patiksli-
na, kad ,,analoginis yra désniy taikymas; juo labiau tie désniai sto-
vi vir§ laiko, juo analogiskiau turi buti taikomi. To taikymo formos
jvairuoja pagal istorines sqlygas arba aplinkybiy visetq, kur] praeina
Zmonijos vystymasis“!®. Viduramziy krik$¢ionija buvo religiné civi-
lizacija, o istorinj modernios civilizacijos klimatg pranciizy mastyto-
jas apibudina kaip pasaulietinj. Jame ,,zemiskosios civilizacijos bei
laikinés bendruomenés plotmé palaipsniui pilnai atsiskyré ir pasidaré
savivaldi‘?°, Anot Maritaino, tai yra normalu ir sudaro vieng i$ va-

Dambritnas L., Naujas veikalas apie Maritain’o politing filosofijq, <http://www.
aidai.us/index.php?option=com_content&task=view&id=6806&Itemid=458>, 2013
06 13.

18 Maritain J., Protu ir tikéjimu, Putnam: Krik§¢ionis gyvenime, 1975, p. 247-248.
19 Ten pat, p. 248.
20 Ten pat, p. 250
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dinamyjy ,,vektoriniy™ istorijos désniy — peréjimo nuo ,,sakralios*
prie ,,sekuliarios* arba ,,pasaulietinés* civilizacijos désnj?!, kuris gali
biiti numanomas ir i§ Evangelijos priesako skirti ,,Dievo ir ciesoriaus
plotmes*22,

Maritainas sitilo vartoti analogijos savoka vietoje XIX a. pradzio-
je apibrézty vadinamuyjy hipotezés ir tezés savoky. Hipotezé reiske
nekintan¢iy principy taikyma konkrec¢iame istoriniame kontekste, tg
»priimting minimuma, kuris objektyviai neatitinka visko, ko reika-
lauja teisingumas i§ valstybés tikros religijos ir Kristaus Baznycios
atzvilgiu“. Sis minimumas yra priimtinas darant prielaida, kad jis
sukuria ,,salygas tezés realizavimo galimybei®. Tezé Cia suprantama
kaip istoriskai nekintantis principas, jgyvendintas istorijoje, — ,,vie-
Sas tikrosios religijos iSpazinimas ir vienos tikros Kristaus Baznycios
kaip tokios ir kaip tobulos visuomenés pripazinimas*??. Maritainas
kritikavo §j tezés ir hipotezés skirtuma, nes jis daznai, pasak filosofo,
,konstruojamas netiksliu biidu, tai yra imamas vienaprasmiskai‘24.
Jis rase, kad toks vienaprasmiskumas, kai tezé pristatoma kaip ab-
soliutus idealas désniams taikyti arba jvykdyti, ,,nekreipia démesio j
laika, kurio slinktis yra ir tikra, ir prasminga®. Be to, tez¢ traktuojama
kaip idealas ,,yra pats sau priestaraujantis dalykas, nes gi kiekvie-
nas pritaikymas arba jvykdymas biidingas laikui, vyksta kuriuo nors
metu ir todél priklauso nuo tam tikry istoriniy sglygy“?>.

Maritaino siiilyta analogijos sgvoka yra vienas i§ tokiy istorijos
reflektavimo biuidy, kuris sudaro salygas objektyviam jos paZinimui.
Veikalo ,,Apie istorijos filosofija* pradzioje jis raso, kad objektyvy
bet kokios istorijos filosofijos turinj teikia indukcijos ir dedukcijos
derinimas. ,,Istorijoje susikaupia tam tikras faktiniy duomeny kiekis,

2l Maritain J., On the Philosophy of History, New York: Charles Scribner's Sons, 1957,

p. 111
22 Maritain, 1975, p. 250.
23 Ten pat.

24 Ten pat, p. 246.
25 Ten pat, p. 246-247.
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ir i$ $iy duomeny, susijusiy su kokiu nors istorijos laikotarpiu <...>,
filosofas induktyviai abstrahuoja universalius minties objektus. Ta-
¢iau Sie universallis minties objektai turi buti filosofiskai patikrinti,
t. y. sugretinami su anks¢iau jgytomis filosofinémis tiesomis.“?® Taigi
lygiai taip, anot Maritaino, ir pasaulietiSkas modernios civilizacijos
pobidis ,,atrandamas® einant dvejopu keliu — indukuojant tai i$ stebi-
my istorijos fakty bei dedukuojant i§ prigimtinio jstatymo ir apreiks-
tyjy tiesy.

Suvienyta Europa — tai istorinis modernios epochos idealas,
nuosekliai kylantis i§ Maritaino istorijos ir politinés filosofijos. Ra-
Sydamas apie pasaulietinj Siuolaikinés civilizacijos pobtdj filosofas
pazymi, kad Siandien politinés vienybés nebegali garantuoti religija,
kaip tai buvo Viduramziy visuomenéje, kai religiné vienybé buvo po-
litinés vienybés salyga?’. , Siandien zmonés, priklausantys jvairioms
religinéms ir ateistinéms pazitiroms, turi dalytis ta pacia politine arba
laikine gerove ir jai sutartinai darbuotis.“?® Be to, Antrasis pasaulinis
karas, anot filosofo, parod¢, kad kelis amzius trukes bandymas sukur-
ti civilizacija ir zemiska visuomeng remiantis grynu protu, atsitolinu-
siu nuo tikéjimo, ,,patyré fiasko*?°. Jis rao, jog né vienas ,,nuovokus
europietis negalés jsivaizduoti, kad po [karo] kas nors galés likti taip,
kaip buvo iki tol*3. Sioje tragiskoje istorinéje situacijoje Maritainas
ragina atsisukti j zmogy kaip i moderniai epochai savybinga politinés
vienybés ir naujos civilizacijos kirimo pagrindg. Kartu sitiloma, kad
zmogus tapty nauju nuo XIX a. ieSkotu Baznycios ir politinés ben-
druomenés bendradarbiavimo pagrindu. Siandieninéje epochoje ,,vy-
raujanti dinaminé idéja [yra] <...> siekti laisvés ir jvykdyti Zzmogaus
kilnumg*3!. Pranciizy mastytojas vadovaujasi krik3¢ioniska perso-

26 Maritain, 1957, p. 9.
27 Maritain, 1975, p. 252.

28 Ten pat.

29 Mapwuren XK., Yenosex u 2ocyoapcmeo, Mocksa: Unes-TIpecc, Jlom UHTEIEKTyab-
o kuuru, 2000, c. 103.
30 Maritain, 1940, p. 273.

31 Maritain, 1975, p. 251.
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nalistine Zmogaus samprata, todél kaip svarbiausius iSkelia sgzinés
laisvés principg ir dvasinius Zmogaus interesus: ,,<...> néra nieko
pavojingiau ir zemiskosios pilietijos gerovei, ir antlaikiniams tiesos
interesams zmogaus dvasioje, kaip silpnéjancios ir trukstancios vidi-
nio sgzinés balso stygos.“32

Sis démesio sutelkimas j zmogy veda prie dar vieno vektorinio is-
torijos désnio jzvalgos. Sj désnj Maritainas pavadina ,,biisimo politi-
nio ir socialinio zmoniy amziaus désniu‘33. Jo esmé — tai ,,palaipsnis
modernioje istorijoje vykstantis zmoniy per¢jimas nuo priklausomy-
bés biisenos prie saves valdymo biiklés politiniuose ir socialiniuo-
se reikaluose; kitaip sakant — prie civilizacijos rezimo, grindZziamo
demokratiniu sgmonés tipu ir demokratine filosofija“34. Reikia pa-
sakyti, kad norint suprasti, kaip Maritainas pereina nuo demokrati-
jos savokos prie Europos integracijos idealo, biitina turéti omenyje
krikSc¢ioniskas Zmogaus ir jo prigimtinio tikslo sampratas. Vadovau-
jantis jomis, geras gyvenimas, t. y. asmens laimé, yra nejmanoma be
kity Zzmoniy. Fundamentaliausia prasme gerg gyvenima gali gyventi
tik tas Zmogus, kuris yra i$siugdes ,,antgamting meilés dorybe“3. 1§
jos yra kildinamas bendradarbiavimo siekiant bendro gério principas
ir ja grindZiama personalistiné demokratija. Tiesa, ji, anot pranciizy
filosofo, gali biiti taikoma ir pliuralistin¢je visuomengje, kuriai bu-
dingas ,,demokratinis sekuliarus tikéjimas*36. Sio tikéjimo objektas
yra praktinis, o ne teorinis. ,,Pasaulietinis tik€jimas <...> susijes su
praktiniais principais, kuriuos zmogaus sgmoné gali bandyti pagrijsti
(kiek sékmingai — tai kitas klausimas) i$ visiskai skirtingy filosofi-
nio pozitrio tasky.*“37 Kokj mastg Zzmoniy bendradarbiavimas turés
pasiekti, priklausys nuo istorinio laiko. Siai temai analizuoti Maritai-

32 Ten pat, p. 253.

33 Maritain, 1957, p. 115.
34 Ten pat.

35 Fimister, p. 105.
36 Ten pat, p. 125.

37 Mapuren, 2000, p. 105.
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nas pasitelkia fobulos visuomenés savoka. Pasak Aristotelio ir Tomo
Akviniecio, pagrindinis tobulos visuomeneés bruozas yra pakankamu-
mas sau, o pirminis jos géris — vidiné ir iSoriné taika. ,,Todél kai nei
taika, nei pakankamumas sau negali buti pasiekti kokia nors kon-
krecia visuomenés forma, pavyzdziui, miestu, tai <..> kita, platesné
visuomenés forma, pavyzdziui, karalysté, tampa tobula visuomene;
<..> o miusy istorinéje epochoje <...> — tai politiSkai organizuota
tarptautiné visuomené.*38 Vélgi galima pastebéti, kad tobulos visuo-
menés principg Maritainas konkreciai istorinei epochai taiko ana-
logiskai. Tai reiskia, kad jokia zemiska visuomenés buiklé niekada
visiskai nejkiinys tobulos visuomenés idealo.

Tiesa, Maritaino susidoméjimas Europos federacijos idéja buvo
laikinas. Antrojo pasaulinio karo metais jis buvo parases knyga ,,Eu-
ropa ir federaliné idéja®, kuri niekada taip ir nebuvo isleista. 1940 m.
JAV zurnalas ,,Commonweal® publikavo Maritaino straipsnj tuo
paciu pavadinimu, kuriame svarstoma Europos federacijos tarp tuo
metu kariaujanciy Saliy galimybe. 1948 m. pranciizy filosofo ,,akys
jau buvo jsmeigtos j dar ambicingesnj pasaulinés valdZios tikslg*3?.
Europos integracija minétame straipsnyje aptariama kaip vieninte-
lis tadien likes buidas idgelbeti krikicioniska civilizacija. Cia Ma-
ritainas seka popieziaus Pijaus XII pirmojoje enciklikoje ,,Summi
pontificatus“4’ 1939 m. iSdéstytomis mintimis apie Europos vieny-
be*!l. Be to, ypa¢ pabréziama, kad tokia vizija gali bati jgyvendinta
tik tuo atveju, jei krikSc¢ioniska civilizacija bus naujai perkurta (angl.
made over). Minétg straipsnj Maritainas rasé karo metu, todél filoso-
fas nesiryZzta tvirtinti, kad, pasibaigus karui, Europos federacija bus
tikrai galima. Pripazjstama, kad ,,yra labai didelis ir sunkus dalykas

38 Mapuren, 2000, p. 181.
39 Fimister, p. 125.

40 Pius XII, Encyclical. Summi Pontificatus, <http://www.vatican.va/holy father/pius_
xii/encyclicals/documents/hf p-xii_enc 20101939 summi-pontificatus_en.html>,
2013 06 13.

41 Fimister, p. 272.
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pakilti auks¢iau susiprieSinimo buisenos <...> ir jsteigti federacinés
sgjungos rezimg tarp tauty*“2, Jis mini tik bitinas sglygas tam tikslui
pasiekti: ekonomingé tarpusavio priklausomybé, bendra praeitis ir at-
mintis, bendry politinio gyvenimo tiksly ir uzduociy idéja ar, bendrai
kalbant — bendra civilizacijos dvasia. Sios salygos taip pat nesuteikia
jokios garantijos dél Europos vienijimosi.

Kaip raSyta, Zzmogaus asmuo ir jo dvasinis paSaukimas Maritaino
filosofijoje yra politikos ir istorijos Saltinis, pamatas ir tikslas. Eu-
ropos integracija, anot Maritaino, turi prasidéti kiekvieno Zzmogaus
viduje kaip tikras atsivertimas, moralinis atsinaujinimas ir bendros
Europos krik$¢ioniskos dvasios ir savo paskirties jsisgmoninimas*3.
Karo tragedija turéty biiti paskata tokiam persikeitimui: ,,<...> mes
visi esame pernelyg apgailétini, kad neatsiverstume.“** Taigi Mari-
taino Europos integracijos vizijoje istorinés aplinkybés néra abso-
liuciai lemiancios. Straipsnyje ,,Europa ir federaliné idéja“, kaip ir
kituose filosofo darbuose, nuosekliai laitkomasi neistoristinés isto-
rijos sampratos: auksciau kintanc¢iy istorijos aplinkybiy visada yra
nekintantys zmoniy gyvenimo kartu principai ir pati Zmogaus dvasia.

2.2. Istorija ir vieninga Europa popieziaus
Pijaus XII mokyme

Popieziaus Pijaus XII mokyme ypac¢ rySkus tas kriks¢ioniskai in-
terpretuojamos istorijos raidos dualizmas, kurj pirmasis V a. sufor-
mulavo Aurelijus Augustinas. Laikantis Sios istorijos sampratos,
zmonija vaizduojama tarsi padalyta j dvi dalis, i dvi (neistorines,
moralines) bendrijas — Zzemiskajg ir dieviskaja, kurios yra nesude-
rinamos. Istorija — tai lygiagreti §iy dviejy bendruomeniy raida®.

42 Ten pat.

43 Maritain, 1975, p. 137.
4 Fimister, p. 283.
45 Baranova l., Istorijos filosofija, Vilnius: Alma Littera, 2000, p. 42.
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Sj dualizma Hipono vyskupas apibendrina taip: ,,Du gyvenimai su-
kuria dvi valstybes — Zemi$kaja, kuri paremta meile sau ir panieka
Dievui, ir dieviskaja, kuri paremta meile Dievui ir panieka sau.*4¢
Pasak Pijaus XII, Antrasis pasaulinis karas akivaizdziai atskleidé ta
neperzengiamg bedugne, kuri egzistuoja tarp minéty dviejy bendrijuy.
1947 m. Kalédy vigilijos kalboje tragiska pokario situacija jis api-
btdina kaip ,,bedugne tarp moralinio bei socialinio <...> Gerosios
Naujienos aukstumo ir nuo Kristaus nutolusio pasaulio skurdo®. Tarp
$iy dviejy ,,priesingy dvasiy“ vykstanti , titaniska kova“4”. Siandieni-
niai karai, raso popiezius, skiriasi nuo kary, kurie kildavo Viduram-
ziy Europoje, tuo, kad jie fundamentaliausia prasme kyla ne tik dél
»maistaujanciy aistry, kurios nepanaikindavo teisingumo jausmo.
,Siandien, priesingai, nesutarimy atsiranda ne tik sukilus maistin-
goms aistroms, bet ir i§ gilios dvasinés krizés, kuri sunaikino tvirtus
privacios ir vie$os moralés principus.‘“8

Tokioje kritingje situacijoje, kokia buvo susidariusi po Antrojo
pasaulinio karo, kai ,,senasis pasaulis guli griuvésiuose®, Pijus XII
pirmasis i§ popieziy pateiké Europos krikscioniskojo paveldo atkiiri-
mo id¢jg ir uoliai ragino imtis Europos integracijos. Daugelio tuome-
tinés Europos kriks¢ioniy demokraty, tarp jy ir Schumano, politika
buvo jvépta Sio raginimo. Biitina salyga tokiam atgimimui Pijus XII
laiké sugrizima prie kriks¢ionisky principy socialiniame ir politinia-
me gyvenime. Antrajame tarptautiniame Europos federalisty kon-
grese 1948 m. pontifikas glaustai i§désté Sig Europos krikS¢ionisko
atgimimo vizijg*® ir pasisaké uz prarasto ,religijos ir civilizacijos*
saito atkiirima.

46 Baranova J., Istorijos filosofija, Vilnius: Alma Littera, 2000, p. 42.

47 Brizgys V., sud., Paskutiniy popieZiy encikliky ir p. Pijaus XII kalby rinkinys,

Tibingen: LUX, 1949, p. 607.

48 Summi Potificatus, n. 33.

49 Pio XII, Allocuzione 11 novembre 1948, <http://www.vatican.va/holy father/pius
xii/speeches/1948/documents/hf p-xii_spe 19481111 nous-sommes_it.html>, 2013
06 17.
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Nors i§ pirmo zvilgsnio gali pasirodyti, kad popiezius ragina grjz-
ti prie Viduramziais egzistavusio religijos ir civilizacijos saito, i$a-
nalizavus pagrindinius Pijaus XII dokumentus tampa aisku, kad Siuo
klausimu jo pozicija kintan¢iy dalyky (istorijos) atzvilgiu yra artima
ir neoscholastinei Maritaino istorijos filosofijai, kur istorijos kaitoje
atsiskleidziancios prasmés atliepia istorijai nepavaldZius principus.
Pirma, Pijaus XII raStuose istorija traktuojama kaip vyksmas, kuria-
me istorijai nepavaldlis moraliniai principai yra patvirtinami, labiau
Jjsisgmoninami ir giliau suprantami. Sazinés ,,reikalavimas sutvirtina-
mas dabar miisy gyvenamo momento Zenklais ir supratimu‘>?, Kita
vertus, virSistoriniai moraliniai principai, anot Pijaus XII, padeda tin-
kamai vertinti istoring epocha: ,,<...> tikri kriks$¢ionys, <...> geriau
kaip kas nors kitas zino ir supranta vertg ir prasme musy epochos. 3!
Sitoks jsizitiréjimas j istorija turi bati politinés ir socialinés veiklos
paskata ir orientyras. Popiezius kvieté tikin¢iuosius ,,pasvarstyti, ko-
kia $iuo metu yra Zzmonijos ir kriks¢ionijos padétis ir kokios yra prie-
monés zengti pirmyn laisvu ir tvirtu zingsniu tuo keliu, kurj grieztas
laiko reikalavimas ir jlsy sgziné jums nurodo®. Subrendes politinis
sprendimas, tgsia jis, yra ,,padiktuotas istorinio patyrimo ir auksto
politinio pramatymo, vieSosios nuomonés bendrai ar bent daugumos
bity priimtas“32. Taigi Pijaus XII mokyme istorijos dimensija yra
ja pranokstanciy principy atspindys ir patvirtinimas, teikiantis tais
principais besivadovaujanc¢iam zmogui praktinio (politinio) veiksmo
gaires.

Antra, Pijus XII, kaip ir iki jo pontifikato ras¢ kataliky mastytojai,
] demokratijg zitri kaip j esminj Siandieninés istorinés epochos laiko
zenkla. Sis popiezius pirmasis i§ pontifiky pritaré istoriniam demo-
kratijos idealui ir jj nuodugniai pagrindé. Ta idealg jis vadino de-
mokratija placigja prasme>3. Kad buty tikra ir teisinga, demokratija,

50 Brizgys, p. 550

51 Ten pat, p. 607.
52 Tenpat, p. 619, 576.
53 Ten pat, p. 566.
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anot popieziaus, turi stovéti ant nekintanc¢iy moraliniy pagrindy, bet
ir ,atitikti dabartinés valandos reikalavimus*>4, Demokratijos sam-
pratoje pirmenybé teikiama ne istoriskai ir kulttriskai kintanc¢ioms
jos formoms, t. y. ne ,,jos struktiirai ir iSvirSinei organizacijai, bet
»zmoneéms kaip tokiems, kurie <...> yra ne tik daiktai ir pasyviis so-
cialinio gyvenimo elementai, o <...> socialinio gyvenimo atstovai,
pagrindas ir tikslas*>3. Tas dabartinés valandos, t. y. dabartinio isto-
rinio laikotarpio, reikalavimas, pasak Pijaus XII, yra vir§valstybinio
lygmens demokratijos idealas. Schumanas, vadovaudamasis Siuo Pi-
jaus XII nurodytu idealu, taip pat Maritaino jzvalgomis, grindé visa
Europos integracijos programa.

Trecia, pasisakydamas uz absoliucig dvasinés plotmes pirmeny-
be, Pijus XII daug radikaliau uz Maritaing neigia bet kokj laikinosios
dimensijos savarankiskuma, nejzvelgia jokios jo vertés ir traktuoja ji
kaip priestaraujantj tiké€jimo tiesoms. Istorija, atsieta nuo nekintanciy
principy, neturi krypties, tampa nenumatoma ir kaip Svytuoklé Svy-
tuoja ,,nuo vieno krastutinumo prie kito“%6. Sig §vytuokle galintys
sustabdyti tik tauty vadovai, jSaknydami ja nekintanciuose moralés
principuose. Popiezius pasisako prie§ istorizmo principus — istorija
kaip tokia, kaip grynai laikina dalyky dimensija negali teikti pati-
kimo orientyro nei teorijoje, nei praktikoje. Ji, kitaip sakant, ,,yra
jokios religinés ir egzistencinés prasmés neturinéiy empiriniy fak-
ty sankaupa‘>’. Todél politikams besiskleidziancios istorijos jvykiai
kaip tokie nedaug tegali pasakyti, jiems ,,svetimi bet kokie laikino-
sios tvarkos apskai¢iavimai‘>®. Visiskai atskyrus civiline valdZig nuo
transcendentiniy principy, ji tampa priklausoma nuo ,,zmogaus valios
potvyniy ir atosliigiy, nuo atsitiktiniy istorijos reikalavimy [i$skirta

34 Brizgys, p. 566.

55 Ten pat.

56 Ten pat, p. 550.

57 Radzvilas V., ,,Pranciizy personalizmas apie kriksCionybés ir istorijos santykj*,
LOGOS 41, 2005, p. 101.

58 Brizgys, p. 609.
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mano — E. $.] arba nuo mazumos interesy“>°. Tad Pijus XII ragina,
kad krikscioniskai kulttrai biity teikiama pirmenybé, kad ji nebity
paaukota uz ,,laiking naudg ir <...> kintan¢ias kombinacijas“??. Bi-
tent dél religinés kulttiros iSsizadéjimo, anot popieziaus, iSiro ir Vi-
duramziy Europos vienybé®!.

Galiausiai reikia pabrézti, kad Europos kriksc¢ioniskojo paveldo
Pijus XII nelaiko vien krik§¢ioniSkais principais grindziama Euro-
pos vienybés idéja, kurig tereikia jgyvendinti Siandienos sglygomis.
Kriksc¢ioniskasis paveldas, anot Pijaus XII, yra akivaizdus istorinis
faktas, kuris Siek tiek dar pasilieka istorijos raidoje susiformavusiose
mastymo struktiirose net ir tada, kai krik§¢ionybé samoningai atme-
tama®2. Si mintis artima Maritaino plétotai ,,sekuliaraus tikéjimo*
idéjai. Tvirtinama, kad net ir nepripazjstantys kriks¢ioniy tikéjimo
zmones ,,visados girdi krikscionisSkosios kultiros atgarsj, kartais ne-
samoningai, <...> ir tai daznai juos apsaugoja ir apgina, kad savo
mastyme ir elgesyje visiskai jy nenugaléty ir nepavergty klaidingos
idéjos, kurioms jie pritaria ar faktiSkai yra net atsidave*“®3. Kita ver-
tus, Pijus XII teigia, kad tokig pat tvarig mastymo struktiirg jau yra
sukiires ir sistemingas religijos atmetimas: ,Ilgoje perspektyvoje,
létai bet nuosekliai plisdama <...>, antireligija vis giliau jsismelké |
visuomenés gyvenima, <...> ypa¢ $iame Zemyne.“4 Zinoma, i§ karto
kyla klausimas, kaip $ias dvi nesuderinamas mastymo paradigmas
suderinti? Tai plati, atskiro tyrimo reikalaujanti tema. Neoscholas-
tinés filosofijos atstovy atsakymas j §j klausimg — tai dabartinio pa-
saulio perkeitimo butinumas. Pijus XII, kaip ir Maritainas, tiki, kad
Siuolaikinis modernus pasaulis vis délto galés buti perkeistas, pir-
miausia pradedant nuo kiekvieno zmogaus vidinio perkeitimo. Ma-

59 Summi Pontificatus, nr. 52.

%0 Brizgys, p. 552.

61 Allocuzione.

%2 Brizgys, p. 551.
63 Ten pat.

64 Allocuzione.
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ritainas Sios vizijos i$sipildymg nukélé j neapibrézta ateitj, o Pijui
XII $is klausimas, atrodo, nebuvo pirmos svarbos. Net ir modernioje
epochoje $io popieziaus mokymas per daug nenutolsta nuo Augus-
tino istorijos teologijos, kurioje teigiama, kad ir ,,Dievo miestas®, ir
»zemiskasis miestas® iSliks iki pasaulio pabaigos. Jis tiesiog pasitiki
istorija tvarkanciu Dievu, ,,nuo kurio zvilgsnio niekas nepasislepia,
kuris laiko savo rankose mintis bei Sirdis ir pakreipia jas pagal savo
nora ir savo isrinktu laiku“6s. Si istorijos samprata greiciausiai pa-
aiSkina ir Pijaus XII atsargumg vertinant tai, kaip greitai galéty biiti
pasiektas federacinés Europos idealas, ,,kiek dar esama nuo jo toli, o
kiek arti“®0. Taip pat ir vien sukurtos Europos institucijos kaip tokios
nieko nereiskia, jei nebus jvertintos vadovaujantis neistoriniais prin-
cipais. Laikantis krik§¢ioniSko pozilirio j istorija, visa prasmé yra tai,
kurj miestg — zemiska ar dieviska — jos atspindi.

2. Istorijos dimensija Schumano Europos integracijos
idéjoje

Kai, pablogéjus sveikatai, Schumanas pasitrauké i§ politikos, jis nu-
sprendé neraSyti memuary, nes jie ,,nepasakyty nieko naujo ar ko
nors tokio, kad patraukty skaitytojo démesj“®’. Vietoje to jis nutaré
visas savo kalbas ir straipsnius sudéti j vieng knyga, kurj atspindé-
ty jo politinius jsitikinimus ir biity tarsi liudijimas. Si trumpa knyga
,UZ Europa™ buvo isleista i§ karto po Schumano mirties, o j lietuviy
kalbg iSversta 2002 metais. Fimisteris atkreipia démesj, kad kiekvie-
nas i§ aStuoniy knygos skyriy pavadinimy, iSskyrus septintaji, yra
»tezé, kurig Schumanas bando ,,pagrjsti“ tame skyriuje®. Sio teori-
nio argumento Serdis, tesia Fimisteris, iSdéstyta ,,pirmuose trijuose
skyriuose“®8. Taigi, aptariant istorijos dimensijos vaidmenj Schuma-

%5 Brizgys, p. 616.

6 Allocuzione.
67 Schuman R., U? Europg, Vilnius: Eugrimas, 2002, p. 20.

%8 Fimister, p. 241.
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no Europos integracijos idéjoje, pravartu laikytis paties pranciizy po-
litiko i8déstytos argumentavimo struktiros.

Pirmasis knygos ,,Uz Europa“ skyrius vadinasi ,,Europos susis-
kaldymas tapo absurdisku anachronizmu®. Schumanas Siame sky-
riuje mintj plétoja remdamasis Maritaino tobulos visuomenés sam-
prata, kuri jau buvo aptarta Siame straipsnyje. Tai leidzia suprasti,
kodél Europos susiskaldyma jis vadina anachronizmu, t. y. atgyvenu-
siu, Siuolaikinés istorinés epochos reikmiy neatitinkanciu reiskiniu.
Schumanas raso: ,,<...> miisy paciy turimos priemonés nebepatenki-
na iSaugusiy misy poreikiy*“%?, ,,visos didelés problemos, kylancios
kariauti baigusioms Salims, jgavo tarptautiniy bruozy ir tampa nebe-
pavaldzios politinei bei ekonominei Saliy, net ir pac¢iy galingiausiy,
autonomijai*7%, Kitaip sakant, nacionalinés valstybés Siandien nebe-
gali biiti, kalbant Maritaino terminais, ,,tobulos visuomenés®, nes jos
nebéra pakankamos sau. Schumanas istorijoje jzvelgia evoliucijg. Jos
metu ,,pries tikstancius mety i§ Seimy émé formuotis pirmos dides-
nés zmoniy bendruomenés — pirmykstés gentys. Véliau steigési ko-
munos, vis placiau kirési miestai. Taciau niekam né | galva neateity
tvirtinti, kad §i evoliucija sumenkino pacios Seimos svarba. Taip yra
ir su visomis vir§valstybinémis organizacijomis, kurios yra auks¢iau
uz tautg ne tam, kad ja sumenkinty ir absorbuoty, o tam, kad jai su-
teikty platesne ir aukStesnio lygmens veiksmy erdve*7!.

Kaip istorija nepanaikino Seimos, taip Sitoks zvilgsnis j istorijg yra
suderinamas su kiekvieno miisy patriotisku idealu. Beje, Siuo aspektu
Schumano ir Monnet funkcionalistiné Europos integracijos samprata
radikaliai skiriasi. Monnet, matydamas pokario problemas, buvo ti-
kras, kad Europos integracija turés panaikinti nacionalines valstybes,
o Schumanas teige, kad ,,Europos $alys yra istoriné realija“’? ir todél

% Schuman, p. 30.

70 Ten pat, p. 35.

71 Ten pat, p. 32.

72 Ten pat, p. 28.
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,virSvalstybingumas kils ant nacionaliniy pamaty“ bei ,,nebus atsiza-
dama Slovingos praeities, <...> naujai suklestés nacionalinés jégos,
besidarbuojancios bendram vir§valstybinés bendruomenés labui*73.
Laikantis pastarosios istorijos sampratos, Europos integracijos pra-
dzia suprantama kaip istorijai nepavaldaus zmoniy bendruomenés
idealo ir istoriniy aplinkybiy, kuriomis tas idealas jgyvendinamas,
derinys. Skyriaus gale Schumanas pakartoja, kad kuriant Europa
nereikia naikinti etniniy ir politiniy sieny, nes sienos yra ,,istorijos
rodmuo® ir ,,uzuot buvusios skiriamaisiais barjerais, [jos] turés tapti
kontakto linijomis* ir taip nuo $iol atlikti ,,sudvasintg vaidmenj*74.
Remiantis aptariamu tekstu galima suprasti, kad buti ,,istorijos
rodmeniu* rei$kia biiti nuoroda, orientyru Zvelgiant j ateitj. Siuo as-
pektu Schumano istorijos suvokimas atitinka ikimodernios istorinés
ziliros principus. Ja remiantis praeitis néra tai, kas neatSaukiamoje
laiko tékmgje tiesiog praeina. Praeitis ,,plyti | priekj nukreipto <...>
zvilgsnio akiratyje“’>. Taip, svarstant valstybiniy sieny klausima,
nuosekliai pereinama prie antrojo knygos ,,Uz Europa* skyriaus, ku-
riame aptariama, kokia Europa turéty biiti ateityje. Jo pavadinimas,
kartu ir antroji autoriaus tezé yra ,,Europa, prie§ tapdama kariniu al-
jansu ar ekonomine esybe, turi biiti kultiiriné bendruomené geriausia
§io zodzio prasme®. Skyrius pradedamas dar karta pabréziant, kad
praeities faktai leidzia giliau suprasti ir patvirtina nekintancius dvasi-
nius principus. Schumanas, sekdamas Pijaus XII mokymu, atkreipia
démesj j solidarumo principa, ,.kilnios, bet nuolankios brolybés*76
désnj. Sis principas néra vien virsistoriné abstrakti norma, bet ir isto-
ringje tikrovéje jzvelgiama tiesa: ,,<...> konkretiis faktai mus jtikino,

73 Schuman, p. 27.

74 Ten pat, p. 36, 37.

75 Radzvilas V., ,,Istorijos dehumanizavimas ir istorijos etika: mokslinis istorijos tyriné-
jimas ir zmogiskojo istorijos matmens paieskos®, Siuolaikiniai istorinés sgqmonés for-
mavimo biidai: prielaidos, galimybés ir ribos, Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla,
2010, p. 53-54.

76 Schuman, p. 44.



E. Siaudvytiené. ISTORIJOS DIMENSIJA NEOSCHOLASTINEJE EUROPOS... 63

kad tautos, pacios <...> negalédamos patenkinti savo poreikiy, biina
solidarios.*”” Sie Schumano, taip pat ir Maritaino bei Pijaus XII istori-
nés ziliros principai yra ne Kas Kita, kaip tomistinio realizmo israiska.
Tomistiniame realizme pripazjstama, kad universalis principai, kurie
yra ,,pirminis intelekto suvokimo objektas, egzistuoja objektyviai.
,.Sie principai yra ne vien dvasiniai ir, ne vien loginiai désniai, <...>
bet biitini ir beribiai biities désniai, objektyvis visos tikrovés désniai,
visko, kas yra ar gali bati.78

Schumano Europos integracijos vizijoje, kaip ir Maritaino, ir Pi-
jaus XII filosofijoje, uz¢iuopiamas dar vienas tomistinés istorinés
sampratos elementas. Tai jau minétas egzistencinis kiekvieno asmens
dalyvavimas istorijoje, pokario metu tur¢jes reikstis kaip supratimo
persikeitimas. Zmogui nepakanka vien pazinti praeit] ir dabartj, nes
tokiame pazinime jam ,,dar nepasirodo laiko pilnuma“’. Zmogus
projektuoja ateitj, remdamasis turimu praeities pazinimu ir atsizvelg-
damas | objektyvias zmogaus prigimties ir tikslo sampratas. Taigi
bitinyb¢ susitaikyti ir atleisti pokario metu, pasak Schumano, ture-
jo biiti tokia akivaizdi, kad gal net ,,nebtidami krik§¢ionys* Zmonés
buvo pasiruose tiesti rankg ,,savo vakaryksS¢iams prieSams ne vien
norédami atleisti®, bet ir tam, kad drauge statyty ,,rytdienos Euro-
padoe.

Suprasdamas biitinybe keisti zvilgsnj j istorija Schumanas antrame
savo knygos skyriuje ragina ,,perrasyti istorijos vadovélius* taip, kad
juose biity perteiktas gilesnis, nekintanciais principais besiremiantis,
istorijos suvokimas. Juose, anot pranciizy politiko, ,,reikéty kalbéti
apie gilias zmonijg draskiusiy antagonizmy priezastis, apie auky <...>
ir ideologiniy kary absurdiSkuma®, kartu ,,iSskirti ir iSrySkinti realy

77 Ten pat, p. 42.

78 Garrigou-Lagrange R., Reality — A Synthesis of Thomistic Thought, <http://www.
thesumma.info/reality/realityS.php>, 2013 06 15.

79 Aleksandravi¢ius P., ,,Tomo Akvinie¢io laiko samprata®, Problemos 76, 2009,
p. 206-224.

80 Schuman, p. 44.
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idéjy ir siekiy bendruma; jis visada ir jvairiais lygiais egzistavo tarp
tauty, bet buvo uZzgniauZtas sukélus aistras ir jomis pasinaudojus“s!.
Schumanas apibendrina savo istorijos sampratg teigdamas, kad lig-
Sioling istorijos tékme Zyméjo ne tik kasdienio gyvenimo jvykiai ir
varzybos tarp politiniy sieny ar rasiy, bet ir tam tikri panaSumai bei
bendri interesai, ,,kuriuos reikéty jzvelgti praeityje kaip galimo ben-
dradarbiavimo ateityje uzuomazgas*®2. Tokiame istorijos supratime
velgi yra lengvai jzvelgiamas dualizmas, budingas krik§¢ioniSkajai
istorijos filosofijai. Zmogus laisvas rinktis tarp jvardyty dviejy bidy
dalyvauti istorijoje. Taigi Schumano istorijos sampratoje zmogus yra
ne pasyvus, o veiklus, ne retrospektyviai koreguojantis®3, bet realiai
kuriantis savo istorija, atsisakantis ,,fatalizmo, kuris tik pasyviai ste-
bi, kaip neiSvengiamai laimi tai viena, tai kita stipresné jéga‘34.
Treciasis knygos ,,Uz Europa® skyrius yra nuoseklus zmogaus
kaip istorijos protagonisto temos plétojimas. Jis vadinasi ,,Europa —
tai visuotinés demokratijos kriks¢ioniskgja Sio zodzio prasme jgy-
vendinimas®. Schumanas plétoja Maritaino ir Pijaus XII gintg jsiti-
kinima, kad demokratija neegzistuoty be krik§¢ionybés. Jis raso, jog
demokratija ,,gimé tg dieng, kai zmogus laikinajame savo gyvenime
buvo paSauktas jgyvendinti zmogiSkosios biitybés orumg pripazjs-
tant individo laisve, gerbiant kiekvieno teises ir visus mylint broliska
meile. Prie§ Kristy panaSiy min¢iy niekada nebuvo iSsakyta*3, Taigi
ir Schumano filosofijoje demokratija yra suprantama kaip krikscio-
nybés principy jgyvendinimas laikinajame gyvenime, arba istorijoje,
kaip krikscioniSkos civilizacijos kiirimas. Schumanas perima JAV
prezidento Abraomo Linkolno demokratijos apibrézimag: ,,Tautos
renkama, tautai atstovaujanti, dél tautos dirbanti valdzia.“3¢ 1§ api-

81 Schuman, p. 49-50.

82 Ten pat, p. 50.

83 Plg. ten pat.
84 Ten pat.
85 Ten pat, p. 54.

86 Ten pat, p. 53.
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brézimo galima spresti, kad demokratijos ir valdymo formos klausi-
my Schumanas netapatina. Demokrating valstybe, anot jo, apibiidina
ne valdzios forma, o tikslai bei biidai ty tiksly siekti. Nors tikslai,
kildinami i§ prigimtinio jstatymo ar i§ apreiksty tiesy, licka tie patys,
ju siekimo biidai priklauso nuo istorinés raidos.

Schumanas Siame skyriuje daug raso apie politiko vaidmenj. At-
sakingas politikas, jo supratimu, turi vienyti tai, kas yra auks¢iau is-
torijos, ir pacig istorijg. Jo ,,uzdavinys — derinti, kartais subtilioje,
bet biitinoje sintezéje, <...> dvi motyvy grupes: dvasing ir pasaulie-
ting*. Jis tvirtai jsitikings, kad ,,néra neiSsprendziamy konflikty tarp
$iy dviejy sprendimo biidy — nusistovéjusios doktrinos, jei kalbésime
apie principus, ir iSmintingos kintanciy jvykiy, i kuriuos reikia atsi-
zvelgti tiek tauty, tiek zmoniy gyvenime, analizés“ ¥’. Be to, istoriné
pazanga ilgainiui i§sigimsta ir atsisuka prie§ zmoguy, jei jis atskiria-
mas nuo dvasiniy principy. Schumanas raso: ,,Susirlipine dél techni-
kos pazangos mes neatsizvelgéme ] biitinybe derinti abu bet kokiam
tikram progresui biitinus veiksnius: mokéjimg tvarkyti materialius
dalykus ir dvasinius sugebéjimus. 88

Europos vienijimosi projekta Schumanas suprato kaip $ios placios
,»visuotinés demokratijos — krik§¢ioniskaja Zodzio prasme* — progra-
mos jgyvendinimg. ,,Ta visuma, — ra$¢ Europos tévas, — neturés ir
negalés likti ekonominiu bei techniniu sumanymu: jai reikia sielos,
jos istoriniy rySiy bei dabartiniy ir bisimy atsakomybiy suvokimo,
politinio noro tarnauti tam pa¢iam Zmonijos idealui.*%°

ISvados

Straipsnyje atlikta istorinés zitiros neoscholastinéje Europos integra-

e oy

ontoegzistencine epistemologija. Sios epistemologijos pamatas — tai

87 Ten pat, p. 57-58.
8 Ten pat, p. 60.
8 Ten pat, p. 68.
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tomistinio realizmo ir krik§¢ionisSkos filosofinés antropologijos sasa-
ja. Ji sieja (bet nesulieja) du pazinimo judesio polius — tikrove ir ja
pazistantjji subjekta. Tomistinis realizmas remiasi principu, kad per
pojtcius tikrové yra pagaunama tiesiogiai, kaip objektyviai egzistuo-
janti ir galima pazinti. Sioje paZintingje patirtyje tuo padiu pazinimo
judesiu suvokiamas daikto esmés ir akcidentiniy (nebitiny, atsitik-
tiniy) jo bruozy skirtumas. Lygiai taip neoscholastine istorine Ziiira
zvelgiant | istorijos procesg vienu metu suvokiami istorijos dimensi-
jos ir ja jprasminancios aukstesnés tikrovés vienove ir skirtingumas.
Maritaino tezés ir hipotezés skyrimo kritika ypac¢ aiskiai atskleidé
Sig epistemologing struktiirg: tikrovéje aukstesni principai (teze) ir
istorinis jy jgyvendinimo biidas (hipotezé) nickada nebiina atskir-
ti ir visuomet paZjstami tik abu i karto. Sitaip paZjstama tikrové
kiekviename atskirame istorijos momente Zmogui atveria prasming
struktiirg, kuri, nors ir nejsivaizduojama be istorinio proceso, ji visa-
da pranoksta. Prisiminus klausimus, kurie kyla apmastant Siandieniy
Europos integracijos teorijy ir istorinés tikrovés rysj, §i epistemolo-
gija, kurioje tikrové suvokiama kaip egzistuojanti nepriklausomai
nuo pazjstanciojo subjekto, galéty biiti alternatyvus (neistoristinis)
teorinés zitiros atskaitos taskas. Europos integracijos teorijy aptari-
mas vadovaujantis tokiu atskaitos tasku neturéty biiti suprantamas
kaip tomistinés epistemologinés schemos (vargu ar jmanomas) pri-
metimas socialiniy moksly metodais grindziamoms teorijoms. Neos-
cholastinis istorijos pazinimo biidas Europos integracijos tyrinéjimus
galéty praturtinti vien jau tuo, kad padéty atsirasti teorinei distancijai
tarp pazjstanciojo subjekto ir pazjstamos tikrovés, kuri yra pamatiné
teorings refleksijos prielaida ir biitina jos salyga. Tai taip pat leisty
18 Salies® stebéti, kaip Europos integracijos teorijos raida ir kaita
ilgainiui veike istoristinés jos prielaidos. Tai galéty biiti vienas biidy
susidaryti Siandien tokj reikalingg visuminj tos teorijos vaizda ir jver-
tinti jos biikle.

Kitas straipsnyje atskleistos ontoegzistencinés pazinimo struktii-
ros polius — tai Zmogaus asmens, priklausancio aukstesnei dvasinei
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transcendentinei esaties plotmei, samprata. Neoscholastiné Europos
integracijos id¢ja ir joje gludinti istorijos interpretacija kyla i$ Sios
sampratos ir remiasi tokia praktine filosofija, kurioje vienas svarbiau-
siy yra eudaimonizmo principas. Vadovaujantis juo, kiekvienas zmo-
gaus veiksmas suprantamas kaip veiksmas siekiant laimés (gr. eudai-
monia), t. y. kuo tobulesnio zmogaus asmens prigimties uzbaigimo.
Bitent dél tokios Zzmogaus asmens sampratos istoriné tikrove, kuri,
laikantis tomistinio realizmo, atsiveria per pojicius, tuo pat metu pa-
sirodo kaip biitinai turinti ne tik minétg prasmine struktiirg, bet ir,
atsizvelgiant | Zzmogaus asmens prigimtinj tiksla, ir tam laikotarpiui
savus pagrindinius reikalavimus. Kiekvienas laikas suvokiamas kaip
turintis prasme ir linkme, todél kiekvienas istorinés tikrovés pazini-
mas yra ne tik teorinis, bet kartu ir praktinis egzistencinis, skatinantis
kurti konkreciam laikui reikalingus istorinius idealus ir pagal juos
veikti. Europos integracija tapo pokario kriks¢ioniy demokraty poli-
tiky idealu aiskiai supratus, kad nacionaliniy valstybiy nebepakanka,
norint siekti tikslo, derancio su Sia krikS¢ioniska Zmogaus asmens
samprata, kad, kitaip sakant, nacionalinés valstybés nebeatitinka va-
dinamosios to laikotarpio ,,tobulos bendruomenés®. Tad suprantama,
kodél aptarty autoriy darbuose kiekvieno zmogaus, o ypac politiko,
egzistencings laikysenos istorijos atzvilgiu svarba buvo itin pabrézia-
ma. Zmogaus istoriné savivoka, anot neoscholasty, turi biitinai apim-
ti ir teoring, ir praktine plotmes. | Zmogaus asmenj ziiiréta kaip | ge-
bantj spresti apie istorinj laikotarpi ir pagal ta sprendimg atitinkamai
veikti. Si kriks¢ioniska antropologija grindziama zmogaus sampra-
ta, kuria vadovavosi Maritainas, Pijus XII ir Schumanas, Siandieniy
Europos integracijos tyrin¢jimy kontekste yra reikalinga dél vienos
paprastos, ivade minétos priezasties — kad gretinant ja su dabartine
individo samprata, biity galima susidaryti kuo geresnj jy sagveikavimo
vaizda tiek istorine, tiek teorine prasme. Zvelgiant pla¢iau, straipsnio
tyrime atskleistas tvirtas tikéjimas Zmogaus geb¢jimu spresti apie is-
torijg ir biiti jos protagonistu yra vis reikalingesnis Siy dieny Euro-
poje. Pavyzdziui, svarstant Siandieninés ES demokratijos ir prasmés
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deficito problemas, tokia neistoristiné zmogaus asmens samprata
galéty tapti stipriu paskatinimu kelti Sioms problemoms spresti biti-
nus klausimus apie Europos integracijos tikslg ir kiekvieno zmogaus
vaidmenj joje. Jei labiau pasigilintume, gal netgi pasirodyty, kad ji
gali suvaidinti nepakeic¢iamg vaidmenj visy pirma tuos fundamenta-
lius klausimus siizlydama.

Galiausiai, straipsnyje atlikta analizé parodé¢, kad Maritainas, Pi-
jus XII ir Schumanas laikési poziiirio, jog kriks¢ioniskasis Europos
paveldas tam tikru biidu gali ir turi buti perduotas Siandieninei seku-
liariais principais grindZiamai istorinei epochai. Tai turéty jvykti ku-
riant suvienytg Europa. Nors, ziiirint retrospektyviai, niekada netrt-
ko abejoniy dél to, kaip $i vizija gali biiti jgyvendinta Siandieninéje
Europos Sajungoje, straipsnyje aptarty autoriy argumentai pakanka-
mai pagrindzia bent jau patj Europos kriksc¢ioniskojo paveldo fakts.
Vien §io fakto pripazinimas ir jsisgmoninimas grei¢iausiai keisty ne-
mazai dalyky ir pacioje ES, ir ja aiSkinancioje Europos integracijos
teorijoje.

Taigi galima pagrjstai tvirtinti, kad neoscholastiné Europos inte-
gracijos idéja ir jg grindzianti neistoristiné istorijos samprata Siandie-
niniuose Europos integracijos tyrinéjimuose gali atverti kokybiskai
naujg teorinés zitiros perspektyva. Straipsnio analiz¢ atskleide, kad ji
grindziama 1§ esmés kitokiais istorinés ziliros principais negu (neo)
funkcionalistinis Europos integracijos modelis ir todél galéty tapti ta
ieSkoma alternatyvia teorine pozicija, kurios svarba ir buvo pabrézia-
ma straipsnio pradzioje.
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SUMMARY

THE DIMENSION OF HISTORY
IN THE NEO-SCHOLASTIC CONCEPTION
OF EUROPEAN INTEGRATION

The article aims at analyzing the dimension of history in the neo-scholastic conception
of the European integration. The research focuses on R. Schuman’s vision of the
European integration. He was among the politicians who created the first European
communities. His political thought was deeply influenced by the philosophy of the
famous French philosopher J. Maritain and the pope Pius XII who both cherished
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the historical ideal of the European integration, based on the Christian philosophy
of history. The main incentive for undertaking this kind of research was the wish
to find an alternative intellectual and theoretical position that would not be based
on the historicist principles of modernity and enlightenment. Eventually, such
position could enhance the poor reflectivity of today's European integration theory.
The analysis of the neo-scholastic European unification idea revealed that all three
authors grounded their understanding of history in onto-existential epistemology
of Thomism. Its main claim is twofold. First, every historical moment is perceived
as a reference to the underlying reality that is not dependent upon historical flow
and endows it with spiritual meaning. Second, at the very moment of perceiving
the temporal circumstances and grasping their underlying transcendental reality, the
moral requirements for the concrete historical moment are discovered. J. Maritain,
Pius XII, and R. Schuman withdrew their ideas of European unification and Christian
heritage of Europe from this Thomistic conception of history and the onto-existential
epistemology. It is sustained that the results of the undertaken analysis can open
qualitatively new theoretical perspectives in the European integration theory and thus
help to create a more meaningful Europe. First of all, such a non-historicist position
of looking at the process of European integration can provide one condition that is
necessary for every true scientific enquiry: it can help to create a theoretical distance
among the knowing subject and the known reality. Second, the Christian conception
of a human person, which was held by J. Maritain, Pius XII, and R. Schuman, is
able at least to stimulate the raising of the most fundamental questions about the
true nature and goals of European unification. Third, the analysis has demonstrated
that the issue of the Christian heritage of Europe is important and cannot be ignored,
because it is a historical fact and not only a lofty idea.



