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ieskoti iSeities ir jg surado. [Snaudodamas tarptautinés politikos poky¢ius, jis
kuria Rusijos kaip tarptautinés galios jvaizdj. Istorijos politika pajungiama
$iam jvaizdZiui kurti, taip pat naudojama kaip vidaus politikos jrankis. Salies
istorijos politika yra manipuliacing, pajungta valdzios interesams.

Ivadas

Rusijos istorijos politika Lietuvos autoriams tirti néra lengva.
Analize komplikuoja kelios aplinkybés. Lietuvos ir Rusijos diplo-
matiniai bei informaciniai karai istorijos temomis daugiausia skatino
istorines, ] istorinés tiesos paieskas orientuotas studijas, bet ne polito-
loginius tyrimus?. Lietuvoje klausimai, kas ir kaip formuoja istorijos
politika Rusijoje, koks jos turinys ir kokia funkcija ta politika atlieka,
liko i§ esmés nenagrinéti. Antra, minétg analiz¢ komplikuoja ir rusy
politology, istoriky, zurnalisty bei politiky nesutarimai dél tokios po-
litikos egzistavimo. Kad ir kokios biity akademinés, visuomeninés
ar politinés saves identifikacijos, vieni aiSkina, jog tokios politikos
néra, o kiti tvirtina esg yra prieSingai. Klausimy kyla, aiSkinantis ar-
gumentus, kuriais Sie poziliriai yra grindZiami.

1. Rusy gincas dél istorijos politikos

Ryskiausias pirmosios stovyklos atstovas — Modestas Kolerovas, il-
gametis informacinés agentiiros ,,Regnum* vyriausiasis redaktorius,
buves Vladimiro Putino administracijos Tarpregioniniy ir kultiriniy
rys$iy su uzsienio Salimis valdybos vadovas. Savo pozitirj jis trumpai
yra pristates ir lietuviy auditorijai. 2009 m. liepa Vilniuje ,,Litovskij
kurjer surengtoje diskusijoje ,,Lietuvos ir Rusijos santykiy perspek-
tyvos arba stagnacija“ M. Kolerovas pareiské, kad, nepaisant Rusijos

2 Pavyzdziui, 7r.: Laurinavi¢ius C., , Istorijos vaidmuo Lietuvos — Rusijos santykiuo-
se, Lietuvos metiné strateginé apzvalga 2005, Vilnius: Lietuvos karo akademija,
2006, p. 163-178; Sepetys N., ,,Lietuvos vaizd(avimas) §iuolaikiniuose Rusijos isto-
rijos vadovéliuose®, Lietuvos istorijos studijos 22, 2008, p. 144-162.



R. Lopata. RUSIJOS ISTORIJOS POLITIKA 5

Federacijos prezidento sudarytos komisijos, kovojancios su istorijos
falsifikavimu, ir jo paties pastangy, Rusijoje néra istorijos politikos:
,,Tarkime, ji nesigauna [nepavyksta], tarkime, rusams ji sudétinga.*3
Placiau §ig tez¢ vyr. redaktorius argumentuoja 2012 m. Maskvoje i$-
leistame straipsniy rinkinyje ,,Predel imperij* (,,Imperijy riba*).

Pasak M. Kolerovo, ,,valstybéje turi buti tam tikras konsensusas
istorinés praeities atzvilgiu, prieSingu atveju ji susidurs su identite-
to problema. Kita vertus, valstybé neturi uzsiimti mokslinés tiesos
paieskomis, nes tai — profesionaly reikalas. Valstybei gi teisétai su-
siriipinus ta aplinkybe, jog istoriniai gincai tampa iSorinio spaudi-
mo Rusijai, jos valdziai bei visuomenei instrumentu, miisy valstybei
triksta kompetencijos suformuluoti adekvacius pozitirius istorinémis
temomis* (p. 25). Priezastys, kodél taip atsitiko, yra dvi.

Pirmoji — instituciné biurokratiné. Istorija buvo palikta biurokra-
tiniy sprendimy valioje ir ypa¢ nerangios rusy diplomatijos rankose.
,»Ka gi susidiirus su ,,istorinémis* etninio nacionalizmo agresijomis
savo visuomenei siiilo, — negailédamas astriy zodziy raso M. Kolero-
vas, — bukas rusiskasis biurokratinis nacionalizmas, tiesiogiai pries-
taraudamas Rusijos Konstitucijai, traukiantis i§ pelésiais apaugusio
MGIMO gauto issilavinimo savadarbj Rusijoje ,,istoriskai gyvenan-
¢iy tauty sgrasg tam, kad atkirsty, atleisty ir apriboty istoring Rusija
Smolensko aikste, maksimum — Sadovaja ziedu, juosian¢iu Maskva“
(p. 46). Paskutinése frazése vaizdziau pridengta antroji priezastis,
kuri M. Kolerovui neleidzia kalbéti apie Rusijos istorijos politika.

Si priezastis — tai netinkamai rusiskosios biurokratijos naudojama
Rusijos kaip valstybés koncepcija. Pasak ilgamecio ,,Regnum® vyr.
redaktoriaus, Rusija ,,pasmerkta pretenduoti j imperinj perimamu-
ma“, nes prieSingu atveju ji ,,nei§saugoty savo vientisumo* (p. 63).
M. Kolerovo samprotavimy pagrindas — istorinés Rusijos koncepci-

3 Digryté E., ,,JI§ M. Kolerovo liipy — kaltinimai dél revizionistinés politikos*, Delfi,

<http://www.delfi.lt/news/daily/lithuania/is-mkolerovo-lupu-kaltinimai-del-
revizionistines-politikos.d?id=23351220>, 2013 06 14.
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ja, geopolitiniais terminais kalbant, ] imperinj palikimg apeliuojanti
posovietiné Rusija buvusios SSRS ribose. Si koncepcija turi tapti
Rusijos istorijos politikos pagrindu, leidzianciu jai iSspresti tapatu-
mo ir teisétumo klausimus. Todél suprantamesné tampa M. Kolerovo
pastaba minétoje diskusijoje Vilniuje, esa Baltijos Saliy, Ukrainos ir
panasiy valstybiy specialistai istorijos politikos klausimais jau se-
niai dirba finansuojami i§ Vakary ir ,,pamirSo, kurios Salies pilieciais
yra“4. M. Kolerovas akcentavo menamas geopolitines skirtis, kurias
iveiks bendra istoriné praeitis, o i§ tikryjy, Rusijos kaip buvusios me-
tropolijos poimperiné trauka.

Geopolitinj M. Kolerovo rusiskosios istorijos politikos neigimo
konteksta iliustruoty ir jo mintys apie Rusijos ir Lenkijos istorinius
santykius minétame ,,Predel imperij*. ,,Lenkija — senas, genetiSkai
artimas, istoriSkai angaZuotas, intelektualiai aktyvus Rusijos konku-
rentas ir pasnekovas, — raso straipsniy rinkinio autorius. — Ir ne biuro-
kratinei, a priori kompromisinei, istoriSkai neiSsilavinusiai rusiskajai
diplomatijai su juo susitvarkyti. Juk uzdavinys — ne tik atsilaikyti
konkurencinéje kovoje, bet ir sukurti istoriSkai pagrista bei ekono-
miskai beprecedente Rusijos ir Lenkijos sajunga, kurioje ir biity su-
rastas bendras politinis sprendimas Ryty Europai, Ryty Kresams ir
istorinei Vakary Rusiai. Ryty politikos realumas, istoriné patirtis ir
vyraujanti misionieriska intuicija, daugiatautés Ze&pospolitos (im-
perijos) patirtis — vienintelis stabilus Lenkijos pamatas dialogui su
daugiataute, neetnine Rusija (imperija). Siy dviejy imperiniy patiréiy
dialogas, jy lygus ,,poimperiskumas“ — tikras pagrindas istoriniam
susitaikymui (p. 84-85). Atrodyty, jog kalba ne Modestas Kolero-
vas, 0 gerai zinomas Rusijos geopolitikas, vienas i$ neoeurazijizmo
doktrinos pradininky Aleksandras Duginas. Neigdamas Rusijos isto-
rijos politikos egzistavimg ir aiSkindamas, kokia ji turéty biiti, ilga-
metis ,,Regnum vyr. redaktorius naudoja argumentus, labai artimus
rusiSkojo neoeurazijizmo teoretikams.

4 Ibid.
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Antrosios stovyklos atstovai gin¢ija pagrinding M. Kolerovo teze.
Jie tvirtina, kad Vakaruose kilusi gana nauja istorinés visuomeninés
samonés organizavimo forma — istorijos politika néra svetima po-
komunistinei Rusijai. Iki XXI a. pradzios dazniau vadintas istorine
atmintimi, atminties politika ar istorijos politizacija, §is reiskinys yra
jgaves sisteminés politikos formg. Ja vykdydama politiné valdzia ter-
piasi j profesionaliy istoriky darbg ir ji kreipia, siekdama paremti tas
istorijos interpretacijas bei jy pateikimo visuomenei formas, kurios
atitikty specifinius politinius valdzios tikslus.

Nemazai rasantis ir kalbantis Sia tema istorikas Aleksejus Mile-
ris, vadovaujantysis Rusijos moksly akademijos Socialiniy moksly
mokslinés informacijos instituto darbuotojas, skiria keturis elemen-
tus, apibiidinancius istorijos politikg: a) istorija ir atmintis vertina-
mos kaip politinés kovos su uZsienio ir vidaus oponentais arena;
b) politikai grindzia savo veiksmus, apeliuodami ] istorinj tokiy
veiksmy universalizma; c) politikai tvirtina, kad uzsienio priesai nuo-
sekliai plétoja praeities jvykiy interpretacijas, keliancias grésme Sa-
lies interesams, todél su tokiais istorijos vertinimais reikia nuosekliai
kovoti; d) pasirinktg istorijos politika pagrindZia §vietimo sistema,
todél pacios sistemos silpnumas istorijos politikg daro pazeidziama?.
Istorikas Siuos elementus vadina universaliais istorijos politikos ele-
mentais, nors ir nieko nekalba apie tokios politikos poveikj tapatu-
mui. Taciau ypa¢ pabréziami iSorinés grésmes ir ,,silpno® $vietimo
motyvai leidzia manyti, jog A. Mileris labiau bando sisteminti rusis-
kaji istorijos politikos kontekstg. Tai rodo ir istoriko iSskiriamos tg
konteksta konkreciau apibiidinancios tendencijos.

Politiniais sprendimais Rusijoje buvo jkurtos specialios institu-
cijos, kontroliuojancios istorinius tyrimus, archyviniy dokumenty
skelbimg ir spausdinimg. Politiskai bandoma reguliuoti ir unifikuoti
istorijos vadovéliy leidima. Imtasi priemoniy teisiskai reglamentuoti

5 Gorenburg D., The Politics of Russian History: Editor’s Introduction, <http://
russiamil.wordpress.com/2010/10/25/>, 2013 06 16.
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istorijos interpretacijas ir jas ideologiskai remti. A. Mileris daro iSva-
da, kad Rusijoje istorijos politikos jgyvendinimui yra taikomi tipiski
(ir Vakarams biuidingi) metodai, kuriais siekiama prizitréti, kontro-
livoti ir kurti istoring samong®. Taciau iSvada pateikiama ne be is-
lygy. Istorikas pripazjsta, kad metody tipiSkumas gana dialektinis.
Nors formos panasios, turinys daznai skiriasi.

,Stai Lenkijoje i3leistas istorijos vadovélis, — pasakoja A. Mile-
ris. — Jame aprasyta ne tik Katyné. Jame aprasyta ir tai, kaip lenkai,
Hitleriui uzgrobus Cekoslovakija, su malonumu prigriebé teritorijos
gabalus. Tokiy vadovéliy mes neturime.” Istorikas pabréZia istorinés
tiesos ir sgziningumo trilkuma Rusijos istorijos vadovéliuose.

Aptardamas Rusijos istorijos politikos institucinj pobiidj, Socia-
liniy moksly mokslinés informacijos instituto vadovaujantysis dar-
buotojas atkreipia démesj i jos sovietinj pavelda. Reformos paskatino
tam tikrg nuomoniy pliuralizma, taciau pagrindiniy institucijy dva-
sia tebeliko sovieting®. 2009 m. geguzés 19 d. tuomecio preziden-
to Dmitrijaus Medvedevo isaku prie Rusijos Federacijos prezidento
institucijos buvo sudaryta Komisija kovai su méginimais falsifikuoti
istorija pazeidziant Rusijos interesus. Formaliai jkurta institucija turi
analogy gretimose valstybése. Taciau bent keli struktiiriniai ir funk-
ciniai skirtumai jos neleidzia priskirti prie tipisky.

Specialiyjy tarnyby atstovy itraukimas i Komisijos sudéti, pa-
sak istoriko, rodo, jog valdzia nekeis status quo archyvy klausimu
— dokumentai bus atrenkami selektyviai ir tik ,,i$rinktiesiams*®. O
pagrindinis funkcinis Komisijos uzdavinys — diplomatiné ir propa-

6 Miller A., ,,Russia: Politics and History. How It Is Done in Russia®, Russia in Global
Affairs, <http://eng.globalaffairs.ru/number/Russia: _ Politics and History-14896>,
2013 06 16.

7 Mileris A., pasisakymas diskusijoje ,,Kaip uzbaigti SSRS istorija*, 2008 m. balandzio
4 d., <http://www.polit.ru/article/2008/04/24/istpamat/>, 2013 06 17.

8 Ibid.

9 Miller A., ,,Russia: Politics and History. How It Is Done in Russia®, Russia in Global
Affairs, <http://eng.globalaffairs.ru/number/Russia: _ Politics and History-14896>,
2013 06 16.
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gandiné kova su nenaudingais Rusijai istorinés praeities vertinimais,
pirmiausia siekiant minimizuoti soviety nusikaltimus pries tas valsty-
bes, kurios buvo SSRS okupuotos ar pateko j jos jtakos orbitg!?. Pa-
prastai Vakaruose stengiamasi valstybiy santykiuose istorijos nepa-
versti vidaus ar uzsienio politikos jkaite. Rusijoje ikurtos Komisijos
pavyzdys rodo kg kita. Nors 2012 m. vasarj nenurodZius prieZas¢iy
ji prezidento jsaku buvo paleista, A. Mileriui lieka neaiski Rusijos
istorijos politikos paskirtis — uztikrinti politinio rezimo teisétuma,
formuoti istoring sgmong kaip neatsiejamg kultiirinio tapatumo dalj,
jtvirtinti valstybing politing savimong, derinti Siuos tikslus ar imituoti
tokig politika atsizvelgiant j vidaus ir iSorés aplinkybiy konjunkttirg?
Pasak istoriko, ,,81 Salis nuolat demonstruoja sugebéjima iSorines, 1§
uzsienio atéjusias idéjas paversti absurdu“!!. A. Mileris pripazjsta,
kad politinis rezimas Rusijoje vykdo istorijos politika. Taciau kaip
analitikas jis nuleidzia rankas, nezinodamas, kaip ta politika objek-
tyviai tirti.

Prisimenant pirmiau pateiktus M. Kolerovo samprotavimus, ga-
lima teigti, jog gincuose dél fakto — egzistuoja istorijos politika Ru-
sijoje ar ne? — ieSkoma atsakymy j pamatinius klausimus: kokie yra
ar turéty buti bendrieji istorijos politikos principai; kokia istorijos
pazinimo paskirtis ir istorijos ugdymo tikslai; kokiomis realijomis
yra ar turéty biti grindziama istorijos politika ir kokios funkcijos Siai
politikos sri¢iai yra ar turéty biti priskiriamos?

Santykio tarp istorijos (istorinés atminties, istorijos interpretaci-
jos) ir politikos pokomunistingje Rusijoje genezé atskleidzia, kokius
atsakymus ] Siuos klausimus pateikia rusy politinio visuomeninio
gyvenimo praktika zlugus SSRS. Sio santykio raida parodo Rusijos
politinio rezimo bandymus instrumentalizuoti istorija.

10 Tbid.
1 Ibid.
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2. Boriso Jelcino Rusija: istorija ir politika

Pirmaisiais veiksniais, kurie tur¢jo jtakos politikos ir istorijos santy-
kiui pokomunistinéje Rusijoje, tapo Michailo Gorbaciovo glasnost
(vieSumo) kursas ir Soviety Sgjungos zlugimas.

Glasnost buvo sumanyta kaip blidas atnaujinti SSRS komunisty
partija, jos veiklg padaryti skaidresng ir artimesne liaudziai. Taciau to
meto aplinkybémis vieSumas paskatino suabejoti sovietinés santvar-
kos institucijomis ir idéjomis, taip pat formuotis naujai politinei kul-
tiirai, pagristai istorine tiesa. Ideologizuotos istorijos srityje egzistave
draudimai bei apribojimai buvo naikinami vos ne kiekvieng diena.
Daugiau nei pusé teksty, spausdinamy savaitiniuose ar ménesiniuo-
se leidiniuose, nagrinéjo vadinamasias istorijos ,,baltas démes®, o i$
esmés — sovietinio rezimo, ypac stalininio laikotarpio, nusikaltimus
bei istorijos klastojimus apskritai. Kelias ] istoring tiesg tapo tiltu i
moralinj apsivalymg. 1988 m. vasarg M. Gorbaciovas, sickdamas
likti iStikimas vieSumo politikai, buvo priverstas metams atSaukti
visuotin] Soviety Sgjungos istorijos egzaming stojantiesiems j auks-
tasias mokyklas. Buvusias ideologizuotas istorines tiesas vieSajame
gyvenime émé uzgozti nauji praeities vertinimai.

Verta prisiminti ir chronologiskai panasy Pranctzijos atvejj. Po
ilgy ir audringy akademiniy diskusijy dél Pranciizijos didziosios re-
voliucijos priezas¢iy bei pobiidzio oficialusis Paryzius XX a. deSim-
tojo deSimtmecio pradzioje nutaré laikinai iSbraukti i§ nacionalinio
istorijos egzamino klausimus, skirtus §iai revoliucijai!2. Istorija tuo-
metingje SSRS ir Pranciizijoje parodé stipry rysj tarp tiesos, galios ir
jos panaudojimo pragmatinés prasmes. Principinis skirtumas buvo
tas, kad vieSosios diskusijos SSRS gyvavimo pabaigoje apie i$ tikry-
ju buvusia praeit] émé kvestionuoti egzistavusig istorijos aiskinimo
paradigmag i§ esmés.

12 Lopata R., ,Istorijos politika ir politikos istorizavimas®, Politologija 4 (52), 2008,
p.91-92.
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Tokiy debaty padariniai tapo rimta problema pokomunistinei Ru-
sijai. Jai prireiké istorijos realiai sprendziant valstybés teisétumo ir
tapatumo klausimus. Arsenijus Roginskis, rusy visuomeninio judé-
jimo ,,Memorialas® vadovas, jZvelgia Rusijos pastangas taikyti is-
torijos politikos mechanizmus vos tik B. Jelcinui pradéjus tolti nuo
M. Gorbaciovo SSRS.

Pasak A. Roginskio, ,,istorijos politika — tai tikslinés politinio
elito pastangos formuoti jj tenkinantj praeities vaizda. Tokio pobi-
dzio pastangas mes i§vystame jau nuo XX a. deSimtojo deSimtmecio
pradzios, kai politiné valdzia émési praeityje ieskoti savo teisétumo
pagrindimy. Tiesa, tuo metu valdzia pajauté teisétumo deficita, o
gyventojai po SSRS zlugimo pajuto tapatumo stygiy. Bendra buvo
tai, kad ir valdzia, ir gyventojai tg skirtumg mégino kompensuoti Di-
dziosios Rusijos, kurios paveldétoja yra dabartiné Rusija, vaizdiniu.
Taciau tie su DidZigja Rusija sietini ,,Sviesios praeities™ vaizdiniai,
kuriuos sitlé valdzia deSimtame deSimtmetyje, — Stolypinas, Petras
Pirmasis ir t. t. — nepasirod¢ priimtini maséms, nes buvo pernelyg
tolimi ir mazai susij¢ su Siandiena. Po truputj Didziosios Rusijos
koncepcija apaugo sovietinés epochos, o ypa¢ stalininio laikotarpio,
empirika“!3. A. Roginskis atkreipia démesj j principing klaidg, kuria,
jo nuomone, padaré B. Jelcino Rusija, formuodama istorijos politika.
Ta klaida — tai politinio rezimo nesugebéjimas istorijos politikoje su-
lydyti tu tikslus — politinés valdzios legitimacija ir nacijos saviidenti-
fikacija. Pasirinkto DidZiosios Rusijos vardiklio nepavyko jprasminti
nei nuosekliu istorijos pasakojimu, pranciizy istorikas Pieere Nora
sakyty roman national, nei ji galin€iais kompensuoti ar net pakeisti
vaizdiniais.

»Memorialo® vadovo nuomone reikéty koreguoti. Galima sutik-
ti su teiginiu, jog B. Jelcino istorijos politika buvo plétojama prie-

13 Roginskij A., ,,Pamiat o stalinizme*, Labdaros draugija ,,Memorial* (ed.), S tochki
zrenija ,,Memoriala“... Zajavlenija i drugyje teksty 2007-2010 godov, Moskva:
Memorial, 2010, p. 85.



12 POLITOLOGIJA 2013/4 (72)

puoliais. Taciau dera prisiminti ir to laikotarpio Rusijg bei gyven-
tojy lukescius, pirmenybe teikiant ne tiek praeiciai ir istorijai, kiek
ateiciai ir ekonominei gerovei. Tuometinei politinei valdziai ne ma-
ziau rupé¢jo ekonominé gerové, siejant ja ir su politinés santvarkos
demokratine perspektyva bei santykiais su Vakarais. Renkantis Petro
Pirmojo figiira, stengtasi ja akcentuoti ne tik Rusijos imperijos id¢ja,
bet ir kultlirinj tuometinés Rusijos Suolj, jos modernizacija, pasiekta
ne tiek priesiskumu, kiek atvirumu Vakarams. B. Jelcino vyriausybé
déjo nemazai pastangy skatindama ir Aleksandro Puskino kultg kaip
bendraeuropinj, Rusijg ir Vakarus apimantj, simbolj!4. Istorijos po-
litika méginta Zadinti kultiirinj patriotizma kaip pagrinda nacionali-
niam konsensusui. Jis turé¢jo panaikinti B. Jelcino istorijos politikoje
atsiveriancig takoskyrg tarp teisétumo ir tapatumo. Taciau dél eko-
nominiy ir politiniy veiksniy jtakos kultirinis patriotizmas nevirto
pakankamu pagrindu nacionaliniam istorinés atminties konsensusui
sukurti ir minétos takoskyros nepanaikino. Tokia padétis istorijos po-
litikoje sukélé jvairiy procesy: nuo grotesky istorinés atminties jpras-
minime iki pliuralizmo ir chaoso istorijos edukacijos procese.

Rusijos Federacijos Kaliningrado (Karaliau¢iaus) sritis, supran-
tama, yra labai specifinis atvejis. Taciau joje taikyta mnemotechnika
atspindéjo ir metropolijoje po Soviety Sajungos zlugimo naudotos
mnemonikos tendencijas.

Kaliningrado (Karaliauciaus) srityje SSRS Zlugima Zenklino
bandymai naujaip atrasti Kenigsberga, naujaip perimti (rus. osvoit’)
kenigsbergiskajj istorinj paveldg. Ty bandymy biita jvairiy — nuo is-
torinés autentikos, neatsiejamos nuo vokiskosios bei lietuviskosios
tos Rytpriisiy dalies istorijos paveldo, atgaivinimo iki pastangy su-
reikSminti rusiskojo veiksnio jtakg Sios teritorijos istorinei raidai'>.
Bandymus kreipé ne tiek atsivérusios galimybés istorinés tiesos, t. y.

14 Koposov N., ,(The Armored Train of Memory): The Politics of History in Post-
Soviet Russia®, Perspectives on History 49 (1), 2011, p. 23-26.

PL zr. Lopata R., Jkaito anatomija: Kaliningrado jubiliejaus byla, Vilnius: Eugrimas,
2006, p. 30-42.
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dalies Rytpriisiy istorijos autentiSkam pasakojimui, paiesSkoms, kiek
pragmatiniai ekonominiai interesai. Tikétasi senaisiais priisiSkais,
vokiskais parduotuviy, gaminiy, leidiniy ir net autotransporto jmoniy
pavadinimais (pvz., ,,KonigAvto®) dar labiau patraukti j Kaliningrada
plusteléjusiy vokieciy turisty démesj. Nostalgija buvusiems Rytpri-
siams vokieciy turistai i$laiké. Todél ,,regermanizacijos™ popsu ne-
sizavéjo, o linko aukoti 1éSas bent iSlikusiam istoriniam kultfiriniam
paveldui atkurti. Aukos buvo priimamos, bet restauruoti neskubéta.
Nei sritis, nei metropolija perimti regiono istorija nebuvo pasiruo-
Susios. Savarankiskai veikti srities vadovybé nedrjso, todél daugiau
steb¢jo ir kopijavo metropolijoje vykusiy akistaty su istorija madas.

Kaliningrade pradéta populiarinti vadinamajg riurikoviéiy ver-
sija, siejancig Sios cary dinastijos ir Rusijos pradzig su Siandienine
srities teritorija. ISskirtinio démesio susilauké Petras Pirmasis ir jo va-
dovaujamos ,,didZiosios pasiuntinybés* viesnagé Kenigsberge, tai ypac
rySkiai simbolizavo monumento jam iskilimas Baltijske, Rusijos karinio
Baltijos laivyno vadavietéje. Taip pat buvo atsigrezta j 17561763 m.
Septynmecio karo istorija, stengiantis placiau atskleisti politinj jo turinj,
tuometiniy rusy gubernatoriy veikla Kenigsberge 1758-1762 m., taip
pat galimas teisines Kenigsbergo priklausomybés carinei Rusijai sgsa-
jas su Kaliningrado srities dabartimi. Politiskai motyvuotas praeities
gaivinimas padétj komplikavo. Sovietmeciu stropiai tvirtinti stereo-
tipai apie 1945-aisiais prasidéjusig naujg regiono istorijg buvo tarsi
kvestionuojami, taciau koks turéty biiti santykis su tuo, kas srityje
buvo nerusiska, nepaaiskinta. ISirus SSRS sriciai virtus eksklavu,
gana groteskiski bandymai pasitelkus istorijg politiskai ir teisiskai
legitimuoti jos priklausomybe¢ Rusijai atvéré kelig klausimui apie ge-
opolitinj tapatumg — kur mes, kaliningradieciai, esame? Geopolitinis
veiksnys specifiniu Kaliningrado srities atveju sukiiré terpg atsirasti
unikaliam atsakymui: ,,Mes norime kalbéti rusiskai, priklausyti Rusi-
jai ir Europai.* Tai — bandymas formuluoti politinj tapatuma apibré-
ziancig paradigma.
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Paradigma populiari iki §iol'®. Neretai ja paremiami kaliningra-
dieciy siekiai uzsitikrinti ypatingesn¢ politing saviraiSka santykiuo-
se su metropolija. Paradigmoje istorijai tenka reikSmingas vaidmuo.
Reikia pripazinti, kad metropolija po truputj §j vaidmen;j tinkamai
pvertino ir émési jj iSnaudoti ne tik santykiuose su eksklavu, bet ir su
Vakarais. B. Jelcino laikais Kaliningradas reguliariai buvo maitina-
mas pazadais apie placia politing autonomija, o Vakarai — apie Ka-
liningrado pavertimag Baltijos Honkongu. Vladimiro Putino Rusijos
instrumentalizmg akivaizdziai parodé 2005 m. liepos 1-3 d. sureng-
tos Kenigsbergo / Kaliningrado jkiirimo 750-yjy metiniy iskilmes.
Oficialioje iskilmiy koncepcijoje akcentuota pagrindiné mintis, esa
jubiliejus ,,atskleis* Kaliningrada kaip neatskiriamg Rusijos Federa-
cijos dalj, ¢eky jkurta miesta, visada palaikiusj su Baltijos jliros regi-
ono valstybémis aktyvius rySius, i§saugojusj vokieciy istorinj pavel-
da ir rusy harmoningai bei vieningai jkomponuotg j Rusijos istorijg,
kulttira, ekonomika ir politika!”. I8kilmiy paskirtis buvo keleriopa.
Istorijos politikos srityje — atspindéti civilizuota, ,,atvirg™ santykj su
istorija, surasti naujus Saltinius, jteisinancius esamg padétj, kurioje
atsidiiré eksklavas kaip neatskiriama Rusijos Federacijos dalis.

Reikia pripazinti, kad apsisprendimas jveikti barjerg — sulau-
zyti sovietine tradicija traktuoti miesto istorijg tik nuo 1945 m. ir
pripazinti istorijos tgstinumg — buvo reikSmingas Maskvos signalas
Vakarams. Iskilmés parodé, kad signalas sulauké atsako i§ Vakary,
konkreciai i§ paties svarbiausio $iuo aspektu kontrahento — Berlyno.

Istorijos politikos priemoniy taikymas geopolitinése kombinaci-
jose ir uzsienio politikos schemose néra naujiena. Tai biidinga nacijy
formavimosi laikotarpiams ar sprendziant nacionalinés savimonés
krizes. Matysime, $iam keliui, o Kaliningrado srities atvejis tai ilius-
truoja, daug démesio teiks V. Putino Rusija. B. Jelcino vadovaujama

16 Lopatos R., Jokubai€io A. interviu su Kaliningrado srities politikais, 2013 m. geguzés
27 d.

17" Lopata, 2006, p. 41.
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Rusija mégino eiti kitu keliu. Istorijos politika labiau buvo siejama
su vidaus politine raida ir demokratiniy instituty plétra. I$ ¢ia kilo
kelios tos politikos tendencijos: jau minétas kultfirinio patriotizmo
zadinimas ir kova su komunistine praeitimi.

Garsus amerikieciy politologas Zbigniewas Brzezinskis, vertin-
damas B. Jelcino atsistatydinimg 2000-yjy iSvakarése, rasé: ,,B. Jel-
cinas gerai pasitarnavo Rusijai, negrgzinamai sugrioveé komunisting
sistemg. Taciau jis nesugeb¢jo sukurti jstatymu paremtos pilietinés
visuomenés, racionalios ckonominés sistemos, susidoroti su ko-
rupcija ir organizuotu nusikalstamumu.“!® Kalbédami apie pirmajj
vertinimo sakinj, turime nepamirsti keleto niuansy. B. Jelcinas iki
prezidentavimo pabaigos liko nuoseklus antikomunistinés retorikos
Salininkas. Iki XX a. paskutinio deSimtmecio vidurio jo kalbose ne-
triiko nuorody ir apeliacijy j tas temas, kurios siejosi su komunistiniu
rezimu ir kuriomis buvo labiausiai diskutuojama nuo glasnost laiky.
B. Jelcinas nemazai prisidéjo, kad visuomenéje ir tarp istoriky imty
rastis tam tikras neformalus konsensusas sovietinés istorijos atzvil-
giu.

Rusy istoriko Nikitos Sokolovo nuomone, §io konsensuso pa-
grindu palaipsniui virto teiginiai apie tai, kad valstybin¢ valdzia néra
pagrindinis istorijos subjektas, nes ji Zzmogaus laisvos kiirybos rezul-
tatas, Rusija — ne ,,apgulta tvirtové®, bet visaverté pasaulinio tauty
koncerto dalyvé, privati nuosavybé yra efektyviausia priemoné val-
dyti nacionalinius iteklius, zmogaus teisés neatimamos, o politiniy
partijy kova yra natiiralus visuomengés raidos garvezys, administraci-
né komandiné, o i$ tikryjy totalitariné sistema yra absoliutus blogis ir
neleistina socialinés vadybos (dabar sakytume vieSojo administravi-
mo — R. L.) forma, SSRS pergalé Antrajame pasauliniame kare negali
biti vertinama kaip sistemos efektyvumo pavyzdys, nes buvo pasiek-
ta nesuskai¢iuojamy netekéiy kaina!®. Teiginiai, suprantama, buvo

18 Laurinavi¢ius C., Lopata R., ,,Valdzios perdavimas jau jvyko, o kas toliau?*, Lietuvos
rytas, 2000, sausio 8.

19 Sokolov N., ,,Vek surka, ili Kratkaja istorija kolovraschenija rosijskich uchebnikov
istoriji*, Polit.ru, <http://www.Polit.ru/article/2008/10/15/history>, 2013 06 24.
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iliustruojami konkrecia istorine empirika. Atverti archyvai paskatino
dokumenty publikacijy srautus. Uzsimezgé rusy istoriky ir jy kolegy
Vakaruose bendradarbiavimas. Pasirodé desimtys monografijy, skir-
ty sovietmeciui. Buvo pastatyta §imtai paminkly, politiniy represi-
ju, daugiausia J. Stalino, aukoms atminti. Pagaliau 1994 m. dienos
Sviesg iSvydo pirmieji Rusijos istorijos vadovéliai, besiremiantys
N. Sokolovo jvardyty teiginiy iSskleidimu. Kita vertus, vadovéliy
daugéjant ir pateikiamos medziagos formai jvairéjant, i$ apyvartos
niekur nedingo ir senieji, sovietiniai. Istorijos mokymas ir §vietimas
susidiiré su metodologinémis, o netrukus ir politinémis problemomis.

Edukacijos procese buvo naudojamos sovietmeciu paraSytos
mokomosios priemongés. Naujai pasirodziusiuose sovietinis rezimas
buvo vertinamas kaip totalitarinis, iSvardijant daugelj jo nusikaltimy.
Netruko naujo pobuidzio vadovéliy, kuriuose buvo siekiama kom-
promiso, nepamirstant ir sovietinio laikotarpio laiméjimy, sovietinés
liaudies heroizmo tkyje ir karuose. Istorijos edukacijos procese atsi-
rades pliuralizmas éme virsti chaosu.

Viena svarbiausiy problemy tapo atsiradgs konceptualus atskiry
Rusijos istorijos laikotarpiy interpretacijy skirtumas. Pasak N. Soko-
lovo, ,,Viduramziy istorijos vadovéliai faktiskai nesikeité, skirtingy
vadovéliy autoriai atsisakydavo jvairiy Karamzino schemos elemen-
ty, taiau mokomoji priemong, kurioje tos schemos visiskai nebiity,
nepasirodé. Todél naujausiyjy laiky istorijos vadovéliai ypac trauke
démesj dé¢l savo naujoviskumo. Jy turinys ir i§vados, kurios buvo
pateikiamos skaitytojui, atsidiiré rySkiame konflikte su Viduramziy
ir naujosios istorijos vadovéliy ideologiniu turiniu bei istorijos su-
vokimo stereotipais, populiariais tarp sprendimy priéméjy‘2%. Rusy
istorikas atkreipé démesj j nesutampancias valstybés vaidmens Rusi-
jos istorijoje interpretacijas. Pokomunistinéje Rusijoje atsiradgs pro-
liberalus, demokratinis pozitiris j politinio rezimo ir individo santykj
pateko i kolizija su iki sovietmecio pabaigos istorijos vadovéliuose

20 TIbid.
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vyravusia, Nikolajaus Karamzino plunksnai priklausiusia istorijos
interpretacija. Sios interpretacijos pagrinda sudaro pasakojimas apie
galingos Rusijos valstybés sukiirimg ir stiprinimg, remiantis ypatin-
gu, tik Rusijai budingu autoritariniu (patvaldiniu) valdymu.

Metodologing kolizija astrino politinés aplinkybés. Prisimenant
pirmiau cituotg Z. Brzezinskio vertinimo, skirto B. Jelcinui, antrajg
dalj, reikia pabrézti, kad XX a. paskutinio deSimtmecio viduryje po-
komunistiné Rusija susidiiré¢ ne tik su socialinémis ekonominémis,
bet ir politinémis problemomis. 1992 m. organizuotas vadinamasis
teismo procesas prie§ komunisty partija, 1993 m. B. Jelcino ir Rusijos
Federacijos Auksciausiosios Tarybos konfliktas, pasibaiges Baltyjy
riimy ap$audymu, 1994 m. pirmasis Ce¢énijos karas — visa tai didino
politing jtampg Salyje, atotriikj tarp politinés sistemos ir visuomengs.
FaktiSkai 1994 m. ne tik auksc¢iausiuose politiniuose sluoksniuose,
bet ir kasdieniame politiniame visuomeniniame gyvenime pradéjo
dominuoti antivakarietiSkai nusiteikusios kairiojo centro ir radikaliai
nacionalistiSkai nusiteikusios desSiniosios grupuotés. Atgimé ,,tvirtos
rankos®, stiprios valstybinés valdZzios ir stiprios, tarptautingje politi-
koje vadovaujancios galios id¢jos, o sunkéjant ekonominei ir sociali-
nei biiklei — nostalgija sovietinei praeiciai ir vertybéms.

Kalbant apie istorijos politika, rySkéjantis Rusijos nepasirengi-
mas liberalios demokratijos modeliui daré jtakg B. Jelcino retorikai.
Joje ir toliau netriiko antikomunistiniy akcenty, tac¢iau iSnyko apelia-
cijos | konkrecius istorinius faktus, ypa¢ susijusius su Antruoju pa-
sauliniu karu ir J. Stalinu?!. B. Jelcinas atsisaké toliau eksploatuoti
naujg istorijos politikos vektoriy zyméjusj teiginj, kad SSRS pergalé
Antrajame pasauliniame kare negali biiti vertinama kaip sovietinés
sistemos efektyvumo pavyzdys. Aiskéjo, jog Si pergalé tebéra labai
svarbus kolektyvinés atminties elementas, vienijantis jvairias soci-
alines ir politines grupes. Si aplinkybé paaiskina, kodél B. Jelcino
Rusijoje nebuvo imtasi, pavyzdZziui, plataus valstybinio masto ri-

21 Miller A., ,,The Labyrinths of Historical Policy*, Russia in Global Affairs 2, 2011.
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tualy sovietinio rezimo aukoms atminti ar jtvirtinti politiniuose bei
teisiniuose dokumentuose nusikalstamg sovietinio rezimo pobid;.
1996 m. B. Jelcinas dar bandé suburti oficialig filosofo Georgijaus
Satarovo vadovaujama grupe ,,naujai Rusijos idéjai sukurti. Taciau
grupé sugebé¢jo tik paruosti ir keleta mety tobulino Rusijos politing
mintj bei istorijg reprezentuojanciy teksty sgra$g?2. Vertinant politi-
niu poziliriu, sovietinio laikotarpio istorija nebuvo desovietizuota.
Rusijos visuomené nesutaré, kaip traktuoti §j laikotarpj ir koks buvo
tikrasis J. Stalino vaidmuo.

3. Vladimiro Putino Rusija: politika ir istorija

Rusijos 1déja apibrézti émési V. Putinas. 1999 m. gruodzio 31 d.
oficialiame vyriausybés tinklalapyje pasirodé¢ ministro pirmininko
pasirasytas dokumentas ,,Rusija tikstantmeciy sandiiroje®, greitai
imtas populiariai vadinti ,, Tukstantmecio manifestu®. Po keliy dieny
B. Jelcinas perdavé V. Putinui prezidento igaliojimus. 2000 m. sausio
pradzioje laikinasis prezidentas pasira$é dar vieng dokumentg — Ru-
sijos Federacijos nacionalinio saugumo doktring?®. Dokumentuose
apstu istoriniy nuorody. Atrodé, V. Putinas, pasitelkes Rusijos poli-
tinés istorijos interpretacija, kloja pamatus politinio rezimo Rusijoje
perspektyvai.

Manifesto atspirtimi buvo pasirinktas teiginys, kad Rusija istori-
jos raidoje prarasdavo savo statusa tuomet, kai jos gyventojai susi-
priesindavo ir netekdavo ty bendry vertybiy, kurios juos skyré nuo
kity. Zlugus komunizmui, rusai émé naudotis pladiu teisiy ir laisviy

22 Vladimiras Lukinas, buves Rusijos ambasadorius JAV, 1998 m. paklaustas apie grupés
veikla, atsaké: ,,Mes dabar skaitome tekstus pagal musy paciy paruosta skaitiniy
sarasa.” Zr.: Hill F., Gaddy C., ,,Putin and the Uses of History*, The National Interest,
<http://www.nationalinterest.org/article/putin-the-uses-history-6276?page=show>,
2013 06 30.

23 Placiau apie minimus dokumentus 7r.: Laurinavi¢ius C., Lopata R., Sirutavicius V., ,,I§
Kremliaus vél girdéti didziavalstybinés melodijos®, Lietuvos rytas, 2000, sausio 22.
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spektru, kartu saviraiskos laisve ir laisve be trukdziy vykti j uzsienj.
Sios universalios vertybés yra grazios, bet nerusikos ir nepakan-
kamos uztikrinti nacijos islikima, nes yra grynai rusi§kos vertybés,
sudarancios pagrinda to, ka V. Putinas pavadino Rusijos idéja, t. y.
patriotizmas, kolektyvizmas ir solidarumas, galybé (stipri didZioji
valstybé) ir valstybininkiSkumas, visada teikiantis prioriteta valsty-
bei. Biitent Siame kontekste laikinasis prezidentas labai pabrézé ir
istoriskai motyvavo teiginj, kad rusams valstybé ir jos institucijos bei
struktiiros visada vaidino iSskirtinj vaidmeny, stipri valstybé jiems yra
ne anomalija, su kuria reikéty kovoti, o tvarkos garantas, pagrindiné
visy pokyc¢iy varomoji jéga. Todél Rusija, pasak V. Putino, negreitai
taps ir ,tikriausiai apskritai netaps JAV ar, tarkim, Didziosios Bri-
tanijos, kur liberalios vertybés turi gilias istorines Saknis, kopija‘2*.
Pabrézdamas Rusijos istorijos pamokas, jrodancias valstybés ir
tarnavimo jai svarba, V. Putinas demonstravo pasiryzimg gaivinti
N. Karamzino schemg ir stiprinti antiliberaly istorijos naratyva. Ru-
sijos politinés evoliucijos ateitis buvo grindziama ir istorine argu-
mentacija. V. Putinas politinj interesg pagrindé konkrecia Rusijos
istorijos interpretacija.

Rusijos politikos eksperty, daugiausia i§ Vakary, pirmoji reakcija
] minéty dokumenty visuma buvo gana vienoda — V. Putino Rusija
renkasi autoritarinio kapitalizmo kelia. Ta¢iau jie V. Putino pasirink-
tos istorinés argumentacijos politinio rezimo perspektyvai jrodyti ne-
traktavo kaip savarankiSko segmento, leidziancio prabilti apie prade-
ta puoseléti naujg istorijos politikos kursg ir jj tirti. Analitiky démesj
labiau trauké lyginamoji istoriné politologija, leidZianti spélioti apie
Rusijos biikle, gretinant jg su atitinkamais modernios istorijos lai-
kotarpiais savy keliy ieskojusiomis valstybémis, pavyzdziui, Cile ar
Pranciizija?®. Tai reiske, kad Rusijos ekspertai nebuvo apsisprende,
ar V. Putino pasirasytuose dokumentuose skambéjusius istorinius ak-

24 Laurinavi¢ius, Lopata.
25 Ibid.
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centus reikia vertinti kaip politiSkai vienkartinius, pasitelktus tik tam
kartui, o 1§ esmés — kaip politikos istorizavima, ar kaip gaires blisimai
istorijos politikai, juolab po 2001 m. rugséjo 11 d. V. Putinas émé
visai kitaip délioti Rusijos civilizacinés priklausomybés aspektus ir
pasisaké uz euroatlantinj bendradarbiavimg. Klausimas, kaip vertinti
politikos ir istorijos santykj V. Putino Rusijoje, liko atviras.

Tyrimuose, skirtuose politikos ir istorijos santykiui ir to santykio
jtakai moderniy etnopolitiniy bendrijy raidai nagrinéti, skiriami keli
matmenys. Glaustas $iy matmeny apibiidinimas biity toks2¢. Vienas
ju yra ivardijamas ,,istorijos politika“. Mokslininkai ji suvokia kaip
kovos dél galios paveikti, kurti ir kontroliuoti visuomeniy atmintis
bei visuomeniy tapatumus procesg. Kovojant siekiama uztikrinti po-
litinés valdzios vidaus ir iSorinj teisétuma. Mokslininky akiratyje at-
siduria politinés diskusijos, sutarimai ar prieSpriesos istorinés atmin-
ties ir identiteto klausimais. Pagal atsakymus j klausimus tyréjai daro
iSvadas ne tik apie politiskai pasirinktg istorinio atsiminimo kaip sa-
moningos tradicijos kiirimo ir priezitiros forma, bet ir politiniy jégy
galios santykius vienoje ar kitoje valstybéje bei tarptautinéje arenoje.

Antrasis istorijos ir politikos santykiy analizés matmuo vadinamas
politikos istorizavimu arba taikomaja istoriografija. Tyréjai siekia
empiriskai apCiuopti istorijos (istorinj) poveikj politiniam sprendimy
priémimo procesui. Jame atsirandanciuose diskursuose prireikia is-
toriniy argumenty pagristi sprendimus, kuriais perskirstoma politiné
galia, jtaka ir interesai, o istorija naudojama ir kaip politinés pertvar-
kos priemoné réméjy bazei sukurti. Mokslininkams smalsu atskleisti,
kokie konkreciai istoriniai faktai naudojami politiniame procese, jy
interpretacijy reikSme bei poveikj politikai.

Politikos realijos ir praktika glaustai aptarta mokslinéje analizéje
taikomg politikos ir istorijos takoskyra pavercia labai subtilia. Ofi-
cialts politinés istorijos pasakojimai, t. y. visuomenéje jtvirtinami

26 Placiau zr. Lopata R., Politikai ir istorija: Algirdo Brazausko ir Vytauto Landsbergio
istorijos sampratos, Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2010, p. 7-14.
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vidinio bei iSorinio bendravimo kultfiros bei politikos standartus ati-
tinkantys istoriniai vaizdiniai, kristalizuojasi valstybés ir visuomenés
diskusijose, jvairiy politiniy grupiy, socialiniy sluoksniy formaliose
ir neformaliose derybose, gincuose bei susitarimuose. Tai — proce-
sas, kurj inicijuoja politinis elitas, siekiantis apsibrézti santykj tarp
istoriniy vaizdiniy ir politiniy realijy, jvertinantis pirmtaky jdirbj bei
bendra visuomening situacija ir nacionaliniy interesy prioritetus tam,
kad biity surasta tokiy istorijos pateikimo visuomenei formy, kurios
atitikty ir vidaus, ir bendravimo su iSore formas.

Kartu abu matmenys — istorijos politika ir politikos istorizavimas —
yra susije su politiky individualumu, kuris randasi jiems asmenis-
kai ir bendrai racionalizuojant tikrus ar menamus praeities jvykius,
instrumentiskai bei normatyviai taikant istoring argumentacija poli-
tiniams tikslams pasiekti. Todé¢l nattiralu, kad tiriant politikos ir is-
torijos santykj i$skirtinis démesys tenka asmeninei politiky istorijos
sampratos problemai — kaip jie suvokia istorijg, o tiksliau, kaip po-
litikai sudabartina istorijg ateities perspektyvoms nubrézti? Kitaip
tariant, politiky istorijos sampraty tyrimuose ripi atskleisti bendrg
politikos istorijos suvokima, praeities vertinima, taip pat konkrety,
tik jam buidinga kontekstinj bei situacinj istorijos Ziniy taikyma poli-
tiniame procese.

Krinta i akis aplinkybé, kad Rusijos ekspertai Vakaruose apie
V. Putino individualy santykj su istorija prabilo tik 2012 m. pradzio-
je, galutinai i8sisklaidZius abejonéms dél V. Putino pasiryZimo uzimti
prezidento posta trecig kartg. Politologés Fionos Hill ir ekonomis-
to Cliffordo Gaddy nuomone, ,,V. Putinui istorijos interpretacija ir
reinterpretacija yra lemiamas dalykas. Mokykloje istorija jam buvo
mégstamiausias dalykas, ir iki $iol jis ryte ryja istorines knygas. Jis
pripazjsta ,,naudingos istorijos galig, naudoja istorija kaip politinj
jrank]j, socialinio bei politinio organizavimo jéga, galincig keisti gru-
pinius identitetus ir skatinti koalicijas*?’. Pirmyjy V. Putino prezi-

27 Hill, Gaddy.
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dentiniy kadencijy metu tokiy drasiy ekspertiniy akcenty nebuvo gir-
déti, nors konteksty, kuriuose istorija naudota kaip politinis jrankis,
netriko.

Tuoj po pirmosios V. Putino inauguracijos 2000 m. pavasarj Ru-
sijoje kilo jtampa dél valstybés nacionaliniy simboliy. Nepaisydamas
komunisty protesty, naujasis prezidentas parémé demokratines jégas
ir i$saugojo Rusijai trispalve?®. Ignoruodamas demokratus ir remda-
mas komunistus, V. Putinas grazino Rusijai himno melodija, ta pacia,
kurig 1949 m. Aleksandras Aleksandrovas suktiré Soviety Sajungai.
Abiem atvejais atrodé, kad procesa inicijavo ir skatino atskiros poli-
tinés jégos, bet ne prezidentas. Jis buvo tik tarpininkas tarp skirtingy
stovykly ir, atiduodamas joms politines duokles, kiir¢ kontroliuoja-
mga jégy balansg, besiremiant] bendro istorinio paveldo idéja. Liko
neaiski tos id¢jos politinés raiSkos perspektyva — istorijos sinteze,
istorijos kompiliacija ar dar kazkas? Rusijos Federacijos nacionali-
niy simboliy byloje V. Putinas istorines detales panaudojo politiniam
manevravimui.

Per pirmaja prezidento kadencija ziniasklaida daznai fiksavo
V. Puting, lankantj Salies istorines vietas. Tiesa, dazniausiai tokie ap-
silankymai virsdavo prezidento susitikimais su vietos gyventojais ir
pokalbiais apie socialine politika. Zurnalistas Andrejus Kolesniko-
vas yra aprase¢s tipinj tokioms V. Putino ekskursijoms vizita Lenin-
grado srityje Staraja Ladoga, manoma, seniausiame Rusios mieste,
pasak legendos, valdytame kunigaiks¢io Olego dar prie$ pasirodant
Riurikovi¢iams, pirmosios cary dinastijos jkaréjams?’. Prezidentas
noréjo apziiréti Olego kapa ir legendose minima tvirtove. Ironizuo-
damas A. Kolesnikovas pazymi, kad prezidenta kazkas suklaidino,
mat objekty nei teoriskai, nei praktiskai apzitiréti nebuvo galima, nes
Staraja Ladoga niekada nebuvo vykdyti archeologiniai tyrimai. Vis
délto vizitas buvo prasmingas, t¢sia zurnalistas. Buvo atremtos Kije-

28 Miller, 2011.
29 Kolesnikov A., Menia Putin videl!, Moskva: Eksmo, 2005, p. 15-19.



R. Lopata. RUSIJOS ISTORIJOS POLITIKA 23

vo pretenzijos j Rusios miesty motinos titula, taip pat ilgai kalbéta-
si su vietiniais gyventojais apie kylancias pensijas ir desros kainas,
kar$tg vanden;] ir visus vienijan¢ig ideologija — patriotizmg. Atmete
ironija, sakytume, jog V. Putino pazintinés istorinés kelionés po $alj
buvo gerai, veikiausiai, Kremliaus administracijos vadovo pirmojo
pavaduotojo Vladislavo Surkovo suplanuotos vieSyjy ry$iy akcijos0.
Akcijos turéjo stiprinti ne rusy istoring sgmone, o Rusijos Federaci-
jos prezidento autoritetg.

Neretai su V. Putino vardu siejamas ir politinés valdzios kiSimasis
1 istorinio §vietimo reikalus bei jy reguliavimas. Teiginys néra klai-
dingas, taciau reikalauja papildymo.

Minéta teiginj paprastai lydi iliustracija — 2003 m. lapkri¢io 21 d.
prezidento susitikimas su Salies istorikais Rusijos valstybinéje bibli-
otekoje. Susitikime V. Putinas pareiske, kad istorikai turi atsisakyti
pokomunistinéje Rusijoje iSleistuose vadovéliuose, ypa¢ naujausiy-
ju laiky, jsivyravusio istorinio negatyvo ir imtis pozityvios kiirybos,
besiremiancios faktais ir didziavimusi savo $alimi®!. Prezidentas i§
esmés pakartojo tai, kg prie§ keleta mety pareiské liberalu laikytas
tuometinis premjeras Michailas Kasjanovas. Kaip suderinti $iuos du
sunkiai suderinamus pozifirius j istorijg, nei prezidentas, nei premje-
ras nepaaiskino. Taciau po M. Kasjanovo pareiskimo pasirodé Niki-
tos Zagladino vadovaujamo autoriy kolektyvo parengtas naujausios
Rusijos istorijos vadovélis, atgaivinantis N. Karamzino paradigma,
breznevinéje epochoje papildyta svarbiu elementu — SSRS pergalé
Antrajame pasauliniame kare jrodo sovietinés sistemos efektyvuma.
Po V. Putino pasisakymo i§ apyvartos buvo pradéti iSimti tie istorijos
vadovéliai, kurie rémési B. Jelcino laikais atsiradusiu vadinamuoju
glasnost konsensusu®2. Antra vertus, prezidento pasisakyma biblio-

30 Pomerantsev P., ,,Putin’s Rasputin®, London Review of Books, <http://www.Irb.co.uk/

v33/n20/peter-pomerantsev/putins-rasputin>, 2013 07 05.
31 Kolesnikov, p. 231.
32 Sokolov.
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tekoje buvo galima suprasti ir kaip nepasitenkinimg M. Kasjanovo
inspiruotu vadovéliu. V. Putinas davé suprasti, kad istorijos vadoveé-
lius leis Rusijos Svietimo ministerija, bet juos aprobuos Kremlius.
Paaiskeéjo, kas prizidirés ir kontroliuos visuomengés istorinés sgmonés
formavima. Tik liko neaisku, kokig naujausiyjy laiky Rusijos istori-
jos interpretacijg Kremlius pasirinks, t. y. kokia kryptimi ta sgmoné
bus formuojama.

Atsakymas paaiSkéjo 2007 m. pabaigoje, kai po vieneriy mety
darbo dienos Sviesg i§vydo autoriy kolektyvo, vadovaujamo Rusijos
Federacijos uzsienio politikos Nacionalinés laboratorijos direkto-
riaus pavaduotojo Aleksandro Filipovo ir istorijos profesoriaus Alek-
sandro Danilovo, kiiriniai ,,Rusijos istorijos (1945-2007) vadovélis
11 klasei®, ,,Rusijos Siuolaikings istorijos metodiné priemoné moky-
tojams®, ,,1900—1945 m. istorijos vadovas®. Juose skleidziama nau-
jausiy laiky Rusijos istorijos paradigma rémési i§ esmés penkiais tei-
giniais: istorija — civilizacijy kovos israiska; Rusija — nuolatos priesy,
pastaruoju metu vadovaujamy JAV, apgultyje egzistuojanti tvirtove;
Rusijai reikia ypatingo, rusiskojo valdymo modelio, o i§ esmés auto-
ritarizmo, galin¢io efektyviai mobilizuoti Zmogiskuosius ir kitokius
iSteklius apgulCiai atlaikyti; terora pateisina tikslas formuoti Salyje
efektyvy politinj elita; SSRS pergale Antrajame pasauliniame kare
lémé stipri valstybés valdymo sistema ir asmeniskai J. Stalinas®3. Pa-
sak Rusijos vidaus politikos analitiko N. Petrovo, ,,Putinas pasiima i$
istorijos tai, kas, jo nuomone, buvo gera joje, ir suplaka i vieng kra-
va, paversdamas dabarting Rusijos istorijg tam tikru postmoderniu
miSiniu‘34. Naujy, V. Putino, o konkre¢iai V. Surkovo® aprobuoty
istorijos Svietimo priemoniy autoriai naujausiy laiky Rusijos istori-

33 Sokolov, Sepetys, p. 144-145.

3 Kriaucionyté L., ,Istorijos vaidmuo Siandieninéje Rusijos politikoje®, http.//www.
geopolitika.lt, <http://www.geopolitika.lt/index.php/Http%20:/%20/%20www.foreign-
policy.com/articles/2012/05/24/http/www.rand.org/pubs/monographs/2004/RAND _
MG112.pdf?artc=886>, 2013 07 05.

35 Sherlock T., ,,Confronting the Stalinist Past: The Politics of Memory in Russia®, The
Washington Quartely 34 (2), 2011, p. 96.
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jai pagrjsti rinkosi kursg j restalinizacijg, grjzima prie pozityvesnio
J. Stalino portreto.

Suasmenintas pergalés pries fasizma kapitalas buvo ginamas kaip
»paskutiné teritorija / tvirtové®, kaip svarbus geopolitinis objektas. I$
esmés — tai aliuzija, kurig pasitelke edukacinés literatiiros autoriai ir
bandé¢ paaiskinti tuometing V. Putino Rusijos padétj, ir atliepti tokiai
literatiirai nurodytg paskirtj — Siuolaikinés Rusijos valstybés sukdri-
mo ir pirmosios tokios rusy kartos patriotinio aukléjimo uzdaviniai
neatsiejami nuo SSRS istorijos integracijos j Rusijos nacionaling tra-
dicija. Toks susiejimas argumentuotas ir tuo, kad Rusija yra juridiné
SSRS teisiy peréméja, o jeigu taip, tai Rusija turi ir moraling prievole
idukrinti SSRS S$iuolaikinés, beje, vadintinos nacionaline, Rusijos
atmintyje. Tai reiskia, kad tik rusai turi teis¢ vertinti sovietinio lai-
kotarpio istorijg, o ne Europos Taryba ar Parlamentas3®. Pasirinktai
istorijos interpretacijai argumentuoti buvo pasitelkti geopolitiniai ir
vidaus politikos veiksniai.

Buvusio Carnegie tarptautinio taikos fondo filialo Maskvoje di-
rektoriaus Dmitrijaus Trenino nuomone, Rusija tur¢jo siekiy tapti
Vakary dalimi tiek B. Jelcino laikais, tiek pirmaisiais V. Putino pre-
zidentavimo metais, taciau Sios pastangos zlugo, nes Vakarams pri-
triiko valios priimti Rusijg j savo gretas, o Rusija pasirinko korpora-
tyvig ir konservatyvig politikos darbotvarke, taikyta tiek santykiams
su iSore, tiek Salies viduje ir skatinusig Rusijos kaip pasaulinés galios
iliuzijos atsiradimg?’. D. Treninas neabejoja, kad sprendimg restali-

36 Nenorinti praeiti praeitis $iandieninéje Rusijoje: liudytojy, tyrinétojy ir stebétojy
diskusija“, Nawujasis Zidinys-Aidai, 2008, Nr. 11-12, p. 450-463. Teisybés délei
reikia pripazinti, kad koncepcija apie SSRS istorijos integracija | Rusijos nacionaling
tradicija kai kurie rusy istorikai kritikavo, Svelniai Sarzuodami: ,,Segodnia userdno
my Gospoda slavim i Leninu slavnuju pesniu poem, Dzerzinskogo skoro na mesto
postavim, togda uz sovsem chorogo zazyviom* (liet.: ,,Siandien mes uoliai garbinam
Dieva ir Leninui daing $lovinga dainuojam, greitai Dzerzinskj j vieta grazinsim, tada
jau tikrai pradésim gyventi gerai®). Eilés $iaip sau, o ir mintis neypatinga, bet pats
eiliy rakursas atspindi jtampa dél istorijos politikos krypties Rusijoje.

37 Trenin D., ,,Russia’s Spheres of Interest, not Influence®, The Washington Quartely

32 (4), 2009, p. 3-20.
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nizuoti Rusijos istorijg 1émé tarptautinés ir vidaus politikos aplinky-
biy samplaika.

Sia samplaika, susiklos¢iusiag 20032007 m., glaustai apibadinti
bty galima taip. Rusijos ekonomika, pakilus naftos kainoms, ¢émeé
atsigauti, vadinasi, radosi naujy istekliy autoritarinés valdzios kon-
solidacijai. Kita vertus, Maskva labai konkreciai susidiiré su antra-
ja NATO plétros banga, G. Busho administracijos vienasaliSkumu,
did¢jancia Lenkijos ir Baltijos Saliy jtaka demokratizacijos proce-
sams Ryty Europoje, vadinamosiomis spalvotosiomis revoliucijomis
Ukrainoje ir Gruzijoje. Rusija | tai atsaké antivakarietiska retorika ir
praktiniais zingsniais vidaus bei uzsienio politikoje uzkardyti vaka-
rietiSkumo (demokratijos) sklaida j Rytus. AntivakarietiSkumas buvo
kreipiamas dozuotai, ne pries visus Vakarus, bet pries JAV ir jos kon-
trahentais laikytas Europos valstybes, pirmiausia, Lenkijg ir Balti-
jos salis. Geopolitiniais terminais kalbant, V. Putinas santykiuose su
Vakarais émési akcentuoti euroZzemynine schema. Joje buvo surasta
vietos ir istorijos instrumentalizavimui.

V. Putinas 2003 m. lapkricio 13 d., likus mazdaug savaitei iki pla-
nuoto pirmiau minéto susitikimo su Salies istorikais, pasirasé jsaka
»Dél 60-yjy Kaliningrado srities ir 750-yjy Kaliningrado jktirimo
metiniy iSkilmiy‘3®. Formaliai vertinant, Kremlius atidavé duokle ir
vienai (sovietinei), ir kitai (internacionalinei, vokiskajai) datai, iSven-
gé Kenigsbergo vardo paminéjimo, prioritetu tarsi skelbé srities jkii-
rimo (1946 m.) metines, taciau chronologiskai ,,jsaké* pirmiau Svesti
1225 m. jkurto miesto jubiliejy. 2003 m. vidurvasarj lankydamasis
srityje V. Putinas aiSkino, kad istorijos negalima dalyti i sava (Kali-
ningradas) ir svetimg (Kenigsbergas), esa to nereikia nei Rusijai, nei
Europai. Po keleriy mety, 2005 m. liepos pradzioje Svenciant miesto
jktirimo jubiliejy, j iSkilmes buvo pakviesti Vokietijos ir Pranciizijos
vadovai. Zadéty pakvietimy Lenkijos ir Lietuvos lyderiai nesulaukeé.

Varsuva bei Vilnius oficialiai ir neoficialiai (Vilniuje manyta ir
kad V. Adamkaus nepakvietimas j Kaliningrada — tai V. Putino at-

38 Lopata, 2006, p. 51.
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sakomoji reakcija j Lietuvos prezidento atsisakyma atvykti 2005 m.
geguzés 9 d. 1 Maskvoje rengtas pergalés Antrajame pasauliniame
kare 60-asias metines) pries§ iSkilmes, jy mety ir po jubiliejaus reiské
nepasitenkinimg dél tokios jvykiy eigos. Garsis protestai apeliuojant
] bendraeuropinj istorijos pavelda ir geopolitinius eurokontinenta-
lizmo pavojus nepadéjo ir net suteiké peno V. Putinui pasiSaipyti:
»Jeigu mes teiktume Kaliningrado filharmonijai lenky kompozi-
toriaus Sopeno varda, tai tokiu atveju biitume pakviete ir Lenkijos
prezident.*3? Stovédamas tarp J. Chiraco ir G. Schroderio Rusijos
prezidentas jkando ir latviams bei estams, neatsisakes savo zodziy
apie tai, kad Latvija matys Abrenés rajong kaip padvésusio asilo au-
sis ir pagyres rusy diplomatus, kurie, nors buvo pasiras¢ sienos su
Estija sutartj, atSauké savo parasus, nes jos preambuléje nesuderinus
atsirado nuorodos apie aneksijg ir okupacijg*. V. Putinas istorijg ver-
té geopolitikos jkaite, $ig linijg stiprindamas, neapsiribodamas Len-
kija ir Baltijos valstybémis, taip pat papildydamas ja ne tik istorijos
politikai priskirtinais veiksmais.

Var$uva, o fakiskai ir Vilnius 2005 m. ruden;j susilauké dar vieno
V. Putino ,,istorinio* antausio. Lapkric¢io 4 d. Rusija nedirbo ir pir-
mg kartg minéjo 2004 m. prezidento pasiraSytu jstatymu paskelbtg
Nacionaling vienybés dieng. Lapkri¢io Sventés keité istoring pras-
me. BolsSeviky revoliucija gerbti atsisakyta ir pasiiilyta prisiminti
1612 m. jvykius, o butent ty mety lapkri¢io 4 d. jvykusj Maskvos
idlaisvinimg i§ lenky. Sventé iki tol rusams mazai Zinomos istorinés
datos bei jos konteksto (Maskva buvo Abiejy Tauty Respublikos ran-
kose) zinomumo nepadidino, taciau suteiké proga ta diena j gatves ir
prie Lenkijos ambasados eiti nacionalistams*!. Sventé panaudota ir
kaip vidaus, ir kaip uzsienio politikos jrankis.

39 Ibid., p. 126.

40 Ibid.

41 Rusija nedirbdama $vencia nacionaling vienybés dieng“, Delfi, <http://www.
delfi.lt/news/daily/world/rusija-nedirbdama-svencia-nacionaline-vienybes-
diena.d?id=14886993>, 2013 07 05; Katinas P., ,,Sventé su revano gaida®, http://
www.xxamzius.lt, < http://www.xxiamzius.lt/numeriai/2005/11/11/pasa_01.html>,
2013 07 05.
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Kita vertus, aptinkama tendencijy, kurios tarsi rodé Kremliaus pa-
lankuma ir bendradarbiavimui istorijos politikos srityje.

Tais paciais 2005 m. jvyko pirmas Rusijos ir Lenkijos prezidenty
sutarimu sudarytos Rusijos ir Lenkijos grupés, skirtos sudétingiems
Saliy santykiy istorijos klausimams nagrinéti, posédis. Taciau ak-
tyviau veikti grupé pradéjo tik 2009-2010 m. Maskvai ir VarSuvai
pasukus glaudesnio bendradarbiavimo keliu*?. Procesg paspartino ir
katastrofa Smolenske.

Rusijos istorikams buvo leista bendradarbiauti ir su kolegomis
Lietuvoje, bendrai rengti istoriniy dokumenty rinkinius*3. Tokiy ben-
dradarbiavimo formy rusai tuo metu turéjo tik su vokieciais ir britais.
2006 m. pasirod¢ pirmasis dokumenty rinkinio ,,SSRS ir Lietuva An-
trojo pasaulinio karo metais* tomas. Tiek Lietuvoje, tiek Rusijoje rin-
kinys buvo sutiktas labai priestaringai. Neatsitiktinai antrasis tomas
dienos Sviesg iS§vydo tik po septyneriy mety. O minétai temai ir aps-
kritai Antrojo pasaulinio karo dokumentikai Maskva skyré ypatinga
démesj. Sioje srityje ypa¢ aktyviai émé reikstis V. Putino aplinkai
artimas istorikas, raSytojas bei Istorinés atminties fondo direktorius
Aleksandras Diukovas, | kurio rankas buvo perduotos §iisnys niekam
kitam neprieinamy dokumenty, tarp jy ir i§ Federalinés saugumo tar-
nybos (FSB) archyvy. Remiantis Siais dokumentais lietuviy vaidmuo
Antrajame pasauliniame kare parodytas ypac¢ negatyviame kontekste.

V. Putinas neapsiribojo vien mosikavimu istorijos faktais. 2005—
2006 m. sandiiroje kilo vadinamojo ,,Nord Stream*, t. y. dujotiekio,
kuris sujungty Rusijg ir Vakary Europa, apeinant Baltijos valstybes,
idéja. Taip vel i8ryskéjo savotisky, istorijoje ne kartg matyty, geopo-
litiniy znypliy konttrai.

42 Torkunov A., Rotfeld A., ,,Razmyslenija o proslom s mysliu o buduséem*, Torkunov A.,
Rotfeld A. (eds.). Belyje piatna — ¢ernyje piatna. Sloznyje voprosy v rosijsko-polskich
otnoSenijach, Moskva: Aspekt Press, 2010, p. 5-14.

4 Tracevidiate R., ,Siuolaiking Rusija neturi dél ko atgailauti®, lzinios.lt, <http://
1zinios.lt/1zinios/Istorija/Siuolaikine-Rusija-neturi-del-ko-atgailauti>, 2013 07 05.
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Konfliktas tarp Estijos ir Maskvos 2007 m. pavasarj dél bronzinio
kareivio, paminklo Taline sovietiniams kariams, kovojusiems prie§
nacius, taip pat neapsiribojo vien tik istoriniy Antrojo pasaulinio karo
interpretacijy dvikova. Nemaza dalis per Estija &jusio rusy prekiy
tranzito buvo nukreipta j Latvijos uostus**. Diplomatinis karas tarp
Ukrainos ir Rusijos dél Didziojo badmecio (holodomoro) parodé,
kad istorija néra vien tik istoriniy fakty interpretacijos ir gin¢ijama-
si ne tiek dél fakty, o kiek dél politinio pasirinkimo ir geopolitinés
ateities®>. Todél neatsitiktinai $ioje istorijoje Rusija taikeé Ukrainai
ne tik verbalines, bet ir kitokias spaudimo bei poveikio priemones,
pavyzdziui, energetika ir konkreciai dujy tranzita.

Klausimas, kaip koreliuoja rusisky dujy kainos Lietuvoje su pas-
tarosios santykiuose su Rusija reguliariai keliamu okupacinés zalos
atlyginimo klausimu ar 2008 m. vasara Lietuvos Respublikos Seimo
priimtu jstatymu, paskelbusiu nusikalstama veika sovietinés simbo-
likos naudojima, buty atskira tema. Jos kontekste jdomiai skambéty
ilgamecio Rusijos Federacijos prezidento administracijos pataré¢jo
Glebo Pavlovskio tais paciais metais iStartas teiginys, esg ,,istorijos
politika yra vienintelé politikos forma“4®. Tiesa, tuo metu Rusijos
prezidentu jau buvo Dmitrijus Medvedevas.

4. Dmitrijaus Medvedevo interliudija

Cituota G. Pavlovskio fraze¢ buvo galima vertinti ir kaip D. Medve-
devo pasiryzima testi pirmtako politika. Testinumui jrodyti liudijimy
netriiko.

I Ukrainos prezidento V. Jus¢enkos pakvietimg 2008 m. lapkri-
ti atvykti j holodomoro minéjimo renginius D. Medvedevas atsaké

4 Stasiulaitis A., ,,‘Bronzinis kareivis’ tampa Rusijos verslo jkaitu®, Verslo Zinios,
2007, Nr. 82, p. 8.

45 Zurzenko T., ,,Atminties geopolitika®, Kultiiros barai, 2009, Nr. 5, p. 14.

46 Pavlovsky G., ,,Plocho s pamiatiu — plocho s politikoi*, Ruskij Zurnal, <http://www.
russ.ru/pole/Ploho-s-pamyat-yu-ploho-s-politikoj>, 2013 07 09.
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griezta kritika. Rusijos prezidentas kolegai atsiunté laiska, kuriame
negailéjo kaltinimy istorijos falsifikavimu ir nacionaliniy aistry kurs-
tymu?’. Kremlius demonstravo, kad politinis gin¢as dél holodomoro
ir ateityje iSliks jtemptas ir bus vienas esminiy veiksniy, kurie lems
Maskvos ir Kijevo santykius.

Po pusmecio D. Medvedevas sudaré Komisija kovai su mégi-
nimais falsifikuoti istorijg pazeidziant Rusijos interesus. Komisijos
pirmininku buvo patvirtintas Kremliaus administracijos vadovas
Sergejus Naryskinas, jgaliotas vadovauti beveik trisdeSimciai jvairiy
institucijy (prezidento administracija, URM, FSB, Uzsienio zvalgy-
bos tarnyba, Saugumo taryba, Kultiiros ir Teisingumo ministerijos,
federaliné archyvy agentiira ir t. t.) atstovams. Prezidentiné komisija
turéjo rinkti ir analizuoti informacija, susijusig su istorijos fakty ir
ivykiy falsifikavimu, kuriuo siekiama pakenkti Rusijos tarptautiniam
prestizui*®. Kadangi Komisija buvo sudaryta tuoj po Pergalés dienos
min¢jimo, manyta, kad naujoji institucija démesj telks j Antrojo pa-
saulinio karo istorija. Kita vertus, paaiSkéjo ir tai, kad komisija gali
daugiau démesio skirti ne iSsamesniam Rusijos istorijos tyrimui, bet
gretimy valstybiy istorijos interpretacijos kritikai.

Ne tik Vakaruose, bet ir Rusijoje Komisijos sudarymas sulauké
tiek nacionalisty, tiek proliberaly kritikos. Abiem stovykloms uzkliu-
vo personaliné naujos institucijos sudétis. Pavyzdziui, M. Kolero-
vas reikalavo pasalinti TV laidy vedéja Nikolajy Svanidzg, raginusj
Rusijos prezidenta pripazinti sovieting Baltijos Saliy okupacija, o.
A. Mileris — A. Diukova. Baltiskajj aspekta sustiprino ir dar viena
aplinkybé, o butent Rusijos nepaprastyjy situacijy ministro ir vieno
i§ valdanciosios partijos ,,Vieningoji Rusija“ vadovy Sergejaus Soi-
gu iniciatyva 2009 m. pradzioje jvesti baudziamaja atsakomybe¢ uz

47 T8kauskas C., ,,Holodomoras: atstumas tarp tauty didéja“, http://www/geopolitika.lt,

<http://www.geopolitika.lt/?artc=2876>, 2013 07 08.

48 Zukovskis A., ,,D. Medvedevo istorikai perskai¢iuoja karo aukas“, Delfi, <http://
www.delfi.lt/news/daily/world/dmedvedevo-istorikai-perskaiciuoja-karo-
aukas.d?id=22453320>, 2013 09 07.
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SSRS pergalés Didziajame Tévynés kare neigimg. Valstybés Diimoje
buvo sudaryta darbo grupé atitinkamam jstatymo projektui parengti.
Pagal vieng i§ jstatymo projekto versijy jis turéjo biti taikomas buvu-
sios SSRS teritorijoje, o svarstant projekta ne karta minétos Baltijos
valstybés, kuriose ,,reabilituojamas nacizmas“*°. Ignoruodami jstaty-
mo tarptautinés potekstés implikacijas galime tvirtinti, jog istatymo
paskirtis — ginti valstybés, o dar tiksliau, rezimo, kurj daugelis laiko
nusikalstamu, istoring atmintj. Formaliai paciai jstatymo idéjai vy-
riausybé pritare, taciau projekta grazino tobulinti — tikslinti klausima,
uz kokius konkrecius pasisakymus asmenys turi biiti traukiami bau-
dziamojon atsakomybén. Apsispresta jstatymo projekto svarstymus
vilkinti. Tai buvo vienas pirmyjy zenkly, bylojanciy apie pokycius
Rusijos istorijos politikoje.

Tradiciskai $is postkis siejamas su D. Medvedevo vardu ir nuo
2009 m. rudens Rusijos prezidento retorikoje bei veiksmuose atsira-
dusiais akcentais, kuriuos suskubta jvardyti naujaja glasnost politika
ir bandymais tolti nuo putinizmo>?. Politinés sistemos Rusijoje evo-
liucijos galimybiy vertinimai buvo skuboti ir klaidingi. Kalbant apie
posiiki Rusijos istorijos politikoje — teisingi, nors empiriskai nejma-
noma nustatyti, ar impulsg jam suteiké D. Medvedevas, ar ministras
pirmininkas V. Putinas. Si aplinkybé maZy maZiausiai byloja apie
tokios politikos koordinavimo mechanizmus.

D. Medvedevas ir V. Putinas 2009 m. rugséjo pradzioje paskelbé
kelis pareiskimus.

K3

Prezidento pasiraSytas straipsnis ,,Pirmyn, Rusija!“ pasirodé rug-

séjo 10 d. Straipsnyje aptartos besikaupincios Salyje giluminés pro-

49 Rusijoje Medvedevo sudaryta komisija tirs ,,istorijos klastojimo* faktus®, 15min.
It, <http://www.15min.It/naujiena/ziniosgyvai/istorija/rusijoje-medvedevo-sudaryta-
komisija-tirs-istorijos-klastojimo-faktus-582-41683>, 2013 07 09; Koposov, 2011.

30 Aron L., ,,Dmitri Medvedev’s Glasnost: The Pudding and the Proof*, American
Enterprise Institute, <http://www.aei.org/article/foreign-and-defense-policy/regio-
nal/europe/dmitri-medvedevs-glasnost-the-pudding-and-the-proof/>, 2013 07 11.
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blemos. Astriai kritikuodamas korupcija Rusijoje, jos technologinj ir
kitokj atsilikimg bei pasisakydamas uz realig modernizacija, D. Med-
vedevas palieté ir istorijos temg. Pasak prezidento, istorijos raidoje
Salis pergyveno kelias didzias modernizacijas bangas — Petro Pirmo-
jo ir sovieting. Taciau jos buvo prievartings, Zeminancios ir nusine-
¢ milijonus tévynainiy gyvybiy®!. D. Medvedevas atmeté neseniai
bandytg jdiegti A. Filipovo ir A. Danilino mokomuyjy priemoniy tong
bei perspektyva, pateikdamas ir moralinj rusiskosios valstybés raidos
formos vertinimg. Prezidentas suabejojo N. Karamzino Rusijos isto-
rijos interpretacijos tradicija.

Ministras pirmininkas rugséjo 1 d. lankési Westerplatte, vietoje,
kuri simbolizuoja Lenkijos kariuomenés pasiprieSinima naciy okupa-
cijai. V. Putinas pasmerké 1939 m. SSRS ir Vokietijos sutartj, pabré-
7¢ istorinj susitaikyma kaip pagrindg partnerystei. Be to, viename 1§
pagrindiniy Lenkijos dienraséiy ,,Gazeta Wyborcza® buvo paskelbtas
jo vardu pasiraSytas straipsnis iSkalbingu pavadinimu ,,Istorijos pus-
lapiai: pretekstas savitarpio pretenzijoms ar pagrindas susitaikymui
ir partnerystei“>2. V. Putinas sitlé antrgjj kelig. Istorijos dirvonuose
buvo suaktyvinta Rusijos ir Lenkijos grupés, skirtos sudétingiems Sa-
liy santykiy istorijos klausimams nagrinéti, veikla, taip pat dokumen-
tiskai skaidréjo Katynés istorijos byla, o uzsienio politikos sferoje
stipréjo Maskvos ir VarSuvos dialogas.

Spalio pabaigoje minint Politiniy represijy auky atminimo die-
ng D. Medvedevas pareiskeé, kad jokiu biidu negalima pateisinti
J. Stalino vykdyty represijy ir ,,kad jokie laiméjimai, ambicijos ne-
gali biiti pasiekiami zmoniy vargy ir netek¢iy kaina. Niekas negali
biti i8keliamas auks¢iau uz zmogaus gyvybe. Ir represijy negalima
pateisinti <...>. Daug démesio skiriame kovai su istorijos falsifikaci-
ja. Daznai matau, kad ta darome tik kalbédami apie Antrajj pasaulinj

51 Medvedev D., ,,Vperiod, Rosija®, Prezident Rosij, <http://kremlin.ru/trans-
cripts/5413>, 2013 07 11.
52 Miller, 2011.
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karg. Taciau, atkuriant istorin¢ tiesg, lygiai taip pat svarbu nekurti
jokiy pateisinimy tiems, kurie naikino Zmones. Neturédami aiSkaus
savo prieStaringos istorijos suvokimo, negalésime suprasti problemy
ir sunkumy, su kuriais susiduria $iandieniné Rusija* 53, Panasiai kaip
glasnost ir perestroikos laikais apeliuodamas j istorinés tiesos pagrin-
du formuoting politing kulttira, D. Medvedevas aiskino, kad nejma-
noma jtraukti moraliniy vertybiy ir pagarbos Zzmogaus teiséms neat-
pirkus kaltés uz Stalino nusikaltimus ir neiStaisius istoriniy klaidy.

V. Putinas neatsiliko. 2009 m. gruodzio pradzioje vykusioje ka-
smertinéje spaudos konferencijoje ministras pirmininkas pripazino:
»Buvo represijos. Tai faktas. Nuo to nukentéjo milijonai miisy Salies
pilieciy. Toks valstybés valdymo metodas siekiant rezultato yra ne-
priimtinas <...>. Be abejo, Siuo laikotarpiu mes susidiiréme ne tik
su asmens kultu, bet ir su didziuliu nusikaltimu misy liaudziai. Tai
taip pat faktas. Ir mes neturime to pamir$ti.“>* Ministras pirmininkas
pasmerke stalinines represijas, taciau J. Staling apibendrintai jvertin-
ti nesiryzo, primindamas pergal¢ prie§ nacisting Vokietijg. V. Putino
kritika J. Stalino atzvilgiu buvo nuosaikesné. Pozitris j J. Staling Ru-
sijoje tebebuvo nevienareikSmis. Apie tai interviu ,,Spiegel* uzsimi-
né ir D. Medvedevas, prisipazings, kad po pareiskimo Politiniy re-
presijy auky atminimo dieng sulaukes ir daug padéky, bet ne maziau
ir kritikos. Oficialioji Rusija émési destalinizuoti istorijos politikos
retorika, taciau tai nereiské jos visisko desovietizavimo.

Rusijos lyderiai dar ne kartg pasmerké Staling, tiksliau, konkre-
¢ius jo nusikaltimus: Katyné, XX a. ketvirtojo deSimtmecio ir poka-
rio mety represijos. 2010 m. pavasarj lankydamasis JAV, D. Med-
vedevas biitent Siuos nusikaltimus daugiausia ir minéjo, taciau apie
SSRS kalbéjo atsargiau, primindamas jos lemiamg vaidmenj Antraja-

33 Medvedev D., ,,Pamiat o nacionalnych tragedijach tak Ze sviashchenna kak pamiat o
pobedach®, Videoblog Dimitrija Medvedeva, <http://blog.da-medvedev.ru/post/35>,
201307 11.

54 Stasiulis S., ,,Stalinizmas Rusijos prezidento ir premjero lipomis®, http://www.
geopolitka.lt, <http://www.geopolitika.lt/?artc=3786>, 2013 07 11.
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me pasauliniame kare’S. Sio vaidmens politing svarbg ir toliau Zymi
garsiai Svenciami Pergalés dienos minéjimai. UZsieniui jg méginama
pateikti kaip Europg nuo nacizmo iSgelbéjusios valstybés Svente, o
pabréziant tos valstybés iSlaisvinamajj ir stabilizuojantj vaidmen;,
sugretinti buvusig ir esamg tarptautines situacijas. Be to, pergale kare
vis dazniau imta eksponuoti kaip visos sovietinés liaudies bendry
pastangy rezultatg. Taip stengiamasi iSlaikyti identitetines sgsajas su
posovietine erdve ir siekti pritarimo tezei apie Rusijos vadovaujantj
vaidmenj.

Abu Rusijos lyderiai émé pripaZzinti totalitarinj sovietinés siste-
mos pobiidj. Teiginys, palydétas antistalininiais akcentais, silpnino
sovietinio palikimo jtaka Salies viduje ir stiprino liberaliau nusi-
teikusius rusy elito sluoksnius. 2010 m. rudenj pasirodes Maskvos
valstybinio universiteto istoriky Aleksandro Vdovino ir Aleksandro
Barsenkovo istorijos vadovélis, kuriame buvo pateisinama J. Stalino
politika, nedelsiant susilauké nuozmios ne tik istoriky, bet ir Rusijos
visuomenés rimy kritikos. Universiteto Istorijos fakulteto dekanas
buvo priverstas oficialiai atsiprasyti uz savo kolegy darbg. Tais pa-
Ciais metais A. Danilovas, pagarséjusiy 2007 m. mokomyjy priemo-
niy vienas i§ sudarytojy, nebuvo iSrinktas Rusijos istorijos instituto
direktoriumi. 2011 m. kai kurie Pilietinés visuomenés ir zmogaus tei-
siy tarybos prie Rusijos prezidento institucijos nariai inicijavo valsty-
bine programa, skirtg totalitarinio rezimo aukoms atminti ir naciona-
liniam susitaikymui pasiekti. Priemoniy plane numatyti ir konkursai
naujoms istorijos mokymo priemonéms parengti’®. Antistalininio
diskurso Salininkams reikstis buvo atvertos durys.

Rusijos lyderiy teiginys apie totalitarizma Soviety Sajungoje taip
pat kélé teigiamg jspudj uzsienyje. Neatsitiktinai nuo 2009 m. ru-

55 Russia’s president criticizes Stalin, but not the USSR, Centre for Eastern Studies,
<http://www.osw.waw.pl/en/publikacje/eastweek/2010-04-21/russia-s-president-
criticises-stalin-not-ussr>, 2013 07 11.

5 Rusijos istorijos vadovélyje méginama pateisinti Stalino politika“, Delfi, <http:/
www.delfi.lt/news/daily/world/rusijos-istorijos-vadovelyje-meginama-pateisinti-
stalino-politika.d?id=36569107>, 2013 07 24; Miller, 2011.
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dens pastebétas posiikis Rusijos istorijos politikoje buvo siejamas su
tarptautinés politikos veiksniais, pirmiausia, naujomis JAV ir Rusijos
santykiy tendencijomis, pavadintais ,,perkrova‘. Maskva priémé Va-
Singtono pasitilyma perzitiréti santykius, imdamasi kurti konstrukty-
vaus partnerio jvaizdj. Destalinizacijos istorijos politikos retorikoje
taikymas, susilaikymas nuo konfrontacijy istorijos klausimais ir per-
¢jimas ] bendradarbiavimg istorijos klausimais su Vakarais ir Ryty
Europa, labiau niuansuotas poziiiris j sovieting praeitj, pripazjstant
jos totalitaring kilme, bet neatsisakant koncepcijos apie SSRS fun-
damentaly ir pozityvy vaidmenj uztikrinant sauguma Europoje, de-
monstravo, kad konstruktyvumui kurti naudojamos ir istorijos poli-
tikos priemonés. 2010 m. vasarg kalbédamas Rusijos diplomatiniam
korpusui, D. Medvedevas pareiské, kad atéjo metas Rusijos uzsienio
politikoje atsisakyti konfrontacijos bei stereotipy ir pereiti prie pra-
gmatizmo’’. Santykiai su Lenkija buvo rySkus pragmatinio bendra-
darbiavimo jrodymas. Biita ir kity pavyzdziy.

Su Norvegija buvo pasiektas pirminis susitarimas del jurinés
sienos, kurios delimitacijai trukdé istoriniai gincai. D. Medvedevas
apsilanké Holodomoro auky 1932-1933 m. muziejuje Kijeve i$ kar-
to po to, kai Ukrainos prezidentas Viktoras Janukovicius iSbrauké i§
Europos Tarybos dienotvarkés holodomoro klausimg. Rusijos prezi-
dento kvietimu 2010 m. pabaigoje Maskvoje lankési Latvijos prezi-
dentas Valdis Zatleras. Tai buvo pirmasis Latvijos prezidento vizitas
posovietingje Rusijoje. Susitikimo metu buvo jkurta dvisalé komisija
sovietinei Baltijos Saliy okupacijai tirti. Rusija istorijos politikoje
demonstravo konstruktyvig partneryste. Antra vertus, negalima buvo
nepastebéti ir to, kad Maskva ne visoms valstybéms Rusijos kaimy-
néms taiké vienodus istorijos politikos standartus.

Tuo metu, kai net Latvijai buvo pasiiilyta bendradarbiauti isto-
rijos klausimais, Rusijos uzsienio reikaly ministras Sergejus Lavro-
vas moké savo kolegg 1§ Lietuvos Audronj AZubalj atsisakyti kurso

57 Sherlock, 2011.
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jtvirtinti tiek Salyje, tiek Rusijos ir Lietuvos sgveikos darbotvarkéje
iskreipta jvairiy istoriniy XX a. jvykiy traktavimg>®. Lietuvos pusei
atsakius, kad santykiai su Rusija normalizuosis tik tada, kai ji pati
objektyviai pazvelgs | savo istorija, tapo aisku, jog pagrindo praeities
vertinimy derinimui nepavyks surasti. 2011 m. pabaigoje Rusijos is-
torijos politikoje retorika tapo grieztesné.

Konkrec¢iu Lietuvos, o ir kity Baltijos valstybiy atveju S$ig ten-
dencija zenklino Rusijos uzsienio reikaly ministerijos Informacijos
ir spaudos departamento 2011 m. lapkri¢io 17 d. paskelbtas doku-
mentas ,, TSRS uzsienio politikos veiksmai Didziojo tévynés karo
iSvakarése®. Jame tvirtinama, kad Baltijos valstybés prie§ Antrajj
pasaulinj karg bendradarbiavo su nacistine Vokietija ir nesilaike dvi-
Saliy susitikimy su Soviety Sgjunga’®. Lietuvai jteikus protesto notg,
konfrontacija sustipréjo, o prognozés, kad Rusija negailés pastan-
gy informaciniam karui istorijos klausimais plétoti, tvirtinosi. Kaip
pavyzdzius galima nurodyti ne tik atgijusias propagandines vieSas
diskusijas istorijos klausimais, bet ir atsigavusji A. Diukova, kuris
2012 m. Maskvoje triukSmingai pristaté dar vieng savo rinkinj ,,Ho-
lokausto iSvakarése: Lietuviy aktyvisty frontas ir sovietinés represi-
jos Lietuvoje 1940-1941 m.*

Batalijos istorijos politikos fronte rado atgarsj ir tarptautinéje po-
litikoje, o konkreciai Rusijos ir Europos Sajungos dialoge dél bevi-
zio rezimo. Europos ekonomikos ir socialiniy reikaly komiteto, ES
konsultacinés institucijos, pirmininkas Henri Malosse’as be uzuolan-
ky atsaké j Rusijos ,,Interfax‘ klausima, kodél néra pazangos spren-
dziant bevizio rezimo klausima. Pasak H. Malosse’o, pazangos néra
todél, kad neiSsprestos praeities problemos: ,,Susitaikymo procesas
nieko nekainuoja, ir néra jokiy priezasciy Rusijai bijoti Lietuvos, Es-

58 Rusija ragina Lietuvg atsisakyti iskreipto XX a. jvykiy traktavimo*, Delfi, <http:/
www.delfi.lt/news/daily/lithuania/rusija-ragina-lietuva-atsisakyti-iskreipto-xx-a-
ivykiu-traktavimo.d?id=34615489>, 2013 07 24; Traceviciute.

% Lietuva Rusijos ambasadai jteiké notg dél istorijos falsifikavimo®, 10, <http://iq.1t/
lietuva/lietuva-iteike-nota-rusijai-del-istorijos-falsifikavimo/>, 2013 07 24.
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tijos bei Latvijos. Stenkités, siekite susitaikymo. Pripazinkite Sovie-
ty Sgjungos padarytas skriaudas, kadangi jos laikomos misy dieny
Rusijos klaidomis.“°® H. Malosse’as ragino Rusijg pakeisti savo is-
torijos politikos Baltijos Saliy atzvilgiu akcentus. Klausimas biity, ar
2011-2012 m. Rusijos istorijos politikos Baltijos valstybiy atzvilgiu
tono griezté¢jimas buvo konjunktirinis, ar atspindintis bendrg Rusi-
jos istorijos politikos konteksta. Pagrinda svarstyti §j klausimg teikty
2012 m. jvykes V. Putino pareigy pasikeitimo procesas ir jj lydéju-
sios kelios istorijos politikai priskirtinos tendencijos.

Laukiant prezidento inauguracijos, 2012 m. vasario ménesj buvo
paleista Komisija kovai su méginimais falsifikuoti istorijg pazei-
dziant Rusijos interesus. Po inauguracijos ir triukSmingo karinio
parado Pergalés dienos proga pasirodé informacija apie sprendimg
perzitréti mokyklines Rusijos istorijos programas, siekiant uzkirsti
kelig valstybés interesams zalg keliancioms jos falsifikacijoms. Po
mety V. Putinas dar kartg pareiske, kad biitina suvienodinti Rusijos
istorijos vadovelius. Pasak prezidento, jie turi buti ,,<...> paraSyti lai-
kantis vieningos koncepcijos, Rusijos istorijos vientisumo logikos,
visy jos etapy tarpusavio sgveikos ir pagarbos visiems Rusijos pra-
eities puslapiams® ir parodyti, ,.kad Rusija buvo kuriama vienijant
jvairias tautas, tradicijas ir kultliras“?!. Prezidentas pasiiilé jtraukti
1 istorijos vadovéliy rengima ir karo istorijos draugija. Pastarosios
kelios V. Putino pastabos vertos démesio.

Kol prezidentas ragino suvienodinti Rusijos vadovélius, galin¢ius
vienyti jvairias tautas, Sajunginés Rusijos ir Baltarusijos valstybés
sekretorius Grigorijus Raporta supazindino su dar viena idéja — pa-

60 Kas trukdo Lietuvai susitarti dél bevizio rezimo su Rusija®, Delfi, <http://www.
delfi.lt/news/daily/lithuania/kas-trukdo-lietuvai-susitarti-del-bevizio-rezimo-su-
rusija.d?id=61948703>, 2013 07 24.

6l Jgkauskas C., ,Rusija vél kyla | m@§j su istorijos klastotojais®, Delfi, <http://
www.delfi.lt/news/ringas/abroad/ciskauskas-rusija-vel-kyla-i-musi-su-istorijos-
klastotojais.d?id=58707197> 2013 07 25; ,,V. Putinas reikalauja perraSyti istorijos
vadovélius®, Delfi, <http://www.delfi.lt/news/daily/world/vputinas-reikalauja-perra-
syti-istorijos-vadovelius.d?id=60713191>, 2013 07 25.
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rengti bendrg istorijos vadovél] Sgjunginei Rusijos ir Baltarusijos
valstybei. Jg pateikdamas, sekretorius, be kita ko, saké: ,,Yra tam
tikry dalyky, kuriuos visuomené priémé, visuomené juos supranta
ir vertina, jie nekei¢iami. Mes Zinome, jeigu Didysis Tévynés ka-
ras prasidé¢jo 1941 m. birzeli — tai negincijama. Mes zinome, kas
yra agresorius, kas gyné savo teritorijg, zinome, kaip pasibaigé §is
karas.*“0> Akcentas j Antrgjj pasaulinj karg ir pergale jame nebuvo
atsitiktinis. V. Putino atgaivinty ypac¢ pompastisky Pergalés dienos
minéjimy kontekste negaléjo nekilti abejoniy dél praktiniy Maskvos
pastangy i$laikyti identitetines sasajas su artimaja posovietine erdve.
Nors mingjimuose i$ trecig karta Rusijos prezidentu tapusio V. Putino
lupy skambanciy raginimy modernizuoti gynybos pramong taip, kaip
tai buvo padaryta XX a. ketvirtajame deSimtmetyje, J. Stalino vardas
neiSspriido, aliuzijy j galimg istorinés retorikos destalinizacija kilti
galéjo. Kita vertus, tai buvo galima suprasti ir kaip jspéjimg iSorei
apie galimus Rusijos uZsienio politikos pokycius. Regis, tuos poky-
¢ius stimuliavo stringanti Rusijos ekonomika ir tarptautinés politikos
vingiai, ypa¢ permainingi santykiai su JAV.

I§vados

Posovietiné Rusija suvokia istorinés atminties svarba, t. y. suvokia,
kad istoriné atmintis ir jos formos priklauso nuo valstybés politikos.
Rusijos istorijos politikos genezé rodo, kad Sios politikos kryptis pri-
klauso nuo 3alies valdzios geopolitinio apsisprendimo. Saltojo karo
pabaiga nepajégeé paslépti fundamentaliy Europos ir Rusijos skir-
tumy. Liberalizmo ir demokratijos banga, uzliejusi Vidurio ir Ryty
Europa, kartu ir Rusijos Federacija, B. Jelcino Rusijoje sukélé jtam-
pa, kurios tuometiné valdzia nesugebéjo jveikti istorijos politikos

02 Gossekretar Sojuznogo gosudarstva choCet sozdat rosijsko — beloruskij uc¢ebnik
istoriji, Regnum, <http://xn--cladwdmv.xn--plai/news/fd-abroad/belarus/cultura/
1662540.html>, 2013 07 25.
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priemonémis artindama Rusija prie Vakary. V. Putinas émési ieSkoti
iSeities ir jg surado. ISnaudodamas tarptautinés politikos pokycius,
jis kuria Rusijos kaip tarptautinés galios jvaizdj. Istorijos politika
pajungiama Siam jvaizdziui kurti.

V. Putino administracija istorijos politikg naudoja kaip irankj vi-
daus ir uzsienio politikai kurti. Si aplinkybé rodo, kad Rusijos vidaus
ir uzsienio politikoje atsiradgs proliberalus, demokratinis poZziiiris pa-
teko j konfliktg su iki sovietmecio pabaigos vyravusia istorijos sam-
prata. Iki Siol Rusija néra galutinai apsisprendusi, kaip turéty deréti
politikos ir istorijos supratimas. Aisku tik tai, kad Sios Salies istorijos
politika yra manipuliaciné, pajungta valdzios interesams. Norima su-
kurti ir jtvirtinti valstybine politing savimong. B. Jelcino vadovauja-
ma Rusija mégino eiti kitu istorijos ir politikos santykiy supratimo
keliu. Istorijos politika buvo siejama su demokratiniy instituty plétra.
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SUMMARY

RUSSIA’S POLITICS OF HISTORY

Lithuanian authors have challenges to study Russia’s politics of history. The analysis
is complicated because of a few factors. Diplomatic disputes and informative wars
between Lithuania and Russia concerning historical questions have encouraged
researches by historians but not by political scientists. In Lithuania, the questions
of who and how is forming the history politics of Russia, what is its content and the
function it accomplishes, remain unexamined. The analysis is further complicated
by disagreement among Russian political scientists, historians, journalists, and
politicians over the existence of such politics.

The present analysis demonstrates that post-soviet Russia perceives the
importance of historical memory, i.e. it understands that historical memory and its
forms depend on the states’ politics. Russia’s political history genesis testifies that
trends of such politics depend on the geopolitical orientation of its government.
The end of the Cold War did not manage to conceal the fundamental differences
between Europe and Russia. The wave of liberalism and democracy, which spread
over Central and Eastern Europe as well as Russian Federation, has caused tension
in Russia ruled by B. Yeltsin. Yeltsin’s Russia was not able to tackle this problem
by using measures of history politics in order to lessen the distance between Russia
and the West. V. Putin undertook to find the solution to this situation, and he did.
By using changes of international politics, he builds the image of Russia as a great
power. Politics of history are subordinated to build this image; also, it is used as an
instrument in domestic politics. The history politics of Russia has taken the shape of
a manipulative form and serves the interests of V. Putins’s power.



