& Wivep

Smem s | viius

B ol University . ) o ) )

Z & | Press Contents lists available at Vilnius University Press
%S/u s \I\V\A@

Politologija ISSN 1392-1681 eISSN 2424-6034

2023/1, vol. 109, pp. 8-25 DOI: https://doi.org/10.15388/Polit.2022.109.1

Politikos vieta Immanuelio Kanto
grynojo proto struktiiroje

Alvydas Jokubaitis

Vilniaus universiteto Tarptautiniy santykiy ir politikos moksly instituto profesorius
El. pastas: alvydas.jokubaitis@tspmi.vu.lt

Santrauka. Kanto politiné filosofija daZniausiai interpretuojama kaip savaime supranta-
ma §io autoriaus filosofinés sistemos dalis. Taciau politika néra integrali jo grynojo proto
koncepcijos dalis. Straipsnio tikslas — rasti politikos vieta Kanto grynojo proto struktiiroje.
Siekiama atsakyti j klausima, kodél Kantas politikos nejtrauké j savo grynojo proto struk-
tiros analiz¢. Manoma, jog tam sutrukdé jo i$skirtinis démesys metafizikai. Grynojo proto
kritikos transcendentaliné dialektika yra ta vieta, kur pirma karta pasirodo galimi politiniy
idéjy analizés principai. Ta¢iau Kantas nesuprato su transcendentaline dialektika jzenges i
politikos sritj ir neaptaré politiniy idéjy prigimties klausimo. Politikos vieta grynojo proto
struktliroje nustatyti galima tik atsizvelgus j tris pagrindinius veiksnius — Kanto transcen-
dentaliniy idéjy samprata, praktinio proto prioriteta ir samprotavimus apie estetines id¢jas.
Jis pats $iy trijy dalyky nesusiejo j bendrg visuma, o tai butina politikos vietai grynojo proto
struktliroje nustatyti.

ReiksSminiai ZodZiai: Kantas, politika, grynasis protas, transcendentaliné dialektika, ideo-
logija.

The Place of Politics in I. Kant’s Structure of Pure Reason

Summary. Kant’s political philosophy is usually seen as a coherent part of his philosophi-
cal system. However, politics is not an integral part of his conception of pure reason. The
aim of the article is to find the place of politics in Kant’s structure of pure reason. The paper
attempts to provide an answer to the question why Kant did not undertake an investigation
of politics as a part of his analysis of the structure of pure reason. It is argued that the cen-
tral place of the problem of metaphysics was the cause behind this neglect. Transcendental
dialectic in Critique of Pure Reason is the place where for the first time principles of the
analysis of political ideas are presented. However, Kant did not see that with his transcen-
dental dialectics he entered the realm of politics, he did not put forward an analysis of the
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nature of political ideas. The place of politics in Kant’s structure of pure reason can be
determined by paying close attention to three main factors — conception of transcendental
ideas, the primacy of practical reason and aesthetic ideas. Kant did not provide a unified
account of these three elements, which are necessary to understand the place of politics in
the structure of pure reason.

Keywords: Kant, politics, pure reason, transcendental dialectic, ideology.

Ivadas

Immanuelis Kantas buvo jsitikines, kad filosofams niekada j galva ne-
atéjo mintis imtis sunkiausio uzdavinio — iStirti grynajj prota. Jis Sig
mint] suformulavo vienoje i§ Grynojo proto kritikos pratarmiy. Jos
susiaurinimas iki politinés filosofijos leidzia pamatyti netikétg daly-
ka — pats Kantas nesiémé Sio uzdavinio. Jis neklausé apie politikos
pazinimo galimybes. VisiS8kai jmanoma, kad susidiirgs su politika,
zmogaus protas jsivelia j nesibaigiancius gincus su savimi, kuriuos jis
priskyré metafizikai. Kantas buvo grieztas mastytojas, venges praleisti
nors vieng grynojo proto struktiiros elementa. Jo zodziais, proto ,,<..>
tyrimuose jokiu budu neleidziama spélioti, juose visa, kas tik panaSu j
hipoteze, yra uzdrausta preké!. Grynasis protas yra tobulai vieningas,
ir todél net vieno jo struktiiros elemento praleidimas reiksty neleisting
neapdairumg. Kantas nuosekliai formavo grynojo proto teorijg. Nuo
transcendentalinés estetikos jis peréjo prie transcendentalinés logikos
ir intelekto teorijos, paskui vykdé transcendentalinés dialektikos arba
proto teorijos tyrimus, peréjo prie praktinio proto pirmenybés aiskini-
mo ir galiausiai viskg uzbaigé sprendimo galios analize. Taciau Siame
nuosekliame grynojo proto tyrime néra politikos.

Kantas seniai pripazjstamas kaip politikos filosofas, taciau $i
disciplina liko uz jo grynojo proto tyrimo?2. Jis apie politikg kalbé&jo

I 1. Kantas, Grynojo proto kritika, vert. R. Pleckaitis (Vilnius: Mintis, 1982), 31.

2 Kanto interpretatoriai jo politing filosofijg apibudina kaip integralig visumos dalj.
Howardo Williamso Zodziais, ,,[J]o politiné filosofija yra jo kritinés sistemos dalis ir
paketas“. H. Williams, Kant's Political Philosophy (Oxford: Basil Blackwell, 1983),
273. Taciau to neuztenka. Reikalingas atskiras politikos vietos grynojo proto struk-
tliroje tyrimas. Prie to labiausiai priartéjo Onora O’Neill. Ji atkreipé démes;j | trans-
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laikydamasis pagrindiniy transcendentalinés filosofijos principy, ta-
¢iau nesunku pastebéti jo politinés filosofijos atitrikimg nuo gryno-
jo proto struktiiros®. Interpretatoriai daznai sukuria Kanto politinés
filosofijos kaip sudedamosios grynojo proto dalies jspiidj, taciau to
nerasime jo paties darbuose. Tai geriausiai rodo Kanto moralés ir poli-
tikos vaidmens grynojo proto struktiiroje palyginimas. Praktinio proto
kritikoje Kantas kalba vien tik apie morale ir né zodZiu neuzsimena
apie politika. Nors §i knyga skirta visam praktiniam protui, i§ tikryjy
tai tik moralés filosofijos veikalas. Kantas politikos nesiejo su praktinio
proto kritika. Net pirmoji Metaphysik der Sitten dalis skirta teisés, o
ne politikos filosofijai. Kantas doméjosi teisés, o ne politinés filoso-
fijos klausimais. Hannah Arendt ieSkojo jo ketvirtosios — politikai
skirtos — kritikos, ir mané ja suradusi Sprendimo galios kritikoje*. Tai
originali, provokuojanti ir pakankamai rimta pagrinda turinti inter-
pretacija, taciau jos iSvystymas kelia abejoniy. Nepradedant platesnés
diskusijos, norisi pasakyti, jog Kantas buvo nuoseklus mastytojas ir
negaléjo tre¢ioje Kritikoje nutyléti ketvirtosios. Sio straipsnio tiks-
las — istirti politikos vieta grynojo proto struktiroje. Kanto politinés
filosofijos tyrinéjimai tradiciSkai pradedami nuo politiniais vadina-
my straipsniy, nesigilinant j politikos vieta grynojo proto struktiiroje.
Néra abejonés, kad politika privalo turéti savo vietg grynojo proto
struktiiroje. Protas turi apimti politika. Kalbédamas apie Platona,

cendentaling dialektika, taciau nagrinéjo tik metodo teorija. Tai jai neleido pamatyti
transcendentaliniy idé&jy rysio su politika. O. Neill, ,,Reason of Politics in the Kantian
Enterprise®, Essays on Kants Political Philosophy, ed. H. Williams (Cardiff: Univer-
sity of Wales Press, 1992), 50-80. Tarp Kanto interpretacijy nepavyko rasti politikos
vietos grynojo proto struktiiroje tyrimo.

3 Kantas neaptaria proto vaidmens politikoje. Zr. W. B. Gallie, ,,Kant’s View of Reason
in Politics“, Philosophy, nr. 54 (1979): 28.

4 H. Arendt, Lectures on Kant's Political Philosophy, ed. R. Beiner (The University of
Chicago Press, 1992).

5 Arendt teisi, kalbédama apie estetinio ir politinio sprendinio panaSuma, taciau ji ne-
pateikia politikos vietos grynojo proto struktiiroje aiskinimo. Politika negali bati apri-
bota Sprendimo galios kritikos analize. Si knyga tik idryskina politikos vietos grynojo
proto struktiiroje klausimo problemiskuma. Bitinas platesnis pozitris j Kanto politing
filosofija, negu sitilo Arendt. Grynojo proto principus, lieCianéius politika, reikia su-
jungti | visuma.
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Kantas uzsiminé apie galimybe autoriy suprasti geriau, negu jis pats
save suprato®. Sio straipsnio tikslas — suprasti tai, ko pats Kantas ats-
kirai neanalizavo, nors tur¢jo supratimg ir paliko patikimas gaires
analizei.

1. Neaiski politikos vieta

Zvelgiant | tris grynojo proto struktiirg formuojanéias kritikas, po-
litikos pirmiausia norisi ieskoti Praktinio proto kritikoje, nes tai su
valios determinantais susieto proto tyrimas. Pripazinus, kad politiniai
sprendiniai néra visuotiniai, gali kilti mintis jos ieSkoti Sprendimo
galios kritikoje. Abu Kanto politinés filosofijos aiSkinimo budai is-
bandyti, ir abu iki galo nejtikina’. Praktinio proto kritika apsiriboja
morale ir nieko nesako apie politika, o Sprendimo galios kritika ge-
riausiu atveju leidzia paaisSkinti Zmoniy polinkj | visuomeniskuma,
o ne politikg®. Estetinis skonis ir menai formuoja zmoniy dalijimosi
bendrais jausmais erdve, vadinama visuomene. Zmonés nuo gyviiny
skiriasi sugebéjimu vienas kitam perduoti estetinius jausmus. Kantas
tai apibiidina kaip visuomeniskuma, o ne politiSkumg. Tik vienoje
Sprendimo galios kritikos vietoje jis uzsimena, jog §is Zmogaus suge-
béjimas geriausiai iSvystomas pilietinéje visuomenéje®. Lieka mazai
tikétina galimybé politika rasti jo Grynojo proto kritikoje. Taciau ku-
rioje vietoje? Vienintelis rimtas pretendentas yra transcendentaliné
dialektika. Jzenges | $ia grynojo proto analizés sritj, Kantas iSkart
pradeda kalbéti apie politika. Idéjy prigimties aiSkinimg jis pradeda
nuo samprotavimy apie ,,Platono respublikg®, kas nurodo politika.
Tiesa, tai uzima tik vieng puslapj. Nepaisant to, transcendentaliné
dialektika yra ta vieta, kur grynojo proto kritika pirma karta gali buti

¢ L Kantas, Grynojo proto kritika, 277.

7 Kantg kaip moralistg interpretavusiy autoriy sgraSas bity ilgas. Tai dominuojanti
interpretacijos tradicija. Daug kuklesné yra estetika ir politika siejanti tradicija. IS jos
atstovy issiskiria Arendt (1982) ir Ankersmitas (1996).

8, Grozis sukelia empirinj suinteresuotuma tik visuomengje... I. Kantas, Sprendimo
galios kritika, vert. R. Pleckaitis (Vilnius: Mintis, 1991), 151.

9 Ibid, p. 288.
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susieta su politika. Transcendentaliniy idéjy prigimties aiSkinimas
Grynojo proto kritikoje yra ivadas i Sios knygos autoriaus politing
filosofija. Néra kitos labiau pagristos vietos politikai atsirasti kaip jo
transcendentaliné dialektika.

Politikos neverta ieSkoti reiskiniy pazinimg aiSkinancioje Kan-
to intelekto teorijoje. Intelektas pagristas jusliniu iSoriniy objekty
stebéjimu ir vaizdiniy formavimu. Susidiires su politika, intelektas
neranda jusliniy stebiniy. Zmogus gali matyti susirinkusius bendra-
piliecius ir girdéti jy audringas kalbas, taciau nezinoti, jog tai revoliu-
cija. Jis gali uzuosti deganc¢iy miesty ir kaimy kvapa, ta¢iau nezinoti,
jog tai pilietinis karas. Jis gali savo rankomis liesti trispalvi audinj,
taCiau nezinoti, jog tai respublikos simbolis. Politikai bitinai reikia
to, kg Kantas vadino transcendentalinémis idéjomis. Ji nejsivaizduo-
jama be proto sugebéjimo perzengti jusliy pasaulj ir kurti vien tik
mastymui prieinamas idéjas!?. Tai reiskia, kad politika grynojo proto
struktiiroje gali atsirasti tik perzengus intelekto sukurtas sagvokas, pe-
réjus prie idéjy:

<...> protas niekada néra nukreiptas tiesiog j patyrima arba j kokj nors

objekta, bet visada nukreiptas j intelekts, kad savokomis jvairioms jo

Zinioms a priori suteikty vienuma, kurj galima vadinti proto vienumu ir

kuris visai kitokio pobiidzio, negu tas vienumas, kurj gali sukurti inte-

lektas.!!

Politika atsiranda ne i§ pojuciy, vaizdiniy ir sgvoky, bet laikosi
mastymu, kuris suprantamas kaip proto sugebéjimas savarankiskai,
be empiriniy veiksniy jsiki§imo, determinuoti valig. Kantas net du
kartus, aiSkindamas idéjy prigimtj, pacioje transcendentalinés dialek-
tikos pradzioje, naudoja politinius pavyzdzius. Jis kalba apie idéjy
panasuma | teisés principus ir iSvysto jau minétg samprotavimg apie

10 Tg patj Kantas kalbéjo apie teise. Empiriskai fiksuojamas kokio nors daikto turéjimas
nesuteikia teisés i ji. Tam batinos teisés normos. T. Patrone, ,,Kant’s Rechtslehre and
Ideas of Reason®, Politics and Metaphysics in Kant, ed. S. Baiasu, S. Philstrom,
H. Williams (Cardiff: University of Wales Press, 2011), 129.

Il Kantas 1., Grynojo proto kritika, p. 269.
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Platono valstybe!2. Galima sakyti, politika beveik savaime pasiro-
do Kanto minties horizonte, ta¢iau netampa atskiro tyrimo objektu.
Pradéjes samprotauti apie transcendentalines idéjas, jis nori suprasti,
kaip nieko i$ jutimy neperimancios id¢jos gali formuoti patyrima.
Kantui padéjo nuorodos j Platono Valstybe. Neturédamos empirinio
objekto, Platono idéjos jo interpretacijoje virto patyrimo atsiradimo
salygomis. Kantas nesilaiké Platono idéjy sampratos ir pasitilé savo
Jjuinterpretacija. Jis atsisaké Platono minties apie idéjy buvima daikty
formomis ir jas visiSkai atskyré nuo empirinio pasaulio. Jo zZodZiais,
,»[J]el proto savokos apima tai, kas besalygiska, tai jos yra susijusios
su kazkuo, kam pajungtas visas patyrimas, bet kas pats niekada néra
patyrimo objektas*!3.

Kantas suformulavo savo garsiaja teze apie objekty prisitaikyma
prie pazinimo. Tai garsi, taciau jo filosofijos esme iSkreipianti tez¢. In-
telektas, palyginti su protu, priklauso nuo jusliy. Viskas pasikeicia tik
peréjus prie idéjy. Juslinio atitikmens neturincios idéjos priver¢ia zmo-
nes mastyti be pojiciy pagalbos. Kanto Zodziais, ,,[T]ai, kad Zzmogus
niekada nesielgs adekvaciai tam, kas gliidi grynojoje dorybés idéjoje,
visai nejrodo, jog Sioje mintyje yra kazkas chimeriska“!. Idéjos su-
kuria atskira — moralinj — patyrima. Taq patj Kantas turéjo pasakyti ir
apie politika, tadiau to nerasime jo darbuose. Sj dalyka lemia jo didelis
noras atsakyti j klausima, ar metafizika yra mokslas? Nuo intelekto jis
persoka prie metafiziniy — sielos, pasaulio ir Dievo — idéjy. Sis staigus
minties Suolis neleidzia suprasti klausimo ,,Kas yra politika?* rysio su
metafiziniais klausimais'®. Vienodai nejmanoma matyti nei sielos, nei
politikos. Pradéjes kalbéti apie idéjas, Kantas nepagristai jy skaiiy
sumazino iki trijy. Ne vien jo aptartos metafizinés id¢jos apibuidina
zmogiskojo patyrimo visuma. Tai daro ir politinés idéjos.

Sis samprotavimas dedamas j Kanto politiniy rasty rinktines. Zr. I. Kant, Political
Writings, ed. H. Reiss, trans. H. B. Nisbet (Cambridge University Press), 1991.

1. Kantas, Grynojo proto kritika, p. 274.

4 Ibid., p. 276.

Kantas neturi politikos apibrézimo. To neleidzia jo idéjy samprata. Kaip ir bet kuri kita
id¢ja, politika neturi objekto.
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Kantg nuo pirmyjy Grynojo proto kritikos puslapiy domina, ka
protas inesa pirmiau patyrimo. Visas jo transcendentalinés filosofijos
sumanymas pagristas aprioriniy elementy ieskojimu. Id¢jos yra tai,
kas mastoma nepriklausomai nuo juslinio patyrimo, laiko ir erdvés
santykiy. Susidiirus su idé¢jomis, neklausiama ,,Kaip jos atrodo?*
Intelektas nepajégus atsakyti i klausima ,,Kas yra politika?* Niekas
néra mates politikos taip, kaip, tarkime, matomi namai ir medziai.
Politikai ir politikos mokslininkai mégsta diskutuoti apie pilieting vi-
suomeng, taciau, zvelgiant i§ Kanto transcendentalinés perspektyvos,
tai vien tik idéjal®. Pilietinés visuomenés nejmanoma parodyti, kaip
gali buti parodyti gamtos objektai. Dar labiau §is argumentas tinka
revoliucijai. Revoliucinis jvykis yra empiriskai nefiksuojamas daly-
kas. Revoliucijos idéja neleidzia a priori pasakyti, kokie konkretiis
ivykiai ir faktai privalo pasirodyti. Bandymas sukurti empiring revo-
liucijos teorija tolygus empirinés stebuklo teorijos karimui!”.

Politika negali buti priskirta fenomeny pasauliui, nes jos suprati-
mas neatsiranda i§ stebiniy. Dél idéjy dalyvavimo politikos suprati-
me neimanomas jos grynai empirinis pazinimas. Politika yra i§Stkis
Kanto fenomeno ir noumeno perskyrai. Susidiirus su ja, nejmanoma
aiSkiai atskirti reiskinio ir daikto paties savaime. Pirmasis numa-
to laiko substrato apibrézima, o politika grindziama ne stebiniais,
bet jusles perzengian¢iomis proto idéjomis. Pastarosios apibiidina
ne laiko ir erdvés santykiuose esancius reiskinius, o kalba apie tai,
kas pojii¢iy, stebiniy ir sgvoky poziiiriu neegzistuoja ir kg galima
vadinti regimybémis. Pranciizijos revoliucija pradéjo tai, kas api-
bidinama ,,ideologijy amziumi“!8. Krik§¢ionybe pakeité pilietinés
religijos, kaip jas vadino Jeanas Jacques’as Rousseau!®. Zinant is-

Kantas Hegelio stiliumi neskiria pilietinés visuomenés ir valstybés“. H. Williams,
Kant's Political Philosophy, p. 275.

,Laisve negali sukurti stebukly jusliy pasaulyje®. G. Deleuze, Kant's Critical Philoso-
phy. The Doctrine of Faculties, trans. H. Tomlison, B. Habberjan (London: The Athlone
Press, 1984), 41. Taciau viskas pasikei¢ia moral¢je. Protas valios determinantg gali per-
kelti j vien tik mastyti galima tvarka, kas gamtos pozitiriu yra stebuklas.

18 K. D. Bracher, The Age of Ideologies (London: Methuen & Co., 1985).

19 7. 7. Ruso, Rinktiniai rastai, vert. L. A. Skiipas (Vilnius: Mintis, 1979), 261.
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skirting Sio autoriaus jtakg Kantui, galima stebétis jo abejingumu
ideologijoms??. Kadangi Kantas nevartojo $io termino, geriau bty
sakyti — abejingumu politiniy idéjy tyrimui. Tiksliau, jy prigimties
klausimui. Jis nejsivaizdavo galimybés visuomeng keisti politiniy
idéjy programomis.

Politikos jtraukimui i grynojo proto struktirg labiausiai trukdo
Kanto démesys metafizikai. Aptardamas tris — sielos, pasaulio ir
Dievo — id¢jas, jis nepagrjstai susiaurina transcendentaline dialekti-
ka, kartu susiaurindamas ir grynojo proto struktiiros aiskinimg. Poli-
tinés idéjos atitinka visus transcendentalinéms idéjoms keliamus rei-
kalavimus: 1) perZengia empirinj patyrima, 2) sukuria tik principais
pasiekiamg vienuma, 3) teigia kazka absoliutaus. Valstybé, respu-
blika, visuomeniné sutartis ir kitos politinés idéjos perzengia laiko
ir vietos apribojimus. Aptardamas idéjy klausimg, Kantas pernelyg
greitai per¢jo prie metafizikos. Tai neleido aptarti kity praktinio pro-
to idéjy. Kantas kartais idéjomis vadina dorybes, o tarp jo aptariamy
politiniy idéjy galima rasti valstybés, tautos, pilietinés visuomenés,
respublikos ir monarchijos idéjas. Pirmuoju atveju vien tik dorybés
stipriai iSplecia idéjy sarasa, o antruoju — politika turi daugiau idéjy,
negu jis nurodo. Kadangi idéjos pasizymi dviem savybémis — kalba
apie vien tik mgstymu pasiekiamg visumg ir negali biiti pateiktos
vaizdziai, | jy sarasg biitina jtraukti politines idéjas. Joms taip pat ne-
imanoma nurodyti objekto arba visi joms priskiriami objektai duoti
i§ dalies, kaip vienas i§ galimy atvaizdy, panasiai kaip meno kiri-
niuose. Be nesutarimy dél idéjy nebiity skirtingy epochy ir net tos
pacios epochos pilieciy ginco dél laisvés, teisingumo, protingumo,
pazangos, autoriteto, demokratijos ir tironijos. Tai paciai politinei
id¢jai gali bati nurodyti skirtingi ir net nesuderinami empirinio pa-
tyrimo objektai.

Proto idéjos turi panasy pagrinda kaip mirazu vadinamas optinis
atmosferos reiskinys. Oazes ar vandens telkinio matymas dykumoje

20 Ideologijos terminas pirmg karta pasirodé 1796 metais Pranciizijoje, pa¢ioje Kanto ki-
rybinés veiklos pabaigoje. E. Kennedy, ,,“Ideology” from Destutt de Tracy to Marx*,
Journal of the History of Ideas, nr. 3 (1979): 354.
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gali buti paaisSkintas kaip realy pagrindg turintis reiskinys. Tg patj
galima pasakyti apie politines idéjas. Tironai daznai kalba apie lais-
ve, laisvy Saliy pilie¢iai mégsta kalbéti apie pavergima, o okupantai
dazniausiai uzkariavima vadina i§laisvinimu. Siuo poziiiriu politika
yra gincas dél to, kg galima ir ko negalima vadinti tikrove. Nesigilin-
damas | politiniy idéjy prigimti, Kantas nepastebéjo politinés kovos
del tikroves. Politinéms idéjoms galima bandyti taikyti jo laisvés
jrodyma. Kanto nuomone, niekas negali jrodyti laisvés kaip empiri-
nio reiskinio, taciau be jos pripazinimo nejmanomas tapty praktinis
patyrimas. Laisvés idéja pasizymi i$skirtiniu praktiniu realumu. Ne-
irodZius jos kaip empirinio reiskinio realumo, ji reali yra kaip mora-
linio patyrimo salyga. Kanto nuomone, moralé jrodo laisvés ,,<...>
objektyvy ir nors tik praktinj, ta¢iau neabejoting realuma‘!. Pana-
Siai galima kalbéti apie politikos realuma, tac¢iau né viena politiné
idéja negali pakartoti praktinio laisvés realumo jrodymo. ,,Zmogus
kaip protinga biitybé, vadinasi, priklausanti protu suvokiamam pa-
sauliui, savo valios priezastingumo negali mastyti kitaip, kaip vien
vadovaudamasis laisvés idéja.“??> To negalima pasakyti apie politi-
nes idéjas, kurios néra biitinas Zzmogiskojo racionalumo elementas.
Kanto zodziais, idéja ,,<...> rodo ne objekto savybes, bet kaip
mes, juo vadovaudamiesi, turime ieskoti patyrimo objekty apskritai
savybiy ir ry8io“?3. Tai reiSkia, kad idéjos suteikia prakting orientaci-
ja. Niekas nematé demokratijos, liberalizmo, anarchizmo, socializmo
ir feminizmo id¢jy, taciau jos dél to nepraranda realumo, nors §is ir
néra toks biitinas kaip laisvés atveju. Remdamiesi idéjomis, politikai
formuoja gyvenimo kartu su kitais supratima, ir tai $iam tikslui tin-
kanti priemoné. Jeigu sakytume ,,gyvenimo kartu su kitais pilieciais
supratimg*, jvestume naujg — piliecio — idéja. Matydami Zmogy, vien
pagal jo iSorines savybes negalime pavadinti pilieCiu. Panasiai, kaip
matydami daug zmoniy, nebitinai turime ryztis naudoti ,,visuome-

21 1. Kantas, Praktinio proto kritika, vert. R. Ple€kaitis (Vilnius: Mintis, 1987), 66.

22 1. Kantas, Dorovés metafizikos pagrindai, vert. K. Rickevic¢iiit¢ (Vilnius: Mintis,
1980), 92.

23 1. Kantas, Grynojo proto kritika, p. 471.
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nés* idéja. Politinés idéjos panasios ] kitas Kanto transcendentali-
néms regimybéms prilygintas idéjas. Skirtingus empirinio patyrimo
reiSkinius galima apibiidinti ta pacia idéja. Arba, pazvelgus i$ kitos
pusés, ta patj reiskinj galima apibtidinti skirtingomis idéjomis. Visos
politinés idéjos yra poleminés, ir todél jos negali pasiekti Kanto joms
teikiamo universalumo. Johnas Locke’as, Kantas, Georgas Hegelis
ar Karlas Marxas pilie¢io ir visuomeneés idé¢jas suprato skirtingai.
Paklausus apie jy realuma, atsakymas priklauso nuo autoriaus jsiti-
kinimy. Tai svarbus politikos aspektas. Jo supratimas priklauso nuo
valingai pasirinkty idéjiniy prielaidy.

Kantas jspuidingai paaiSkino laisvés virtima i§ spekuliatyvios
metafizinés idéjos realybe, taciau to nepadaré su politinémis idéjo-
mis. Jo darbuose nerasime realias ir nerealias politines idéjas atskirti
leidziancio kriterijaus. Remiantis Kantu, bet kuria politine idéja ga-
lima ryZztis vadinti realia. Ji pateisina zodzio ,regimybé* dvipras-
miskuma — tai, kas regima, yra vien tik to, kas neregima, tarpininkas.
Niekas nematé komunistinés ar liberalios visuomenés. Siy dviejy
idéjy realumas priklauso nuo pilie¢iy jsitikinimy. Komunizmo idéja
zmones jtikina taip pat, kaip Kantg jtikino sielos nemirtingumo ide-
ja. Tai reiskia, kad politinés id¢jos yra to paties episteminio statuso,
kaip ir metafizinés idéjos. Kanto noras kuo greiciau iSspresti metafi-
zines antinomijas neleido pamatyti Sio panasumo. Jis grynojo proto
struktiiros aiSkinimg padar¢ priklausoma nuo metafiziniy antinomi-
jy ir taip stipriai apribojo idéjy skai¢iy. Sj trilkuma galéjo iStaisyti
Praktinio proto kritika, taciau, raSydamas knyga, Kantas nesugrjzo
prie idéjy prigimties klausimo, kurj mané i§sprendgs Grynojo proto
kritikoje. Sugrjzti prie idéjy prigimties jo nepaskatino ir Sprendimo
galios kritikos samprotavimai apie estetines idéjas. Tai jo minciai
nebiidingas nenuoseklumas. Kalbédamas apie grynajj prota, jis nuo-
latos kalbéjo apie transcendentalines id¢jas, ta¢iau nuosekliai aptaré
tik tris metafizines ir kelias moralines bei teisines idéjas. Jo sam-
protavimai apie estetines idéjas liko be platesnio rysio su politika
apmastymo.
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2. Tarp idéjy ir sqvoky

Remiantis Kantu, net ir be baigtos teorijos, galima kalbéti apie isskir-
tinj idéjy vaidmenj politikoje. Si Zzmoniy veiklos sritis nuo juslinio
patyrimo nepriklausancius dalykus privercia suvokti kaip empirinius.
Politinés idéjos apibiidina proto iki principo privesta absoliucig visu-
ma, t. y. kalba apie tai, ko negalima patirti juslémis in concreto ir kas
prieinama vien tik spekuliacijai. Si aplinkybé veréia kalbéti apie tai,
kg Kantas, kalbédamas apie metafizika, vadino bergzdziais iSvedzio-
jimais. Gali biiti, kad politika net pranoksta metafiziky tusciy sampro-
tavimy mastg. Politinis mastymas panasus ] jo kritikuota metafizika,
iklimpusig nei$sprendzianciose diskusijose. Net kai politinés idéjos
neveda prie grynojo proto antinomijy, kaip tai atsitinka metafizikos
atveju, gincas dél jy primena metafizinj gin¢g. Neturédamas abso-
liuciy atskaitos tasky, politinis mastymas pagal aplinkybes pakliista
politiniy dogmatiky ir skeptiky idéjoms. Respublikonai, demokratai,
liberalai ir konservatoriai turi savo idé¢jas. Kadangi politinés id&jos
neturi iSorinio referento, nejmanomas empirinis ginco dél jy pagrijs-
tumas. Nejmanoma rasti empirinés politinés idéjos priezasties, nes
ji kaip visumos apibiidinimas aptinkama tik mastyme. Tarp Kanto
kritikuotos metafizikos ir politikos yra struktiirinis panaumas®*. Tai
jrodo minétas transcendentalinés dialektikos buvimas pirmaja poli-
tikos pasirodymo vieta. Pradéjus diskusijg apie idéjas, nejmanoma
iSvengti diskusijos apie politika.

Kaip jau minéta, imdamasis grynojo proto analizés, Kantas buvo
grieztas tyrinétojas. Jo zodziais, ,,tokiuose tyrimuose jokiu biidu ne-
galima spélioti“?>. Grynajj prota jis suvoké kaip tobulg vienuma, ir
todél né vienas jo elementas negaléjo buiti praleistas. Kanto trans-
cendentaliné dialektika Siuo tikslumu nepasizymi. 1déjy pasaulis yra

24 Kai kuriy autoriy nuomone, Kanto politikos samprata gali biiti aiskinama kaip jo
metafizikos pagrindas. Zr. H. Saner, Kants Political Thought: Its Origins and De-
velopment, trans. E. B. Ashton (Cambridge University Press, 1973). Tai abejotinas
pozitris. Jeigu Kantas savo filosofija bity formaves pagal politines paziras, jos buty
daug aiSkesnés.

25 1. Kantas, Grynojo proto kritika, p. 31.
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daug platesnis, negu Kanto aptariamos metafizinés — sielos, pasaulio
ir Dievo — idéjos. 1déjy skai¢iaus sumazinimg iki trijy Kantas Gry-
nojo proto kritikoje aiskino biitinybe jas susieti su intelekto katego-
rijomis?®. Tai grynojo proto vienumo poZitiriu pagrjstas argumentas,
taCiau nepagristas politikos poziliriu. Praktinis protas sudarytas i§
struktiiriSkai metafizines idéjas primenanciy principy. Negalima sa-
kyti, jog Kantas to nesuprato. Tai geriausiai rodo jo minétos trans-
cendentalinés dialektikos uzuominos. Taciau §j praktinio proto as-
pekta jis paliko neanalizaves. To padariniai daug rimtesni, negu gali
atrodyti. Politika liko be aiskaus jos vietos grynojo proto struktiiroje
1SaiSkinimo. Kantas bandé¢ ja susieti su grynojo proto principais, ta-
Ciau $is darbas liko neuzbaigtas®’. Né viena i§ trijy Kritiky neleidzia
aiskiai apibtidinti politinio sprendinio. Palyginus su politika, moralés
vieta grynojo proto struktiiroje apibiidinta preciziskai.

Kantas dar nepazino ideologizuotos politikos fenomeno, ir tai ne-
abejotinai sunkino politiniy idéjy vaidmens suvokima. Jos turi ne tik
istorija, t. y. gali keisti prasmes, bet ir pasizymi nekintamu elementu.
Tarkime, demokratija gali buti tiesioginé arba netiesioging, su ja gali
tapatintis autoritariniai ir liberaliis reZimai, taciau ji negali biiti pai-
niojama su monarchija arba aristokratija. Trys pagrindinés politinés
santvarkos nuo senovés Graikijos skiriasi taip, kaip skiriasi Grynojo
proto kritikos sprendiniy kiekybé. Demokratija yra daugumos, o ne
vieno ar keliy Zmoniy valdymas. Nesunku jsivaizduoti oligarchinés
santvarkos vadinima demokratija ir kitas idéjines manipuliacijas.
Kantas tuo nesidoméjo. Jis ieskojo transcendentaliniy idéjy nubré-
ziamy riby manipuliacijoms, t. y. ji domino idéjy sukuriamas pri-

26 Jbid., p. 281.

27 Kantas apie politikg pradéjo rasyti tuo paciu laiku, kai paskelbé savo didzigsias Kriti-
kas. 1784 metais, t. y. pra¢jus trejiems metams po Grynojo proto kritikos pasirodymo,
jis publikavo pirmajj tiesioginj rysi su politika turéjusj straipsnj Visuotinés istorijos
idéja pasaulio pilietijos poziuriu. Tais paciais metais pasirodé ir politinj atspalvj tu-
rintis tekstas Atsakymas j klausimq ,,Kas yra Apsvieta?“ Abu $ie tekstai tikraja $io
z0dzio prasme néra politinés filosofijos darbai. Visai kita situacija matome Kanto kaip
filosofo kiirybinés veiklos pabaigoje. Du i$ jo paskutiniy publikuoty darby — / amzi-
ngjq taikg (1795) ir Metaphysik der Sitten (1797) — rodo rysky susidoméjima politine
filosofija.
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valéjimas. Garsiausias yra jo kategorinio imperatyvo, arba moralés
désnio, privaléjimas. Kazko panasaus Kantas nerado politikoje, kuri
akivaizdziai neturi kategorinio imperatyvo analogo?®.

Kantas transcendentalinés refleksijos skyriuose reikalauja aiskiai
atskirti intelekto ir proto principus. Grynojo proto kritikoje jis patei-
kia ,,refleksiniy savoky amfibolija“, o Metaphysik der Sitten — mora-
les savoky amfibolija?®. Siy dviejy amfibolijy tikslas — pasalinti dél
aprioriniy ir empiriniy veiksniy mai§ymo atsirandancias dviprasmy-
bes. Tokia pat refleksiniy sagvoky amfibolija biitina ir politikai. Poli-
tinio gyvenimo dalyviai ir mokslininkai idéjas nepagrjstai suvokia
kaip sgvokas, o pastargsias maiSo su pirmosiomis. IStyre priezastinj
ry$j tarp atskiry reiskiniy, jam apibiidinti naudoja jokio adekvataus
rysio su reiskiniy pasauliu neturinéias idéjas. Kanto nuomone, parei-
g3 konkre¢iam zmogui reikia skirti nuo moralinés pareigos apskritai.
Si principa pritaikius politikai, biitina skirti idéjy istorinj, empiriniam
prilygstantj, ir transcendentalinj, vien tik mastymui prieinama, as-
pekta. Tai, kas priklauso nuo kintanciy laiko ir vietos salygy, neturi
biiti maiSoma su jas perzengianciais principais.

Kanto Grynojo proto kritikos peréjimas nuo intelekto prie proto
orientuotas ] metafizikg. Nuo pirmyjy transcendentalinés dialektikos
puslapiy idéjy klausimas susiaurinamas iki metafizikos. Neaptartos
lieka kitos praktinio proto idéjos, i$skyrus moralines, kurios yra pa-
grindinis Praktinio proto kritikos analizés objektas. Kantas supranta,
kad politinés id¢jos atitinka visus transcendentalinéms idéjoms kelia-
mus reikalavimus, tac¢iau nesiima jy vietos grynojo proto struktiiroje
tyrimo. Idéjy neimanoma pazinti taip, kaip pazjstami juslinius refe-
rentus turintys reiSkiniai. Tai tinka ir politinéms idé¢joms. Nejmano-
ma paliesti laisvés, tautos, revoliucijos ir vienybés. Nesuprantantys,
ka reiskia ,tauta”, negali sukurti tautinés valstybés, o nesuprantan-

28 Otfriedas Hoffe kategorinj imperatyva apibiidina kaip Kanto teisés supratimo pa-
grinda. Tai reiskia, kad moralé ir teis¢ yra du skirtingi to paties imperatyvo aspek-
tai. O. Hoffe, ,,Kant’s Principle of Justice as Categorical Imperative of Law*, Kant s
Practical Philosophy Reconsidered”, ed. Y. Yovel (Springer Science, 1959), 149-167.

29 1. Kant, The Metaphysics of Morals, trans. M. Gregor (Cambridge University Press,
1991), 237.
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tys ,,vienybés® — ja sunaikina. Politinés id&jos pasizymi kitoms idé-
joms biuidingomis savybémis. Jos nieko neperima i§ intelekto, kuris
suprantamas kaip sugeb¢jimas mastyti juslinio stebéjimo objektus,
ir pagristos vien mastymu. Tai reiSkia, kad nejmanomas intelektinis
politikos pazinimas. Priklausydama nuo idéjy, politika perzengia jus-
les. Neimanoma pazinti zmoniy intencijomis besilaikan¢iy mastymo
objekty. Politika yra dvilypé — transcendentaliai ideali ir empiriskai
reali. Jos idealumg lemia idéjy nepriklausomybé nuo laiko ir vietos, o
realumg — kasdienis vartojimas. Politinés id&jos neturi juslinio atitik-
mens, taciau politinio gyvenimo dalyviai apie jas kalba tarytum jos
tokj atitikmenj turéty.

Grynojo proto kritikoje galima rasti dviejy rasiy regimybes.
Viena i$ jy priklauso protui, o kita — intelektui. Kantas su §iuo tei-
giniu nesutikty, nes regimybémis pripazino tik idéjas. Jo Zodziais,
intelektas ,,skiemenuoja reiSkinius‘3?, t. y. pazjsta juslinio patyrimo
objektus. Kadangi id¢jos neturi jusliniy objekty, jis jas vadino regi-
mybémis. Politika i$siskiria tuo, kad eiliniai pilieciai ir ja pazjstantys
mokslininkai nesuvokia idéjy ir sgvoky skirtumo. Jiems atrodo, kad
idéjos yra reiskiniy pasaulio dalis. Kanto filosofijos poziiiriu tai ne-
leistinas intelekto ir proto maiSymas. Karaliauciaus filosofas grieztai
pasisaké prie§ reiskiniy vadinimg regimybémis. Jo zodziais, ,,<...>
reiSkinio regimyb¢ yra ne objekte, kiek jis stebimas, bet sprendinyje
apie objektg*3!. Nepaisant Kanto aiSkaus nenoro reiskinius vadinti
regimybémis, to nejmanoma i§vengti. Akivaizdu, kad intelektas ne-
pazjsta daikty savaime. Si aplinkybé leidzia kalbéti apie regimybe.
Eiliniai pilieciai ir politikos moksly atstovai  viena neleistinai su-
plaka dvi skirtingas regimybes. Pirmajg sukuria intelekto pazinimas,
0 antraja — mastymas idéjomis.

Idéjas sumaisius j vieng su empiriniais reiskiniais atsiranda Kanto
neaptartas fenomenas. Jo Grynojo proto kritika negali paaiskinti po-
litikoje nuolatos aptinkamo idéjy prilyginimo reiskiniams. To paties

301, Kantas, Grynojo proto kritika, p. 276.
31 bid, p. 263.
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neleidzia padaryti kitos dvi Kritikos. Transcendentaliniy idéjy paver-
timas sgvokomis priestarauja Kanto intelekto ir proto perskyrai. Jo
nuomone, ,,<...> pazinimas remiantis principais (paciais savaime) yra
kazkas visai skirtinga, negu tiktai intelekto teikiamas pazinimas*32.
Cia atsiranda principo ir reiskinio neskiriantis politikos suvokimas.
Eiliniai pilieciai ir mokslininkai politines idéjas nepagristai suvokia
kaip reiSkinius. Jie neuzsiima transcendentaline refleksija ir todél
nemato neempirinés idéjy prigimties. Kantas aiskiai sako, jog idé-
jai nejmanoma pateikti ja adekvaciai atitinkancio patyrimo. Taciau
eiliniy pilieéiy ir mokslininky suvokime tai j viena suplakti dalykai.
Nuosekliai laikydamiesi Kanto, susiduriame su estetiniu fenomenu,
priverc¢ian¢iu prisiminti Arendt ieSkojimus.

Empirinio reiskinio ir idéjy suplakimas j viena antrgsias paverc¢ia
estetinémis idéjomis. Kaip jau minéta, Kantas estetines idéjas aptaria
Sprendimo galios kritikoje. Jo Zodziais, Sios idéjos ,,<...> susijusios
su tam tikru stebiniu pagal grynai subjektyvy pazintiniy sugebéjimy
(intelekto ir vaizduotés) tarpusavio sutarimo principg, ir tada vadina-
mos estetinéemis*“33. Intelektas sgvokomis suteikia empirinés tikrovés
pazinimg, taciau to negali padaryti estetinés id&jos3*. Politinis paty-
rimas susieja juslinio stebinio neturin¢ias idéjas ir tai, kas, Kanto in-
telekto teorijos pozitriu, gali biiti vadinama estetinémis idé¢jomis. 1§
to pasidaro tarpinis patyrimas, panasus j skonio sprendinj. Egzistuoja
rimtas pagrindas Kanto politinés filosofijos aiSkinimus sieti su jo es-
tetiniy idéjy samprata. Norint suprasti politikos vieta grynojo proto
struktiiroje, neuztenka pripazinti struktiirinj metafizinio ir politinio
sprendinio panasuma. Tiek politinés, tiek estetinés idéjos nurodo ne
objektus in concreto, kaip tai biidinga intelekto pazinimui, o sutei-
kia pagal analogija sprendiniu parinktus empiriniy objekty atvaizdus.
Vaizdinio neturinti politiné idéja gauna vaizdinj, o sgvokos neturintis

32 1. Kantas, Grynojo proto kritika, p. 268.
3 1. Kantas, Sprendimo galios kritika, p. 198.

34 Racionali idéja yra nereprezentuojamo objekto sgvoka, o estetiné idéja yra objekto
sagvokos vengiancio ,,objekto* prezentacija“. J. F. Lyotard, Crossing Aesthetics, trans.
E. Rottenberg (Stanford University Press, 1994), 65.

22



Alvydas Jokubaitis. Politikos vieta Immanuelio Kanto grynojo proto struktiiroje

vaizdinys remiasi proto sagvoka. Sj vaizdinio neturincios idéjos virti-
mg sgvoka Kantas vadino ,,simboliniu atvaizdavimu®:

Antai monarching valstybé¢ gali biiti pavaizduota kaip ktinas, jeigu ji val-
doma pagal vidinius tautos désnius, arba tik kaip masina (pavyzdziui,
rankinis maliinélis) jeigu ji valdoma atskiros absoliuios valios, bet
abiem atvejais ji pavaizduojama tik simboliskai. Mat nors tarp despoti-
nés valstybés ir rankinio maltinélio néra jokio panasSumo, bet yra pana-
Sios jy refleksijos ir priezastingumo taisyklés.3?

Démes;j atkreipia politinio pavyzdZio naudojimas $ioje estetines
idéjas aiskinancioje citatoje. Tai leidzia manyti, kad politika formuo-
jama remiantis tuo, kg Kantas vadino ,,simboliniu atvaizdavimu®.
Estetinés idéjos atsiranda ,,<...> steb&jimo objekto refleksija perkel-
damos visai kitai sgvokai, kurios galbiit stebinys niekad negali tie-
siogiai atitikti‘3¢. Valstybé gali buti aiSkinama remiantis kiino ir ran-
kinio malin¢lio metaforomis. Ji neturi juslinio stebinio ir vaizdinio,
todél kaip jos supratimo orientyrai sitilomi netiesioginiai atvaizdai.

I§vados

Kantas politikos nejtrauké j grynojo proto struktiiros analiz¢. Jo po-
liting filosofija pagristai galima apibudinti kaip trijy Kritiky priedél;.
Formuodamas grynojo proto tyrimg, Kantas politikos nesuvoké kaip
jo dalies. Tam labiausiai trukdo jo noras istirti metafizikos galimybe
biti mokslu. Kaip grynojo proto struktiros dalis, o ne vien papil-
dymas i$ Salies, politika galéjo pasirodyti tik kartu su Kanto trans-
cendentalinés dialektikos aiSkinimais. Visg démes] sutelkdamas j
metafizika, $is autorius buvo priverstas be démesio palikti politines
idéjas. Pastarosios j grynojo proto struktiirg galéjo buti jtrauktos tik
per transcendentaliniy principy analiz¢. Kantas nuolatos sugrizdavo
prie transcendentaliniy idéjy prigimties klausimo, taciau niekada tie-
siogiai jo nesusiejo su politikos vieta grynojo proto struktiiroje. Dél

35 1. Kantas, Sprendimo galios kritika, p. 208-209.
3 Ibid, p. 209.
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démesio politinéms idéjoms stokos politika liko uz jo grynojo proto
struktiros analizés. Atskiry moralés, politikos ir teisés idéjy paminé-
jimai Kritikose nereiskia jy buvimo grynojo proto dalimi.

Kantas nepastebéjo strukttirinio metafiziniy ir politiniy idéjy pana-
Sumo. Politinés idéjos tenkina metafiziniy idéjy reikalavimus. Panasiai
kaip, tarkime, Dievo bruozai gali biiti mastomi tik pagal zmogaus ana-
logija, politinis mastymas sitilo objekto nebuvima kompensuojancius
vaizdinius. Sio Kanto politinés filosofijos aspekto nejmanoma paais-
kinti neperéjus prie estetiniy idéjy. Vaizdiniy neturin¢ios politinés idé-
jos gali biiti susietos su kity sri¢iy vaizdiniais. Tai netiesioginiai poli-
tikos atvaizdai, kuriy net negalima vadinti atvaizdais, nes jie yra tik
pakaitiniai simboliai. Grynojo proto kritikoje Kantas aiskiai sako, kad
transcendentalinés idéjos neturi vaizdinio. Viskas keiciasi Sprendimo
galios kritikoje, kur estetiniy idéjy aiskinimas yra raktas politiniy idéjy
supratimui. Objekto neturinCios politinés id¢jos pagal estetiniy idéjy
principa gauna analogijomis grindziamus simbolinius atvaizdus. Tai
tilta tarp Grynojo proto kritikos ir Sprendimo galios kritikos 1déjy sam-
pratos tiesiantis jsitikinimas. Politikos vietos grynajame prote paieskos
prasideda nuo metafizikos ir baigiasi estetika.
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