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Santrauka. Straipsnio tikslas — pademonstruoti, kad Carlo Schmitto ir Alexandre’o Koje-
ve’o samprotavimai apie politiSkuma ir istorijos pabaiga turi biti suprasti juos formuojan-
¢iy teologiniy prielaidy kontekste. Straipsnyje ginama pozicija, kad Schmitto Politiskumo
sqvokq grindzia pastangos politing antropologija apmastyti i§ teologinés perspektyvos,
kurioje svarbiausia vieta tenka prigimtinés nuodémés dogmai. Kojéve’o antropoteistiné
sistema zymi tokios perspektyvos inversija, jo samprotavimai apie politikos ir istorijos
pabaiga yra neatskiriami nuo teologijos redukavimo j antropologija. Pranciizy filosofo
ateistiné ir imanentiné sistema netiesiogiai patvirtina Schmitto pozicija, kad politiskumo
nunykimas negali biti suderintas su prigimtinés nuodémés dogma. Kojéve’o mokymas
apie istorijos pabaiga ir universalia homogeniska valstybe zymi pastangas Schmitto poli-
tiSkumo koncepcija apmastyti ex negativo. Juristui krik§¢ioniska teologija garantuoja, kad
pasaulis negali buti depolitizuotas, priesiskumai tarp zmoniy negali buti jveikti. Pranciizy
filosofo politing teorija grindzia nuostata, kad istorijos pabaiga ir politiSkumo jveikimas
zyméty sekuliarizuoto krik$¢ionisko mokymo realizavima. Kojéve’o patikslinta istorijos
pabaigos versija, kurioje skelbiamas Zzmogaus sugrjzimas j gyvuliskuma, turi baiti suprasta
jo diskusijos su Schmittu kontekste.

Reik$miniai ZodZiai: politiskumas, prigimtiné nuodémé, antropologija, teologija, antropo-
teizmas, istorijos pabaiga, universali homogeniska valstybeé.
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Alexandre Kojéve and Carl Schmitt: the Political,
Theology and the End of History

Summary. The aim of the article is to demonstrate that Carl Schmitt’s and Alexandre
Kojeve’s ideas about the political and the end of history have to be seen in the light of their
theological presuppositions. The article defends the position that Schmitt’s The Concept
of the Political is based on attempts to look at the problems of political anthropology from
theological perspective, in which the dogma of original sin plays a central role. Kojéve’s
anthropotheistic system presents an inversion of this perspective, his ideas about the end of
politics and history are inseparable from attempts to reduce theology to anthropology. His
atheistic system of immanence provides a confirmation of Schmitt’s idea that the disap-
pearance of the political is incompatible with the dogma of original sin. Kojéve’s notion of
the end of history and his concept of universal homogeneous state are formed by attempts
to look at the concept of the political ex negativo. For Schmitt Christian theology provides
a guarantee that the world will not be depoliticized, that enmity between humans will not
be overome. French philosopher’s political theory is based on the idea that the end of
history and the disappearance of the political would mark the actualisation of secularized
Christian teaching. Kojeve’s revised ideas about the destiny of humanity at the end of
history, his position that humanity will return to animality, have to be understood in the
context of his discussions with Schmitt.

Keywords: the political, original sin, anthropology, theology, anthropotheism, end of
history, universal homogeneous state.

Ivadas

Carlo Schmitto ir Alexandre’o Kojeve’o diskusija yra jdomus epizo-
das XX a. politinés filosofijos istorijoje. Janas-Werneris Miilleris pazy-
mi, kad jie tapo ,,draugiskais filosofiskais priesininkais, kurie lengvai
galéjo rasti bendra, neretai perdétai mandagia, kalba®, nors jy ,,pa-
saulio vizijos buvo diametraliai prieSingos beveik visais jmanomais
aspektais®!. Schmittas ir Kojéve’as susira$ingjo nuo 1955 iki 1960
mety. Pranciizy filosofas 1957 metais juristo kvietimu Diuseldorfe per-
skaité paskaita ,,Kolonializmas i§ europinés perspektyvos. Vis délto
netiesioginis dialogas tarp dviejy mastytojy galéjo prasidéti kur kas
anksciau. Abu filosofus asmeniskai pazinojes Jacobas Taubesas laiske
Schmittiana sudarytojui Pietui Tommissenui rasé, kad 1933—-1935 me-

I Jan-Werner Miiller, 4 Dangerous Mind: Carl Schmitt in Post-War European Thought
(New Haven and London: Yale University Press, 2003), 93.
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tais Kojéve’o seminaruose plétota Hegelio interpretacija buvo priklau-
soma nuo Schmitto Politiskumo sqvokos. Siame laiske jis pridire, kad
tai jam leido suprasti pats Kojéve’as?. Tokig galimybe tik sustiprina tai,
kad pranciizy filosofas per Antrgjj pasaulinj karg raSytame veikale 7ei-
sés fenomenologijos apmatai pritariamai nurodo Schmitto Politiskumo
sqvokgq ir teigia, kad jos autorius yra teisus tvirtindamas, jog ,,draugas“
ir ,,priesas” yra ,,fundamentalios, specifiSkai politinés kategorijos*, ku-
rias jis apibaidina kaip ,,egzistencines kategorijas‘>.

Michaelas S. Rothas, veikalo Zinojimas ir istorija. Hegelio apro-
priacijos XX a. Pranciizijoje i$nasoje komentuodamas Kojéve’o poli-
ting filosofija uZsimena, kad jai jtakg daré Schmittas, taciau Sios pas-
tabos neisplétojat. Veikale Istorijos pabaiga? Martinas Meyeris raso
apie Taubeso laiske iSsakytg mintj dél juristo jtakos pranciizy filosofo
Hegelio interpretacijai, taciau nepateikia detalesnio Sios konkrecios
problemos aptarimo’. Friedrichas Balke’é straipsnyje Link Carlo
Schmitto politinés antropologijos taip pat uzsimena apie Taubeso
laiSkg ir samprotauja apie PolitisSkumo sgvokos autoriaus politinés
antropologijos santykj su Kojéve’o Hegelio interpretacija®. Bettina
Bergo straipsnyje ,,Husserlis ir politiSkumas. Fenomenologiné akis-
tata su Carlu Schmittu ir Alexandre’u Kojéve u* aptaria vokieciy ju-
risto ,,politiSkumo eidetika™ ir jo samprotavimus apie autoriteta, taip
pat lygina juos su pranciizy filosofo ,,autoriteto fenomenologija“’.

Jacob Taubes, ,,Taubes an Piet Tommissen. Paris. 18. 8. 1985, in Jacob Taubes —
Carl Schmitt: Briefwechsel, Hrsg. T. Palzhoff, M. Treml ir H. Kopp-Oberstebrink
(Miinchen: Wilhelm Fink Verlag, 2012), 196.

3 Alexandre Kojéve, Outline of a Phenomenology of Right, trans. B. P. Frost ir R. Howse
(Lanham: Rowman & Littlefield Publishers, 2007), 134.

Michael S. Roth, Knowing and History — Appropriations of Hegel in Twentieth-
Century France (Ithaca and London: Cornell University Press, 2019), 107.

5 Martin Meyer, Ende der Geschichte? (Miinchen, Wien: Carl Hanser Verlag, 1993), 132.
®  Friedrich Balke, ,,Zur politischen Anthropologie Carl Schmitts®, in Die Autonomie des
Politischen: Carl Schmitts Kampfum einen beschddigten Begriff, Hrsg. H.-G. Flickinger
(Weinheim: Acta Humaniora, 1990), 57-62.

Bettina Bergo, ,,Husserl and the Political. A Phenomenological Confrontation with Carl
Schmitt and Alexandre Kojéve®, in Political Phenomenology. Experience, Ontology,
Episteme, ed. T. Bedorf ir S. Herrmann (New York: Routledge, 2020), 135-143.
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Stephanos Geroulanos straipsnyje ,,Carlo Schmitto jtaka pono ir
vergo dialektikai: Alexandre’as Kojéve’as ir kompanija*® analizuo-
ja vokieciy juristo politinés teorijos jtakg Kojéve’ui ir trims jo ,,stu-
dentams* — Georges’ui Bataille’ui, Gastonui Fessardui ir Raymon-
dui Aronui. Geroulanos atveria nauja perspektyva | XX a. vidurio
Pranciizijos politing filosofija, jo straipsnis nepalieka abejoniy, kad
Schmitto politinés teorijos turé¢jo daznai nepastebima, taciau svarig
jtaka Kojéve’ui, jo seminary lankytojams ir jy mokiniams.

Massimo Palma straipsnyje ,,Alexandre’as Kojéve’as ir Carlas
Schmittas: priesiSkumo mitologijos* pateikia jzvalgy apie Schmitto
politinés teorijos jtaka pranciizy filosofo Hegelio interpretacijai, jo
samprotavimams apie teise, autoritetg, valstybe ir istorijos pabaiga®.
Henningas Ottmannas straipsnyje ,,Kojéve’as ir Carlas Schmitas.
Naujos zinios apie istorijos ir valstybinés politikos pabaiga“ apzvel-
gia mastytojy diskusijas apie istorijos, suverenios tautinés valstybés
ir politikos pabaigg!?. Tyrinétojas pazymi, kad Politiskumo sqvoka
galéjo buti atspirties taskas Kojéve’o samprotavimams istorijos pa-
baigos tema!!. Henkas de Bergas istorijos pabaigos idéjos analizei
skirtame veikale teigia, kad Kojéve’o pritarimas Schmitto politis-
kumo aiskinimui nei§vengiamai turi svarbiy padariniy jo sampro-
tavimams apie istorijos pabaigg ir universalios homogeniskos vals-
tybés koncepcijai'2. Davidas Schkade’¢ veikale PolitiSkumo logika.
Kojeve’o politiné filosofija, tarp fenomenologijos ir propagandos
pateikia itin detalig ir preciziSka pranciizy filosofo politinés min-

8  Stephanos Geroulanos, ,,Der Einfluss Carl Schmitts auf die Herr-Knecht-Dialektik:
Alexandre Kojéve und Co.“, in Der Gesandte: Alexandre Kojeves europdische
Missionen, Hrsg. C. Blittler (Leipzig: Merve Verlag, 2022), 159-215.

9 Massimo Palma, ,,Alexandre Kojéve and Carl Schmitt: Mythologies of Enmity*,
in Alexandre Kojéve: A Man of Influence, ed. L. J. Pedrazuela (Lanham: Lexington
Books, 2022), 121-134.

10" Henning Ottmann, ,,Kojéve und Carl Schmitt. Neue Nachrichten vom Ende der
Geschichte und vom Ende der Staatenpolitik, in Hegel-Jahrbuch 2002, Hrsg.
A. Arndt, K. Bal ir H. Ottmann (Berlin: Akademie Verlag, 2002), 176-182.

11 Ibid., 177.

12 Henk de Berg, Das Ende der Geschichte und der biirgerliche Rechtsstaat: Hegel—
Kojéve—Fukuyama (Tiibingen: A. Francke Verlag, 2007), 124.
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ties rekonstrukcijg, kurioje uzsimena apie Politiskumo sgvokos jtaka
Kojéve’o filosofinei raidai'3. Schkade’¢ i§samiau neaptaria santykio
tarp filosofy politiniy teorijy, taciau jo atliktas tyrimas ir sistemiskas
pranciizy filosofo politinés teorijos pristatymas yra ypac vertingas
siekiant tiksliai jvertinti jo politinés teorijos santykj su Schmitto po-
litiSkumo koncepcija.

Nepaisant didéjancio susidoméjimo Schmitto ir Kojéve’o diskusi-
jomis, vis dar néra sistemiSkos jy politiniy teorijy santykio analizés'4.
Sio straipsnio naujumas siejamas su siekiu pademonstruoti, kad abie-
ju mastytojy politinés teorijos yra priklausomos nuo teologiniy prie-
laidy'3. Straipsnio tikslas — parodyti, kad Schmitto ir Kojéve’o sam-
protavimai apie politiSkumg ir istorijos pabaiga turi biiti suprasti juos
formuojanciy teologiniy prielaidy kontekste. Straipsnyje ginama po-
zicija, kad PolitiSkumo sqvokg grindZia pastangos politing antropo-
logija apmastyti i teologinés perspektyvos, kurioje svarbiausia vieta
tenka prigimtinés nuodémés dogmai, o Kojéve’o antropoteisting sis-
tema Zymi $ios perspektyvos inversijg. Pranciizy filosofo samprota-
vimai apie politiSkumo jveikima ir istorijos pabaigg yra neatskiriami

13 David Schkade, Die Logik des Politischen: Kojéves politische Philosophie zwischen

Phénomenologie und Propaganda (Frankfurt: Campus Press, 2021), 20-21.

Balke’és straipsnyje yra originaliy jzvalgy apie juristo politinés antropologijos jtaka
pranciizy filosofo Hegelio interpretacijai, taCiau jos lieka pernelyg fragmentiskos. Pal-
ma’os straipsnyje pateikta Kojéve’o dialogo su Schmittu apzvalga. Tyrinétojas gerai
iSryskina svarbiausias jy diskusijos kontroversijas, taciau nepateikia iSsamesnés poli-
tiskumo koncepcijos jtakos pranciizy filosofo Hegelio interpretacijai analizés. Geroula-
nos straipsnyje daugiausia démesio skiriama juristo teorijy jtakos Kojéve’o mokiniams
rekonstravimui. De Bergo istorijos pabaigos idéjos analizei skirtame veikale jzvalgos
apie Schmitto jtaka Kojéve’ui taip pat néra placiau iSskleistos. Ottmanno straipsnyje
pateikiama Schmitto ir Kojéve’o pozicijy istorijos pabaigos tema apzvalga.

Lukas Ivanauskas magistro darbe ,,Ar egzistuoja alternatyva ateistinei $iuolaikinei po-
litikai? Alexandre Kojeve ir Carl Schmitt (a)teistiniai politikos svarstymai® ateizmo
problemg analizavo kaip pamating skirtj tarp vokie¢iy juristo ir Hegelio interpretato-
riaus. Siuo pozitiriu reikia iskirti Martino Meyerio veikalg Istorijos pabaiga?. Jame
pateikta i§sami Schmitto ir Kojeve’o samprotavimy apie istorijos pabaigg rekonstruk-
cija, tyrinétojas atskleidzia abiejy mastytojy politikos ir istorijos supratima formuo-
jancia krikscioniskos teologijos jtaka. Meyeris uzsimena apie Taubeso laiska, pateikia
idomiy, taciau daznai pernelyg fragmentisky jzvalgy apie paraleles tarp juristo ir pran-
ctizy filosofo politiniy teorijy.
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nuo jo Hegelio interpretacijg formuojancio teologijos redukavimo j
antropologija. Straipsnyje ginama pozicija, kad Kojéve’o ateistiné
ir imanenting sistema patvirtina Schmitto pozicija, jog politiSkumo
nunykimas negali biiti suderintas su prigimtinés nuodémés dogma.
Pranciizy filosofo samprotavimai apie istorijos pabaigoje universa-
lioje homogeniskoje valstybéje ivyksianti zmogaus sugrjzima j gyvu-
liskuma turi biiti suprasti jo diskusijos su juristu kontekste.

Pirmoje darbo dalyje pateikiama Schmitto politiSkumo koncepci-
jos ir jg grindzian¢iy teologiniy prielaidy analizé. Demonstruojama,
kad istorijos pabaigos idé¢ja juristui yra nesuderinama su prigimtinés
nuodémés dogma. Antra darbo dalis skirta Kojéve’o antropoteistinei
Hegelio interpretacijai, ja grindzian¢ioms pastangoms teologija re-
dukuoti j antropologija. Ginama pozicija, kad antropoteistinés prie-
laidos yra nesuderinamos su prigimtinés nuodémés dogma. Trecioje
darbo dalyje ginama pozicija, kad pranciizy filosofo istorijos pabai-
gos ir universalios homogeniskos valstybés id€jos turi biiti suprastos
jo diskusijos su Schmitto politisSkumo koncepcija kontekste.

Depolitizacijos, prieSiSkumas ir prigimtiné nuodémé
Schmitto PolitiSkumo savokoje

Vokieciy juristas politiSkumo sgvokai skirtg veikalg pradeda teiginiu,
kad ,,politiSkumo sgvoka yra valstybés sgvokos prielaida“!®. Chris-
tophas Schonbergeris pazymi, kad Schmitto samprotavimai apie
politiskumo ir valstybés santykj buvo nukreipti pries teisés teorijoje
dominavusig nuostatg, jog politiSkumas yra tapatus valstybiSkumui,
tai buvo polemika su pozityvistinés teisés teorijos pozicija, kad ,,,,po-
litiSkumas* reiskia ,,valstybiskuma®, politiSkumo sgvokoje valstybés
sgvoka jau yra apmastyta““!7. 1971 metais paskelbtame italiSko Po-

16 Carl Schmitt, Der Begriff des Politischen. Synoptische Darstellung der Texte, Hrsg.
M. Walter (Berlin: Duncker & Humblot, 2018), 56.

17 Christoph Schonberger, ,,,,Staatlich und Politisch (20-26). Der Begriff des Staates im
Begrift des Politischen®, in Carl Schmitt: Der Begriff des Politischen: Ein kooperativer
Kommentar, Hrsg. R. Mehring (Berlin: Akademie Verlag, 2003), 2.
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litiskumo sgvokos leidimo jvade Schmittas rasé, kad Niccolo Machia-
vellio, Jeano Bodino ir Thomaso Hobbeso suformuotoje ,,klasikinés
europietiskos valstybés* koncepcijoje ,,valstybé buvo vienintelis po-
litikos subjektas®, todél ankstyvojoje modernybéje buvo galima tapa-
tinti valstybe ir politikg panasiai kaip Aristotelio filosofijoje neatski-
riami buvo politika ir polis'®. Juristo samprotavimai apie politiskumg
Zymi pastangas surasti pamatines politines kategorijas Zlungant nuo
XVII a. Vakary pasaulyje vidaus ir tarptautine politikg struktiiravu-
siai suverenios valstybés politinei formai'®. Schmittas siekia rasti tai,
ka Kojeve’as apibiidina kaip ,,fundamentalias, specifiskai politines
kategorijas“?, kurios nepriklausyty nuo suverenios valstybés politi-
nés formos.

Helmuto Kuhno nuomone, Schmitto politiSkumo koncepcija yra
neatskiriama jo liberalizmo kritikos dalis, todél ji turéty biiti suprasta
kaip zyminti siekj rasti alternatyva liberaliajam politiSkumo neigimui
ir jo neutralizavimui?'. Komentuodamas Politiskumo sqvokos santy-

18 Schmitt, Der Begriff des Politischen, 51.

19 1945-1947 mety uZraSuose Schmittas skelbia: ,,[a]§ esu paskutinis sgmoningas jus Pu-
blicum Europaeum atstovas, paskutinis jos mokytojas ir tyréjas egzistencine prasme*,
C. Schmitt, Ex captivitate salus. Erinnerungen der Zeit 1945/47 (Berlin: Duncker &
Humblot, 2010), 75. Apibendrindamas Thomaso Hobbeso suverenios valstybés koncep-
cijos santykj su jus Publicum Europaeum juristas raso: ,,[$]iai valstybei pavyko padaryti
iki $iol didziausia racionalia zmonijos ,,pazanga™, plétojant tarptautinés teisés mokyma
apie kara — atskirti priesa nuo nusikaltélio ir Sitaip sukurti vienintelj jmanoma pagrinda
mokymui apie vienos valstybés neutraluma, vykstant kity valstybiy karui. Man ir mano
politinei teologijai tai regisi esas didziausias naujyjy laiky epochos posiikis.* C. Schmitt,
Politiné teologija. Keturi suvereniteto teorijos skyriai. Politiné teologija II. Legenda
apie bet kokios politinés teologijos uzbaigg, verte A. Gailius (Vilnius: Versus Aureus,
2014), 168. Valstybés politinés formos nykimas juristui buvo neatskiriamas nuo euro-
centrinés teisés tradicijos nykimo. Jo manymu, $ios transformacijos isryskina bitinybe
rasti naujy stabiliy priesiskumo ir politiSkumo struktiiravimo formy. 1955 mety birze-
lio 7 dienos laiske Kojeve’ui juristas rasé: ,,[s]u ,,valstybe viskas baigta, tai yra tiesa,
mirtingas Dievas mir¢ ir nieko negalima pakeisti, Siandieninis gerovés valstybés admi-
nistracinis aparatas (Verwaltungs-Apparatur der ,, Daseins-Vorsorge*) nebéra ,,valsty-
bé* Hegelio prasme*. Piet Tommissen, Schmittiana: Beitrdge zu Leben und Werk Carl
Schmitts. Band 6 (Berlin: Duncker & Humblot, 1998), 108.

20 Kojéve, Outline of a Phenomenology of Right, 134.

21 Helmut Kuhn, Der Staat. Eine philosophische Darstellung (Miinchen: Kosel Verlag,
1967), 450-451.
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ki su liberalizmu Leo Straussas rasé, kad jos autoriaus ieskojimus
grindZia nuostata, jog ,,liberalizmas neigé politiskuma, bet nesuge-
béjo jo pasalinti i§ pasaulio, tesugebéjo ji paslépti. <..> Liberaliz-
mas nuzudé ne politiSkuma, bet politiSkumo supratima, nuoSirdumag
jo atzvilgiu“?2. Juristo polemikoje su liberalizmu skleidZiasi mintis,
kad $ig politinés minties tradicija grindzia nuostata, jog socialinis
gyvenimas turéty biiti apmastomas kaip susidedantis i$ ,,santykinai
autonomisky sfery*?3 — religijos, moralés, ekonomikos, estetikos. Li-
beralias doktrinas grindzia jsitikinimas, kad valstybés intervencija j
santykinai autonomiskas visuomenés gyvenimo sritis, kurios suvo-
kiamos kaip kazkas nepolitiSko, turéty buti minimizuota. Schmitto
samprotavimai apie politiSkuma yra neatskiriami nuo jzvalgos, kad
XX a. liberalig tradicijg grindes valstybés tapatinimas su politika
nebeleidzia suvokti naujos istorinés situacijos, kai politiSkumas vis
labiau iSsilaisvina i§ valstybés politinés formos.

Schmittas mano, kad kiekvieng santykinai nepriklausomg zmo-
giskos minties ir veiklos sferg grindzia jai specifiska perskyra: mora-
le strukttiruoja gério ir blogio skirtis, ekonomika — pelno ir nuostolio,
estetikg — grozio ir bjaurumo?*. Pratesdamas tokius samprotavimus jis
skelbia, kad ,,specifiSkai politin¢ distinkcija, kuria gali buti paaiski-
nami politiniai veiksmai ir motyvai, yra draugo ir prieso perskyra“?>.
Komentuodamas $ig pozicija Straussas rasé, kad Schmittas nesiekia
pateikti ,,uzbaigto apibrézimo®, nes politiSkumo esmeés klausimg jis
supranta kaip tapaty klausimui ,.kas yra specifiska politiSkumui?“2°,
PolitiSkumas néra moralei, ekonomikai ar estetikai lygiavertis ir
analogiskas domenas, tai néra atskiras domenas. Heinricho Meierio
nuomone, interpretuojant Schmitto politiSkumo koncepcija daznai

22 Leo Strauss, ,,Anmerkungenzu Carl Schmitt, Der Begriff des Politischen®, in Leo

Strauss, Gesammelte Schriften. Band 3. Hobbes politische Wissenschaft und zugehorige
Schrifien — Briefe. Stuttgart, Hrsg. H. Meier ir W. Meier (Weimar: J. B. Metzler Verlag,
2008), 218.

23 Schmitt, Der Begriff des Politischen, 218.

24 Ibid., 76.

25 Ibid., 76.

26 Strauss, ,,Anmerkungen zu Carl Schmitt, Der Begriff des Politischen®, 219.
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klaidingai manoma, kad juristas siekia apginti ,,politiSkumo autono-
mija”, nes tokia pozicija nesuderinama su svarbiausia jo teze, kad
,politiskumas yra totalus*?’. PolitiSkumas néra atskira socialinio gy-
venimo sfera, jis yra kazkas totalaus ir §is totalumas tampa akivaiz-
dus intensyvéjant konfliktams. Paskutiniame savo veikale Politiné
teologija II. Legenda apie bet kokios politinés teologijos uzbaigg,
patikslindamas savo jzvalgas politiSkumo koncepcijos klausimu,
juristas rasé: ,,[S]iandien nebegalima politikos apibrézti pradedant
nuo valstybés, tai, kg Siandien dar galima vadinti valstybe, turi biti,
prieSingai, apibréziama ir suvokiama pradedant nuo politikos. Taciau
politikos kriterijus Siandien dar negali buti nauja substancija, nauja
»materija“ ar nauja autonominé dalykiné sritis. Vienintelis mokslis-
kai dar jmanomas kriterijus Siandien yra asociacijos ar disociacijos
intensyvumo laipsnis, kitaip sakant, draugo ir prieSo skyrimas.“?3
Ernstas Vollrathas pazyméjo, kad Schmittas apie politiSkuma
kalba kaip apie asociacijos (Verbindung) ar disociacijos (Trennung)
intensyvumo laipsnj, taciau pirmenybé jo koncepcijoje tenka konf-
liktams?®. Henningas Ottmannas ras¢, kad Aristotelis savo mokyme
poli pagrind¢ draugyste, o PolitiSkumo sgvokoje pirmenybé¢ teikia-
ma priesiSkumui, karui ir uzsienio politikai3?. Juristas nekalba apie
intensyviausig asociacijos apraiska, jo démesys yra sukoncentruotas
I intensyviausig disociacijos apraiska — kara. Pirmenybé tenka prie-
SiSkumui ir jj nuolat lydin¢iam karo pavojui: ,,[nJuo prieso sgvokos
neatskiriama visuomet egzistuojanti kovos galimybé. <...> Draugo,
prieso ir kovos sgvokos jgauna savo tikraja prasme tik todél, kad jos
nurodo fizinio Zudymo galimybe. Karas kyla i§ priesiSkumo. Karas
yra egzistencinis prieSo neigimas. Tai yra ekstremaliausia priesisku-

27 Heinrich Meier, Die Lehre Carl Schmitts — Vier Kapitel zur Unterscheidung Politischer
Theologie und Politischer Philosophie (Stuttgart, Weimar: J. B. Metzler Verlag, 2012),
122.

28 Schmitt, Politiné teologija, 101-102.

29 Ernst Vollrath, ,,Wie ist Carl Schmitt an seinen Begriff des Politischen gekommen?“,
Zeitschrift fiir Politik 36 (1989), 153.

30 Henning Ottmann, ,,Carl Schmitt®, in Politische Philosophie des 20. Jahrhunderts,
Hrsg. H. Ottmann ir K. G. Ballestrem (Berlin: Walter de Gruyter, 2015), 71.
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mo pasekmeg, <...> dél Sios ekstremalios galimybés Zzmogaus gyveni-
mas jgauna specifiskai politing jtampa.*3'Komentuodamas priesisku-
mo pirmenybe politiSkumo koncepcijoje Hermannas Helleris kritiné-
je pastaboje Schmittui priminé, jog zodis ,,politika“ kyla i§ ,,polis, o
ne i§ ,,polemos‘32. PolitiSkumo sqvokoje dominuojantis priesiSkumo
akcentavimas yra neatskiriamas nuo juristo polemikos su liberaliz-
mu, jo neutralizacijomis ir depolitizacijomis.

Schmittas mané, kad liberaliy doktriny prielaidos neleidzia su-
prasti politiSkumo, nes svarbiausias socialinio gyvenimo problemas
jose siekiama apmastyti per etikos, teisés, ekonomikos, kultliros ar
moralés prizme. Juristui tai zymi atsisakymga pripazinti, kad politis-
kumas yra sui generis. Liberalig pozicija grindzia jsitikinimas, jog
egzistuoja universal@is teisiniai, moraliniai ar ekonominiai princi-
pai, nepriklausantys nuo nuolat kintanc¢iy politiniy interesy ir galios
konsteliacijy. Viena i§ svarbiausiy Schmitto PolitiSkumo sgvokos
teziy zymi tokios pozicijos neigimg: ,,[v]isos politinés id¢jos ir sg-
vokos turi poleming prasme; jy akiratyje yra konkreti opozicija, jos
yra susietos su konkre€ia situacija.“3® Kiekviena j universaluma ir
neutralumg pretenduojanti koncepcija konkrecioje politinéje situaci-
joje intensyvéjant konfliktams pasirodo esanti partikuliari ir Saliska.
Schmitto nuomone, liberalias doktrinas grindZia siekis rasti nepoliti-
nius socialinio gyvenimo elementus, kurie galéty tapti universaliais
sutarimo ir bendrumo pagrindais. Oponuodamas tokiai pozicijai jis
akcentuoja, kad politiSkumas yra totalus, o ji pagrindzianti agonistiné
logika reiskia, jog ,,konkrecioje politiSkumo tikrovéje ne abstrakcios
tvarkos ar normos, bet visada realios Zmoniy grupuotés ar asociacijos
valdo kitas zmoniy grupes ar asociacijas‘34. PolitiSkumg grindzianti
priesiskumo logika yra nesuderinama su siekiu jgyvendinti nesalis-
kus visuomeniy valdymo ir tarptautiniy santykiy reguliavimo prin-
cipus. ,,Neutralus® ir ,,nepolitiskas* Schmittui yra sinonimiskos sg-

31 Schmitt, Der Begriff des Politischen, 100, 108.
32 Heller, cit. i$ Ottmann, ,,Carl Schmitt*, 71.

33 Schmitt, Der Begriff des Politischen, 92.

34 Ibid., 218.
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vokos, jo politiSkumo koncepcijg grindzia nuostata, kad viskas bent
potencialiai yra politiSka ir Saliska.

Politiskumo sqvokg papildZiusioje 1929 mety paskaitoje Neutra-
lizacijy ir depolitizacijy epocha zvelgdamas i§ politinés-teologinés
perspektyvos Naujyjy amziy istorijg juristas mégina apmastyti kaip
pazyméta nuolat intensyvéjanéiy sekuliarizacijos ir depolitizacijos
procesy. Itakingiausias universalistines politines ideologijas grin-
dzianciose optimistinése istorijos filosofijy konstrukcijose universali
istorija pristatoma kaip progresuojantis visy partikuliarumy jveiki-
mas, vedantis ; zmonijos vienybe. Tokios tendencijos suprantamos
kaip zZymincios i$sivadavima i§ politiSkumg generuojancio priesisku-
mo tarp zmoniy kolektyvy3®. Apibendrindamas $iy tendencijy pras-
mg juristas skelbia: ,,[§]iandien néra modernesnio dalyko uz kova su
politika.“36 Sig kova jis supranta kaip siekj sunaikinti priesiskumo
tarp zmoniy galimybe. PolitiSkumo sgvokoje Schmittas uZzsimena
apie pasaulio depolitizavimo galimybe, apie ,,pasaulj be politikos37.
Jei depolitizacijy procesai pasiekty savo tiksla, nunykty net draugo
ir prieSo skirties galimybé ir pasaulyje nebelikty politikos3®. Marti-
nas Meyeris pazymi, kad polemiskuose politiSkumo pabaigos apta-
rimuose Schmittas ,,anticipuoja“ Kojéve’o svarstymus apie istorijos
pabaiga’®. Trumpai apsvarstes politiSkumo jveikimo galimybe juris-
tas skelbia, kad ,,pasaulis nebus depolitizuotas“*?. Jo nuomone, sie-
kiant tiksliai jvertinti politiSkumo jveikos galimybeg, biitina atsigrezti
1 pamatines politinés antropologijos problemas.

Politinéje teologijoje skirtj tarp autoritariniy ir anarchistiniy po-
litiniy teorijy Schmittas apibudina kaip ,,aiSkiausig antitez¢™, kuri

35 Ibid,, 254.

36 Schmitt, Politiné teologija, 80.

37 Schmitt, Der Begriff des Politischen, 108.
3 Ibid., 166.

39 Meyer, Ende der Geschichte?, 137. Heinrichas Meieris taip pat pazyméjo, kad
Kojeve’o istorijos pabaigos apraSymas primena Schmitto samprotavimus Sia tema.
Heinrich Meier, Carl Schmitt, Leo Strauss ,,Der Begriff des Politischen . Zu einem
Dialog unter Abwesenden (Stuttgart, Weimar: J. B. Metzler Verlag, 2013), 53.

40 Schmitt, Der Begriff des Politischen, 162.
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reiSkiasi ,,per visg politinés minties istorijg*“*!. PolitiSkumo sqvokoje
jis patikslina $ig jzvalga: ,,[v]isas valstybés teorijas ir politines id¢jas
galima patikrinti pagal jy antropologijg ir suklasifikuoti pagal tai, ar
jas grindzia prielaida, kad Zmogus i$ prigimties yra geras ar blogas*4?
ir priduria, jog ,,visos tikros politinés teorijos paremtos prielaida, kad
Zmogus i8§ prigimties yra blogas*“43. Straussas pazyméjo, kad tokioje
Schmitto pozicijoje gliidi svarbi dviprasmyb¢, nes blogis gali buti
suvoktas dviem radikaliai skirtingais biidais: jis gali biiti apmastytas
kaip ,,zmogiSkas nevisavertiSkumas* — humana impotentia ar ,,gyvu-
liska jéga“— naturae potentia*. Sia uzuomina filosofas nori pabréz-
ti, kad zmogaus pavojingumas skirtingai suprantamas teologinése ir
sekuliariose filosofinése koncepcijose: ,,Hobbesas blogj suprato kaip
,nekaltg blogj“, nes neigé nuodéme.“* 1§ Schmitto argumentacijos
gali susidaryti jspudis, kad jo politiSkumo koncepcija priklauso nuo
pesimistinés antropologijos, taciau tokig pozicija bitina patikslinti —
pesimistinis poZziiris 1 Zmogy yra priklausomas nuo teologiniy prie-
laidy, ypac nuo jam fundamentalios prigimtinés nuodémés dogmos.
1933 mety PolitiSkumo sqvokos leidime Schmittas atsako |
Strausso pastabas apie blogio supratimo dviprasmiskumg paryskin-
damas savo politiskumo koncepcijos priklausomybg nuo prigimti-
nés nuodémes. Aptardamas kataliky mastytojy Jacques’o-Bénigne’o
Bossuet’o, Joseph’o de Maistre’o, Louis’o de Bonaldo ir Juano Do-
noso Corteso politiniy teorijy santykj su prigimtinés nuodémeés dogma
jis raso apie ,,ontologinj-egzistencinj mentalitetg”, kuris apima poli-
ting ir teologine mastyseng*®. Politiskumo sqvokoje juristas akcen-
tuoja butinybg apmastyti antropologines politiniy teorijy prielaidas,
taCiau jo antropologiniai svarstymai visada lieka tuo, kg jis apibii-
dina kaip ,,antropologinj tikéjimo iSpazinimg (anthropologisches

41 Schmitt, Politiné teologija, 72.

42 Schmitt, Der Begriff des Politischen, 180.

4 Ibid., 188.

44 Strauss, ,,Anmerkungen zu Carl Schmitt, Der Begriff des Politischen®, 231.
45 Ibid., 231.

46 Schmitt, Der Begriff des Politischen, 197.
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Glaubensbekenntnis)*“4’. Ottmanno teigimu, ,,i$ tikryjy tai yra teolo-
ginis tikéjimo i$pazinimas*4®, Schmitto politiné antropologija yra pri-
klausoma nuo teologiniy koncepcijy, ypac nuo ,,pamatinés teologinés
zmogaus ir pasaulio nuodémingumo dogmos*, kuri, ,.kaip ir skirtis tarp
draugo ir prieso, veda link Zmoniy pasidalinimo (Einteilung)®, ir antro-
pologinj optimizmg daro nejmanomg*. Apibendrindamas $ios dogmos
svarbag Schmitto politiSkumo supratimui Meieris teigia, kad ,,politisku-
mas savo giliausig pagrindima turi prigimtinéje nuodéméje*>°. Pasau-
lis negali biiti depolitizuotas, nes politisSkumas yra jSaknytas pazeistoje
ir nuodémingoje zmogaus prigimtyje, prigimtinés nuodémeés padari-
niai negali buti atitaisyti Zmogaus pastangomis.

Veikale Politiné teologija uzsimindamas apie ,,giliausiy rysiy su-
vokimg“ Schmittas rasé: ,,[d]rauge su teologija nyksta moralé, o su
morale — politikos id¢ja, mat bet kuris moralinis ir politinis sprendi-
mas paralyziuojamas rojum skelbiamoje tiesioginio ir neproblemisko
kaniskumo Siapusybéje.*3! Paralelizmo tarp teologijos ir politiskumo
pagrindimas yra neatskiriamas nuo tezés, kad ,,politinés minties Ser-
dis* yra ,,reiklus moralinis apsisprendimas‘>2. Teologiskai motyvuo-
toje decizionistinéje vizijoje politiSkumas ir teologija yra totalils, juos
formuoja arba / arba logika, ¢ia nejmanomas neutralumas®3. Komen-

47 Ibid., 181.

4 H. Ottmann, ,,,,Das Zeitalter der Neutralisierungen und Entpolitisierungen‘ (79-95).
Carl Schmitts Theorie der Neuzeit®, in Carl Schmitt. Der Begriff des Politischen: Ein
kooperativer Kommentar, Hrsg. R. Mehring (Berlin: Akademie Verlag, 2003), 157.

49 Schmitt, Der Begriff des Politischen, 197.

50 Meier, Carl Schmitt, Leo Strauss ,,Der Begriff des Politischen. Zu einem Dialog
unter Abwesenden, 62.

SU Schmitt, Politiné teologija, 80.

2 1Ibid., 80.

33 Tokia krik$¢ioniska eschatologiné nuostata puikiai pasimato Blaise’o Pascalio sam-
protavime apie lazybas. | teiginj ,teisingas kelias yra i8vis neiti lazyby“ atsakoma:
., Taip, bet reikia lazintis. Tai nepriklauso nuo jusy valios: esate jtrauktas.” B. Pascal,
Mintys, verté A. Tamosaitis (Vilnius: Aidai, 1997), 79. Eschatologiné laikysena yra
priesiska bandymams iSvengti sprendimo islaikant neutraluma. Tokios nuostatos daro
didelg jtaka Schmitto priesiskumui liberalioms doktrinoms, nes jas jis suvokia kaip ne-
atskiriamas nuo pastangy iSvengti sprendimo apeliuojant j neutraluma: ,,[t]asai nenuo-
seklumy ir kompromisy kupinas liberalizmas, Corteso nuomone, gyvuoja tik trumpa
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tuodamas §j juristo politinés teorijos aspekta Hugo Ballas rasé, kad
,.Cia viskas apmastyta katalikiskai ir eschatologi$kai>#. Pritardamas
tokiai pozicijai Taubesas Schmittg apibtidino kaip ,,kontrrevoliucijos
apokaliptikg®, pabréZzdamas jo politine mintj formuojancia escha-
tologine perspektyva>®. Meierio pastebéjimu, teigdamas politisku-
ma, ,,Schmittas teigia eschatologiSkai apmastyta istorisSkumo bukle,
kuri yra reiklaus moralinio apsisprendimo biuklé, bandymo ir teismo
bukle“>S. Juristas neabejoja, kad pasaulis negali biiti depolitizuotas,
nes zmogus negali jveikti politiSkumg generuojancio priesiSkumo,
kylancio i§ jo nuodémingos prigimties. Istorijos pabaiga negali biiti
realizuota Zmogaus pastangomis, Zzmonija negali pasiekti to, ka Po-
litisSkumo sqvokos autorius polemiskai jvardija kaip ,,babiloniska
vienybe*7. Komentuodamas teologiskai motyvuotg Schmitto prie-
SiSkuma neutralizacijy ir depolitizacijy procesams Meyeris teigia,
kad jam ,,utopijos nuodémeé* yra tai, jog utopijas grindziantys depoli-
tizacijy projektai siekia jveikti ,,Dievo valdoma kontingentiskuma‘>8.

Kojeve’o antropoteistiné Hegelio interpretacija ir
krikSc¢ionybés inversija

Komentuodamas XIX a. politinéje mintyje jsigalint] imanentizmag
Schmittas rasé: ,,[i]Sprususiy zmoniy maséje nyksta bet kokie trans-
cendencijos vaizdiniai ir jiems akivaizdus darosi daugiau ar maziau

pereinamajj tarpa, kol dar jmanu j klausima ,,Kristus ar Barabas?* atsakyti pateikiant
prasyma atidéti arba sudarant tyrimo komisija. Tokia laikysena yra ne atsitiktiné, bet
pagrista liberaly metafizika.* Schmitt, Politiné teologija, 77.

54 Hugo Ball, ,,Carl Schmitts Politische Theologie*, in Religionstheorie und Politische
Theologie. Band 1: Der Fiirst dieser Welt, Carl Schmitt und die Folgen, Hrsg.
J. Taubes (Miinchen: Wilhelm Fink Verlag, 1985), 101.

55 Jacob Taubes, Ad Carl Schmitt, gegenstrebige Fiigung (Berlin: Merve Verlag, 1987),
16, 22.

56 Meier, Carl Schmitt, Leo Strauss ,,Der Begriff des Politischen*, Zu einem Dialog
unter Abwesenden, 56.

57 C. Schmitt, ,,Die Einheit der Welt®, in Staat, Grofraum, Nomos. Arbeiten aus den
Jahren 1916-1969, Hrsg. G. Maschke (Berlin: Duncker &Humblot, 1995), 496.

58 Meyer, Ende der Geschichte?, 170.
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aiSkus imanentinis panteizmas, arba pozityvistinis abejingumas bet
kokiai metafizikai. Tuo mastu, kuriuo imanencijos filosofija ir didin-
giausia sisteminé jos architektiira — Hegelio filosofija i§laiké Dievo
savoka, ji Dievg jtraukia j pasaulj, o teise ir valstybe kildina i§ objek-
tyvaus pasaulio imanencijos. Tarp krastutiniy radikaly émé dominuo-
ti nuoseklus ateizmas. Sj sarysj aiskiausiai suvoké kairieji vokie¢iy
hegelininkai.“>Kojéve’o Hegelio filosofijos interpretacija yra itin
nuosekli tokios imanentinés ateistinés pozicijos iSsklaida. Joje ne-
lieka vietos amzinybei, jos neigimas neiSvengiamai reiskia ir teolo-
gijos neigimg®. Ateizmas yra viena i§ pamatiniy pranciizy filosofo
politinés teorijos prielaidy®!. Kojéve’as pritaria Schmitto tezei, kad
draugo ir prieso skirtis pagrindzia politika, taciau $ig pozicijg pléto-
ja imanentinéje ir ateistinéje filosofinéje sistemoje, prieidamas prie
radikaliai skirtingy iSvady apie krik§¢ioniskos teologijos ir politikos
santykj bei pasaulio depolitizavimo galimybe.

Komentuodamas Schmitto jtakg Kojéve’o filosofinei antropologi-
jai Balke’é rasé, kad vokieciy juristo politiskumo koncepcijg grindzia
nuostata, jog ,,savimoneés geneze yra politinis aktas®, o pranciizy filo-
sofas savo Hegelio interpretacijg pradédamas teiginiu, kad ,,zmogus

% Schmitt, Politiné teologija, 68.

0 Politinis amZinybés atmetimo aspektas Kojéve’o aptariamas autoriteto savokai
skirtame veikale. Amzinybé Cia pristatoma kaip neatskiriama nuo teologinés autoriteto
teorijos. A. Kojéve, The Notion of Authority, trans. H. Weslati (London, New York:
Verso, 2014), 24-27, 50-52.

61 Jeffo Love’o pastebéjimu, ateistiné Kojéve’o pozicija zymi jsitikinima, kad néra jo-
kios perspektyvos, kuri biity ne i $io pasaulio, o tai reiskia, kad vienintelis pozitirio
taskas yra politinis. J. Love, ,,Atheism and Politics®, in Atheism, trans. J. Love (New
York: Columbia University Press, 2018), xiv. Aptardamas religijos ir politikos san-
tykij autoriteto savokai skirtame veikale pranciizy filosofas raSo, kad ,,religijos sfera
yra ten, kur egzistuoja (tariami) santykiai su anapusybe; politiné ,,sfera” yra ten, kur
egzistuoja valstybe®“. Kojeve, The Notion of Authority, 48. Kojéve’ui ateizmas yra
neatskiriamas nuo radikalaus imanentizmo, jo sistemoje néra vietos ,,anapusybei®,
tai reiskia, kad religija tegali buti apmastoma kaip grynai zmogiSkas reikinys. Ko-
mentuodama ateizmo vieta Kojéve’o Hegelio interpretacijoje Nina Ivanoff sake, kad
Dvasios fenomenologijos autorius jam visada buvo ,,didziausias filosofas ateistas®.
G. Antonio, ,,Kojéve — Ein Hegelianer inmitten der Tragddien des 20. Jahrhunderts.
Nina Ivanoff im Gesprich mit Antonio Gnoli®, in Alexandre Kojéve: Uberlebensfor-
men, Hrsg. A. Hiepko (Berlin: Merve Verlag, 2007), 71.
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yra savimong®, jg taip pat apmasto kaip kylancig i§ mirtinos kovos ir
skelbia, kad ,,zmogiska, istoriné savimoné yra imanoma tik ten, kur
yra, ar bent jau buvo, kruvinos kovos ir karai dél gryno prestizo“¢2.
Panasiai samprotauja Massimo Palma teigdamas, kad Kojeve’ui rak-
tas ,,] kova dél pripazinimo ir raktas j sgmonés ,,autonomijg““ yra
,»grynai politiskas*“®3. Geroulanos nuomone, Kojéve’as ,,antropologi-
zuoja Schmittg® ir vysto ,.konflikto ontologijg*®*. Politiskumo sqvo-
kos autoriaus draugo ir prieSo skirtis Kojéve’o interpretacijoje virsta
pono ir vergo skirtimi. Abiejy mastytojy politinése antropologijose
svarbiausia vieta tenka prieSiSkumui ir konfliktams. Meyerio paste-
bé&jimu, Dvasios fenomenologijq pranciizy filosofas interpretuoja
kaip ,.istorijoje save iSpildancig antropologija*“®3. Tokioje interpre-
tacijoje kova dél pripazinimo yra ne tik antropologiné koncepcija, ji
tampa pagrindine istorijos varomaja jéga.

Schmitto ir Kojéve’o agonistinis politikos supratimas yra neats-
kiriamas nuo agonistinés politinés antropologijos. Vis délto jy radi-
kaliai skirtingos pozicijos dél politiSkumo jveikimo ir istorijos uz-
baigimo galimybés kyla i§ diametraliai prieSingo antropologijos ir
teologijos santykio supratimo. 1955 mety geguz¢ Schmittas laiske
Kojeéve’ui nurodo jam ypac svarbig Dvasios fenomenologijos inter-
pretacijai skirtos knygos vieta, kurioje filosofas skelbia, kad ateistiné
antropologija yra nuosekli kiekvienos teologijos ir religijos iSvada®.
Siame fragmente Kojéve’as pabrézia, kad teistingje samonéje zmo-
gus save apmasto per reprezentacija (Vorstellung), taciau nebesuvok-
damas savo reprezentacijy kaip reprezentacijy, jis pradeda manyti
esantis Dievo akivaizdoje®’. Tai reiskia, kad tikintysis nesuvokia, jog
Dievas yra tik jo projekcija. Schmittui svarbiausiame Kojéve’o vei-

62 Balke, ,,Zur politischen Anthropologie Carl Schmitts*, 54-60.

9 Palma, ,,Alexandre Kojéve and Carl Schmitt: Mythologies of Enmity*, 124.

64 Geroulanos, ,,.Der Einfluss Carl Schmitts auf die Herr-Knecht-Dialektik: Alexandre
Kojéve und Co*, 166, 169.

%5 Meyer, Ende der Geschichte?, 88.

C. Schmitt, ,,Schmitt an Kojeve, Plettenberg 9. 5. 1955, in Tommissen, Schmittiana,
101.

67 Ibid., 102.
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kalo fragmente skelbiama, kad pagrindinis skirtumas tarp Hegelio
sistemos ir krik$¢ioniskos teologijos yra tai, kad teologijoje Zmogus
masto reprezentacijomis, o vokieciy filosofo sistema zymi $iy re-
prezentacijy transformavima j sagvoka (Begriff), todél tai, kas kriks-
¢ioniskoje teologijoje buvo mokoma apie Dieva, turi biti taikoma
7zmogui®. Atsakydamas juristui j pastabg apie $io fragmento svarba,
pranciizy filosofas patvirtina, kad tai yra ,,esminé* jo ,,antropoteisti-
nés* Hegelio interpretacijos pozicija®.

Pamatiné Kojéve’o antropoteistinés interpretacijos tezé skelbia,
kad ,,viskas, ko moko kriks¢ioni$ka teologija, yra tiesa, su salyga,
kad tai taikoma ne transcendentiniam Dievui, <...> o zmogui*”°. Si
pozicija primena Ludwigo Feuerbacho samprotavimus apie antropo-
logija ir teologija’!, kurie apibendrinti jo tezéje, kad ,,teologijos pa-
slaptis yra antropologija“’2. Tokioje antropoteistingje interpretacijoje
krikSc¢ioniska teologija transformuojama | Hegelio ateisting antro-
pologija’3. Geroulanos pazymi, kad Kojéve’o ,.filosofinei obsesijai‘
antropoteizmo tema didele jtakg turéjo Vladimiras Solovjovas’®. Lo-
ve’o teigimu, plétodamas rusy filosofo teologines spekuliacijas apie
zmogaus ir Dievo vienybe Kristuje, pranciizy hegelininkas prieina
prie ,,netikéty iSvady™, nes skelbia, kad Dievo mirtj turi lydéti Zzmo-

%8 Tbid., 102.

9 A.Kojeéve, ,,Kojéve an Schmitt, Paris 16. 6. 1955%, in Tommissen, Schmittiana, 103.

70 A. Kojéve, cit. i§ Roger Devlin, Alexandre Kojéve and the Outcome of Modern
Thought (Lanham: University Press of America, 2004), 66.

71 Stefanos Geroulanos, An Atheism That is Not Humanist Emerges in French Thought
(Stanford: Stanford University Press, 2010), 7, 14, 157.

72 Liudvigas Fojerbachas, Krik§cionybés esmé, verté A. Tekorius (Vilnius: Mintis, 1985),
29.

73 Silton H. Harris, Hegel s Ladder: Volume I: The Pilgrimage of Reason; Volume II: The
Odyssey of Spirit (Indianapolis: Hackett Publishing Company, 1997), 691.

74 Geroulanos, An Atheism That is Not Humanist Emerges in French Thought, 131,
156. Solovjovo religinei metafizikai skirtoje disertacijoje Kojéve’as akcentuoja rusy
filosofo Dieviskos zmonijos (Théandrie) koncepcijos svarba. Alexandre Kojeve, The
Religious Metaphysics of Vladimir Solovyov, verté 1. Merlin ir M. Pozdniakov (Cham:
Palgrave Macmillan, 2018), 30-36. Jo antropoteistiné Hegelio interpretacija yra
neatskiriama nuo $ios religinés koncepcijos sekuliarizavimo.
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gaus dieviSkumo jsisgmoninimas’>. Tokioje ateistinéje Hegelio inter-
pretacijoje zmogus, atlikdamas ,.kriks¢ionisko apreiskimo inversija®,
turi pasiekti dieviskumg ir uzbaigti istorija’®. Kojéve’as skelbia, kad
istorijos pabaiga turi zyméti ,,Jézaus Kristaus mito* realizavimg —
zmogus turi tapti Dievu’’. Geroulanos teigimu, tokioje antropoteisti-
néje vizijoje istorijos pabaigoje zmogus turéty virsti ,,netranscenden-
tiniu baigtiniu Dievu* — theanthropos’. Schmitto svarstymus apie
politiskuma ir jo pabaigos galimybe grindé pastangos apmastyti po-
liting antropologija i$ teologinés perspektyvos. Kojéve’o svarstymus
apie politiSkumo ir istorijos pabaiga struktiiruoja tokios perspektyvos
inversija — krik§c¢ioniSka teologija turi biiti redukuota | antropologija,
o transcendentinés koncepcijos — imanentizuotos.

Dvasios fenomenologijos interpretacijai skirtose paskaitose
Kojeve’as pazymi, kad antropoteistin¢je Hegelio sistemos interpre-
tacijoje néra vietos prigimtinés nuodémés koncepcijai. Filosofas tik
fragmentiskai uzsimena, kad §i dogma yra neatskiriama nuo amziny-
bés koncepcijos, nes Adomo nuodémé suprantama kaip ,,veiksmas,
atliktas laike, bet neturintis santykio su laiku; jis egzistuoja santy-
kyje su amzinu Dievo jsakymu, su Dievu, kuris egzistuoja anapus
laiko“7. Kojéve’o Hegelio interpretacijoje néra vietos amzinybei
ir nuo jos neatskiriamoms koncepcijoms. Filosofas uzsimena, kad
prigimtinés nuodémés dogma yra nesuderinama su Zmogaus laisve,
kurig jis apibudina kaip ,.kliuvinj visai teologijai*®0. Vis délto Sios
esminés dogmos atmetimo pagrindimui jis skiria labai mazai déme-
sio. Jo antropoteisting Hegelio interpretacijg grindzia siekis iSvers-
ti krik$¢ioniska teologija 1 filosofing antropologija, taciau tokioje

75 Jeff Love, The Black Circle: A Life of Alexandre Kojéve (New York: Columbia
University Press, 2018), 146.

76 Meyer, Ende der Geschichte?, 87.

77 Alexandre Kojéve, Introduction to the Reading of Hegel. Lectures on the “Phenome-

nology of Spirit”, trans. J. H. Nichols Jr. (Ithaca and London: Cornell University Press,
1980), 70.
78 Geroulanos, An Atheism That is Not Humanist Emerges in French Thought, 156-157.
79 Kojéve, Introduction to the Reading of Hegel, 112.

80 Tbid., 112.
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kriks¢ioniskos doktrinos imanentizacijoje neiSvengiamai nunyksta
krik§¢ioniskam zmogaus supratimui fundamentali prigimtinés nuo-
démés koncepcijad!. Ateistine Hegelio interpretacija yra netiesiogi-
nis Schmitto samprotavimy apie ,,ontologinj-egzistencinj* ry$j tarp
politiskumo ir prigimtinés nuodémés patvirtinimas. Tik atmesdamas
prigimtinés nuodémés dogma filosofas gali prieiti prie i§vados, kad
pasaulio depolitizacija ir istorijos pabaiga yra realios galimybés, ku-
rias zmonija gali pasiekti savo pastangomis.

Kriksc¢ioniska teologija antropoteistinéje Kojéve’o sistemoje tam-
pa mokymu apie zmonijos ,,politinj tiksla“, kuris turi biiti jgyvendin-
tas Siame pasaulyje®2. Shadia’os Drury teigimu, ,,Kojéve’ui istorija
progresuoja link sekuliaraus krikS¢ioniskojo universalaus kiekvieno
individo pripazinimo idealo realizavimo. Sis idealas yra aktualizuo-
jamas istorijoje kai Dieva pakeicia valstybé kaip konkretus universa-
laus principo jsikiinijimas“®3. Centriné tokios istorijos filosofijos tezé
skelbia, kad ,,Hegeliui imanentinis universalumas gali biti tik valsty-
bé. Tai, kas turéty biti realizuota Dievo dangaus karalystéje, i tikry-
ju turi buti realizuota Valstybés Zemiskoje karalystéje“84. Kojéve’as
teigia, kad nuostata, jog Zmonijos istorijos tikslas yra universalios
ir socialiai homogeniskos pasaulinés valstybés jkiirimas, pirmg kar-

81 Radikaliai ateistinéje ir imanentinéje Kojéve’o Hegelio interpretacijoje nelieka vietos
gério ir blogio savokoms. Komentuodamas §iy savoky prasme Dvasios fenomenologi-
Jjoje, jis naudoja ,,nuodémeés™ ir ,,nuodémingumo* kategorijas: ,,Kas yra Hegelio mo-
ralé? <...> Tai, kas egzistuoja, yra gera tol, kol tai egzistuoja. Visa veikla yra egzistuo-
jancios duotybés neigimas, todel ji yra bloga ar nuodéminga. Tac¢iau nuodémé gali biiti
atleista. Kaip? Ja gali atpirkti pasisekimas. Pasisekimas iSteisina nuo nusikaltimo, nes
sukuria nauja egzistuojancia tikrove. Bet kaip galima jvertinti pasisekima? Prie§ tam
ivykstant istorija turi pasiekti savo pabaiga.© Kojéve, cit. i§ V. Descombes, Modern
French Philosophy, trans. L. Scott-Fox ir J. M. Harding (Cambridge: Cambridge Uni-
versity Press, 1998), 15-16. Apibendrindamas Sios nuostatos prasm¢ Rogeris Devli-
nas teigia, kad ,,vieninteliai istoriniy jvykiy vertinimo kriterijai yra pacios istorijos
produktai®. Devlin, Alexandre Kojéve and the Outcome of Modern Thought, 88. Vin-
centas Descombes’as tokia pozicija apibtidina kaip ,,teroristing istorijos koncepcija‘.
Descombes, Modern French Philosophy, p. 14.

82 Schkade, Die Logik des Politischen, 206.

8 8. Drury, Alexandre Kojéve: The Roots of Postmodern Politics (New York: St. Martin’s
Press, 1994), 35.

84 Kojeve, Introduction to the Reading of Hegel, 67.

122



Linas Jokubaitis. Alexandre’as Kojéve’as ir Carlas Schmittas: politiskumas, teologija ir istorijos pabaiga

ta pasirodo ,religinése universalistinése koncepcijose®, kurios ,,pa-
siekia kulminacijg §v. Pauliaus mokyme*®>. Tokia pozicija primena
Schmitto sekuliarizacijos tyrimy programa grindziancia teze¢, kad
,,visos svarbiausios Siuolaikinés valstybés teorijos sagvokos yra teolo-
ginés sgvokos*8¢. De Bergo teigimu, Kojéve’ui zmogaus emancipaci-
jos evoliucija veda link ,.krik§¢ionisko antropologinio idealo realiza-
vimo*, o ,,sociopolitine‘ plotme §is procesas Zymi ,,transcendentinio
universalumo* pakeitimg ,,pasauliui imanentisku universalumu‘3’.
Pranciizy filosofo ateistinéje sistemoje istorijos tikslu tampa Dievo
karalystés realizavimas Siame pasaulyje, todél jo istorijos filosofija
gali biiti apibudinta kaip ,,supasaulietinta teodicéja“s8. José¢ Maria
Carabante teigia, kad tokioje Hegelio filosofijos interpretacijoje ,,ra-
dikali teologijos inversija“ pasitelkiant ,,dialektikos jéga™ zymi reli-
gijos jveikg®.

Pranciizy filosofas patvirtina Schmitto pozicija, kad pasaulio de-
politizavimo ir politiSkumo nunykimo galimybé¢ negali buiti suderinta
su prigimtinés nuodémés koncepcija. Si dogma negali biti ,,seku-
liarizuota“ ir ,,racionalizuota® — jos neimanoma isversti j sekuliary
filosofinj diskursg. Ji negali buti integruota j nuosekliai imanenting ir
ateistine filosofing sistemg. Peccatum originale nejmanoma suderinti
su antropoteistine interpretacija, skelbiancia zmogaus dieviskumag. Ko-
mentuodamas Apsvietos epochoje iSryskéjusi filosofijos santykj su Sia
kriks¢ioniska dogma Ernstas Cassireris rasé: ,,[g]imtosios nuodémeés
koncepcija yra dazniausias bendras oponentas, prie§ kurj susivieni-
ja skirtingos Ap§vietos filosofijos srovés.“% Siuo aspektu Kojéve’as

85 A. Kojéve, ,,Tyranny and Wisdom*, in On Tyranny: Revised and Expanded Edition,

Including the Strauss — Kojéve Correspondence, ed. V. Gourevitch ir M. S. Roth

(Chicago and London: The University of Chicago Press, 2013), 172.

Schmitt, Politiné teologija, 56.

87 de Berg, Das Ende der Geschichte, 112.

8 Meyer, Ende der Geschichte?, 108.

8 José Maria Carabante, ,,Kojéve and Christianity*, in Alexandre Kojéve: A Man of
Influence, 2022, p. 76-78.

9 Ernst Cassirer, The Philosophy of the Enlightenment, trans. F. C. A. Koelin ir J. P. Petteg-
rove (Princeton: Princeton University Press, 2009), 141.
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pratesia ApSvietos filosofine tradicijg’!, nes viena i§ pamatiniy jo
sistemos prielaidy yra krikScioniskai teologijai fundamentalios do-
gmos atmetimas. Wolfangas Palaveris pazymi, kad Sv. Augustinas
prigimting nuodéme apibréze kaip perversa imitatio Dei ir §i formu-
l¢ tiksliai nusako Kojéve’o antropoteisting Hegelio interpretacijg”?.
Antropoteisting doktring grindZiantys samprotavimai apie Zzmogaus
dieviskuma ir mintis, kad Dievo karalysté Zmogaus pastangomis turi
biti realizuota Siame pasaulyje, krik$¢ioniskos ortodoksijos pozitiriu
yra puikus perversa imitatio Dei pavyzdys.

Istorijos ir politiSkumo pabaiga universalioje
homogeniskoje valstybéje

Kojéve’o Hegelio interpretacijoje istorijos pabaiga turi sutapti su poli-
tiSkumo nunykimu ir Zyméti peréjima prie Saint-Simono suformuluoto
idealo, kad zmoniy valdymg turéty pakeisti daikty administravimas®3.
PolitiSkumas ir istorija baigiasi tada, kai nunyksta kary ir revoliucijy

91 Meyerio pastebéjimu, Condorcet Svietéjiska istorijos filosofija grindzianti optimistiné
antropologija yra polemiskai nukreipta prie bibling prigimtinés nuodémeés dogma. Me-
yer, Ende der Geschichte?, 18. Komentuodamas pranciizy filosofo vieta politinés min-
ties istorijoje Schmittas rase, kad Condorcet nebelaiko zmogaus ,radikaliai blogu‘:
,»[$]ioje racionalistinés doktrinos stadijoje prievartiné ir edukaciné valstybés funkcijos
suvokiamos kaip priklausomos nuo istorinio konteksto, todé¢l galima tikétis, kad viena
dieng valstybé taps nebereikalinga. Kitais Zodziais, jau matoma austanti diena, kai di-
dysis leviatanas bus paskerstas.” C. Schmitt, ,,Der Staat als Mechanismus bei Hobbes
und Descartes®, in Staat, Groffraum, Nomos. Arbeiten aus den Jahren 1916 —1969,
144. Schmitto teigimu, pranciizy $vietéjo veikale Istorinis Zmonijos minties raidos
vaizdas besiskleidzianti pazangos idéja de Bonaldo buvo pagrjstai pavadinta ,,Aps-
vietos apokalipse”. C. Schmitt, Die Diktatur: Von Den Anfangen Des Modernen
Souverdnitditsgedankens Bis Zum Proletarischen Klassenkampf (Berlin: Duncker &
Humblot, 2006), 143. Sekuliarios optimistinés istorijos filosofijos, skelbiancios apie
istorijos raidoje vykstancig neiSvengiama zmonijos pazanga, negali biiti suderintos su
prigimtinés nuodémés dogma. Jean’o-Jacques’o Rousseau polemiskai prie§ prigimti-
nés nuodémés dogma nukreipta antropologiné perfectibilité koncepcija turéjo didele
itaka XVIII a. antros pusés ir XIX a. pradzios istorijos filosofijoms.

92 Wolfgang Palaver, René Girard’s Mimetic Theory, trans. G. Borrud (East Lansig:
Michigan State University Press, 2013), 122.

93 de Berg, Das Ende der Geschichte, 138.
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galimybé, zmonija pasiekia vienybe ir prasmingas priesiskumas tarp
kolektyvy tampa nejmanomas. Apibendrindamas prie$ Schmitto poli-
tiSkumo koncepcija polemiSkai nukreiptos Kojéve’o istorijos pabaigos
id¢jos prasme, Meyeris teigia, kad ,,be prieSo nebéra politikos, be poli-
tikos nebejmanoma tikra istorija‘“®*. Istorijos pabaigos idéja yra neats-
kiriama nuo universalios homogeniskos valstybés koncepcijos, kuria
diskusijoje su Straussu Kojéve’as apibiidina kaip ,,auksc¢iausig zmoni-
jos politinj idealg“®’. Davidas Schkade’é pazymi, kad brézdamas $io
»postpolitinio darinio* konttirus filosofas siekia apmastyti pamatines
politiskumo problemas ex negativo®. Schmittas politiskumo koncep-
cijos kontiirus tikslino polemikoje su neutralizacijy ir depolitizacijy
procesais, su pozicijomis, siekian¢iomis jveikti politiSkuma ir sukurti
postpoliting zmonijos vienybe. Kojéve’o istorijos pabaigos vizijg grin-
dzia tokios perspektyvos inversija: istorijos pabaigos idéjos kontiirus
jis brézia diskusijoje su juristo politiSkumo koncepcija.

Teisés fenomenologijos apmatuose pritardamas Schmitto politis-
kumo aiSkinimui Kojéve’as jj praplecia: greta draugo ir prieso pa-
matiniy politiniy kategorijy jis prideda skirtj tarp valdanciyjy ir val-
domyjy?’. Juristo politiskumo koncepcija sumodeliuota pirmenybe
teikiant tarptautiniams santykiams. Tarptautiniy santykiy arena yra
nuolatinio partikuliarumo, priesisSkumo ir Smitiskai suprasto politis-
kumo sfera. PolitiSkumo sgvokos autorius, polemizuodamas su pa-
saulinés valstybés (Welt, staat ) koncepcija, skelbia, kad ,,politinis
pasaulis yra Pluriversum, o ne Universum‘“®. Kol pasaulyje bus bent
du politiniai dariniai, tarp kuriy galéty kilti karas, pasaulis liks Pluri-

9 Meyer, Ende der Geschichte?, 119.

9 Kojeve, ,,Tyranny and Wisdom*, 146.
% Schkade, Die Logik des Politischen, 178. Robertas Howse’as laikosi panasios pozi-
cijos, jo nuomone, Kojeve’as ,,apvercia“ Schmitto politiSkumo supratima ir mégina
apmastyti salygas, kurios Zyméty politiSkumo nunykima ir galutinj teisés virSenybés
idealo triumfa. Robert Howse, ,,Europe and the New World Order: Lessons from Ale-
xandre Kojéve’s Engagement with Schmitt’s ‘Nomos der Erde’”, Leiden Journal of
International Law 19 (2006): 95-96.

97 Kojeve, Outline of a Phenomenology of Right, 134-135.

98 Schmitt, Der Begriff des Politischen, 166.
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versum ir jame neiSvengiamai egzistuos politiSkumas. Papildydamas
draugo ir prieso skirtj valdanciyjy ir valdomyjy skirtimi Kojeve’as
i§ryskina politiSkumo koncepcijoje gliidincia horizontalia asimetrija.
Si asimetrija yra uzfiksuota jo pono ir vergo dialektikoje, ji atsklei-
dzia, kad politiSkumas yra neatskiriamas nuo jvairiausiy socialiniy
susiskaldymy visuomeniy viduje. Schkade’és pastebéjimu, pranciizy
filosofui partikuliarumas ir heterogeniskumas yra pamatinés politis-
kumo prielaidos: partikuliarumas yra universalumo antitez¢, jis yra
»politiSkumo conditio sine qua non draugo ir prieSo santykyje“, o
,heterogeniskumas* Zymi homogeniskumo antiteze, jis yra ,,politis-
kumo condition sine qua non valdan¢iyjy ir valdomyjy santykyje*®°.
Kojéve’as dar labiau ,,uzastrina“ pozicija, kad politikoje pagal api-
brézimg nejmanomas neutralumas!'%. Patikslindamas Schmitto poli-
tiskumo koncepcija jis patikslina politiSkumo uzbaigimo salyga: is-
torija baigsis tada, kai zmonija jveiks jg skaldancius partikuliarumus
ir taps vieninga homogeniska visuma.

Universalumo sgvoka pranciizy filosofo universalios homogenis-
kos valstybés koncepcijoje zymi partikuliarumy ir pliuralizmo neigi-
ma. Tokia pozicija reiskia polemika su Schmitto samprotavimais apie
Pluriversum, nes istorijos pabaigoje pasaulis turi tapti vieningu Uni-
versum. Kojeve’as skelbia, kad universali homogeniska valstybé ne-
bebus politinis darinys ,.tikraja Sio zodzio prasme®, nes socialiniame
darinyje, kuriame nebéra priesy ir prieSiSkumo galimybés, nei§vengia-
mai nunyksta ,,politiSkumo sfera*“!%!, Jamesas Nicholsas pazymi, kad
filosofas istorijos pabaigoje iskilsiantj darinj kartais vadina ,,universa-
lia ir homogeniska imperija“, skelbdamas, kad §is darinys tiesiog turés
administruoti teisinguma, taciau jame nebeliks jokiy politiniy raisons
d’etat'9?. Pasak Balke’és formulés, ,,anapus Politiskumo sqvokos pra-

99 Schkade, Die Logik des Politischen, 119.

100 Tbid., 116. Kojéve’as skelbia, kad politikoje ,,neutralumas* yra fikcija, kuri tegali eg-
zistuoti tarp ,,draugy‘. Kojeve, Outline of a Phenomenology of Right, 183.

101 Kojeéve, Qutline of a Phenomenology of Right, 137, 141.

102 J, Nichols, Alexandre Kojéve: Wisdom at the End of History (Lanham: Rowman&
Littlefield Publishers, 2007), 68.
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sideda postistorija (Post-Historie)*193. Vieningoje pasaulinéje valsty-
béje gali vykti revoliucijos ir pilietiniai karai, juos visada gali sukelti
jvairiis socialiniai susiskaldymai. Istorija bus uzbaigta tik tada, kai visi
skirtumai, galintys sukelti revoliucijas ar pilietinius karus universalios
valstybés viduje, nunyks ar taps politiskai nerelevantiski.

Homogeniskumo sgvoka Kojeve’o universalios homogeniSkos
valstybés koncepcijoje reiskia bet kokio politiskai prasmingo hete-
rogeniskumo neigimg. Homogeniska valstybé¢ filosofui yra tokia, ku-
rioje nebelieka pilietiniy kary ir revoliucijos pavojaus, joje nunyksta
valdanciyjy ir valdomyjy skirtis. Visg pasaulj apimsianciame dari-
nyje tautiniai, rasiniai, socialiniai ir kitokie partikuliarumai nebegalés
turéti jokios politinés prasmés, nes kiekvienas pilietis bus universaliai
pripaZjstamas vienos visai zmonijai bendros valstybés!'%*. Universalu-
ma ir homogeniSkuma kaip politinius zmonijos idealus Kojéve’as pri-
skiria krikScioniSkai religijai, kurios Dievas yra universalus, bendras
visiems zmonéms neatsizvelgiant j politinius susiskaldymus, kriksc¢io-
nybg¢je kiekvienas asmuo gali tapti universalios tikin¢iyjy bendruome-
nés nariu, joje kiekvienas zmogus yra lygus prie§ Dieva!%. Kojéve’o
ateistiniu krik§¢ionybés ir politikos santykio supratimu, ,,beklasés vi-
suomenés™ sukiirimas turi Zyméti kriks¢ioniskojo ,.transcendentinio
egalitarizmo* idealo realizavima $iame pasaulyje!%, I§ Schmitto fra-
gmentisko ir polemisko istorijos pabaigos aptarimo susidaro jspiidis,
kad vienos pasaulinés valstybés jkiirimas Zyméty politiSkumo uzbai-
gima. Jvesdamas valdanciyjy ir valdomuyjy skirtj kaip fundamentalig
politing kategorija, Kojéve’as patikslina juristo pozicijg — politisku-
mas ir istorija baigsis tada, kai nunyks socialinés klasés ir individy
partikuliarumai nebeturés jokios teisinés svarbos, visi zmonés taps
lygiais vieningos zmonijos pilieciais.

Politinéje teologijoje komentuodamas ,,kairiyjy hegelininky® sam-
protavimus apie tai, kad Dievo vietg turi uzimti zmonija, Schmittas

103 Balke, ,,Zur politischen Anthropologie Carl Schmitts®, 62.
104 Kojeve, Introduction to the Reading of Hegel, 237.
105 de Berg, Das Ende der Geschichte, 111.

106 Schkade, Die Logik des Politischen, 206-207.
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rasé: ,,Marxas ir Engelsas visados Zinojo, kad Sis save vis labiau suvo-
kian¢ios zmonijos idealas turi baigtis anarchistine laisve. Kaip tik dél
intuityvaus jaunatviSkumo didziai reikSmingas yra 1842—-1844 mety
jaunojo Engelso sakinys: ,,[i]r valstybés, ir religijos esmé yra ta, kad
Zmonija bijosi pati saves.“197 Tokia pozicija grindzia Kojéve’o sam-
protavimus apie istorijos pabaiga, kuri jam neatskiriama nuo ateizmo
triumfo ir politiSkumo jveikimo. Drury nuomone, ateizmas pranciizy
filosofui yra ,,biitina saglyga zmonijos i$sivadavimui i§ vergovés, kurig
Kojéve’as sutapatina su mirties baime. <...> Dievas yra mirties bai-
més simbolis. Tik tada, kai Zzmogus nuzudys Dieva, jis bus i$ tikryjy
laisvas“198. Zvelgiant i§ Schmitto politinés-teologinés perspektyvos,
tokios nuostatos yra puikus perversa imitatio Dei pavyzdys. Kojéve ui
tai yra legitimus imitatio Dei — Zmonija turi suprasti, kad Dievas buvo
tik jos projekcija, jis buvo idealas, kurj pati zmonija turi realizuoti. An-
tropoteisting Kojéve’o sistema grindzia jsitikinimas, kad Zmonija turi
i$sivaduoti 1§ teologinés mastysenos, suvokti savo pacios dieviskuma
ir padaryti tai, kas krikS¢ioniSkame istorijos supratime priklauso nuo
Dievo, — uzbaigti istorijg.

1955 metais paskelbtame straipsnyje Istoriné Siuolaikinés pasau-
linés opozicijos tarp ryty ir vakary struktira Schmittas, pratgsdamas
tais paciais metais prasidéjusig tiesioging diskusijg su Kojéve’u, sam-
protauja apie skirtumg tarp priesisSkumo, egzistuojancio tarp gyviny,
ir tokio, kuris tveria tarp Zzmoniy. Apibendrindamas $ios skirties esmg
juristas skelbia, kad ,,prieSisSkume tarp Zmoniy egzistuoja jtampa,
kuri ryskiai transcenduoja natiiralumg. Zmonéms §is transcendavi-
mas visada prasimusa, nesvarbu, ar vadintume jj transcendentiniu, ar
transcendentaliniu. Sig pridéting verte galima vadinti ,,dvasiskumu*
(,,geistig*), jei norima, ja galima paremti Rimbaud sakiniu: ,,Le com-
bat spirituel est aussi brutal que la bataille d’hommes* (Dvasiné kova
yra tokia pati Ziauri kaip misis tarp Zmoniy)“'%°. Balke’é ir Meyeris

107 Schmitt, Politiné teologija, 68.

108 Drury, Alexandre Kojéve: The Roots of Postmodern Politics, 50.

109 Schmitt, ,,Die geschichtliche Struktur des heutigen Welt-Gegensatzes von Ost und
West: Bemerkungen zu Ernst Jingers Schrift: “Der gordische Knoten™”, in Staat,
Grofsraum, Nomos. Arbeiten aus den Jahren 1916—1969, 533.
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pazyméjo, kad Schmitto uzuoming apie priesiskuma ir dvasiskuma
reikéty skaityti jo diskusijos su Kojéve’u kontekste!!0. Vis délto jie
nepastebéjo, kad pranciizy filosofo mintys apie istorijos pabaigoje
jvyksiant] zmogaus sugrjzima j gyvuliSkuma turéty buti suprastos
kaip atsakas ] Sig juristo uzuoming. 1959 metais pasirodé antrasis
Kojéve’o Hegelio paskaity leidimas, kurio ilgoje i$nasoje filosofas
patikslina savo ankstesnius samprotavimus apie istorijos pabaiga ir
skelbia, kad priesiSkumy jveikimas ir istorijos pabaiga Zymés zmo-
gaus sugrjzimag j gyvuliskuma.

Meyeris Kojéve’o Hegelio interpretacija vadina ,,ironiSku mesi-
anizmu® ir teigia, kad jo istorijos filosofija gali buti apibudinta kaip
,.sekuliarizuota apokalipsé*“!!!, Pranctizy filosofo mesianizmas yra iro-
niskas dél jo antropoteisting interpretacija grindziancios teologijos ir
antropologijos inversijos. Dvasios fenomenologijos interpretatoriaus
eschatologinés istorijos pabaigos id¢jos ironija tampa dar ryskesné, kai
reaguodamas j Schmitto samprotavimus apie gyviinus ir priesiskuma
jis prieina prie i§vados, kad istorijos pabaiga Zymés ne antropoteistinio
principo triumfa, bet zmogaus sugrizimo i gyvuliSkuma pradzia. Tai
yra didZioji jo istorijos filosofijos ironija — didZiausio Zmonijos triumfo
akimirka pasirodys esanti galutinio nuosmukio pradzia. Kojéve’o pa-
tikslintoje istorijos pabaigos versijoje zmonija, turéjusi uzimti Dievo
vieta, atkris j elementaraus gyvuliskumo lygmenj. Politinéje teologijo-
Jje komentuodamas paralelizmg tarp teologijos ir politiSkumo Schmit-
tas uzsiming, kad $iy reiskiniy nykimas turéty kulminuoti ,,rojum skel-
biamoje tiesioginio, natliralaus gyvenimo ir neproblemisko kiiniskumo
Siapusybéje*!12. Abu filosofai, Zvelgdami i§ radikaliai skirtingy pers-
pektyvy, sutinka, kad politiSkumg generuojancio priesiSkumo jveiki-
mas zZyméty zmogaus sugyvuléjimg. Schmittas ir Kojéve’as Zzmogy
apmasto kaip politinj gyviing, taciau politika jiems pirmiausia reiskia
priesiskuma, konfliktus ir kova. Juristui prieSiSkumo nejveikiamumo

110° Balke, ,,Zur politischen Anthropologie Carl Schmitts®, 60; Meyer, Ende der Geschich-
te?,152.

L Meyer, Ende der Geschichte?, 63, 85.
12 Schmitt, Politiné teologija, 80.
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garantas yra prigimtiné nuodémé. Hegelio interpretatoriaus antropo-
teistinéje sistemoje néra vietos Siai teologinei koncepcijai, todél isto-
rijos pabaiga ir politiSkumo jveika jam yra realios galimybés, kurios
Zyméty zmonijos sugrizima j gyvuliskuma.

Isvados

Schmitto politiSkumo koncepcija yra neatskiriama nuo polemikos su
depolitizacijy procesais ir pozicijomis, kurias grindzia siekis iSva-
duoti zmonija i$ politisSkumo. Jo jsitikinimas, kad pasaulis negali biiti
depolitizuotas, priklauso nuo teologiniy prielaidy — nuo nuostatos,
kad politiSkuma generuojantis prieSiSkumas kyla i§ nuodémingos
Zmogaus prigimties. Prigimtinés nuodémés padariniai negali biiti ati-
taisyti zmogaus pastangomis, todél zmonija negali jveikti politisku-
mo. Schmitto teologinéje vizijoje pastangos jveikti politiSkuma su-
prantamos kaip zymincios siekj i§vaduoti zmonija i$ jo palaikomos
eschatologinés jtampos. Dievo valdomas kontingentiskumas negali
biiti jveiktas zmogaus pastangomis.

Kojeve’o antropoteisting Hegelio interpretacija grindzia kriks¢io-
niskos teologijos inversija. Jo ateistin€je ir imanentinéje sistemoje
néra vietos transcendentinéms teologinéms koncepcijoms, jos yra
transformuojamos ir virsta idealais, kuriuos Zmonija turi realizuo-
ti istorijos pabaigoje. Sitaip interpretuojant kriki¢ioniska teologija
turi tapti ateistine antropologija, skelbiancia Zzmogaus dieviskuma, o
mokymas apie zmoniy lygybe prie§ Dieva tampa mokymu apie be-
klas¢ visuomeng. Kojeve’o antropoteistiné krik§Cionybés inversija
ortodoksinés teologijos pozitriu gali buti apibiidinta kaip perversa
imitatio Dei. Jo ateistiné Hegelio interpretacija netiesiogiai patvirti-
na Schmitto samprotavimus apie ,,ontologinj-egzistencinj“ rysj tarp
prigimtinés nuodémés ir politiskumo, ji rodo, kad mintis apie politis-
kumo jveikimg ir istorijos uzbaigima negali buti suderinta su kriks-
¢ioniSkam zmogaus ir politikos supratimui fundamentalia dogma.

Kojeéve’as istorijos pabaigoje iskilsiancios universalios homoge-
niSkos valstybés koncepcija pristato kaip sekuliarizuota krikScionis-
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ka mokymag apie postpoliting Zmonijos vienybe. Ateistinis ir imanen-
tinis krik§¢ionybés ir politikos santykio supratimas yra grindziamas
nuostata, kad teologinés koncepcijos turi biiti imanentizuotos, jos turi
tapti politiniais idealais, kuriy aktualizavimas uztikrins politiSkumo
jveika ir istorijos pabaiga. Zmonija turi uzimti Dievo vieta, jveikti ja
skaldancius priesisSkumus ir uzbaigti istorijg. Kojéve’o samprotavi-
mai patvirtina Schmitto pozicijg, kad noras jveikti politiSkumg turi
teologing prasme. Ateizmas Hegelio interpretatoriui yra biitina isto-
rijos uzbaigimo ir Zmonijos i§sivadavimo salyga. Pranciizy filosofo
istorijos pabaigos idéja ir universalios homogeniskos valstybés kon-
cepcija buvo formuojamos diskusijoje su Schmitto Politiskumo sqvo-
ka. Juristo pateiktas politiSkumo aiskinimas yra nulemtas polemikos
su doktrinomis, kurias grindZia noras pasiekti postpoliting Zmonijos
vienybe. Kojéve’o istorijos pabaigos idéja formuoja tokios perspek-
tyvos inversija — jos kontiirus jis brézia diskusijoje su Schmitto poli-
tiSkumo aiskinimu. Universalios ir homogeniSkos valstybés koncep-
cija patikslina politiSkumo jveikimo salygas.

Nepaisant radikaliai skirtingy perspektyvy, abiejy filosofy poli-
tines teorijas grindzia nuostata, kad zmogus yra politinis gyvinas,
taciau politiSkuma jie supranta kaip neatskiriamg nuo priesiSkumo,
konflikty ir kovos. Reaguodamas j Schmitto uzuoming apie priesis-
kumo tarp zmoniy ,,transcendentiSkuma Kojéve’as patikslina savo
istorijos pabaigos prognoze¢: nunykus prieSiSkumui ir jo keliamai
jtampai, zmogus netaps theoanthropos, jis paprasciausiai sugrj$ ]
gyvuliskuma. Si i§vada sutampa su Politinéje teologijoje i$sakyta
uzuomina, kad i§sivadavimas i§ politiSkumo ir teologijos kulminuoty
,»heproblemisko ktiniSkumo Siapusybéje™.
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