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Santrauka. Immanuelio Kanto kritiné filosofija, jvykdziusi revoliucija mastyme, paliko
neatsakyta klausima, kaip jmanoma politika kaip filosofija ir mokslas. Hannah Arendt
buvo teisi politika susiedama su reflektuojanéia spendimo galia, taciau paliko neatsaky-
tus klausimus — kokia politikos samprata implikuoja Kanto kritin¢ sistema ir kokios yra
politinés filosofijos ir politikos moksly ribos. Straipsnyje teigiama, kad politika yra estetiné
idéja, todél neturi objektyviai visuotinio apibrézimo ir islieka neiSvengiamai atvira jvairiy
episteminiy ir politiniy bendruomeniy interpretacijoms. Estetinés id¢jos taip pat pagrindzia
politikos moksly galimybe kaip simbolinj pazinimg ir naujai suformuluoja politinés filoso-
fijos uzdavinj apriboti politika vien tik sprendimo galios ribose.

ReikSminiai ZodZiai: Kantas, politikos mokslai, politiné filosofija, mastymas, estetinés
idéjos.

Outlines of Political Thinking in Immanuel Kant’s
Critical Philosophy

Abstract. Immanuel Kant’s critical philosophy revolutionised thinking and left unan-
swered the question of how politics as philosophy and science is possible. Hannah Arendt
was right to associate politics with the reflective power of decision, but she left unanswered
the questions of what conception of politics is implied by Kant’s critical system and what
are the limits of political philosophy and political science. The paper argues that politics
is an aesthetic idea and therefore has no objectively universal definition and remains nec-
essarily open to interpretation by various epistemic and political communities. Aesthetic
ideas also substantiate the possibility of political science as symbolic cognition and refor-
mulate the challenge of political philosophy to confine politics solely within the judgment.
Key words: Kant, political science, political philosophy, thinking, aesthetic ideas.
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Ivadas

Vienas i§ bady apibrézti politikos ir mastymo santykj! galéty biti
Immanuelio Kanto kritiné filosofija%. Kantas i$siskiria i§ kity filosofy
savo jvykdyta mastymo revoliucija: ,,grynojo spekuliatyviojo proto
kritikos uzdavinys yra minétas bandymas pakeisti ligSiolinj metafizi-
koje vartojamg tyrimo biida, biitent jvykdyti joje visiSka revoliucija,
sekant geometry ir gamtininky pavyzdziu‘3. Nors Kantui vienas i3
svarbiausiy klausimy buvo ,, kaip galima metafizika kaip mokslas “*.
Norédami pratesti Kanto pradéta mastymo revoliucija politikoje turi-
me klausti to, ko pats Kantas nepaklausé — kaip galima politika kaip
mokslas ir filosofija. Nors politika gali pasirodyti kaip nuo filosofijos
ir mokslo visiskai atskira patyrimo sritis, Sio straipsnio siekis yra pa-
rodyti, kaip politinis patyrimas gali buti duotas mastymui apskritai.
Sekant Kanto kritinés filosofijos pavyzdziu, filosofija ir mokslas Sia-

Hannah Arendt ir Leo Straussas yra atkreipe démesj, kad politiné filosofija yra pro-
blemiska dél jtampos tarp politinio ir filosofinio gyvenimy; Hannah Arendt, ,,Philo-
sophy and Politics, Social Research 57, nr. 1 (1990): 100-103, https://www.jstor.
org/stable/40970579; Leo Strauss, What is Political Philosophy? And Other Studies
(Chicago: University of Chicago Press, 1988), 146—147. Taip pat, Blaise’o Pascalio
teigimu, Platono ir Aristotelio politin¢ filosofija ,,buvo maziausiai filosofiska ir ma-
ziausiai rimta jy gyvenimo dalis“, o jy vienintelis tikslas buvo — ,,nustatyti taisykles
pamiséliy namams*; Blaise Pascal, Mintys, vert. A. Tamogaitis ir J. Zalgaité-Kaya
(Vilnius: Hubris, 2020), 146-147.

Michaelo Oakeshotto studija ,,Patyrimas ir jo modusai“ (angl. ,,Experience and Its
Modes®) yra vienas i$ ryskiausiy bandymo tyrinéti apskritai zmogiskojo patyrimo mo-
dusus pavyzdziy, taciau autoriui labiau rtpi atskleisti istorijos, mokslo ir praktikos pa-
tyrimo modusus nei apibrézti politikos vieta mastyme. Michael Oakeshott, Experience
and Its Modes (Cambridge: Cambridge University Press, 1986), 32-36. Leo Straussas
savo jvairiuose darbuose nagringja politikos filosofijos ir politikos moksly santykj, ta-
¢iau giliau neatskleidzia, kokia yra politikos vieta zmogaus mastymo strukttiroje. Leo
Strauss, Prigimtiné teisé ir istorija, vert. A. Radzvilien¢ (Vilnius: Tyto alba, 2017),
23-141; Leo Strauss, Liberalism Ancient and Modern (Chicago—London: The Uni-
versity of Chicago Press, 1968), 203-223. Roberto Mangabeiros Ungerio studijoje
Pazinimas ir politika* (angl. ,,Knowledge and Politics*) irgi analizuojamas mastymo
ir politikos santykis, taciau apsiribojama vien tik liberalizmo kontekstu; Roberto Man-
gabeira Unger, Knowledge and Politics (New York: The Free Press, 1984), 106—-108.

Immanuel Kant, Grynojo proto kritika, vert. R. Pleckaitis (Vilnius: Margi rastai,
2013), 28.

4 Ibid., 48.
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me straipsnyje suprantami ne kaip atskiros nuo politikos patyrimo
sritys, bet skirtingi mastymo apie politikg biidai, kurie leidzia aiskiau
apibrézti politikos vieta mastymo struktiiroje.

Kanto kritiné filosofija prasidéjo nuo suvokimo, jog nepakanka
vien to, kad matematika ir gamtos mokslai egzistuoja, bet dar juos
reikia pagrjsti Zmogaus mastymo struktiiroje®. Politinés filosofijos ir
politikos moksly pagristumo ir politikos vietos Kanto grynojo proto
strukttiroje klausimai yra tarpusavyje glaudziai susije. Politiné filo-
sofija ir politikos mokslai irgi egzistuoja kaip du esminiai ir konkre-
tis bldai apmastyti politinj gyvenimg. [prasta manyti, kad politiné
filosofija nagringja idéjas, o politikos mokslai — reiskinius, todél po-
litinio mastymo kritika turi atsakyti, koks yra santykis tarp idéjy ir
reiskiniy bei politikos. Nustate politikos vieta Kanto kritinéje siste-
moje galésime apibrézti ir politikos moksly bei politikos filosofijos
tikslus ir ribas, o politikos moksly ir politinés filosofijos apibrézimas
Kanto grynojo proto struktiiroje leidzia apibrézti ir pacios politikos
vietg joje.

Anot paties Kanto, jo kritinéje filosofijoje pateikiami ,,visi me-
tafizikos metmenys*¢, kuriuose néra jokios nei$sprestos metafizinés
problemos arba bent rakto jg iSspresti’. Kadangi Kanto kritiné siste-
ma yra toks visapusiskas zmogaus mastymo tyrinéjimas, Kanto kri-
tiné filosofija gali pasitlyti principus, leidzianéius atsakyti ir | tuos
klausimus, j kuriuos pats Kantas savo kritikose aiskiai neatsaké. Jei-
gu politinio mastymo kritika galima, ji turi bati ir bendros Zmogaus
mastymo kritikos dalis, todél norint apibrézti politika reikia atkartoti
Kanto nueitg zmogaus mastymo tyrimo kelia.

Straipsnio tikslas — iSsiaiskinti, kokig politikos sampratg atsklei-
dzia Kanto grynojo proto samprata ir kaip ji nuzymi politinés filosofi-
jos ir politikos moksly ribas. Iki §iol Kanto politinés minties interpre-
tatoriai daugiausia koncentravosi ] kelis Kanto politinius traktatus,

5 Kadangi Sie mokslai tikrai egzistuoja, tai visai dera klausti, kaip jie galimi, nes tai,
kad jie turi bati galimi, jrodo jy buvimas®, Kant, Grynojo proto kritika, 47.

6 Ibid., 28.

7 Ibid., 12.
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tarytum jie bty jo politinés filosofijos Serdis, bet ignoravo politikos
vietos klausimg jo kritingje sistemoje®.

I§ Kanto filosofijos interpretatoriy iSsiskiria Hannah Arendt, kuri
savo Kanto paskaitose bandé apibrézti Sio filosofo politikos sampratg
siedama ja su Kanto Sprendimo galios kritika. Nors Hannah Arendt
teisingai identifikavo politikos sasaja su sprendimo galia, taciau ji ne-
nurode, koks yra politikos statusas Kanto kritinéje filosofijoje. Hannah
Arendt taip pat neaptaré politinés filosofijos ir politikos moksly riby
klausimo, nors $is klausimas yra svarbus aiskinantis, kaip galima poli-
tika kaip mokslas ir filosofija. Hannah Arendt Kanto analizé yra esmi-
nis $io straipsnio atspirties taskas, taciau siekiama jg iSvystyti ir iSplés-
ti. Kanto politikos samprata, filosofinio ir mokslinio politinio mgstymo
biidai analizuojami nustatant jy santykj su Kanto sagvoky, proto idéjy ir
estetiniy sprendiniy apibrézimais.

Lietuvoje Kanto kritinés filosofijos ir politikos santykj i§samiau-
siai yra nagrinéjes Alvydas Jokubaitis, taciau A. Jokubaicio iSvados
dél politikos ir Kanto kritinés filosofijos santykio skirtinguose dar-
buose skiriasi®. Siame straipsnyje atsispiriama nuo A. Jokubaicio

8 Kanto tyrinétojy darbuose yra kelios svarbios iSimtys. Howardas L. Williamsas yra pa-
zymejes, kad Kanto ,,politiné filosofija yra neatskiriama kritinés sistemos dalis“; Ho-
ward L. Williams, Kant s Political Philosophy (New York: St. Martin’s Press, 1983),
273. Visgi, Charleso Tayloro teigimu, pa¢iam Howardui L. Williamsui nepavyko pa-
kankamai gerai atskleisti Sio rySio; Charles Taylor, Howard Williams, Kants Political
Philosophy (Oxford: Basil Blackwell, 1983), Bulletin of the Hegel Society of Great Bri-
tain 5, nr. 1 (1984): 45, https://doi.org/10.1017/S0263523200003554. Onoros O’Neill
bandymas susieti Kanto politikos samprata su jo kritine filosofija buvo sékmingesnis,
taciau apsiribojo vien tik Grynojo proto kritikos ,transcendentalinio metodo* dalimi,
kurioje nagrinéjamas struktiirinis panaSumas tarp Kanto politinémis metaforomis prista-
tomo mastymo autoriteto ir politinés tvarkos; Onora O’Neill, ,,Reason and Politics in the
Kantian Entreprise®, in Essays on Kants Political Philosophy, ed. Howard L. Williams
(Chicago: University of Chicago Press, 1992), 50-80. Visgi to nepakanka norint aptarti
politikos ir mastymo santykj, nes lieka apeinamas klausimas, kaip politika galéty bati
apibrézta pacioje Kanto kritingje sistemoje, o ne pagal analogijas.

9 Alvydas Jokubaitis tekste ,,Politiskumo ir moralumo santykis“ nagrinéjo politikos san-
tykj su protu, tadiau Siame tekste jam labiau ripi moralés ir politikos santykis, todél
daugiausia démesio skiriama Kanto moralés teorijai, o sprendimo galia apskritai neap-
tariama, nors $is mastymo buidas yra svarbus suprantant politikos vieta Kanto kritin¢je
sistemoje; Simas Celutka, Alvydas Jokubaitis ir Aisté Noreikaite, Politika ir moralé.
Ontologiné perspektyva (Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2022), 21-52. Taip
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kritikos politikos mokslams, pastebéty jtampy dél Kanto moralés
teorijos taikymo politikai ir atrastos sasajos tarp politikos ir esteti-
kos idéjy, kuri i§samiausiai aptarta knygoje Politinio proto kritika.
Nors A. Jokubaitis savo naujausiuose darbuose atskleidé sgsajas tarp
politikos ir Kanto estetikos teorijos, liko aiSkiai neaptarta, kaip Sis
atradimas leidzia naujai apibrézti politinés filosofijos ir politikos
moksly tikslus ir ribas Kanto grynojo proto struktiiroje!?. Kitaip nei
A. Jokubaicio darbuose, Siame straipsnyje laikomasi pasitikéjimo, o
ne jtarumo prielaidos politikos moksly atzvilgiu. Kadangi politikos
mokslai egzistuoja, jy galimybe¢ pirmiausia reikia pabandyti pagrjsti
nurodant jy ribas Kanto kritinéje filosofijos strukttiroje, o ne i§ anksto
atmesti kaip negalima, todél straipsnyje atsisakoma iSankstinés prie-
laidos, kad politikos mokslai grindziami iSskirtinai gamtos moksly

prielaida, kad politikos tikrumas gali buiti pagrjstas tik remiantis Kanto moralés teorija,
todel teigia, kad ,,Kanto moralés pirmenybés principas nesuderinamas su empirinio
politikos mokslo determinizmu®; Alvydas Jokubaitis ir Linas Jokubaitis, ,, Jmmanue-
lio Kanto i88tkis politikos mokslui®, Politologija 104, nr. 4 (2022): 8-31, https://doi.
org/10.15388/Polit.2021.104.1. Kitame straipsnyje, ,,Jmmanuelis Kantas ir politikos
tikrumo klausimas®, vis dar laikomasi prielaidos, jog politikos tikrumas gali bati pa-
gristas Kanto moralés teorija, taciau kritikuojama, kad Kanto moralés teorija nepaste-
bi tarpasmeninio tikrumo, kuris svarbus politikai; Alvydas Jokubaitis, ,,Jmmanuelis
Kantas ir politikos tikrumo klausimas®, Problemos 100 (2021): 75-86, https://doi.
org/10.15388/Problemos.100.6. Taciau radikalus ltzis A. Jokubaicio Kanto ir politi-
kos santykio analizéje jvyko su straipsniu ,,Politikos vieta Immanuelio Kanto grynojo
proto strukttiroje®, kuriame politikos samprata kildinama i§ Kanto estetikos. Alvydas
Jokubaitis, ,,Politikos vieta Immanuelio Kanto grynojo proto strukttroje, Politologija
109, nr. 1 (2023): 19, https://doi.org/10.15388/Polit.2022.109.1.

Net ir i§samiausiame A. Jokubai¢io darbe apie politikos ir Kanto estetikos santykij
Politinio proto kritika néra aiSkaus atsakymo, ar ir kaip politikos mokslai tikrai ne-
gali bti pagristi Kanto grynojo proto struktiiroje. Nors A. Jokubaitis knygoje atmeta
politikos moksly galimybe pagal gamtos moksly pavyzdj, taciau tuo pat metu teigia,
kad politikos mokslai gali ,,pripazinti moralés prioriteta ir taip apriboti gamtos moks-
lus pamégdziojanéiy zmoniy pretenzijas“. Pastarosios politikos moksly galimybés
A. Jokubaitis i§samiau neaptaria, bet politikos mokslus iSskirtinai vertina kritiskai.
Taip pat A. Jokubaitis yra kritiskas politinés filosofijos atzvilgiu, nes pastaroji politika
tapatina tik su proto idé¢jomis, bet pamirsta politikos jusliSkuma. Visgi A. Jokubaitis
i§samiau neaptaria, kaip politinés filosofijos tikslai galéty bati perzvelgti politika api-
bréziant Kanto estetikos teorijos kontekste; Alvydas Jokubaitis, Politinio proto kritika
(Vilnius: Lietuvos nacionalinés Martyno Mazvydo bibliotekos Mokslo ir enciklopedi-
ju leidybos centras, 2024), 109, 141.
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pavyzdziu. Siekis pagrjsti ne tik politinés filosofijos atskirumg nuo
Kanto praktinés filosofijos, bet ir politikos moksly galimybe Kanto
grynojo proto struktiiroje yra vienas esminiy $io straipsnio uzdaviniy.

1. Politinio mgstymo problema

Siekdami atsakyti | klausima, kaip galime apibrézti politinj masty-
ma, turime iSsiaiskinti, kaip Kantas kritin¢je filosofijoje supranta
patj mastyma. Kaip pazymi tieck Walteris Bryce’as Gallie’is!!, tiek
Onora O’Neill'?, Kantas nepateikia vieno visa apimancio mgstymo
apibrézimo. Savo kritikose Kantas, siekdamas nuzyméti mastymo
ribas, aiskiai atskiria intelekta nuo proto. Intelektas yra savokomis
fenomenus pazjstantis mastymas, o protas negali pazinti fenomeny,
bet tiesiogiai veikia praktiniame gyvenime. Anot Kanto, ,,0bjekta
mastyti ir objekta pazinti néra tas pats®, nes ,,jei negaléty buti jokio
sgvoka atitinkancio stebinio, tai sgvoka biity mintis savo forma, bet
be jokio objekto, ir ja nebiity galima pazinti jokio daikto, todél, kiek
man zinoma, nebiity, né negaléty buti nieko, kam mano mintis ga-
lety tikti“!3. Sis skirtumas nurodo, kad mastymo negalime tapatinti
vien tik su pazinimu, nes pazinimui skirtas intelektas yra apribojamas
vien tik reiSkiniy sritimi, o protas — vien tik mastymu pasiekiamy
transcendentaliniy idéjy, kurios neturi jokio juslinio referento, arba
objekto.

Politikos mokslininkai, tyrinédami Zzmoniy poelgius, neiSvengia-
mai susiduria su determinizmo ir laisvés antinomijos problema. Kaip
Alvydas Jokubaitis ir Linas Jokubaitis, Kantas ,,nesuvokty‘ politikos
mokslo, kuris blity panasus j gamtos moksla, nes ,,gamtos mokslus
pamégdziojancio mokslo skverbimasi j politika jis apibiidinty kaip

I Walter Bryce Gallie, ,,Kant’s View of Reason in Politics*, Philosophy 54, nr. 207
(1979): 23, https://doi.org/10.1017/S0031819100024852.

12 O’Neill, ,,Reason and Politics in the Kantian Entreprise®, 50.
Kant, Grynojo proto kritika, 145.
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praktinio proto kolonizacijg*“!4. Praktinio proto kolonizacija yra pro-
blema Kanto kritinéje filosofijoje, nes laisvé ir determinizmas yra
suderinami tik jeigu sugebame aiskiai atskirti désniams paklistan-
tj gamtos pasaulj nuo zmogaus veiklos srities, kurioje turime veik-
ti tarytum laivé egzistuoty: ,,<..> laisvé gali biiti susijusi su visai
kitos rusies salygomis negu gamtinis biitinumas, tai $io bitinumo
désnis laisvei neturi jtakos, taigi jie abu gali egzistuoti vienas nuo
kito nepriklausomi*!3, Kanto teigimu, ,,poelgis priskiriamas vien tik
mastyti zmogaus pobtidziui, todél, nors ir galime zmogaus poelgius
paaiskinti deterministiskai, taip pat galime juos teisingai smerkti ,,ta-
rytum kaltininkas juo pradé¢jo padariniy eilg visiSkai savaimingai®
atsiribodamas nuo jvairiy aplinkybiy'®. Jeigu tarsime, kad politikos
mokslai remiasi intelektu, tada turésime atmesti §] Kanto laisvés ir
determinizmo antinomijos sprendima, nes tokie politikos mokslinin-
kai zmogaus veiksmus politiniame gyvenime sieks pazinti tarsi po-
litika buity determinuojama gamtos sritis, kurioje néra vietos laisvei.

Vienas 1§ akivaizdziausiy antinomijos tarp laisvés ir determiniz-
mo problemos pavyzdziy politikos mokslams yra rinkimy tyrimai.
Politikos mokslininkai, tyrinédami rinkimus demokratijose, laikosi
prielaidos, kad Sie rinkimai buvo laisvi ir sgziningi, todél implikuoja,
jog kiekvienas pilietis turéjo laisve pats apsispresti, uz kurj kandidatg
ar partija balsuoti. Jeigu tartume, kad politikos mokslininkai vado-
vaujasi intelektu norédami paaiskinti balsavimg rinkimuose tyrinéda-
mi balsavimg lémusias salygas, tada turétume tarti, kad ir balsavimas
néra laisvas ir pakliista gamtiniam priezastingumui. Toks balsavimo
tyrin¢jimas intelektu prie§tarauty Kanto teiginiui, kad Zmoniy poel-
gius turétume vertinti kaip priklausianc¢ius vien tik mastymo, o ne
reiskiniy sri¢iai. Intelektu besivadovaujancio politikos mokslininko
zmogaus poelgiy vertinimas ,tarytum® jie priklausyty gamtai, skirty-
si nuo Kanto poelgiy vertinimo ,,tarytum* laisvé egzistuoty Zmogaus

14 Alvydas Jokubaitis ir Linas Jokubaitis, 11.
15 Kant, Grynojo proto kritika, 455.

16 Tbid., 453-454.
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veikloje. Kanto ,,tarytum*!7 yra laisvés ir determinizmo antinomijos
sprendimas, o politikos mokslininky ,.tarytum® yra antinomijos su-
grazinimas, jei tartume, kad politikos mokslininkai remiasi intelektu
tyrinédami politika.

Kitg blidg pagrjsti politikos moksly galimybe galime atrasti vie-
no i% sociologijos kiréjy Emile’o Durkheimo méginime perzitiréti
Kanto intelekto sampratg apskritai. Anot E. Durkheimo, komplek-
sin¢ ir dinamiska socialing realybe galésime suprasti tik tada, kai
tarsime, jog Kanto intelekto kategorijos yra socialinés kilmés ir
kolektyvinio mastymo rezultatas!'®. Tokia E. Durkheimo intelekto
perziiira ne tik neleidzia iSspresti laisvés ir determinizmo antino-
mijos, bet ir neigia visuotinio ir objektyvaus mokslo galimybe, kai
net pats intelektas tampa determinuojamas socialinés aplinkos. Nors
E. Durkheimas teigia, kad kategorijy ir grynyjy stebiniy socialiné
kilmé nereiskia, jog jie praranda objektyvy visuotinuma!®, taciau,
remiantis Kantu, biitent objektyvus visuotinumas yra prarandamas
intelekta grindZiant socialine kilme. Kanto teigimu, nuo patyrimo
nepriklausomos intelekto kategorijos yra buitina salyga norint patyri-
mo sprendiniams suteikti objektyvy visuotinuma?’. Anot Kanto, ,,ji
[priezasties kategorija] turi biiti pagrjsta intelekte visiskai a priori,
arba turi biiti visai atmesta kaip grynas svai¢iojimas‘?!. Jeigu kartu
su E. Durkheimu tarsime, kad intelekto kategorijos yra salygotos so-
cialinio patyrimo, tada negalésime pagristi ne tik politikos moksly,

Hansas Vaihingeris atkreipia démesj | ypatinga ,tarytum® reikSme¢ Kanto kritin¢je
filosofijoje. Anot H. Vaihingerio, Kanto moralés principai yra praktiskai naudingos
fikcijos (Dievas, nemirtinga siela, laisve), kurios neturi jusliniy referenty empirinéje
tikrovéje, taCiau bitinos praktiniam veikimui ir moralei, nes be $iy fikcijy, arba
to, kas vadinama ,tarytum®, negalétume pagristi moralés atskirumo nuo gamtos
determinizmo; Hans Vaihinger, The Philosophy of ‘As if". A System of the Theoretical,
Practical and Religious Fictions of Mankind, trans. C. K. Ogden (London: Kegan,
Trench, Trubner & Co., 1935), 47-50.

Emile Durkheim, The Elementary Forms of Religious Life, trans. Karen E. Fields
(New York: The Free Press, 1995), 9.

19 Durkheim, The Elementary Forms of Religious Life, 18.

20 1. Kantas, Prolegomenai, vert. R. Ple¢kaitis (Vilnius: Mintis, 1993), 68-69.

21 Immanuel Kant, Sprendimo galios kritika, vert. R. PleCkaitis (Vilnius: Margi rastai,
2019), 130.
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bet ir bet kokio mokslo (pavyzdziui, matematikos ir gamtos) objek-
tyvumo ir visuotinumo.

Jeigu negalima pagrjsti politikos moksly remiantis Kanto intelek-
to samprata, tai galblit bent jau galima pagristi idéjas tyrinéjancia
politing filosofija. Kantas savo proto sampratg iSplétoja moralei skir-
toje Praktinio proto kritikoje, taciau niekur neuzsimena apie politika.
O politiniuose traktatuose Kantas vadovaujasi prielaida, kad politika
nebiitinai priklauso nuo moraliniy jsitikinimy. Traktate / amzingjq
taikg Kantas teigia, jog ,,sukurti valstybe, kad ir kaip keistai tai skam-
ba, galéty ir velniy <...> tauta*?2. Visuotinés istorijos idéjoje pasaulio
pilietijos poziuriu jis jrodinéja, kad egoizmas yra esminé istorijos su-
pratimo prielaida: ,,Be ty savaime nepatraukliy, nedraugisky savybiy,
18 kuriy kyla pasipriesinimas, su kuriuo kiekvienas biitinai susiduria
savo egoistinése pretenzijose, t. y. gyvendamas Arkadijos piemeny
gyvenima, kur vieSpatauja tobulas sutarimas ir nuosaikumas bei tar-
pusavio meilé, visi talentai amzinai likty tik uZuomazgose.“?3

Grynojo proto kritikoje Kantas ne tik nejvardija jokios iSskirtinai
politinés idéjos, bet ir yra grieztas dél jy skai¢iaus. Jo nuomone, eg-
zistuoja tik trys transcendentalinés idéjos — nemirtinga siela, laisvé ir
Dievas?*, — todél, atrodyty, politinés idéjos neturi vietos Kanto trans-
cendentalingje dialektikoje. A. Jokubaitis teigia, kad toks Kanto ap-
sisprendimas susiaurinti idé€jas iki trijy yra suprantamas grynojo proto
vienumo poziiiriu, taéiau néra pateisinamas politikos atzvilgiu?®. Visgi
negalime kaltinti Kanto, kad jis visiSkai ignoravo politikos reikSme
svarstydamas transcendentalines idéjas. Pristatydamas transcendenta-
lines idé¢jas jis pradeda nuo Platono respublikos idéjos aptarimo, taciau
jos nejtraukia j transcendentaliniy idéjy sara§a?®. Sis Kanto sprendimas
apriboti transcendentaliniy idéjy skaiéiy, nejtraukiant politikos, néra
atsitiktinumas, o veikiau sgmoningas Kanto apsisprendimas.

22 Immanuel Kant, Politiniai traktatai, vert. Antanas Gailius ir Gediminas Zukas (Vil-

nius: Aidai, 1996), 142.
23 Ibid., 33.
24 Kant, Grynojo proto kritika, 320.
25 Alvydas Jokubaitis, ,,Politikos vieta Immanuelio Kanto grynojo proto strukttiroje®, 19.

26 Ibid., 305.
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IS Zmogaus proto ir jo antinomijy negalime iSvesti politikos, kuri
siejasi ne tik su nejuslinémis idéjomis, bet ir su socialumu bei jusliniu
patyrimu. A. Jokubaitis teigia, kad Kantas ,,nepastebéjo®, jog ir tarp-
asmeniniai santykiai kuria politikai svarby tikruma, kurio negalime
sieti su protu: ,,Kanto kategorinis imperatyvas leidzia surasti absoliu-
taus moralinio tikrumo Saltinj, taciau to neuztenka?’ norint paaiskinti
meilés, draugystés ir kity zmogiskyjy rysiy tikruma.“?® Kitaip tariant,
politika neapsiriboja individu, kuris vadovaujasi protu, priimdamas
moralinius sprendimus, bet jai reikia socialiniy santykiy, kuriy ne-
galime pagristi vien tik protu. Socialumo svarba yra pabrézes ir pats
Kantas: ,,<..> Siam tikslui [amzinajai taikai] nepakanka visy atskiry
zmoniy noro gyventi pagal laisvés principus jstatyminés santvarkos
salygomis (visy valios distributyviné vienyb¢), reikia, kad visi kartu
panoréty tokios buklés (suvienytos valios kolektyviné vienybé).«?°
A. Jokubaitis pazymi, kad politika néra vien tik proto id¢jos, bet api-
ma ir reiskinius: ,,<...> politika galima apibiidinti kaip reiskinj, taciau
pazvelgus placiau, ji perZzengia juslinj patyrimg ir priklauso proto, o
ne intelekto sri¢iai.* 30 Ta¢iau protas nepajégus apmastyti tokios poli-
tikos visumos, kuri apimty ir reiskinius, nepaneigdama Kanto laisvés
ir determinizmo antinomijos sprendimo. Protas negali nei pagrjsti
zmoniy socialumo, nei aprépti reiskiniy, todél proto idéjomis pagrijs-
ta politiné filosofija néra galima Kanto kritinéje sistemoje.

Jei nei intelektas, nei protas negali pagrjsti politinio mgstymo (nei
filosofinio, nei mokslinio) galimybés, tada, atrodyty, politika neturi
savo vietos Kanto kritinés filosofijos sistemoje. Hannah Arendt tei-
gimu, ne intelektas ir ne protas, o reflektuojanti sprendimo galia gali

27 Simas Celutka irgi pazymi, kad politikai yra reikalingas pasaulifkumas (angl.

,worldliness®) ir pliuralumas, taciau protu besiremianti kantiSkoji moralé negali

pagristi aktyvaus riipes¢io bendru pasauliu, kuris bitinas politikai; Simas Celutka,

,The Ontological Grounding of Hannah Arendt’s Political Ethics“, The European

Legacy 28, nr. 5 (2023): 445, https://doi.org/10.1080/10848770.2023.2229150.

28 Alvydas Jokubaitis, ,,Jmmanuelis Kantas ir politikos tikrumo klausimas*, 82.

29 Kant, Politiniai traktatai, 148.

30 Alvydas Jokubaitis ir Linas Jokubaitis, ,,Jmmanuelio Kanto i§ikis politikos mokslui®,
22.
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leisti pagristi politikos vietg Kanto kritinéje filosofijoje3!. Anot po-
litikos teoretikés, Kantas Sprendimo galios kritikoje atrado visiskai
nauja mastymo biidg — refleksyvia sprendimo galig, — kuria galima
pritaikyti suvokiant ne tik mena, bet ir politikg32. Nors Kanto Spren-
dimo galios kritika yra skirta estetikai, jos nereikéty sutapatinti vien
tik su menu. Kantas estetikg supranta placiau nei vien tik menas.
Kantui estetika yra reikalinga apibrézti mastymo ir juslumo santyki.
Pavyzdziui, Kantas Grynojo proto kritikoje teigia, kad transcenden-
taliné estetika yra mokslas apie juslumo apriorinius principus?3, kuris
,»hustato miisy juslinio stebé&jimo grynosios formos taikymo ribas*34.
Taip pat ir Kanto jvykdyta ,,paskuting proto revoliucija™ nagrinéjusi
Nerija Putinaité teigia, kad Sprendimo galios kritika Kantui néra vien
apie mening kiiryba, bet apskritai praktiSkumo pobtdj, nes Sioje kri-
tikoje Kantas sieké pagristi Zmogaus egzistencijos pagrindus. Dél
pernelyg siauros Kanto estetikos teorijos interpretacijos, siejant jg su
menu, nebuvo pastebéta §io mastymo budo reik§mé politikai.
Sprendimo galia leidzia pagrjsti biiting ry§j tarp mastymo ir po-
litikos3. Kaip teigia Ronaldas Beineris, Hannah Arendt keité savo
pozicija dél sprendimo galios statuso. Hannah Arendt i§ pradziy
sprendimo galig siejo vien tik su praktiniu politiniu gyvenimu?’,
taciau Kantui skirtose paskaitose sprendimo galig jau suvoké kaip
artimesne vieniSam kontempliavimui nei aktyviai politinei veiklai®3.

31 Hannah Arendt, Lectures on Kant's Political Philosophy (Chicago: University of

Chicago Press, 1989), 9.

32 Hannah Arendt, The Life of Mind (San Diego, CA: Harcourt, 1978), 255-261.

3 Kant, Grynojo proto kritika, 68.

34 Ten pat, 146.

35 Nerija Putinaité, Paskutinioji proto revoliucija (Vilnius: Aidai, 2004), 106-107.

36 S, Celutka jvardija mastymo ir politikos santykj kaip nejveikiama praraja, bet neatsizvel-
%ia i sprendimo galia, kuri yra vienas i§ mastymo budy, leidzianciy jveikti $ig praraja;
Celutka, ,,The Ontological Grounding of Hannah Arendt’s Political Ethics®, 446.

37 Pavyzdziui, Hannah Arendt esé¢ ,,Kultiiros krizé teigia, kad ,,sprendimas yra viena, gal
net svarbiausia, veiklos forma, per kurig %tsiranda tas dalyvavimas pasaulyje”. Hannah
Arendt, Tarp praeities ir ateities, vert. A. Sliogeris (Vilnius: Aidai, 1995), 245.

38 Ronald Beiner, ,,Hannah Arendt on Judging®, in Hannah Arendt, Lectures on Kant's
Political Philosophy, 89-94.
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Kantui reflektuojanti sprendimo galia yra vienas i§ mastymo budy,
kuris ,,savo paties sprendinj reflektuoja visuotiniu pozitriu®, arba,
kitaip tariant, tai yra geb¢jimas ,,mastyti save pastatant j kiekvieno
kito padétj“3. I§ vienos pusés, Hannah Arendt teigimu, sprendimo
galia yra toks mastymo biidas, kuriam reikalingas socialumas. Kitaip
tariant, nors mastoma vienatvéje, taciau tokio mastymo biido for-
muluojami sprendiniai turi baiti atviri ir prieinami kity vertinimui“0.
IS kitos pusés, sprendimo galia iSskiria Kantg i§ kity politikos filo-
sofy bitent tuo, kad sprendimo galia leidzia socialumg pragrjsti ne
remiantis zmogaus troskimais ir poreikiais, o mastymu, kuris, anot
Hannah Arendt, nei§vengiamai turi ir politing reikSme*!. Taigi spren-
dimo galia galima pagrjsti politikai svarby Zzmoniy tarpusavio santy-
kiy realumg skirtingai nei Kanto proto sampratos atveju. Sprendimo
galia yra vienintelis Kanto kritinéje sistemoje mastymo biidas, ku-
riam socialumas yra biitinas ir nei§vengiamas.

Taciau Hannah Arendt bandymas susieti Kanto estetikos filosofi-
ja su jo politiniais traktatais pagrindzia socialuma, bet ne politiSkuma.
Nors Hannah Arendt teigia, kad Kantas pastebéjo politika, kaip atskira
nuo socialumo, taciau Hannah Arendt daugiausia démesio skyré zmo-
nijos idéjos aptarimui, o ne iSaiskinimui, kas yra politika Kanto kriti-
néje sistemoje*2. Zmonijos idéja Hannah Arendt yra svarbi, nes §i idéja
yra konkretus pavyzdys, nurodantis bendrumg tarp Kanto Sprendimo
galios kritikos ir jo politiniy traktaty. Hannah Arendt teigimu, Kanto
politiniuose traktatuose plétojamos mintys dél amzino progreso ir fede-
ralinés sgjungos buvo skirtos zmonijos idéjai suteikti politinj realuma, o
butent Sprendimo galios kritikoje sprendziami analogiski klausimai®3.
Taciau zmonijos id¢ja tik leidZia paaiSkinti socialuma, bet neapibrézia
bendrai politikos vietos Kanto kritingje filosofijoje, nes lieka neatsa-
kytas klausimas, kokig politikos sampratg implikuoja sprendimo galia.

3 Kant, Sprendimo galios kritika, 181.

40 Arendt, Lectures on Kant's Political Philosophy, 27, 39-43.
41 Ibid., 14.

42 Ibid,, 9.

4 Arendt, Lectures on Kant's Political Philosophy, 61.
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Politikos samprata slypi ne problemiskoje Zmonijos idéjoje, bet
paciy idéjy statuse Kanto estetinéje filosofijoje. Hannah Arendt pri-
pazjsta idéjy reikSme politikoje: ,,Kai zmogus sprendzia ir kai veikia
politikoje, zmogus turi vadovautis idéja, o ne realybe.“** Taciau pri-
pazindama idéjy svarba politikoje Hannah Arendt iSsamiau nenagri-
néja, koks yra idéjy statusas nei politikoje apskritai, nei Kanto kriti-
néje filosofijoje, todél reikalingas bendresnis atsakymas apie idéjy
ir sprendimo galios santykj. Hannah Arendt estetiné Kanto politinés
filosofijos analizé nurodo politinio mgstymo Saltinj ir tolesnio tyri-
mo kryptj, taciau §io paties santykio ribos néra nuzymétos. Politinio
mastymo kritikai nepakanka susieti Kanto kritinés filosofijos su po-
litiniais traktatais, bet biitina atskleisti politiniy idéjy statusg Kanto
kritinéje sistemoje, nes tik taip galétume aiskiai atsakyti j klausima,
kokig politikos sampratg formuoja sprendimo galia ir kokios yra
mokslinio bei filosofinio mastymy apie politika ribos.

2. Estetikos reikSmé politiniam mgstymui

Reflektuojanti sprendimo galia leidZia paaiskinti politikos vieta Kanto
kritinéje filosofijoje politika apibréziant kaip estetiniy idéjy sritj. Anot
A. Jokubaicio, Kanto ,.estetiniy idéjy aiSkinimas yra raktas politiniy
idéjy supratimui‘®. A. Jokubaitis straipsnyje ,,Politikos vieta Immanu-
elio Kanto grynojo proto struktiiroje** i§sprendzia politikos dvilypumo
problema, pastebéta dar nagringjant politikos ir Kanto moralés filoso-
fijos rysj. Anot A. Jokubaicio, politika yra tiek idéjy, tiek reiSkiniy sri-
tis*, taciau griezta proto ir intelekto perskyra ver¢ia rinktis vieng arba
kitg sritj. Taciau Kantas Sprendimo galios kritikoje iveda estetines idé-
jas, kurios leidZia apé&iuopti §j politikos dvilypuma*’, nes, skirtingai nei
transcendentalinés idéjos, estetinés idéjos turi vaizdinj*8. Kitaip tariant,

4 Arendt, Lectures on Kant's Political Philosophy, 75-76.
45 Jokubaitis, ,,Politikos vieta Immanuelio Kanto grynojo proto strukttiroje®, 24.
46 Jokubaitis, ,,J mmanuelis Kantas ir politikos tikrumo klausimas®, 79.

47 Kant, Sprendimo galios kritika, 209.

48 Ibid., 247-248.
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Kanto estetiniy idéjy teorija vienintelé leidZia paaiskinti, kaip politika
tuo pat metu gali priklausyti tiek nuo idéjy, tiek nuo jusliskumo, kai nei
intelektas, nei protas néra pajégiis apmastyti idéjy ir jusliSkumo kartu.
Intelektas yra aklas juslinio referento neturin¢ioms id¢joms, o protas —
bet kokiam 1§ jusliy kylan¢iam sglygiskumui.

Kanto Sprendimo galios kritikoje jvestos estetinés idéjos taip pat
leidzia atrasti vieta politinéms id¢joms kritin¢je sistemoje nei iple-
¢iant Kanto transcendentaliniy idéjy skaiciy, nei kitaip esmingai mo-
difikuojant Kanto kritinés filosofijos sistema. Visgi Kantas, kalbéda-
mas apie estetines idéjas Sprendimo galios kritikoje, nenurodo nei jy
skaiciaus, nei kad visos estetinés id¢jos turi butinai biti ,,sujuslintos*
trys transcendentalinés idéjos*®. Nors Kanto estetikos filosofijos ty-
rimuose dominuoja du pozitiriai — moralistinis ir racionalistinis — ]
estetinés idéjos Saltinius, Samantha Matherne siiilo praplésti estetiniy
idéjy laukg anapus moralés ir kity, visiSkai jokios sgsajos su juslu-
mu neturinciy idéjy (t. y. ne tik tokios transcendentalinés idéjos kaip
Dievas ir siela, bet ir angelai bei kitos proto idéjos, negalincios jgyti
jokio juslinio referento). Anot S. Matherne, Sprendimo galios kriti-
koje galime aptikti nuorody, kad estetiniy idéjy Saltinis gali buti ir
zmogaus kasdienio gyvenimo patirtis (pavyzdziui, mirtis, ydos, mei-
1¢, reputacija), kurios nejmanoma adekvaciai iSreiksti intelekto sgvo-
komis®. Kadangi politinis gyvenimas yra neatsiejama ir nei§vengia-
ma zmogaus kasdienio gyvenimo dalis, kuri nebiitinai turi sutapti su
morale ir jusliniy referenty neturinciomis idé¢jomis, Kanto estetinés
idéjos atveria galimybe politinéms idéjoms egzistuoti savarankiskai,
be nuorody j moralg ar transcendentalines idéjas, bet iSlickant Kanto
grynojo proto struktiiros ribose.

Skirtingai nei Kanto intelekto ir proto sampraty atvejais, Kan-
to estetikos filosofija leidzia pagrjsti ir politikos moksly galimybe.
Nors A. Jokubaitis, nagrinédamas politiniy ir estetiniy idéjy santykj,

49 Kant, Sprendimo galios kritika, 209.

50 Samantha Matherne, ,, The Inclusive Interpretation of Kant’s Aesthetic Ideas®, British
Journal of Aesthetics 53, nr. 1 (2013): 26-17; 29-30, https://doi.org/10.1093/aesthj/
ays058.
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j1zvelgia politiniy idéjy sgsajg su ,,simboliniu atvaizdavimu®, $io sim-
bolinio atvaizdavimo nesusieja su politikos mokslais. Bet biitent po-
litikos mokslai remiasi tuo, kg Kantas jvardija simboliniu pazinimu.
Simbolinis atvaizdavimas yra hipotipozés porisis, kai ,,sagvoka, kurig
galima mastyti tik protu ir kurios negali atitikti joks juslinis stebinys,
grindziama tokiu stebiniu‘>!. Anot Kanto, simbolinio atvaizdavimo
atveju sprendimo galia ,,pacig stebéjimo taisykle taiko visai kitam
objektui, kurio pirmasis yra simbolis*>2, Kanto teigimu, ,,simboliai
yra tiesiog intelekto priemoné, kuria intelektas naudojasi, kad sa-
vokai suteikty reik§me pateikdamas objekta, taCiau jie yra tik netie-
sioginé priemon¢ pagal analogija su vienais ar kitais sprendiniais,
kuriems intelekto savoka gali biti taikoma“33. Pasitelke iliustratyvia
Kanto rankinio maltinélio analogijg>* simboliSkai atvaizduoti valsty-
bés veikimg, politikos mokslininkai siekia simboliskai pazinti vals-
tybés veikimg nagrinédami, kaip veikia rankinis maliinélis. Si skir-
tis tarp valstybés ir rankinio maltinélio nurodo, kad negalima rasti
valstybés (ar kokiai kitai politinei) idéjai adekvacios sgvokos (t. .
juslinio referento), todél valstybé juslése gali biiti tiek reprezentuota,
tiek pazinta vien tik simboliSkai pagal analogija. Kitaip tariant, Kan-
to kritinéje filosofijoje politika gali egzistuoti vien tik kaip simbolinis
estetiniy idéjy atvaizdavimas, todél nei intelektas, nei protas negali jy
apmastyti, o tai padaryti gali vien tik reflektuojanti sprendimo galia.

Visgi estetinés id¢jos nurodo, kad egzistuoja kita, nematoma fe-
nomeny puse, kurios Zzmogaus protas negali pazinti, todél politikos
mokslininkai tegali politikg paZinti apsiribodami simboliniais idéjy
atvaizdais, taCiau pati politika lieka nepaZini. Nors estetinés id¢jos
turi vaizdinj, ta¢iau, kaip ir transcendentaliniy idéjy atveju, jos néra

SI Kant, Sprendimo galios kritika, 261.

52 Ten pat, 262.

53 Immanuel Kant, Antropologija pragmatiniu poZiiiriu, vert. R. Ple¢kaitis ir R. Rybelie-
né (Vilnius: Margi rastai, 2010), 92.

54 Antai monarchiné valstybé gali biiti pavaizduota kaip kiinas, jeigu ji valdoma
pagal vidinius tautos désnius, arba kaip tik masina (pavyzdziui rankinis malinélis),
jeigu ji valdoma atskiros absoliucios valios, bet abiem atvejais ji pavaizduojama tik
simboliskai.” Kant, Sprendimo galios kritika, 262.
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pazinios intelektui®>. Skirtingai nei intelektinio pazinimo atveju, sim-
bolinis pazinimas néra objektyvus ir visuotinai galiojantis, nes este-
tinés id¢jos negali sudaryti adekvacios intelekto savokos, kuri leisty
pasiekti objektyvy ir visuotinj Zinojima>$. Politikos mokslininkai, ty-
rinéjantys demokratija, rinkimus, tarptautinius santykius ar kitus po-
litikos aspektus, neturi intelekto savoky, kurios leisty pasiekti objek-
tyvy ir visuotinj zinojima, kaip kad gamtos moksly atveju. Todél, kad
intelekto sgvokos néra jmanomos politikoje, politikos mokslininkai
gali pazinti tik politiniy idéjy simbolinius atvaizdus patyrime, o uz
Siy atvaizdy esancios pacios politinés idéjos lieka nepazinios. Po-
litikos mokslininkai, norédami paaiSkinti politinj gyvenima, negali
iSvengti §ios nepazinios politikos pusés, kuri nurodo idéjas. Pavyz-
dziui, Johnas Gerringas atkreipia démesj, kad balsavimo sgvoka biity
bereik$mé, jei jos nesietume su demokratijos idéja’’. Kitaip tariant,
politikos mokslininkui (-ei) balsavimas néra, Kanto vartojama pra-
sme, sgvoka, bet demokratijos estetinés idéjos simbolinis vaizdinys.
Vien fizinis balsavimo veiksmas, nesusietas su demokratijos idé-
ja, negaléty paaiskinti, kodél tai yra politikos moksly, o ne gamtos
moksly tyrinéjimy objektas. Taigi politikos mokslininkai savo tyri-
muose nei§vengiamai remiasi estetinémis id¢jomis, kurios simbolis-
kai reprezentuojamos patyrime.

Nors sprendimo galia paremtas simbolinis politikos pazinimas ne-
turi objektyvaus visuotinumo, biitent tai sprendimo galiai leidzia po-
litikos mokslams iSvengti laisvés ir determinizmo antinomijos. Kaip
pazymi Hannah Arendt, sprendimo galia paremtos jzvalgos neturi
jokio poveikio praktiniam veikimui, nes sprendimo galios atskaitos
taskas yra ne veikéjas, o nesuinteresuoty ir neutraliai politines idé-
jas reflektuojanciy stebétojy pozicija®®. Nors pac¢iai Hannah Arendt
politika yra i$skirtinai veiksmo sritis, reflektuojanti sprendimo ga-

35 Kant, Grynojo proto kritika, 247-248.
56 1. Kantas, Prolegomenai, 68—69.

57 John Gerring, Social Science Methodology: A Unified Framework (Cambridge:
Cambridge University Press, 2012), 156—158.

38 Arendt, Lectures on Kant'’s Political Philosophy, 52-55.
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lia yra atskira nuo veiksmo. Taciau kartu sprendimo galia néra ta-
pati atsiribojimui nuo pasaulio apskritai. Annelies Degryse teigimu,
sprendimo galia yra atsiribojimas nuo politinio veiksmo, ta¢iau néra
atsiribojimas nuo pasaulio apskritai, nes stebétojai islicka bendra-
me pasaulyje reflektuodami konkreéius veiksmus ir jvykius>®. Nors
refleksija neturi tiesioginio poveikio politiniam veikimui, ji skirta
aprépti politing veiklg kaip visuma. Suinteresuotas politinis veike-
jas politikos visumos aprépti negali, nes politikos visuma pasirodo
tik nuo veiksmo atsitraukusiems politikos stebétojams. Remiantis
Hannah Arendt Kanto Zmonijos progreso interpretacija, Kanto ref-
lektuojanti sprendimo galia leidzia aprépti zmogaus veikimo visuma
politikoje, taciau §i visuma negali pasakyti nieko galutinio apie poli-
tika®. Kadangi politikoje susiduriame su estetinémis idéjomis, o ne
su sgvokomis, kurios laiduoja visuotinj ir objektyvy pazinima, ref-
leksija néra tapati gamtiniam determinizmui. Ziiirint i§ estetiniy idéjy
perspektyvos zmogaus poelgiai (tokie kaip balsavimas rinkimuose,
protestai) politikos mokslininkams yra ne gamtiniam determinizmui
pavaldis pazinimo objektai, bet tik simboliniai politiniy idéjy vaiz-
diniai, kurie atsiveria nesuinteresuotam reflektuojan¢iam mastymui.
Kadangi simbolinis pazinimas politikoje negali pasiekti objektyvaus
visuotinumo, todél ir politika neturi objektyviai determinuojanciy
désniy, kurie galéty mesti i85tk individo laisvei.

Politinés idéjos neturi fiksuoty reikSmiy patyrime, todél jos yra
atviros jvairioms interpretacijoms. Politikoje simboliniy prasmiy pri-
skyrimas reiSkiniams yra visiskai arbitralus, nes néra jokios a priori
intelekto taisykleés, kuri konkrecig politing idéja butinai susiety su
vaizdiniu patyrime. Kadangi nesama objektyviy kriterijy, kaip susie-
ti politing idéja su ja net ir simboliskai reprezentuojanciu vaizdiniu,
Sprendimo galios kritikoje Kantas sitilo intersubjektyvy kriterijy, ku-
ris glidi reflektuojancioje sprendimo galioje: ,,<...> skonio [reflekty-

39 Annelies Degryse, ,,Sensus Communis as a Foundation for Men as Political Beings:
Arendt’s Reading of Kant’s Critique of Judgment*, Philosophy & Social Criticism 37,
nr. 3 (2011): 354-356, https://doi.org/10.1177/0191453710389452.

60 Ibid., 57-58.
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vusis] sprendinys nepostuluoja visuotinio sutikimo (tai gali padaryti
tik logiskai visuotinis sprendinys, nes jis gali pateikti argumentus);
jis tik tikisi Sio sutikimo kaip tokio taisyklés atvejo, kurio patvirti-
nimo laukia ne i§ sgvoky, bet i§ kity pritarimo*®!. Politikoje tokiu
atveju jmanomas tik intersubjektyvus tikrumo Kriterijus jungiant po-
litines idéjas su simboliniais vaizdiniais, todél sutarimas dél politi-
nés idéjy reikSmés negali buti objektyviai visuotinis, bet priklauso
nuo konkreciy interpretacijy. Panasiai ir Walteris Bryce’as Gallie’is,
nagrinédamas esmingai ginéijamas koncepcijas (angl. ,.essentially
constested concepts®) pazyméjo, kad politinés koncepcijos, kaip ir
estetinés, yra tos, dél kuriy i§ esmés negalimas joks sutarimas (pa-
vyzdziui, menas ar demokratija), todél ir vienas teisingas apibrézi-
mas néra reikalingas®2. Kitaip tariant, politikos mokslininkai neturi
objektyvaus tikrumo, o turi tik intersubjektyvy tikruma empiriskai
nagrinédami politiniy idéjy (tokiy kaip demokratija, liaudis, valstybé
ir kt.) simbolinius atvaizdus patyrime.

Politiniy idéjy intersubjektyvus tikrumas priklauso nuo bendruo-
meneés, kurioje Sios universalios idéjos jgauna konkrecius turinius.
Sprendimo galios kritikoje Kantas jveda terming sensus communis,
kuris yra ,,idéja visiems bendro jutimo, t. y. sugebé&jimo spresti, kuris
reflektuodamas mintimis a priori atsizvelgia j kiekvieno kito jsivaizda-
vimo biida, kad savasis sprendinys t a r s 1 skaitytysi su visu Zmogaus
protu ir tuo iSvengty iliuzijos, kuri sprendiniui galéty daryti zalingg
jtakg dél subjektyviy individualiy saglygy*63. Anot Hanso-Georgo Ga-
damerio, sensus communis yra svarbus praktiniam gyvenimui, nes §is
zmonéms bendras jutimas steigia zmoniy bendruomenes jkiinydamas
universalumg konkre€ioje bendruomenéje®®. Nors, H.-G. Gadamerio
teigimu, sensus communis, perkelta  Kanto esteting filosofijg, praranda

6l Kant, Sprendimo galios kritika, 71-74.

02 Walter Bryce Gallie, ,,Essentially Contested Concepts*, Proceedings of the Aristotelian
Society 56 (1955): 167-169, https://www.jstor.org/stable/4544562.
03 1Ibid., 180.

04 Hans-Georg Gadamer, Truth and Method (London & New York: Continuum, 2004),
18-19.
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Sias politines prasmes®®, Hannah Arendt savo Kanto politinés filoso-
fijos analizéje atskleidzia, kad Kanto sensus communis turi ir politi-
ne reikSme. Anot Hannah Arendt, sensus communis sujungia zmones
] bendruomenes ir leidzia iSgyventi tiesiogiai nekylancius politinius
vaizdinius remiantis Kanto estetikos filosofija®. Su sprendimo galia
Kanto tapatinamas sensus communis®” nurodo bendruomene (episte-
ming — politikos mokslininky — ar politing), kuri yra atskaitos taskas
sprendziant, kokie konkretiis vaizdiniai patyrime jgis simbolines poli-
tines prasmes.

Galiausiai estetinés idéjos néra apribotos nei skaic¢iumi, nei savo
Saltiniais, nei egzistuoja objektyvis kriterijai, kokiems reiSkiniams
priskirti politines reikSmes, todél sprendimo galia yra ne tik masty-
mo bidas, leidziantis apmastyti politika, bet ir steigia pacig politing
tikrove. Reflektuojantis mastymas yra tai, kas leidZia politikai pasi-
rodyti apskritai, nes politika gali egzistuoti tik todél, kad refleksija
suteikia reiskiniams politing reikSme. Politikos negalime atrasti nei
juslése, nei intelekte, nei transcendentalinése idéjose, nei moraléje,
bet vien tik sprendimo galioje. Netgi praktinis veikimas yra tik buti-
na, bet nepakankama salyga politikai egzistuoti. Kaip pazymi Han-
nah Arendt, nors veikéjai kuria politika, panasiai kaip ir genijai kuria
grazius dalykus, tac¢iau veikéjai politikoje yra subordinuoti neutraliy
stebétojy sprendimo galiai, be kurios nei politinis veiksmas, nei gra-
7us dalykai negaléty pasirodyti®®. Politika néra vien tik mastymas,
nes politikoje zmogus veikia, taciau, norint konkrecia veikla priskirti
politikai, mums reikalinga refleksija ir estetinés idéjos. Be refleksijos
ir estetiniy idéjy zmogaus veikla bus suvokiama arba kaip vien tik
gamtos objektai (jei pazeistume Kanto laisvés ir determinizmo an-
tinomijos sprendima), arba vien tik moraliniai pasirinkimai, bet ne
kaip iSskirtinai politing reik§me turintys veiksmai. Taip pat politika
néra abstraktus mastymas, bet tokia refleksija, kuri jgauna konkrecias

65 Tbid., 24.
6 Arendt, Lectures on Kant's Political Philosophy, 70-71.
67 Kant, Sprendimo galios kritika, 183.

68 Arendt, Lectures on Kant's Political Philosophy, 62.
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simbolines reik§mes bendruomenéje, kad ir kokia ji blity — episte-
miné (pavyzdziui, politikos mokslininkai) ar politiné (pavyzdziui,
liaudis), nes estetinés idéjos, neturédamos objektyvaus visuotinumo,
néra ir subjektyvios.

Leo Strausso teigimu, politiné filosofija turi pakeisti nuomong
apie politiniy dalyky prigimtj Zinojimu®, ta¢iau kyla klausimas, ar
imanoma jgyti kokj nors patikima politinj Zinojima, kai politikos
pazinimas téra simbolinis. Politika gali buiti pazinta tik salygiSkai
ir netiesiogiai remiantis analogija tarp stebimy reiskiniy ir politiniy
idéjy, todél politinis zinojimas apsiriboja vien tik simboliy pazinimu,
bet pacios estetinés idéjos islieka nepazinios. Pavyzdziui, politikos
mokslininkai, nagrinédami rinkimus, gali jgyti simbolinj demokrati-
jos pazinima, nes estetinés id¢jos leidZia jvairius su rinkimais susiju-
sius vaizdinius susieti su demokratija. Visgi pati demokratijos idéja
lieka nepazini, atvira gincams dél skirtingy interpretacijy, kokius
vaizdinius turétume sieti su demokratija. Kitaip tariant, estetinés idé-
jos parodo, kad politika yra labiau nuomoniy, bet ne patikimo Zinoji-
mo sritis. I§ Kanto estetikos perspektyvos gincai ne tik dél pavieniy
politiniy idéjy (tokiy kaip valstybé, demokratija, liaudis), bet ir dél
pacios politikos idéjos yra neiSvengiami. Nejmanoma aiskiai ir kon-
kreciai apibrézti, kas yra politika, nes néra jokiy objektyviai visuoti-
niy kriterijy bei kity argumenty, kurie leisty jtikinamai ir pozityviai
atsakyti, kas yra politika. Taigi pati politika yra estetiné idéja, kuri
neturi apibrézto turinio, atvira jvairioms bendruomeniy interpretaci-
joms ir nei§sprendziamiems ginéams.
kuri jprastai siejama vien tik su proto idé¢jomis, arba gryna filosofi-
ne spekuliacija. Politikos mokslai, kuriy pagrindimag galime atrasti
Kanto simbolinio pazinimo sampratoje, atrodyty, geriau nei grynoji
(politine) filosofija geba apmastyti ir steigti politing tikrove. Politi-
kos mokslininkai tiek skiria démesio reiskiniams, tiek nei§vengiamai
turi juos metodiskai susieti su politinémis idéjomis. O $tai politikos

9 Leo Strauss, ,,What is Political Philosophy?* The Journal of Politics 19, nr. 3 (1957):
344, https://doi.org/10.2307/2126765.
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filosofai, atrodyty, gali apsiriboti vien tik proto idéjy spekuliacija
nekreipdami démesio | konkrety politinio gyvenimo empirinj paty-
rima. Bet, kaip teigia Kantas, ,,grynoji filosofija su diskursyviomis
sgvokomis madaruojasi gamtoje, negalédama savo sgvoky realumo
padaryti a priori stebimo ir kaip tik dél to tikro*7%. Kitaip tariant, gry-
noji filosofija negali parodyti savo idéjy tikrumo, nes jos yra anapus
juslinio patyrimo. Visgi estetinémis idéjomis ir simboliniu pazinimu
politikoje besiremiantys politikos mokslai, kaip ir grynosios filoso-
fijos atveju, negali pagristi objektyvaus politikos realumo. Politikos
mokslininkai, vadovaudamiesi savo metodais, negali apsibrézti savo
vietos kritiné¢je mastymo strukttiroje, bet tik pazinti politikg vien kaip
idéjy simbolius. Paciy politiniy idéjy statusas lieka nepastebétas ne
tik grynajai filosofijai, bet ir politikos mokslininkams, todél Siam uz-
daviniui reikalinga politikos kritika.

Politiné filosofija gali teikti ne salyginj, bet patikimg Zinojima
apie politikg tik tuo atveju, jei ji yra politinio mastymo kritika. Kaip
ir grynojo proto kritikos atveju, politiné filosofija turi perzengti gin-
Cus tarp skirtingy politikos apibrézimy, taciau Sis zinojimas gali kil-
ti tik 1§ kritikos. Anot Kanto, tik kritika gali pateikti Zinojimg apie
idéjas, kurios negali biiti pazintos objektyviai: ,,<...> tik paties proto
kritika galimas [jgyti] savojo nezinojimo zinojimas yra mokslas.“”!
Svarbiausias Kanto grynojo proto kritikos teikiamas patikimas zino-
jimas kyla i§ mastymo riby suvokimo: ,,<...> pozityvus pazinimas,
kurj protas jgyja tik dél to, kad jis siekia iki Sios ribos, taciau ne-
bandydamas i§ jos iSeiti, nes ten jis ras tik tus¢ig erdve.“’?> Kanto
grynojo proto kritika teikia mums pozityvy zinojima apie intelekto
ir proto taikymo ribas, bet, dar svarbiau, naujai apibrézia ir pacios
filosofijos uzdavinj jgyti zinias apibréziant mastymo taikymo ribas.
Kai politiniame gyvenime nejmanomas joks nesalyginis pazinimas,
iskaitant ir pacios politikos apibrézima, politinio mastymo (o tuo pat
metu ir pacios politikos) riby suvokimas lieka vienintelis patikimo ir

70 Kant, Grynojo proto kritika, 575.

71 Ten pat, 599.

72 Kantas, Prolegomenai, 156.
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besalyginio zinojimo Saltinis politikoje. Taigi politiné filosofija gali
pasiekti tokj zinojima apie politinius dalykus tik kaip kritika, kai po-
litinio mastymo ir i§ $io mgstymo kylancio politinio gyvenimo ribos
yra aiskiai suvokiamos.

Politinés filosofijos, kaip kritikos, tikslas yra apriboti politikg vien
tik estetiniy idéjy ribose, ypac santykyje su kitais mastymo budais —
intelektu ir protu. Politiné filosofija turi apriboti proto pretenzijas po-
litikg vertinti vien tik kaip moralés ir transcendentaliniy idéjy sritj,
kurioje atsiribojama nuo bet kokio juslumo. Politika néra vien tik
idéjos, bet ir $iy idéjy simboliniai atvaizdai, be kuriy nejmanoma su-
vokti politinio gyvenimo. Politinis gyvenimas, steigiamas sprendimo
galios, biitinai yra reprezentacinis, nes politinés idéjos visada turi
biti simboliskai atvaizduotos patyrime. Taip pat politiné filosofija
turi apriboti intelekto pretenzijas politiniy idéjy simbolinius atvaiz-
dus traktuoti kaip sgvokas. Politiné filosofija, kaip kritika, turi nuo-
lat priminti (ypac politikos mokslininkams), kad neegzistuoja jokios
objektyvios taisyklés, kurios leisty politing idéjg butinai susieti su
tam tikru simboliniu jos atvaizdu. Jokiais objektyviais argumentais
neimanoma pagrijsti, kodél vienos politinés id¢jos siejamos su vie-
nais, o ne kitais simboliniais atvaizdais. Pavyzdziui, politikos moks-
lininkai, nagrinédami demokratijos idéja, negali pasiekti objektyviai
visuotiniy kriterijy, o tik intersubjektyvius kriterijus to, kurias Salis
laikysime demokratinémis, o kurias ne, arba to, kokie yra objektyvis
demokratijos pozymiai ar salygos.

Isvados

Kantas iSskiria tris mastymo biidus — intelekta, protg ir reflektuojancia
sprendimo galig, kurie leidZia atsakyti j klausima, kaip politika prieina-
ma mokslui ir filosofijai. Politinio mgstymo Saltinis yra ne intelektas ir
ne protas, bet reflektuojanti sprendimo galia. Jeigu reiskinius tyrinéjan-
tys politikos mokslai biity grindziami intelektu, tokie mokslai susidur-
ty su laisvés ir determinizmo antinomija, nes politika yra zmogaus po-
elgiy sritis, kuri be priestaros negali biiti pajungta intelekto determiniz-
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mui. Jeigu idéjas nagringjanti politiné filosofija biity grindZiama vien
tik protu, ji negaléty aprépti politinio gyvenimo visumos, nes protu
negalima pagristi nei tarpasmeniniy santykiy bei socialumo, nei ap-
mastyti reiskiniy, kurie yra svarbiis politiniam gyvenimui. Hannah
Arendt teisingai pazymi, kad reflektuojanti sprendimo galia yra tas
mastymo budas, kuris jveikia prarajg tarp mastymo ir politikos, nes
tiek sprendimo galiai reikalingas socialumas, tiek socialumas Kanto
kritinéje filosofijoje kyla butent i§ Sio mastymo budo. Nors Hannah
Arendt teisingai nurodo politinio mastymo $altinj — reflektuojancia
sprendimo galig, — neapibréZia politikos riby, nes nepateikia atsaky-
mo, kas yra politika Kanto kritingje sistemoje ir kaip jmanoma politika
kaip mokslas ir filosofija remiantis sprendimo galia.

Reflektuojanti sprendimo galia atsako j klausima, kas yra politika,
apribodama politinj gyvenimg estetinémis idéjomis, kurianc¢iomis ir
leidzian¢iomis apmastyti politing tikrove, taciau iSlaikant nepakitu-
sig Kanto kritinés sistemos struktiirg. Estetinés idéjos leidzia aprépti
politinio gyvenimo visuma, kurig sudaro tiek idéjos, tiek reiskiniai.
Estetinés idéjos politikoje pagrindzia politikos moksly galimybe, nes
estetinés idéjos numato simbolinj pazinimg. Nors politinés id¢jos,
kaip estetinés idéjos, yra nepazinios, nes jos nesudaro intelekto sg-
voky, Sios idéjos gali buti tyrinéjamos pagal analogija su reiskiniais,
kurie dél estetiniy idéjy jgauna simboling politing reikSme ir teikia
simbolinj zinojima. Nors simbolinis pazinimas leidzia apeiti laisvés
ir determinizmo antinomija politikos mokslams, taciau jy kuriamas
zinojimas negali pasiekti objektyvaus visuotinumo, nes néra jokios
bendrosios taisyklés, kaip konkreciai politikos idéjai yra priskiria-
mas konkretus simbolinis vaizdinys patyrime. Simbolinio pazinimo
kriterijus politikoje yra intersubjektyvus ir priklauso nuo konkrecios
bendruomenés (episteminés ar politinés) politiniy idéjy interpretaci-
Ju, kuriose universalios idé¢jos jgauna konkreciai apibréztas reikSmes.

Estetinés idéjos politikoje kelia i880kj grynajai politinei filosofijai,
kuri tyringja vien uz patyrimo egzistuojancias idéjas, nes politika néra
tik id¢jos, bet ir reiskiniai. Be to, estetinés id¢jos apibrézia ne tik po-
litines idéjas, bet ir pacig politikos id¢ja, kuri irgi yra atvira interpre-
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tacijoms, todél neturi visuotinio objektyvaus apibrézimo. Remiantis
Kanto kritinés filosofijos pavyzdziu, politiné filosofija gali pakilti vir$
intersubjektyviy politikos interpretacijy ir teikti Zinojima tik tada, kai
ji tampa politinio mastymo kritika, apibréziancia politikos ribas ir Sal-
tinius vien tik sprendimo galios ribose. Skirtingai nei politikos moks-
lai, politiné filosofija, kaip kritika, atskleidzia, kad politinio gyvenimo
supratimas yra formuojamas reflektuojancios sprendimo galios. Nors
politinis gyvenimas yra atviras jvairioms interpretacijoms, tai nereis-
kia, kad politiniame gyvenime viskas yra jmanoma, nes politika licka
apribota grieztos Kanto perskyros tarp proto ir intelekto, kurios negali
pazeisti. IS Kanto grynojo proto perspektyvos politiné filosofija, kaip
kritika, gali teikti besalyginj Zinojima tik iSsikeldama sau tiksla patiki-
mai apibrézti politinio gyvenimo ribas. Pagrindinis kritinés politinés
filosofijos tikslas yra ne pateikti konkrecius politikos apibrézimus, o
pagristi politinio gyvenimo atskiruma nustatant politikos ribas santy-
kyje su kitomis zmogiskojo patyrimo sritimis, tokiomis kaip intelektu
besiremianciais gamtos mokslais ir proto idéjomis paremta morale.
Nors visi reik§mingi politikos filosofai ar teoretikai savo darbuose
vienu ar kitu biidu bandydavo apibrézti politikos ribas, Kanto kritiné
revoliucija ryskiai grazina politikos statuso problema visu astrumu,
nes nei politikos, nei politikos moksly, nei pacios politinés filosofijos
pagrindai nebéra akivaizdis ir savaime suprantami po Kanto kritiky.
Pati Kanto kritiné filosofija negali duoti konkretaus politikos apibré-
zimo, bet tik politinio mastymo metmenis, padedancius nuskaidrin-
ti pamatines politikos ir jos santykio su mastymu problemas. Nors
Kanto kritin¢ filosofija suteikia pagrinda nuzymeéti politikos, politi-
kos moksly ir politinés filosofijos vieta grynojo proto struktiiroje, ta-
¢iau negali parodyti nei politikos iSskirtinumo i§ kity socialiniy sri¢iy
(tai, kas galioja politikai, gali galioti jvairiems socialiniams Zmogaus
gyvenimo aspektams), nei politikos neiSvengiamo biitinumo (politi-
kos biitinumo negalima jrodyti Kanto grynojo proto sistemoje, o tik
jos vieta joje). Kitaip tariant, Kanto kritiné filosofija leidzia nubrézti
politinio mastymo kritikos galimybe, arba metmenis, bet politikos
i§skirtinumas ir biitinumas lieka atviras kritinés filosofijos klausimas.
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