UNIV,
o R
579

S

$ S | Vilni

N 5 B ilnius

- K University

%L & | Press Contents lists available at Vilnius University Press
%S/u s \I\V\A@

Politologija ISSN 1392-1681 eISSN 2424-6034

2024/3, vol. 115, pp. 8-23 DOI: https://doi.org/10.15388/Polit.2024.115.1

Ar uZ politikos mokslo ir ideologijos
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Santrauka. Straipsnio tikslas — jrodyti, kad uz empirinio politikos mokslo ir politiniy ide-
ologijy néra Kanto determinizmo ir laisvés antinomijos. Analiz¢ grindziama Kanto trans-
cendentaliniy idéjy samprata. Sio autoriaus poziiiris j idéjas neleidzia politikos mokslo
vadinti empiriniu. Politika nejsivaizduojama be proto sugebéjimo perzengti jusliy pasaulj
ir mastyti nuo jo nepriklausanciais principais. Politiniai sprendiniai atitinka refleksyvaus,
o ne determinuojancio sprendinio reikalavimus. Dél refleksyvaus politinio sprendinio po-
blidzio antinomija i§sprendziama laisvés naudai. Laisvas pasirinkimas yra ir mokslo, ir
ideologijos pagrindas.

Reiksminiai ZodZiai: politikos mokslas, ideologija, sprendimo galia, Kantas, Manent’as.

Is it Possible to find the Antinomy between Freedom and
Determinism in Political Science and Ideology?

Summary. The aim of the article is the attempt to prove that in empirical political science
and political ideologies there is no Kantian antinomy of determinism and freedom. The
analysis is based on Kant’s conception of transcendental ideas. His understanding of ideas
shows why political science cannot be called empirical. Politics is unimaginable without
reasons ability to transcend the world of sense and to think in terms of principles that
are independent of it. Political judgements correspond to the requirements of reflexive
judgement and not to those of determining judgement. Because of the reflexive nature of
political judgement, antinomy is solved to the benefit of freedom. Free choice is the basis
of science and ideology.
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Alvydas Jokubaitis. Ar uz politikos mokslo ir ideologijos galima rasti determinizmo ir laisvés antinomija?

Ivadas

Pranciizy politikos filosofas Pierre’as Manent’as ne viename savo
darbe kalba apie mokslo ir laisvés santykj. Jo zodZiais, ,,[M]isy
visuomenes organizuoja mokslas ir laisvé“!. Manent’as supranta
kalbéjimo apie mokslo ir laisvés santykj problemiskuma, nes susi-
duriama su daug interpretacijy. Sj sunkumg jis jveikia sitilydamas
filosofinj veiksniy apibiidinimg. Manent’o nuomone, mokslo esmg
sudaro noras pazinti pasaulj nepriklausomai nuo zmoniy troskimy.
Sis mokslininky siekis turi du aspektus — moralinj ir epistemologinj.
Pirmasis reiskia norg keisti pasaulj, o antrasis — metodo sureikSmini-
mga. Uz abiejy stovi tas pats jsitikinimas — mokslas turi biiti politinio
gyvenimo pagrindas. Modernigja laisve Mannet’as apibiidina kaip
individo autonomijos siekj: ,,<...> zmogus faktiskai ir pagal teis¢ yra
suverenus zmogiskojo pasaulio autorius.*?

Manent’o nuomone, mokslas ir laisvé yra du nesuderinami mo-
derniosios visuomenés aspektai. Mokslas dél deterministinio pozii-
rio laisve suvokia kaip iliuzija. Laisvés Salininkai nesutinka su $iuo
poziliriu ir gina i§ laisvés kylantj determinizmg. Tarp $iy dviejy da-
barties autoritety vyksta kova. Konkuruojancios pusés turi stipriyjy
ir silpnyjy viety. Mokslininkai dé¢l atsiribojimo nuo vertybiy negali
vertinti, o laisvés gynéjai tai daro formuluodami ideologijas. Nesu-
griaunant Manent’o pozilirio esmés, Siame straipsnyje j mokslo ir
laisvés santykj zitirima per politikos mokslo ir ideologijos santykio
prizme. Ideologija suprantama kaip neutralumo vertybéms nepaisan-
tis pasaulézilirinis pasirinkimas. Mokslininkai pabrézia vertybéms
neutralaus pazinimo reik§me, o ideologai skelbia vertybes. Remiantis
Kantu, mokslinis determinizmas ir politinés ideologijos skiriasi kaip
priezastingumas pagal désnius ir laisvas priezastingumas. Straipsny-
je klausiama: ,,Ar uz mokslo ir ideologijos néra determinizmo ir lais-
vés antinomijos? Straipsnio tikslas néra Manent’o kiirybos analizé.

I P. Manent, 4 World beyond Politics? A Defence of the Nation — State, trans. M. LePain
(Princeton University Press, 20006), 1.
2 Ibid., 3.
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Sis autorius yra jvadas j problema. Pradedant Manent’o sociologinio
determinizmo ir politinés laisvés konflikto aiSkinimu ir remiantis
Kanto trecigja antinomija, siekiama pazvelgti i mokslo ir ideologijos
santykj.

1. Pasiskolintas determinizmas

Siuolaikinio politikos mokslo pagrinda sudaro determinizmo princi-
pais grindziama sociologija. Salia jos dar veikia teleologinio masty-
mo principais grindziamos ideologijos. Kaip sociologinj determiniz-
mg galima suderinti su teleologiniu mastymu grindziamomis ideolo-
gijomis? Norint atsakyti j §] klausima, reikia prisiminti Kanto treCigja
Grynojo proto kritikos antinomijg3. Jeigu néra priezastingumo, iSsky-
rus perimtg i§ gamtos moksly priezastingumo samprata, tai néra lais-
vés, apie kurig kalba ideologai. Manent’o nuomone, ,,[S]ociologija
gimé tuo paciu metu, kaip ir jsitikinimas, kad tikroji Zzmogaus prigim-
tis biti laisvam*4. Mokslo ir ideologijos santykio problema atsirado
i $alj patraukus aristoteling praktinio Zinojimo samprata. Sios sam-
pratos Salininkai, pradedant Aristoteliu, nebijojo teleologijos. Mo-
dernusis mokslas nesiremia teleologiniais sprendiniais. Teleologinj
politinés tikrovés aiskinimo uzdavinj perima politinés ideologijos,
kurias pagristai galima vadinti moderniojo deterministinio mokslo
i§stumto teleologinio mastymo formomis. Klasikinis praktinis pazi-
nimas atvirai buvo teleologinis, 0 moderniaisiais laikais §j vaidmenj
atlieka ideologijos.

Empirinio politikos mokslo, arba sociologijos, atstovai kalba apie
socialing politikos determinacija, o pagrindinis ideologijy principas
yra laisvé. Pirmieji politinius reiSkinius aiskina kaip iSoriniy priezas-
¢iy padarinius, o ideologai remiasi vertinimais. Ar jmanoma suderinti

3 Kantas apibiidina determinizmo ir laisvés antinomijg: ,,7ezé. Priezastingumas pagal
gamtos désnius néra vienintelis priezastingumas, i§ kurio galima iSvesti visus pasaulio
reiskinius. Jiems paaiskinti dar biitina tarti esant laisva priezastinguma. Antitezé. Néra
jokios laisvés, viskas pasaulyje vyksta tik pagal gamtos désnius.” 1. Kantas, Grynojo
proto kritika, verté R. Pleckaitis (Vilnius: Mintis, 1982), 334.

4 P. Manent, Zmogaus miestas, verté P. Racius (Vilnius: Margi rastai, 2005), 112.
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Siuos du pozitirius? Ar uz jy nestovi Kanto grynojo proto antinomija?
Jeigu politikg pazjstame pagal gamtos priezastingumo principus, tai
negalima kalbéti apie politing laisve, o jeigu ideologijas suvokiame
kaip atskirg laisva priezastj, turi biiti atsisakyta gamtamokslinio de-
terminizmo. Sociologai jvykius aiSkina kaip jstatytus j priezas¢iy ir
padariniy eile, o ideologai savo vertinimais pradeda nauja priezasciy
eile. Sios dvi nuostatos priestarauja viena kitai. Manent’as pagrjstai
klausia: ,,Ar neatrodo, kad gerbti daugybe determinuoty dalyky, vei-
kian¢iy zmogaus gyvenima, yra pati §iuolaikinés laisvés programa?*>
Kitais zodziais, kyla klausimas, ar modernusis laisvés supratimas
néra uzmaskuotas gamtamokslinio determinizmo variantas.

Politinés ideologijos suteikia politing orientacija ir veikia kaip
pilieciy mobilizacijos priemoné. Filosofinés idéjos gali biti ideolo-
gijy dalis, taciau to neprivalo daryti. Kai filosofija tampa ideologi-
jos dalimi, ji nustoja biiti filosofija ir tampa politinés kovos jrankiu.
Manent’o nuomone, mokslo ir laisvés konfliktas yra moderniyjy
visuomeniy paradoksas. Vienu metu veikia dvi skirtingos pozitirio
1 politikg perspektyvos. Empirikai pazjsta priezastinius rysius tarp
reiskiniy, o ideologai kalba apie visumg apibtidinancius principus.
Zinant empiriky nusistatyma prie§ spekuliatyvius teiginius, stebi-
na jy sugyvenimas su ideologijomis. Jie turéty atsisakyti bet kokio
kontakto su jomis, nes §ios atstovauja spekuliacijoms. Taciau taip
neatsitinka. Savo tyrimuose politikos mokslininkai ne tik nesikrato
ideologiniy prielaidy, bet ir jomis remiasi.

Ideologijos turi tai, kg Kantas apiblidina kaip protu pasiekiamg
vienumg. Jo zodziais, ,,[I]déja a§ suprantu kaip biting proto sgvo-
ka, kuriai jutimai negali suteikti jokio adekvataus objekto“. Idéjos
neturi nustatytos nuorodos j juslinio patyrimo objektus. Ta pati idé-
ja gali buti siejama su skirtingais objektais. Kanto nuomone, ,,<...>
id¢ja, kaip tam tikro maksimumo savoka, in concreto nickada negali
buti duota adekvaciai*’. Mastymas ideologijomis skiriasi nuo moks-

5 P. Manent, Zmogaus miestas, 113.

6 1. Kantas, Grynojo proto kritika, 283.
7 Ibid., 284.
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linio pazinimo. Taciau nepagrista matyti tik jy konfrontacijg. Tarp
empirinio politikos mokslo ir ideologijy egzistuoja netiesioginis ry-
Sys. Tarkime, demokratinés politikos tyrimas nejsivaizduojamas be
demokratijos id¢jos. Tirdami demokratija, mokslininkai turi kalbéti
apie tai, kas neduota in concreto ir kg pagrjstai galima apibtidinti kaip
spekuliacija. Mokslinio tyrimo logikos pozitiriu jie to negali daryti,
nes negali kalbéti apie neverifikuojamus ir nefalsifikuojamus daly-
kus. Taciau be nuorody j spekuliatyvias idéjas empirinio politikos
mokslo atstovai negaléty kalbéti apie politikg. Turéty likti vien tik
matematiniai rySiy apraSymai.

D¢l neiSvengiamo idéjy pasirodymo empirinio politikos mokslo
atstovy darbuose nei§vengiamai prisimenama Kanto determinizmo ir
laisvés antinomija. Mokslininkai nemato to, kg jis vadina i§ laisvés
kylanciu priezastingumu, ir todeél lieka uz jo praktinio proto sampra-
tos. Kanto zodziais, ,,<...> praktinis protas pats savaime ir nesusitargs
su spekuliatyviuoju protu suteikia priezastingumo kategorijos antjus-
liniam objektui, biitent laisvei, realuma...“® Tai reiSkia, kad empiri-
nis politikos mokslas neatitinka Kanto praktinio proto reikalavimy.
Manent’o nuomone, modernieji autoriai laisve sieja su veiksmu, o
moksla su pazinimu®. Sociologai net laisvei priskiriamus dalykus
suvokia kaip determinuotus. Jie politika pajungia gamtos moksly
determinizmui. Tai perSa mintj apie determinizmo buvimg antinomi-
jos tezéje ir antitezéje. Su tuo norisi nesutikti. Pirmiau determinizmo
veikia pasirinkimas.

Ne maziau svarbus yra kitas aspektas. Bandymai politika pazin-
ti gamtamokslinio determinizmo principais yra konkrecios istorinés
epochos kiirinys. Politikos pazinimas néra jkalintas sociologiniame

8 1. Kantas, Praktinio proto kritika, verté R. PleCkaitis (Vilnius: Mintis, 1987), 18.

9 P. Manent, Modern Liberty and lIts Discontents, trans. D. Mahoney and P. Senton
(Rowman & Littlefield Publishers, Inc., 1998), 170. Manent’o nuomone, i politikos
moksla reikia zitiréti kaip j praktiniy diskusijy tesinj. P. Manent, ,,Raymond Aron*,
European Liberty (Martinus Nijhof Publishers, 1983), 22. Praktinis politikos moks-
las i$nyko moderniaisiais laikais. Manent’o zodziais, ,,<...> svarstant apie zmogiskaji
pasaulj, nugaléjo teoriné perspektyva“. P. Manent, Prigimtinis jstatymas ir Zmogaus
teises, verté S. Kancyté (Vilnius: Valstybingumo studijy centras, 2021), 49.
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determinizme. Tai konkreciu istoriniu laiku atsirades mokslo supra-
timas, kuris pasikeitus aplinkybéms gali pasidaryti neaktualus. Ideo-
logija savo pirmine reik§me turéjo biti mokslas!'?. Pagal pirminj su-
manyma tur¢jo biti du politikos mokslai — sociologija ir ideologija,
kaip empirinis idéjy mokslas. Taciau pastanga sukurti idéjy mokslg
atsitrenké i tai, kg Kantas analizuoja transcendentalinéje dialektikoje.
Jo nuomone, id¢jos yra mastymas principais. Nejmanomas empirinis
idéjy pazinimas, nes jos neturi adekvataus referento.

Tarp idéjy ir politiniy tiksly supratimo yra tiesioginis ir, galima
sakyti, nepertraukiamas rySys. Be id¢jy nejmanoma kalbéti apie
politinius tikslus, jskaitant empirinio politikos mokslo tikslg. Siuo
poziiiriu idéjos ir teleologinis mgstymas yra pirmiau determinizmo.
Politikai visada kalba apie kazka, ko néra tikrovéje ir kas pasirodo
kaip idealas. Tarkime, i§ Marxo kapitalizmo tyrimy tiesiogiai neky-
la socialistinés revoliucijos idéja, o 1§ Soviety Sgjungos ekonominiy
tyrimy negali biiti iSvestas Sios valstybés apibiidinimas socialistine.
Néra tiesioginio rysio tarp Marxo empiriniy duomeny ir komunizmo
idéjos. Lygiai taip pat i§ empiriniy duomeny nekyla Soviety Sagjun-
gos apibuidinimas socialistine valstybe. Apeliacija j empirinius faktus
negali iSspresti ginco dél idéjy. Ideologai bet kada gali sakyti — tuo
blogiau faktams. Politinés ideologijos yra ne metodisko duomeny ap-
dorojimo rezultatas, o kvietimas veikti ir keisti pasaul;.

Idéjy pasirodymas neiSvengiamai reiSkia empirinio mokslo pa-
baiga. Siuo poziiiriu pats empirinio politikos mokslo terminas yra jj
nuo politinés filosofijos atskirianti konvencija. Ten, kur pasirodo pro-
to jvestos idéjos, negalima kalbéti apie empirinj mokslg. Id¢jos nu-
rodo kazka esantj anapus jusliy. Taciau jos néra fantazijos, prasima-
nymai ir fikcijos. Tai biitinas bet kokio politinio mgstymo elementas.
Kantas idéjas suvokia kaip kelrodzius. Jo nuomone, jos ne apibtudina
objekta, o nukreipia mastyma. Jy nurodomi tikslai yra idealai, arba
focus imaginarius:

10 Destuttas de Tracy 1796 metais pasitilé naujg moksla, pavadintg dabar kitg prasme
turin€iu idéologie terminu. B. W. Head, /deology and Social Science. Destutt de Tracy
and French Liberalism (Martinus Nijhoff Press, 1985), 31-44.
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Yra didelis skirtumas tarp to, ar mano protui kas nors duota tiesiog kaip
objektas, ar tik objektas idéjoje. Pirmuoju atveju mano sgvoky tikslas —
apibrézti objekta, antruoju atveju tai i$ tikryjy téra schema, kurioje tie-
siogiai, netgi hipotetiskai neduotas joks objektas, bet kuri skirta tik tam,
kad kitus objektus, kaip sudarancius sisteminj vienumg, mums pateikty
per santykj su Sia idéja, taigi netiesiogiai.!!

Jusliniams pojtciams, vaizdiniams ir sgvokoms idéjos suteikia
Ju paciy neturimg visumos supratimg ir leidzia nuo atskiry reiskiniy
pazinimo pereiti prie mastymo principy. Idéjos gali biti vadinamos
objektais, taciau biitina pridurti, kad tai mgstymo, o ne juslinio paty-
rimo objektai. ISskirtinis démesys abstrak¢ioms idéjoms reiskia ati-
trikimg nuo pilie¢iy ir tikrovés!2,

Id¢jos kaip grynojo proto objektai yra anapus empirinio patyrimo.
Tokiam patyrimui reikia pojicio objekty, o idéjos jy neturi. Jy tiks-
las — sukurti antjusling veiksmy ir pasirinkimy determinacijg:

Cia protui riipi valios determinantai, o valia — tai sugebéjimas arba kurti
vaizdinius atitinkancius objektus, arba determinuoti save juos kurti (ne-
priklausomai nuo to, ar fizinio sugebéjimo tam pakanka, ar ne), t. y. de-
terminuoti savajj priezastinguma.!3

Sis Kanto jsitikinimas leidZia sakyti, kad laisvé yra ne tik politi-
niy ideologijy, bet ir empirinio politikos mokslo saglyga. Mokslinin-
kai tiria priezastinius rySius, ta¢iau nemasto apie jy rysj su aiskinima
formuojanciomis id¢jomis. Tos id¢jos reiskia proto sugeb¢jima veik-
ti nepriklausomai nuo juslémis patiriamy objekty. Si determinacija
yra priezastiniy ry$iy aiSkinimo salyga. Sociologinis determinizmas
negali apsieiti be referento neturiniy idéjy. Manent’o zodziais, pa-
zindama politika, sociologija ,,<..> determinuoja misy pozilr] ]

Il 1. Kantas, Grynojo proto kritika, 471.

12° Manent’as $j dalykg aptaria kalbédamas apie Europos Sajunga. Jo Zodziais, ,,Europos

vyriausybés atsakingos tautoms, o ne Europos idéjai“. P. Manent, Beyond Radical
Secularism, trans. R. Hancock (South Bend, Indiana: St. Augustine’s Press, 2016), 88.
Atskirta nuo valstybiy, Sajunga virsta ideologiniu projektu. P. Manent, ,,Autumn of
Nations*, Azure 16 (2004): 46.

13 1. Kantas, Praktinio proto kritika, 27.
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zmogiSkuma“14. Tai reiSkia, kad ji atsiranda i$ pasauléziaros klausi-
mus liecianciy jsitikinimy ir vertinimy.

2. Natiaralistinis paklydimas

Empirinio politikos mokslo ir ideologijos prieSpriesa tik i§ pirmo
zvilgsnio panasi ] Kanto determinizmo ir laisvés antinomija. Tiek po-
litikos mokslas, tiek ideologijos priklauso nuo proto idéjy:

Pranciizijos revoliucija yra jungtis tarp dviejy politinés minties periody,
kurie, atrodo, veda dviem visiskai skirtingomis kryptimis, kaip laisvos
visuomenés sutarties ir socialinio determinizmo idéjos. !

Modernioji politika ir ja pazjstantis politikos empirinis moks-
las nejsivaizduojami be noro iSvengti idéjiniy spekuliacijy. Taciau
to nejmanoma padaryti. Politikos mokslininkai sako tyrinéjantys
empirinius faktus, taciau politika nejsivaizduojama be neempiriniy
principy. Pagrjstai galima kalbéti apie empirinio politikos mokslo
priklausomybe nuo Kanto transcendentaliniy idéjy!. Jos yra grynojo
proto, o ne empirinio stebéjimo objektai. Isivaduoti nuo jy jmanoma
tik peréjus prie mathesis universalis, t. y. politika pavertus grynai
formaliu mokslu.

Ideologai kalba apie tai, kas negali biiti pazinta empirinio pazi-
nimo metodais. Sis kalbéjimo biidas nepriimtinas mokslininkams,
taCiau jie taip pat negali iSsivaduoti nuo idéjy. Pabrézdami verifika-
cijos ir falsifikacijos reikSme, jie be didesnio kognityvinio disonan-
so naudoja spekuliatyvias idéjas. Kanto nuomone, idéjomis pagrjsti
samprotavimai yra tusti, taciau iSkart priduria, kad jy ,,<..> negali

14 P, Manent, Seeing Things Politically, trans. R. C. Hancock (South Bend, Indiana:
St. Augustine’s Press, 2015), 42.

P. Manent, Zmogaus miestas, 75.

Kantas apibtdina idéjas: ,,Idéja as suprantu kaip biting proto savoka, kuriai jutimai
negali pateikti adekvataus objekto. Vadinasi, miisy dabar aptartosios grynosios proto
savokos yra transcendentalinés idéjos. Tai — grynosios proto savokos, nes bet kokj
patyrimu pagrista pazinima jos traktuoja kaip apibrézta absoliuciy salygy totalumu.*
1. Kantas, Grynojo proto kritika, 283.
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nusikratyti net protingiausias i§ visy zmoniy*!7. Mgstymas idéjomis
prilygsta jusliniy stebiniy neturinéiy regimybiy jvedimui. Kanto zo-
dziais, ,,<...> idéja i§ esmés yra tik euristiné, o ne parodomoji sgvo-
ka, ir ji rodo ne objekto savybes, bet kaip mes, juo vadovaudamiesi,
turime ieSkoti patyrimo objekty apskritai savybiy ir rySio“8. Idéjos
leidzia rasti orientacija pojiiciy, stebiniy, vaizdiniy, ivykiy ir empiri-
niy duomeny pasaulyje.

Zvelgiant i§ Kanto perspektyvos, realumo idéjoms suteikia prak-
tinis protas. Gamtos mokslininky nustatomi principai gali biiti vadi-
nami gamtos principais, taciau to negalima sakyti apie politika, kuri
turi principus iki jy pazinimo. Empirinis politikos mokslas politika
suvokia kaip gamtos analoga, t. y. nepriklausomai nuo pazinimo duo-
tg tikrove. Tam jj skatina jspiidinga gamtos moksly pazanga. Lai-
kydamiesi gamtos mokslams budingy prielaidy, jie politika pradéjo
suvokti kaip gamtinés tikrovés atitikmenj. Remiantis brity filosofo
George’o Moore’o etikai taikyta idéja, $j politikos mokslininky jsi-
tikinimg galima vadinti ,,nattralistiniu paklydimu‘!®. Brity filosofo
nuomone, bet koks bandymas apibrézti gérj empiriniais predikatais
pasmerktas nes¢kmeli, nes géris yra géris, ir jam nereikia papildomy
predikaty. Ta patj galima pasakyti apie politikos mokslg. Norint pa-
zinti politikg, nereikia jos prilyginti gamtai. Bet kuris bandymas pa-
zinti politika gamtos moksly metodais yra nattiralistinis paklydimas.

Empirinio politikos mokslo atstovai neskiria sgvoky ir idéjy.
Savokos yra juslinio patyrimo apibendrinimai, o idéjos — mastymo
jvesti patyrimo visumos apibaidinimai. Kanto Zodziais, ,,[S]i visuma
lieka neiSsprendziama problema, nes mes jos niekada negalime pa-
teikti vaizdziai“?. Politikos mokslininkai idéjas prilygina sgvokoms,
tarytum jos bty kilusios i§ pojiiciy. Kanto nuomone, tai nesusiprati-
mas. Juslinio objekto neturincios idéjos negali biiti suvokiamos kaip
juslinés. Kantas idéjas vadino transcendentinémis. Palyginus su jo-

17 Ibid., 291.

18 Ibid., 401.

19 G. Moore, Principia Ethica (Cambridge University Press, 1922), 10.
20 1. Kantas, Grynojo proto kritika, 284.
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mis, sociology bendrosios sgvokos yra imanentinés. Jie nepagristai
id¢jas kaip grynojo proto principus prilygina empirinio patyrimo api-
bendrinimams. Tai panasu | ateisty mégstamg transcendentinio Die-
vo aiSkinimg remiantis imanentiniais, dazniausiai antropologiniais,
argumentais?!.

Idéjos sugriauna bet kokig politikos mokslininky pretenzijg j em-
pirinj mokslg. Nejmanomas nuoseklus idéjy pavertimas empirinémis
sgvokomis. Biitent todél empirinio politikos mokslo pasirodymas
kartu su ideologijomis nebuvo atsitiktinumas. Sie du veiksniai yra to
paties proceso dalys. Juos jungia siekis ,,<...> sukurti visiskai naujg
politine tvarkg i§ grynai mokslinio pradmens“?2. Kaip buvo minéta,
ideologijos turéjo buti atskiras mokslas. Tam sutrukdé¢ idéjy prigim-
tis. Norédami jg apeiti, mokslininkai turéjo vienintelj pasirinkimg —
grynojo proto idéjas prilyginti intelekto sgvokoms. Manent’as Siuo
poziiiriu teisus: ,,Galima sakyti, kad sociologija negali suvokti objek-
to kitaip, negu jj ,,sau pasidarydama®. Jeigu yra toks dalykas kaip
sociologinis poziiris, tai jo objektas mus pasiekia tik jo lydimas.*?3
Paverstos bendrosiomis sgvokomis, idéjos buvo pradétos aiskinti
kaip empirinio patyrimo apibendrinimai. Politikos mokslininkai turé-
jo perzengti common sense ir sitilyti metodiskai patikrinta pazinima,
pagrjsta referenty neturinciy idéjy ir bendryjy sgvoky skyrimu, taciau
to nepadare.

Ideologai kalba apie nuo laiko ir vietos nepriklausancius prin-
cipus, o empirikai tiria priezastinius rysius tarp reiskiniy. Pirmieji
negali rasti to, apie kg kalba antrieji. Empirikai negali kalbéti vien
tik empiriniy duomeny kalba. Idéjos politikg pasiekia i kito Salti-
nio, negu patyrima apibendrinancios savokos. Principai néra jusliniy

21 Empiriniy politikos moksly atstovai su idéjomis elgiasi panasiai, kaip Ludwigas
Feuerbachas su teologinémis idé¢jomis. Feuerbacho zodziais, ,,<...> teologijos paslap-
tis yra antropologija“. L. Fojerbachas, Kriksc¢ionybés esmé, verté A. Tekorius (Vilnius:
Mintis, 1985), 29.

22 P. Manent, Zmogaus miestas, verté. R. Kuokstyte (Vilnius: Valstybingumo studijy
centras, 2020), 31.

23 P. Manent, The Religion of Humanity. The Illusion of Our Times, trans. P. Seaton
(South Bend, Indiana: St. Augustins’s Press, 2022), 158.
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stebiniy apibendrinimai, bet atsiranda kaip mastymo idéjomis rezul-
tatas. Tq pacia politing idéja galima sieti su skirtingomis visuome-
némis. Demokratijomis save vadina JAV, Lietuva, Siaurés Kor¢ja,
Kinija ir Kongo Respublika. Siy valstybiy pilie¢iai, ar bent politinis
elitas, mano esantys tikrieji demokratijos idéjos reprezentantai. Bet
kurios demokratijos viduje taip pat vyksta gincai dél to, kas geriau
reprezentuoja Sios santvarkos idéjg. Empirinio politikos mokslo at-
stovai negali $iy ginCy iSspresti.

Norint suprasti politines ideologijas reikia atsisakyti minties
apie jy buvima patyrimo apibendrinimais. Sio pozitirio 3alininko
Michaelo Oakeshotto zodziais, ,,[ A]bstrak¢iy idéjy sistemos, kurias
mes vadiname ,,ideologijomis*, yra kokios nors konkrecios veiklos
abstrakcijos*“?4. Oakeshottas nepaiso Kanto sgvoky ir idéjy persky-
ros, ir biitent tai ji vercia ideologijas prilyginti patyrimo apibendrini-
mams. TaCiau idéjos néra apibendrinimai ir neturi juslinio referento.
Jos yra mastymo kiiriniai, ir §iuo pozidiriu tiesiogiai nenurodo paty-
rimo. Prilygindamas idéjas patyrimo apibendrinimams, Oakeshottas
jas nepagrjstai paveréia bendrosiomis sagvokomis. Tai jy transcenden-
tinés, patyrimg perzengiancios, prigimties nepaisymas.

3. Antinomijos paSalinimas

Kanto nuomone, refleksija skiriasi nuo determinuojancios sprendi-
mo galios?®. Pastaroji grindziama jusliniy pojti¢iy medZziagos apdo-
rojimu. Determinuojanti sprendimo galia neturi ry$io su jusles per-
zengian¢iomis idéjomis. Ten, kur baigiasi empirinés determinacijos,
prasideda praktinis protas ir skonio sprendinys. Pastarasis be jusliy
gali idéjoms suteikti netiesioginj vaizdinj. Tai politikai svarbus daly-

24 M. Oakeshott, Rationalism in Politics and Other Essays (Indianapolis: Liberty Press,
1991), 54.

25 Kantas apibiidina dviejy sprendimo galiy skirtumg: ,,Jei duota bendrybé (taisykle,
principas), tai sprendimo galia, kuri jai subordinuoja ypatingybe, <...> yra determi-
nuojantis sugebéjimas. Bet jei duota tik ypatingybé, kuriai reikia surasti bendrybe, tai
sprendimo galia téra reflektuojantis sugebéjimas.“ 1. Kantas, Sprendimo galios kritika,
verté R. Pleckaitis (Vilnius: Mintis, 1991), 33-34.
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kas. Politinis protas veikia pagal Kanto estetinéms idéjoms skiriamg
logika. Kadangi refleksija negali remtis tiesioginiais vaizdiniais, kaip
gamtos pazinimo atveju, id¢joms suteikiamas simbolinis, netiesiogi-
nis atvaizdas pagal analogija. Tarkime, valstybé gali buti vaizduoja-
ma kaip kiinas, organizmas, mechanizmas ar asmuo.

Politikos mokslininkai neprate politikos sieti su estetika. Jy nuomo-
ne, svarbesnis yra mokslas. Taciau §iuo atveju nejmanoma paaiskinti
idéjy ir vaizdiniy sintezés. I trijy Zzmogaus pazintiniy sugebéjimy —
intelekto, proto ir sprendimo galios — politika labiausiai priklauso nuo
treciojo. Estetiné sprendimo galia paaiskina idejy ir vaizdiniy susieji-
ma. Idéjy ir vaizdiniy sintez¢ vyksta pirmiesiems suteikiant netiesio-
ginius atvaizdus. Kantas §j idéjy siejima su juslémis vadina netiesiogi-
niu atvaizdavimu pagal analogija?°. Jo Zzodziais, idéjos jgyja vaizdinj
»<...> stebéjimo refleksijos objekta perkeldamos visai kitai sgvokai,
kurios galbit stebinys niekad negali atitikti“?’. Tarp valstybeés ir kiino
néra rysio, taciau refleksija ja gali atvaizduoti kaip kiing.

Politikos siejimas su refleksine sprendimo galia leidzia atsisaky-
ti minties apie empirinio politikos mokslo ir ideologijos antinomijg.
Pirmiau prieZastiniy rySiy politikoje veikia idéjas ir vaizdinius sinte-
tinantis sugebéjimas. Tik dél susizavéjimo gamtos moksly metodais
politikos mokslininkai nesuvokia §io sugebéjimo vaidmens. Jie ne-
mato, kad 1§ gamtos moksly perimtas aiSkinimo biidas neatsizvelgia
1 politikai biidingg simboliniy atvaizdy siejimg su idéjomis. Politika
nejsivaizduojama be Kanto hipotipoze vadinamos idéjy ir vaizdiniy
sintezés?8. Hipotipozé idéjas atvaizduoja ne tiesiogiai, o pagal ana-
logija su atsitiktinai parinktais vaizdiniais. Kantas pateikia pavyzdj:
,»,Antai monarchiné valstybé gali biiti pavaizduota kaip kiinas.*?°
Kino stebinys tiesiogiai neatitinka valstybés idéjos ir yra tik jos re-
prezentacija.

26 1, Kantas, Sprendimo galios kritika, 208.

27 Ibid., 209.

28 R. Gasché, The Idea of Form. Rethinking Kant s Aesthetics (Stanford University Press,
2003).

29 1. Kantas, Sprendimo galios kritika, 208.
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Remiantis Kantu, politinis sprendinys yra reflektuojantis, o ne
determinuojantis. Tai rodo jo teleologing prigimtj. IS mokslinio fak-
ty pazinimo nejmanoma iSvesti tiksly, arba, kaip sako moralés filo-
sofai, 1§ ,,yra” nejmanoma iSvesti ,,privalo buti“. Jeigu demokratija
bty iSvedama i jusliy, turétume jos stebinj. Taciau idéjos veikia
per netiesioginius atvaizdus pagal analogija. Politikos mokslininkai
sako tiriantys priezastinius ryS$ius tarp reiskiniy, taciau tai jmanoma
tik remiantis idéjy ir vaizdiniy sinteze. Nors priezastinius rysius ti-
riantis empirinis mokslas vengia vertybiniy teiginiy, jam nepavyksta
iSvengti rySio su jais. Idéjy ir vaizdiniy sintezé nejsivaizduojama be
zmogaus proto sugebéjimo sieti mastymo principus ir juslinius stebi-
nius. Si sintezé reikalauja pasirinkimo, vertinimo ir sgmoningo vieno
tikslo pries kitg iskélimo.

Empirinio politikos mokslo atstovai dél moksliSkumo sampratos
perémimo i$ gamtos moksly politika suvokia pagal gamtos analogija.
Kantas nebijojo gamtg aiSkinti teleologiskai ir net priskyré jai meni-
nius sugebéjimus, juos vadindamas ,,gamtos technika“. Pripazinda-
mas i§skirtinj priezastinio gamtos aiSkinimo vaidmeni, jis neatmeté
teleologinio poziiirio i jg galimybés:

Tad savarankiSkas gamtos grozis iSplecia nors ir ne miisy gamtos objekty
pazinima, bet vis délto miisy gamtos sgvoka, biitent tiesiog kaip mecha-
nizmo, iSplecia iki jos kaip meno sgvokos, o tai mus paskatina giliau
iStirti tokios formos galimybe.30

Gamta negali biiti teleologinio aiSkinimo objektas, kai kalbame
apie mokslinj pazinimg. Taciau ji gali buti aiSkinama teleologiskai,
kai kalbame apie estetinj suvokimg. Samprotaudami apie gamtos tiks-
lus, Zmonés gali atsisakyti deterministinio sprendinio ir remtis este-
tiniu. Deterministinis gamtos aiSkinimas néra vienintelis jmanomas.
Gamtai nesunkiai galima priskirti tikslus, ir biitent tai daro estetiné
vaizduoté. Kai sociologai j viskg ziiiri i§ determinuojancio sprendinio
perspektyvos, jie nemato refleksijos. Néra vieno privalomo politikos
pazinimo biido, ir viskas priklauso nuo pasirinkimo. Empirinis politi-

30 Ibid., 98.
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kos mokslas atsirado pagal estetinés id€jos standartus. Pirmiau buvo
idéja, paskui jai buvo suteiktas konkretus pavidalas.

Pripazinus, kad empirinis politikos mokslas yra laisvo pasirinki-
mo rezultatas, determinizmo ir laisvés antinomija netenka prasmés.
Tezés ir antitezés puséje stovi ta pati laisvé. Deterministinj politikos
aiskinimg idéjos pavercia pusiau deterministiniu. Remiantis klasiki-
niu priezas¢iy skirstymu, politika nejsivaizduojama be causa finalis,
o empirinio politikos mokslo atstovai jg aiSkina remdamiesi causa
efficiens. Jie taip stipriai priprato prie nattiralistinio politikos aiskini-
mo, kad net simbolinius idéjy atvaizdus pradéjo suvokti kaip daiktus.
LotynisSkas realitas reiskia daiktiskuma, taciau politikos prilyginimas
daiktui yra hipotipozé. Nejmanoma nurodyti jokio pojii¢iais patiria-
mo politikos objekto, vietoj kurio turime skirtingais tikslais pasi-
rinktus tos pacios abstrak¢ios proto id¢jos atvaizdus. Tg patj galima
pasakyti apie empirinj politikos moksla, kuris taip pat yra vienas i$
mokslo idéjos atvaizdy.

Kai mokslininkai politikg paZzjsta jg prilygindami gamtai, jie pa-
Zjsta ne gamta, o atvaizdus. Alexis de Tocqueville’is pasteb&jo demo-
kratijos paradoksa. Jo nuomone, amerikieciai mazai domisi filosofija,
taciau JAV demokratija grindziama Descartes’o metodo taisyklémis.
,»Taigi Amerika — toks pasaulio krastas, kur maziausiai studijuoja-
mi Descartes’o veikalai, bet nuosekliausiai laikomasi jo priesaky. 3!
Kitais Zodziais, uz politikos ir jos pazinimo stovi tas pat metodas.
Manent’o Zodziais, ,,[Sliuolaiking situacija apibrézia tai, kad tik
mokslas gali biti visuomenés patvirtinimo ir pritarimo objektas‘32.
Tai reiskia, kad politikos mokslas yra svarbi ideologiniy nesutarimy
draskomos visuomenés dalis. D¢l vertybiy, o tai reiskia dél ideologi-
Ju, nesutariantys pilieciai auk$ciausiu autoritetu padaro ir sociologinj
determinizma, ir laisve. Tai vertybinis, ir todél nuo mgstymo ideolo-
gijomis neatskiriamas, sprendimas.

31 A. Tocqueville, Apie demokratijq Amerikoje, verté V. Petrauskas (Vilnius: AmzZius,
1996), 467.

32 P. Manent, ,,Politinés filosofijos sugrizimas*, Naujasis Zidinys, nr. 3-4 (2005): 114.
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ISvados

Manent’as pagrjstai kalba apie dviejy autoritety — mokslo ir laisvés —
konflikta, taciau uz to konflikto néra Kanto determinizmo ir laisvés
antinomijos. Pranciizy filosofas nemato teleologiniy empirinio po-
litikos mokslo prielaidy ir pernelyg pabrézia jo konfliktg su laisve.
Dél isskirtinio idéjy vaidmens politikoje veikia neempirinis, juslinj
patyrima perzengiantis veiksnys. Bet koks bandymas politika pazin-
ti gamtos moksly metodais jmanomas tik po refleksijos atliekamos
idéjy ir vaizdiniy sintezés. Tiek politikos mokslas, tiek ideologijos
priklauso nuo Sios sintezés rezultaty. Pirmiau determinizmo veikia
politikg formuojanti refleksija.

Politikos ir ja pazjstan¢io mokslo sprendiniai priklauso Kanto
refleksiniy sprendiniy kategorijai. Nejmanomas empirinis politiniy
idéjy pazinimas, nes jos neturi adekvataus referento. Politikai ir
mokslininkai idé¢jas ir vaizdinius jungia remdamiesi netiesioginiais
atvaizdais. Kadangi nejmanoma tiesioginé idéjy reprezentacija, nau-
dojami pakaitalai pagal analogija. Tiek empirinis politikos mokslas,
tiek politinés ideologijos prasideda nuo estetinés idéjos jgyvendinimag
atitinkancio sprendinio. Todél néra pagrindo kalbéti apie uz politikos
mokslo ir ideologijy stovin¢ia determinizmo ir laisvés antinomija.
Tiek politikos mokslas, tiek politinés ideologijos grindziamos tuo pa-
¢iu refleksijos sprendiniu, kuris yra teleologinis sprendinys.
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