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Santrauka. Siame straipsnyje atsigreziama i skirtingas sensus communis sampratas ir ju
santykj su Siuolaikine politine tikrove. Bandoma parodyti, kad Gadamerio ir Arendt po-
litiné sensus communis samprata yra per daug priklausoma nuo politiniy salygy ir ben-
druomenés homogeniskumo bei vienybés, todél negali egzistuoti postpolitikos salygomis.
Bandoma apginti Immanuelio Kanto esteting sensus communis samprata, parodant, kad
nesuinteresuotas grozio sprendinys egzistuoja bet kokiomis politinémis aplinkybémis. Tuo
remiantis, apzvelgiamos postpolitikoje egzistuojancios praktikos, bandancios estetinj sen-
sus communis supratima panaudoti politinés vienybés tikslais. Straipsnis taip pat atkreipia
démes; | sensus communis sampraty suvokima skirtinguose kontekstuose, argumentuojant,
kad daznai koncepto samprata ir jos suvokimas pasimeta skirtinguose kontekstuose.
Reik$miniai ZodZiai: sensus communis, postpolitika, politiSkumas, visuotinumas.

Political Turmoil: Does Sensus Communis

exist in (Post-)Politics?

Summary. This paper focuses on different concepts of sensus communis and their relation-
ship with the conditions of political reality. An attempt is made to show that Gadamer’s and
Arendt’s political conception of sensus communis is too dependent on political conditions
and the homogeneity and unity of the community, and thus cannot exist under post-political
conditions. The paper seeks to defend Immanuel Kant’s aesthetic conception of sensus com-
munis, demonstrating that the disinterested judgment of beauty exists regardless of political
circumstances. Based on this, the paper reviews practices existing in post-politics that attempt
to use the aesthetic understanding of sensus communis for the purposes of political unity. It
also draws attention to the understanding of sensus communis in different contexts, arguing
that the concept and its interpretation often become obscured across various contexts.
Keywords: sensus communis, post-politics, politics, universality.
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Ivadas

Robertas Spaemannas mano, kad mes nebegalime iseiti i$§ modernybés
ir jos primesto mastymo!. Misy juslinis pasaulis negali buti visiskai
ignoruojamas platesniame pazinime, todél bandome surasti empirinio
patyrimo neturinéiy reiskiniy atitikmenis. Biitent todél Franklinas Ru-
dolfas Ankersmitas teigé, kad politika kaip veiksmas yra metaforiné?.
Kitaip sakant, politinés idéjos neturi autentiSky vaizdiniy ir néra pati-
riamos kaip daiktas — jos gali turéti daugybe skirtingy atvaizdavimo
biidy. Politikai reikia, kad kazkas atspindéty, reprezentuoty politing
tikrove. Tokia reprezentacijos samprata leidzia suprasti politikos rysj
su estetika. Politikos ir estetikos rySys gali buti siejamas su kantiska-
ja tradicija. ,,Sprendimo galios kritikoje* Immanuelis Kantas pristato
estetines idéjas: ,,<...> estetine idéja vadinu tg vaizduotés sukurtg vaiz-
dinj, kuris paskatina daug mastyti, bet kartu jokia apibrézta mintis, t. y.
jokia savoka, negali biiti jam adekvati ir, vadinasi, jokia kalba nepajégi
visiSkai jj pasiekti ir padaryti suprantama.‘3 Estetinés idéjos pajungia
miisy vaizduote empirinius patyrimus perprasti pasitelkiant ,,aukstes-
nius — proto — principus‘4. Jos, vaizduotés padedamos, jungia gryna-
sias proto sgvokas ir empirinius vaizdinius. Nors politika niekada néra
visiSkai atsieta nuo veiksmo, t. y. empirinio pasaulio, negalime jos su-
prasti atmesdami jg veikiancias idéjas. Ir nors Kantas aiskiai nenurodo
politikos vietos platesnéje kritikos sistemoje, nesunku pastebéti, kad
estetinés idéjos leidzia geriau paaiskinti politing realybe. Zmonés dél
turimos estetinio pazinimo struktiiros gali pajausti ir susitarti dél visuo-
tinio grozio, nepaisant jy subjektyvumo?. Tokig estetine pajautg Kantas
pavadina sensus communis. Sensus communis Kanto yra apibiidinamas

Robert Spaemann, ,,The End of Modernity*, in: A Robert Spaemann Reader. Phi-

losophical Essays on Nature, God and the Human Person, sud. D. C. Schindler,

J. Schindler (Oxford University Press, 2015), 211.

2 Franklin Rudolf Ankersmit, Aesthetic Politics: Political Philosophy beyond Fact and
Value (Stanford University Press, 1996), 260.

3 Imanuelis Kantas, Sprendimo galios kritika (Margi rastai), 208.

4 Ibid., 209.

5 Jonathan P. Schwartz, ,,To choose One’s Company: Arendt, Kant, and the Political

Sixth Sense®, European Journal of Political Theory 18, nr. 1 (2019): 116.
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,»Kaip jausmas, bendras visai zmonijai“, kaip vidurio taskas tarp ,,auks-
tesnés kulttros ir bendros prigimties“. Kitaip sakant, Kantas teigia,
jog milsy estetinis pazinimas leidZia prieiti bendra, visuotinj sutarima
deél tam tikry idéjy egzistavimo. Tai primena sutarima ir dél politiniy
idéjy, kurios neturi jutiminiy atitikmeny, ta¢iau mes, kaip politiné ben-
druomeng, bendrai sutinkame, kad jos egzistuoja (pavyzdziui, laisveé ar
tauta). Sensus communis yra paremtas tam tikru jausmu, o ne empiri-
niu zinojimu.

Kanto taikomas sensus communis universalizavimas yra kritikuo-
jamas dél empirinio jo jgyvendinimo bendruomengje, teigiant, kad
tai tampa vieninteliu teisingu skonio vertinimo standartu, apleidziant
konstruktyvius ir pagrjstus nesutarimus ar diskusijas’. Kritikuoda-
mas Apsvietg ir ankstyvaja modernybe, Hansas-Georgas Gadameris
teigia, kad Kanto estetikos suvokimo palikimas ir estetikos subjekty-
vizacija atskyré estetinius svarstymus nuo tiesos svarstymo®. Gada-
meris kritikoje Kantui suformuoja savita sensus communis suvokima.
Jis raso: ,,<...> kai Kantas skonj vadina tikruoju sensus communis, jis
negalvoja apie didziulg moraling ir politing sensus communis sam-
pratos tradicija, kurig apibiidiname auksc¢iau. Greiciau jis mano, kad
$iid¢ja susideda i§ dviejy elementy: pirma, skonio universalumo, nes
jis yra visy miisy pazintiniy galiy zaidimo rezultatas ir neapsiriboja
tik tam tikra sritimi, pavyzdziui, iSoriniu pojuciu; antra, bendruome-
ninés skonio kokybés, nes, pasak Kanto, ji abstrahuojasi nuo visy
subjektyviy, privaciy salygy, tokiy kaip patrauklumas ar emocijos.
Taigi abiem atzvilgiais $io ,,jausmo* universalumas apibréziamas
neigiamai, <...> o ne teigiamai, kas pagrindzia bendruma ir kuria
bendruomene.*® Gadameris sensus communis supranta kaip politine,

¢ Paul Guyer, ,,Feeling and Freedom: Kant on Aesthetics and Morality*, The Journal of
Aesthetics and Art Criticism 48, nr. 2 (1990): 140.

7 John Hicks, ,,Sensus Communis: On the Possibility of Dissent in Kant’s “Universal
Assent™, Diacritics 40, nr. 4 (2012): 107-108.

8 Robert Dostal, ,,Gadamer, Kant, and the Enlightenment®, Research in Phenomenology
46, nr. 3 (2016): 343.

9 Hans-Georg Gadamer, Tiesa ir metodas. Pamatiniai filosofinés hermeneutikos bruoZai
(Mokslo ir enciklopedijy leidybos centras, 2019), 62-63.
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o ne esteting, idéja, kuri gali paaiskinti zmoniy politiSkuma. Vis délto
Hannah Arendt, interpretuodama Kanto ,,Sprendimo galios kritikg“,
teigia, jog politinis sprendinys yra panaSus j estetinj sprendinj'?, arba,
kitais zodziais sakant, Kanto estetinio sprendinio teorija gali padéti
mums suprasti ir politinio sprendinio principa. H. Arendt pabrézia,
kad politikos ir estetikos sumaiSymas kyla i$ Siuolaikinio susvetimeé-
jimo su autentiSka politika — politikos estetizmas neleidZia visiSkai
suprasti politikos ir politiniy santykiy tarp saves, kity ir pasaulio'l.
Kadangi Arendt politikos supratimas yra paremtas placiu pilieciy jsi-
traukimu ] politing diskusijg ir veiksma, horizontaliu santykiu tarp
pilie¢iy, Lawrence’as Biskowskis interpretuoja, kad tokia Arendt kri-
tika politikos estetizavimui gali biiti siejama su reprezentavimu poli-
tikoje — politikos estetizavimas tik pakei¢ia racionalizacijg!?, kilusig
su Apsvieta ir jsigaléjusig modernybéje.

Politikos estetizavimas yra postmoderni mastymo apie politika
apraiska!3, i§einanti uz modernybés pazymétos racionalizacijos. Sj
modernybés rezultatg Siame straipsnyje apibréziame kaip postpoli-
tika, nusakanciag Siuolaikinés politinés erdvés bukle. Nors néra vie-
nodo pozitrio ] postpolitikg kaip teorija, taciau bendrieji jos bruozai
apsiriboja visuomenés depolitizavimu ir politiniy interesy pasalini-
mu i$ vieSosios erdvés, interesy (kurie néra politiniai) grupiy iskilimu
ir jtakos didéjimu vieSojoje erdvéje, kuris veda prie susiskaldymo
ir vienijancios sgvokos iSnykimo. Postpolitika bendrgja prasme yra
apibtidinama kaip biiklé, kai vienos politinés sistemos idéjos tampa
dominuojancios, o vietos diskusijoms dél alternatyvy — yra labai ma-
zai'4. Nors dazniausiai postpolitika yra nagrinéjama liberalios demo-
kratijos kontekste, tai nereiskia, kad ji egzistuoja tik Sioje politingje

Lawrence J. Biskowski, ,,Politics versus Aesthetics: Arendt’s Critiques of Nietzsche
and Heidegger*, The Review of Politics 57, nr. 1 (1995): 65.

I Biskowski, 66.

12 Ibid., 86.

13 Ibid., 65.

14 Jim Buller et al., ,Depoliticisation, Post-politics and Problem of Change*, in:
Comparing Strategies of (de) Politicisation in Europe, sud. Jim Buller et al. (Cham:
Springer International Publishing, 2019), 5.
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sistemoje. Postpolitikoje iSnyksta erdvé politiniams konfliktams ir
diskusijoms, vieSoji diskusija apsiriboja alternatyviomis diskusijo-
mis (ekonominémis, etinémis ir pan.). Tai veda prie vieSosios erdvés
ir politinés bendruomenés depolitizavimo!s. Tokiomis saglygomis
kyla klausimy dél bet kokio sensus communis egzistavimo.

Sio straipsnio tikslas yra jvertinti sensus communis sampratos ais-
kinimy skirtumus, apsvarstant sensus communis politiskumg ir spren-
dziant, ar $is fenomenas i$vis jmanomas Siuolaikiniame politikos suvo-
kime. Straipsnis dalijamas j dvi dalis. Pirmojoje dalyje aptariama sen-
sus communis kilmé ir skirtingos jos sampratos, kurios leis geriau su-
prasti prielaidas, padariusias jtakos nagrin¢jamiems autoriams (Gada-
meriui ir Arendt). Jos interpretuojamos kaip alternatyva Kanto sensus
communis supratimui. Antrojoje dalyje nagrinéjant dabarting politinés
realybés biikle ir postpolitikos salygas bus atsizvelgiama i sensus com-
munis sampratg i§ minéty trijy autoriy perspektyvos, jvertinant sensus
communis aktualumg ir reikSme Siuolaikinés politikos kontekste. Ga-
liausiai, postpolitikos kontekste sitiloma j sensus communis zitréti per
Kanto apibrézta esteting samprata, taip pagrindziant tokios sampratos
pranaSuma ir lankstumga kintanciy politiniy salygy kontekste.

1. Sensus communis samprata
1.1. Sensus communis istakos

Graiky kalboje terminai koinos nous (bendras protas), koine aisthesis
(bendras suvokimas) ir koine ennoia (bendros sgvokos, jsitikinimai)
siejami su sensus communis sampratos istakomis'®. Sig idéja kaip
koine aisthesis galima atrasti ir Aristotelio darbuose, jis tai mané
esant gebéjima penkis skirtingus pojiicius susieti ir suskirstyti j tam
tikras kategorijas, kurias suprantame kaip bendrus pojic¢ius!’. Pasak

15 TIbid., 5.
16 Robert Holton, ,,Bourdieu and Common Sense*, SubStance 26, nr. 3 (1997): 38.

17 Christopher Shields, ,,Aristotle on the Common Sense*, Notre Dame Philosophilcal
Reviews, ziuréta 2023 m. rugs¢jo 8 d., https:/ndpr.nd.edu/reviews/aristotle-on-the-
common-sense/.
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Johanno Beukeso, sensus communis sampratg paveldéjome 1§ Vidu-
ramziy filosofy, kurie rémési Aristotelio samprata ir kurig galiausiai
iSplétojo XVIII amziaus angly empiristai. Jie sgvoka suprato kaip
,.sveikg protg“!® ir kaip bendruomenés jausma, kuris yra susijes su
tiesos, grozio ar teisingumo supratimu ir pazinimu tam tikroje ben-
druomengje!®. Véliau konceptas jgavo kiek platesnj, labiau sociali-
niams mokslams pritaikomg suvokimga. Fritsas L. van Holthoonas ir
Davidas R. Olsonas sensus communis apibrézia kaip susidedantj ,,i$
zinojimo, sprendimo ir skonio, kurie yra daugiau ar maziau univer-
saltis ir kurie yra dazniausiai suprantami be papildomy apmastymy
ar argumenty*20. Toks apibrézimas apima ir susieja visus tris graiky
kalbos terminus — koinos nous, koine aisthesis, koine ennoia. Pazy-
métina, kad sensus communis yra j tam tikrg visuotinuma taikantis
konceptas. Tai, kad mes suprantame, kas yra sensus communis, pats
savaime yra jo pajautimas ir principy supratimas?!.

Galima i8skirti tris akademijoje dominuojancius sensus communis
paaiskinimus: 1) tam tikras individo pajautimas, kuris sujungia miisy
jusles su skirtingomis objekto savybémis (Aristotelio samprata); 2) pa-
grindinis zmogaus sgmoningumas ir gebé&jimas priimti sprendimg; 3)
zmogaus sprendimy rezultatas, besireiskiantis kaip pozilris ar verty-
bés, ir paplitimas kalbinéje ar istorinéje bendruomenéje (t. y. tam tikros
tradicijos ir normos, nusistovéjusios bendruomengje ir toliau kultivuo-

18 Siuo atveju verta aptarti lotynisko vertimo j lietuviy ar angly kalbas ribotumus. Lietu-
viskas sveikas protas uz¢iuopia tik vieng sagvokos samprata, kuri Siame straipsnyje ne-
figiiruoja. Todél, siekiant i§vengti sampraty neatitikimo, straipsnyje vengiama vartoti
lietuviska savokos vertinj. Angliska common sense savoka jvairiomis jos sampratomis
(ne tik sveiko proto) placiai vartojama akademinéje diskusijoje. Kita vertus, siekiant
iSlaikyti terminologinj tiksluma, straipsnyje vartojamas sensus communis, kuris geriau
uz€iuopia aptariama bendros jusilés idéja.

19 Johann Beukes, ,,Sensus Communis: The Relevance of Medieval Philosophy in the

21st Century*, HTS Teologiese Studies/Theological Studies 76, nr. 4 (2020): 9-10.

Frits L. van Holthoon ir David R. Olson, eds., Common Sense: The Foundations for

Social Science. Vol. 6 (University Press of America, 1987), 9.

21 Sophia Rosenfeld, Common Sense: A Political History (Harvard University Press,
2011), 1.

20

82



Ineta Aleknavicitté. Politiné sumaistis: ar egzistuoja sensus communis (post)politikoje?

jamos bendruomenés kalba ar istorija)?2. TreCiasis suvokimas geriau-
siai siejasi su tuo, kg galima pavadinti politiniu, bendruomenés jaus-
mu pagristu, sensus communis suvokimu. Gadameris pabrézia, kad
norint suprasti sensus communis, reikia atsizvelgti j $ig, vadinamajg
humanisting, jo supratimo tradicija. Pavyzdziui, Giambattista’os Vico
sensus communis suvokimas remiasi klasikine samprata, kuri teigia,
kad sensus communis yra iSugdomas pasitelkus kultiirg, Svietimg. Kaip
raso Gadameris, ,.tai, kas zmogaus valiai teikia kryptj, mano Vico, yra
ne abstrakti proto, o konkreti grupés, tautos, nacijos ar visos Zzmoniy
giminés bendrybé¢. Todél Sios bendros nuovokos ugdymas turjs gyve-
nimui lemiamg reik§me*23, Tokia sensus communis samprata impli-
kuoja, kad Sis ,,bendras jausmas®, kaip apibrézia Vico, yra ne jgimtas,
o iSugdomas. Pasak Gadamerio, Vico supratimas yra susijes su tei-
singumo ir bendrojo gério idéjomis, kurias turi visi zmonés?*. Toks
pozitris | sensus communis likviduoja jo visuotinumg — kadangi tai
yra iSugdoma pasitelkus kultiirg ir Svietima, negalima teigti, jog visi
zmongés turi vienodg sensus communis. Jis gali skirtis priklausomai nuo
bendruomenés, kurioje Zzmogus gyvena, ar tokiu atveju gali i$vis neeg-
zistuoti, jei Zmogus néra pakankamai socializuotas. Cia kyla tam tikras
paradoksas — ar mes, kaip Zzmonija, turime prigimtinj sensus commu-
nis, kuris mums padeda suprasti vieniems kitus, ar vis délto kiekviena
bendruomené iSsiugdo skirtingus sensus communis® pajautimus, kurie
gali kisti, nes yra priklausomi nuo aplinkybiy?

22 Kant, Sensus Communis, and Tradition®, Philosophy s Continuous Coastline, Ziliréta
birzelio 14 d., https://www.bretzlaff.com/blog/2019/10/1/kant-sensus-communis-and-
tradition.

2 Gadameris, Tiesa ir metodas. Pamatiniai filosofinés hermeneutikos bruozai, 43.

24 Ibid., 44.

25 Svarbu paminéti, kad neretai common sense / sensus communis yra painiojamas ar
tapatinamas su socialiniy normy terminu. Socialinés normos — tai neformalios taisyklés,
reglamentuojancios elgesj mazesnése grupése, bendruomengése ir visuomenése. Socia-
liniuose moksluose | common sense zvelgiama kaip | ,,i$ prigimties intersubjektyvy
misy socialinés ir gamtinés aplinkos sudétingumo mazinimo buda, kuris leidzia spres-
ti ir sgveikauti su praktinémis problemomis®. Tai, i§ vienos pusés, galima lyginti su
humanistine sensus communis samprata, kuri taip pat apeliuoja i tam tikros bendruo-
menés ir skirtingy kultiiry egzistavima ir tam tikry normy / jusliy iSugdyma joje. Jei
common sense zvelgsime kaip j prigimtinj paklusnuma grupés ar visuomenés nustaty-
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1.2. Immanuelio Kanto sensus communis samprata

Kanto ,,Sprendimo galios kritikoje™ suformuota estetinio sprendimo
teorija suponuoja tam tikrg sensus communis universalumg. Kaip
teigia Johnas Hicksas, nagrinéj¢s Kanto sensus communis samprata,
galime uz¢iuopti tam tikra minties dualizmg. Viena vertus, Kantas
i8laiko tam tikrg antropologinj poziiirj i estetiniy pojiciy jvairove ir
skirtingy kultiiry jtaka tam, taip tarsi neatmesdamas tam tikro eg-
zistuojancio pajautimo subjektyvumo. Kita vertus, Kantui estetinis
sprendinys veikia didesnéje kritinéje sistemoje, tod¢l platesné este-
tiniy patir¢iy ir skonio standarty jvairové yra universalizuojama2®.
Taciau pirmasis aiSkinimas néra placiai iSplétojamas, o pats Kantas
daugiau démesio skiria estetiniy sgvoky ir tam tikro visuotinio spren-
dinio paaiSkinimui. Kanto estetin¢ teorija remiasi suvokimu, kad
,,miisy sprendiniai apie daikty groZj yra skonio sprendiniai“?’. Kitaip
tariant, miisy grozio pajautimas mums leidzia jausti pasitenkinima,
kai mums kazkas patinka ir grazu, ir nepasitenkinimg priesSingu atve-
ju. Kantas esteting teorijg ir skonio sprendinj apibtdina taip:

1. ,,Skonis yra sugebéjimas vertinti objekta arba jsivaizdavimo
blidg remiantis visiskai nesuinteresuotu patikimu arba nepati-
kimu. Tokio patikimo objektas vadinamas graziu®;

2. ,,Grazu yra tai, kas visiems patinka nesiremiant sgvoka*;

3. ,,Grozis yra objekto tikslingumo forma, kiek ji suvokiama
jame be kokio nors tikslo vaizdinio®;

4. ,,Grazu yra tai, kas pazjstama nesiremiant sgvoka kaip bitino
patikimo objektu.*?8

toms normoms, taip siekdami islikti ir sgveikauti toje bendruomengje, skirtumo tarp
common sense ir socialiniy normy néra. Ta¢iau jei priimsime apibrézima, kad sensus
communis yra metafiziné idéja, pasizyminti visuotinumu, tai neatitinka socialiniy nor-
my apibrézimo. Kadangi Siame straipsnyje bus aptartos skirtingos sensus communis /
common sense sampratos, norima i$ karto atsiriboti nuo common sense kaip socialinés
normos suvokimo, kuris trukdys suprasti daugialype ir skirtinga termino samprata.

26 Hicks, 107.

27 Salim Kemal, Kant s Aesthetic Theory: An Introduction (Springer, 1997), 24.

28 Kantas, Sprendimo galios kritika, 66-106.
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Kantas grozj atskiria nuo tokiy sgvoky kaip malonumas ir géris.
Malonumas ir géris yra suinteresuoti sprendiniai — jie negali biiti
visuotiniai. Suinteresuotas sprendinys mums teikia malonumg ir yra
subjektyvus, t. y. jis gali skirtis dél jvairiy kultiiriniy, socialiniy ar
kity aplinkybiy. Pasak Kanto, ,,malonumo atzvilgiu galioja pagrin-
dinis teiginys: kiekvienas turi savo skonj (jutimy)“?°. Tad jei Zitrint
] impresionistinj paveiksla mums kyla malonumas, mes negalime
tiketis, kad visi esantys aplinkui pajus tokj pat Sio paveikslo teikia-
mg pasitenkinimg kaip ir mes. Nors dél maloniy dalyky daznai saly-
ginai sutariama, tai vis tiek nenurodo malonumo visuotinumo. Kita
vertus, géris yra suinteresuota sgvoka dél to, kad jos visuotinumas
yra remiamas tik sgvoka’?, o tai reiskia, kad gério suvokimas kie-
kvienam reiskia skirtingus dalykus, todél jo taip pat negalima atskir-
ti nuo suinteresuoto sprendinio. Mes visi sutinkame, kad geéris yra
siektinas, taciau vienu atveju tai gali biiti pinigai, kitu — sveikata.

Grozis, Kanto supratimu, yra nesuinteresuotas skonio sprendi-
nys: ,,Grozis yra tai, kas be sagvoky jsivaizduojama kaip visuotinio
patikimo objektas.“3! Nesuinteresuotas grozio pajautimas yra tai,
ka Kantas supranta kaip visuotinj, universaly patyrima. Toks gro-
zio suvokimas nesukelia mums asmeninio malonumo, néra susij¢s
su objekto troskimu?2, o turi tam tikrg normatyvumo pobudj. Kaip
teigia Schwartzas, Kanto ryskiausias estetinés teorijos aspektas yra
bitent grozio sprendiniy, kurie yra pagrjsti jausmais, pretendavimas
i visuotinj galiojimag33. Objektas mums grazus, kai atrodo, kad jis su-
kurtas taip, kad remtysi misy pazinimu3*. Estetinis sprendinys ski-
riasi nuo gamtinio, nes jis néra pagristas egzistuojanciomis objekto
savybémis, o prieSingai — patikimo (skonio), o ne sgvokos pagrin-

29 Ibid., 68.
30 Ibid., 70.
31 Ibid., 66.
32 Schwartz, 115.
33 Schwartz, 116.
34 Schwartz, 115.
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du3’. Kanto estetinio sprendinio visuotinumas pasireiskia tuo, jog
mes, jausdami nesuinteresuotg grozio pajautima, t. y. spontaniskai
pripazindami objekto grozj, tikimés, kad ir kiti mastys taip pat. Kad
bty visuotinis, skonio sprendinio tikslas negali biiti subjektyvus,
taciau kartu negali bliti susij¢s ir su objekto savybémis, kurias verti-
name per suinteresuotumo prizme. Kantas grozio sprendinio tikslin-
gumg apibiidina kaip ,.tikslinguma be jokio (tiek objektyvaus, tiek
subjektyvaus) tikslo‘3°, tad tam, kad objektas biity grazus, jis neturi
turéti jokio specifinio tikslo (pavyzdziui, biiti puoSmena). Jo grozis
visiSkai nepriklauso nuo jo tikslingumo. Tarkime, visi sutariame,
kad gélés yra grazios — tai, nepaisant miisy vidiniy interesy ir asme-
niniy preferencijy, yra visuotinai pripazjstamas grozis. Géle, kaip
konceptas, priklauso grozio kategorijai, taciau jei mes iSsirenkame
roz¢ papuosti namus, nes roz€s yra miisy meégstamiausios geleés,
nebegalime tikétis tokio pat visuotinio pritarimo, nes §is veiksmas
jau yra tikslingas (papuosti namus) ir suinteresuotas (misy mégsta-
miausios gélés yra rozés). Tokia specifiné estetinio pazinimo struk-
tiira, leidzianti susitarti dél visuotinio grozio, nepaisant subjektyviy
patyrimy ir interesy, yra sensus communis’’. Sis bendras jausmas
mums leidzia visuotinai susitarti dél kiekvieno subjekto gebéjimo
pasiekti bendrg sutarima.

Nors Kantas apie sensus communis kalba kaip apie zmogaus vi-
suomeniSkumo apibiidinima, taciau to negalima pavadinti politine
idéja. Filosofas supranta, jog semsus communis universaligja savo
prasme yra tik normatyvi teorija. Pasak S. Kemalio, Kantas sensus
communis sieja su baigtinumo forma, kaip estetinio sprendinio pa-
grindu®®. Kaip aiSkina autorius, Kanto sensus communis samprata
yra svarbi miisy komunikacijos vieny su kitais supratimui — jei §is
jausmas neapeliuoty j visuotinybe, mes objektus pazintume tik per

35 Kantas, Sprendimo galios kritika, 9.

36 Kantas, Sprendimo galios kritika, 80.

37 Schwartz, 116.

3 Donald W. Crawford, Kants Aesthetic Theory (Madison, Wisconsin: The University
of Wisconsin Press, 1974), 66.
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suinteresuotg ir subjektyviag savo prizme, tad negalétume jy atpazin-
ti 1§ kity zmoniy pasakojimo ar apraSymo3°. Sensus communis yra
svarbus ne tik miisy skonio sprendinio suvokime, bet ir miisy ko-
munikacijoje su kitais subjektais. Tai paaiskina, kodél zmones, kurie
vaizdinius vertina ir mato individualiai, sugeba surasti bendrg kalbg.
Tad Kanto sensus communis visuotinybé yra pagrista ne politiniu, o
estetiniu sprendiniu, kuris nebando paaiskinti zmoniy politiSkumo.

1.3. Hanso-Georgo Gadamerio kritika 1. Kantui ir
sensus communis samprata

Hanso-Georgo Gadamerio sensus communis samprata siejama su
humanistine tradicija. Gadameris buvo stiprus ApSvietos kritikas,
pateikes sisteminga Kanto ,,Sprendimo galios kritikos* reikSmés
analiz¢*’. Vis délto Gadameris islieka kritiskas Kanto estetinio spren-
dinio teorijai ir ja pagristam sensus communis supratimui. Filosofas
kritikuoja perdéta meno racionalizacija. Pasak jo, menas turi filoso-
finés svarbos, ,kuri priestarauja bet kokiems bandymams ji [meng]
racionalizuoti*“4!. Menas turéty biti subjektyvus ir suprantamas kie-
kvieno skirtingai, tad neegzistuoja jokie racionaliis ir bendri grozio
suvokimai ar standartai. Gadameris meng supranta kaip visiskai
suinteresuoto pajautimo erdve, kurioje negali egzistuoti objektyvu-
mas. Kiekvienas zmogus mene atranda vis kitokj malonumg ir kitaip
suvokia esteting erdve, Sis patyrimas negali biiti universalizuotas.
Gadameris, atmesdamas Apsvietai biidingg universalizmg ir raciona-
lizacija, teigia, kad tikraja tiesg mes galime pajausti tik per meno sub-
jektyvuma. Nenuostabu, kad filosofui yra svetima Kanto visuotinio
grozio samprata — grozis ir menas turi suteikti tam tikrg malonuma,
o tai, remiantis Kanto teorija, biity suinteresuotas pajautimas, nega-

39 Ibid., 66.

40 Kristin Gjesdal, ,,Reading Kant Hermeneutically: Gadamer and the Critique of Judg-
ment* (2007), 351.

41 Bruce Krajewski, Gadamer’s Repercussions: Reconsidering Philosophical Herme-
neutics (Univ of California Press, 2004), 104.
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lintis taikytis j visuotinybe. Gadameris neatmeta ir meno Sokiravi-
mo elemento, kurio triksta Kanto estetiniame grozio supratime: jei
mes sutariame dél visuotinio grozio, nebelieka nustebimo, Soko mo-
mento, kuris iSmeta mus uz miisy supratimo riby. Gadameriui saves
pazinimas yra susijes su estetiniu patyrimu, taciau jis néra visiskai
orientuotas i subjekta. Jo manymu, Kanto estetinis pazinimas kyla i§
paties subjekto, o pats menas neturi jokios objektyvios tiesos savyje,
todél yra suprantamas tik ,,grynai estetiskai“2. Grozis be jokio tiks-
lingumo negali padéti Zzmogui reflektuoti saves, nes taip susidurtume
su paradoksu. Filosofas bando uz¢iuopti tam tikra meno kaip objekto
autentiskuma ir nepriklausomuma nuo to, kuris jj suvokia. Siuo atve-
ju jis priestarauja Kanto teiginiams apie tai, kad estetinis sprendinys
nepriklauso nuo daikto objektiskumo.

Gadamerio sensus communis jausmas turi visai kitas prielaidas
nei jau aptarta . Kanto samprata. Filosofas sensus communis ban-
do apibrézti remdamasis Giambattista Vico: ,,<..> pasak Vico, tai,
kas svarbu aukléjimui, yra kitas dalykas: tai ugdymas sveiko proto...
<..> Mums $iuo atveju svarbu S§tai kas: kad sveikas protas ¢ia yra
akivaizdziai ne vien tas bendras geb¢jimas, kurj turi visi Zmonés, bet
ir bendrybe kurianti nuovoka.*“4? Pabréztina, kad Sis bendras gebéji-
mas néra toks visuotinis, kaip kad jj formuluoja Kantas. Svarbiau-
sia tampa bendrybe¢ kuriancios nuovokos dalis, kuri pabrézia sensus
communis ir bendruomenés rysj. Gadamerio suvokimas vadovaujasi
sensus communis apibrézimu, orientuotu j bendruomeng ir ugdymo
svarbg. Tai néra bet kokia bendruomené. Gadameris mini zod; ,,naci-
ja“, kuris jau pats savaime suponuoja tam tikrg politing bendruome-
n¢. Bet kokiai politinei grupei jsikurti reikia §io bendro jausmo — sen-
sus communis, jis tampa jos pagrindu. Si bendra juslé yra priklauso-
ma nuo kulttiriniy, politiniy, etiniy aplinkybiy. PrieSingai nei Kantas,
kuris savo sensus communis bandé paaiskinti kaip principa, biidinga
visai zmoniy rasei ir nepriklausomg nuo politiniy aplinkybiy, Gada-

42 Hans-Georg Gadamer, The Relevance of the Beautiful and Other Essays (Cambridge
University Press, 1986), 83.

4 Gadameris, Tiesa ir metodas. Pamatiniai filosofinés hermeneutikos bruozai, 43.
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meris laikosi nuostatos, kad sensus communis gali kilti tik politingje
bendruomengje, o tiksliau, ne tik kilti i§ bendruomenés, bet ir jkurti
ja kaip tokia.

Filosofas kritikuoja Kantg uz tokio politiSkumo trikumg ir per
mazga démesj, skiriamg humanistinei sensus communis sampratai, ak-
centuojanciai politinés bendruomenés svarbg jo pajautime. Pasak jo,
»Kantas vadindamas skon;j tikru ,,bendruoju jausmu* nebeatsizvel-
gia | gilig sensus communis sgvokos moraline-politing tradicijg...“**
Jis teigia, kad Kanto supratimas susideda i§ dviejy elementy: skonio
universalumo ir skonio socialumo®, kitaip tariant, visuotinio suge-
bé&jimo nesuinteresuotam skonio sprendiniui. Gadameris teigia, kad
skonio sprendinio universalumas kyla i§ neigiamo sensus communis
supratimo, atmetancio politing bendruomene ir jos svarbg*®. Jis is-
lieka kritiSkas Kanto gryno estetinio patyrimo idéjai*’ ir remiasi tuo,
jog Kantas atmeta tam tikra subjektyvy asmens interesg visuotinybés
labui. Gadameris teigia, kad sensus communis turi buti ne tik ,kritis-
kas devizas®, bet ir piliecio kokybés savybé*®. Filosofas kalba apie
neraSyta bendrg pajautimg ir taisykles, buriancias politing bendruo-
mene®.

1.4. Hannah Arendt sensus communis samprata

Hannah Arendt, kaip ir Gadameris, | sensus communis zvelgé kaip |
politing, o ne estetine sgvoka. Kita vertus, prieSingai nei Kantg kriti-
kaves Gadameris, filosofé savaip interpretavo Kanto estetinio spren-
dinio teorija, bandydama uz¢iuopti joje politiskuma savajam teo-

4 Ibid., 65

4 Ibid., 65.

46 Gadameris, Tiesa ir metodas. Pamatiniai filosofinés hermeneutikos bruozai, 62-63.
47 Gjesdal, 352.

48 Gadameris, Tiesa ir metodas. Pamatiniai filosofinés hermeneutikos bruoZai, 49.

49 Pavyzdziui, Jungtinés Karalystés konstitucijos nebuvimas leidzia geriau suprasti tokiag
politing common sense samprata, kuri gali apsieiti be metodisko jstatymy apraSymo,
nes Sie dalykai ateina i$ jy kulttiros, kalbos ir istorijos ugdymo.
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riniam argumentui®®. Arendt ,,Sprendimo galios kritikg* maté kaip
politiskiausia Kanto veikala, o tai paskatino ja pabandyti jo teorija
pritaikyti savam politinés tikrovés supratimui. Arendt Kanto sensus
communis sampratoje uz¢iuopé bendruomeniskumo pamatus®!, kurie
labai svarbis ir jos politikos sampratai. Norédami suvokti Hannah
Arendt sensus communis samprata, turime gilintis ir i jos formuoja-
mas politikos ir politinio dalyvavimo sampratas. Remdamasi Atény
polio konceptu Arendt politikg glaudziai sieja su aktyviu politiniu
piliec¢iy dalyvavimu ir kritikuoja jsigaléjusj instrumentinj ir techno-
kratinj mastyma. Piliec¢iai Arendt politikos sampratoje sgveikauja ho-
rizontaliu, o ne vertikaliu ry$iu, nes filosof¢ galig kildina ne i§ smurto
(jégos), o is piliecio veiksmo. Nenuostabu, kad Arendt sensus com-
munis sgvoka irgi glaudziai siejasi su tokia politikos samprata.

Nors Arendt sensus communis sampratg galima laikyti ir tam tikra
Kanto interpretacija, taciau filosofé estetinio sprendinio visuotinu-
mga bando perkelti j politing erdve. Tai nereiskia, jog Arendt tapatina
estetikg su politika®?, taciau ji teigia, kad daugeliu atvejy politinis
sprendinys yra panasus j estetinj sprendinj3. Estetinio sprendinio te-
orijos principas gali biiti pritaikomas ir politinio sprendinio pagrindi-
mui. Filosofé bandé aprépti ir iSplésti politikos supratimo ir estetines
dimensijas, matydama estetinj sprendinj kaip alternatyva jsigaléju-
siam technokratiniam modeliui®*. Politinio veiksmo (t. y. tam tikros
zmogaus iniciatyvos ir kazko pradzios, kuri vyksta betarpiskai tarp
Zmoniy>>) sgvoka reikalauja ,,sprendimo bendruomenés*>¢. Tad ir

50" Visgi toks politinio sprendinio susiejimas su Kanto formuota estetinio sprendinio teo-
rija nejtikina Arendt interpretacijos kritiky — manoma, kad Arendt klysta remdamasi
»Sprendimo galios kritika® ieSkodama politinio sprendinio modelio, nes jos common
sense supratimas yra kur kas artimesnis Aristotelio ar Gadamerio minciai (Andrew
Norris, ,,Arendt, Kant, and the Politics of Common Sense*, Polity 29, nr. 2 (1996):
167.)

51 Norris, 181.

52 Singer, 210.

53 Biskowski, 65.

54 Biskowski, 59-62.

55 Hannah Arendt, Zmogaus biiklé (Vilnius: Margi rastai, 2005), 167-169.

56 Noris, 172-173.
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Arendt sensus communis sampratos negalime atsieti nuo Sios politi-
nés bendruomenés. Filosofé teigia: ,,<...> to, ka a$ suvokiu, realuma
garantuoja jo pasaulinis kontekstas, apimantis kitus, kurie suvokia
taip, kaip a8, ir, kita vertus, mano penkiy pojuciy veikimas.*>’ Kon-
tekstas svarbus bendram pasauliui, nes kontekstas ir bendras pasaulis
yra tas pats. Politinés tikrovés realuma suteikia skirtingy perspektyvy
egzistavimas — visi tg patj objekta mato i§ skirtingy perspektyvy, bet
visi sutaria, jog §] objekta mato. Arendt sensus communis samprata
suponuoja milsy tarpusavio egzistavimg bendrame pasaulyje®, taciau
§is pasaulio bendrumas turi remtis tam tikru tapaciu objektu, siejan-
¢iu bendruomene?. Kitaip tariant, Arendt sensus communis tiesiogiai
sieja su zmoniy kolektyvu, veikian¢iu bendroje erdvéje. Sensus com-
munis ir yra tapatus objektas, jungiantis bendruomeneg ir leidziantis
jai i8silaikyti. Tam, kad toks Arendt sensus communis supratimas pa-
gristy jos politinés sampratos egzistavimg®, zmonés turi uztikrinti
pliuralizma ir aktyvy dalyvavima politingje vieSojoje erdvéje.

Nors ir jkvépta Kanto estetinio sprendimo teorijos, Arendt poli-
tinio sprendimo teorija néra kantiSka arba, kitaip sakant, transcen-
dentaliné®!. Arendt estetinio sprendinio teorijoje daugiausia démesio
skyré gebéjimui susitarti dél bendry grozio sampraty, kurj ji inter-
pretavo kaip komunikacinj gebéjima. Arendt sampratoje sensus com-
munis atsiskleidzia zmoniy geb¢jimu komunikuoti ir susitarti dél
bendry idéjy pliuralistinéje bendruomenéje. Arendt samprata remiasi
prielaida, kad $is jausmas jgyjamas per politinj veikima bendruome-
néje ir sgveikg su bendruoju pasauliu. Sensus communis samprata

57 Hannah Arendt, Life of the Mind (New York: Harcourt Brace Jovanovich, 1978), 50.
58 Ttay Snir, ,,Bringing Plurality Together: Common Sense, Thinking and Philosophy in
Arendt”, The Southern Journal of Philosophy 53, nr. 3 (2015): 368.

59 Michael Winman, ,,Hannah Arendt and the Loss of a Common World. Thinking in
Concert Against Theory*, The Hedgehog Review, zitiréta lapkricio 2 d., https://hedge-
hogreview.com/issues/by-theory-possessed/articles/hannah-arendt-and-the-loss-of-a-
common-world.

60 Ibid.

61 Marieke Borren, ,,A Sense of the World’: Hannah Arendt’s Hermeneutic Phenome-
nology of Common Sense®, International Journal of Philosophical Studies 21, nr. 2
(2013): 227.
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akademinéje diskusijoje yra pateikiama kaip jos universalumas (t. y.
pritaikomumas visai Zzmoniy rasei) arba orientacija j bendruomeng
(humaniskoji samprata). Taciau Arendt tokios atskirties nedaro ir tei-
gia, kad Sios dvi sampratos gali sugyventi®?. Nesugebéjimas derinti
Siy dviejy sampraty veda prie to, kad mes nebegalime vieni su kitais
susisnekeéti ir prasmingai vykdyti politikos. Taigi Arendt aklai neseka
Kanto teorija, o tik bando suderinti estetinio sprendinio interpretacija
su savo politine teorija.

Vis délto Arendt pazymi, jog sensus communis modernybéje is-
gyvena erozija® — t. y. mes prarandame savo sensus communis ir
nebesugebame ne tik priimti bendry sprendimy, bet ir skylame kaip
politiné bendruomené. Noras racionalizuoti, Zmoniy vieni§umas ir
savy interesy iSkélimas vir§ bendro sensus communis veda prie jo
Zlugimo — tai geriausiai matome totalitarinése visuomenése, kuriose
sensus communis yra grindziamas instrumentiniu racionalumu®*. Pa-
sak Arendt, sensus communis mums leidzia geriau suprasti pasaulj,
nes jis pats 1§ dalies nusako bendro pasaulio ribas. Nors Arendt teigia,
kad sensus communis padeda miisy subjektyvius pojiicius pritaikyti
objektyviam pasauliui ir sukurti bendrg erdve, pasaulio bendruma
lemia ne subjektyvis patyrimai, o misy sprendimai objektyviame
pasaulyje®. I$ kitos pusés, tokias filosofés prielaidas galima kriti-
kuoti dél bendro pasaulio supratimo prielaidy — jei pasaulio supra-
timg per sensus communis galime suprasti tik per tai, kiek jis yra
bendras visiems, tai objektyvi pasaulio samprata vis tiek yra i§ dalies
salygojama miisy subjektyviy pazinimo riby. Vis délto Arendt sensus
communis samprata mums leidzia pazvelgti | Kanto ir Gadamerio

92 Annelies Degryse, ,,Sensus Communis as a Foundation for Men as Political Beings:

Arendt’s Reading of Kant’s Critique of Judgment*, Philosophy & Social Criticism 37,
nr. 3 (2011): 356.

63 Schwartz, 109.

64 Ibid., 110.

%5 Michael Winman, ,,Hannah Arendt and the Loss of a Common World. Thinking in
Concert Against Theory®, The Hedgehog Review, ziuréta lapkric¢io 2 d., https://hedge-
hogreview.com/issues/by-theory-possessed/articles/hannah-arendt-and-the-loss-of-a-
common-world.
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perspektyvas i§ kitos pusés — ne kaip priestaraujancias viena kitai, bet
bandancias sukurti universalumo, politiSkumo ir bendruomeniskumo
sinteze.

2. Postpolitika ir jos implikuojama politiné realybé:
ar egzistuoja vieta sensus communis?

2.1. Siuolaikinés politikos samprata ir postpolitikos sqlygos

Postpolitikg galima suprasti kaip politikos biikle, kai ima dominuoti
vienas rezimas (pavyzdziui, liberali demokratija), todél vietos disku-
sijoms lieka vis maZiau, o pati visuomené tampa vis labiau depoli-
tizuota. Kairieji autoriai (Crouchas, Mouffe, Ranciere’as, Ziiekas),
kritikuodami jsigaléjusiy Siuolaikiniy politikos sampraty deviacija,
suvokiamg realybe pavadino postpolitika®®. Postpolitika apskritai
atsirado kaip kritika konsensuso politikai. Saltojo karo pabaiga ir
komunistinio bloko grifitis atnes$¢ tam tikrg liberalios demokratijos
ir laisvosios rinkos hegemonija Vakary pasaulyje. Jacques’as Ran-
ciere’as teigia, jog zlugus komunizmui, liberali demokratija vis la-
biau susitapatino su liberalios demokratijos rezimu®’. Postpolitiko-
je, pasak kai kuriy kairiyjy autoriy, nebelieka alternatyvos liberaliai
demokratijai. Taciau tai nereiSkia, kad demokratija tampa stipresné.
Priesingai, Sios krypties atstovai mano, kad zlugus komunistinei min-
¢iai, liberali demokratija nebegauna pakankamai paskaty tobuléti ir
permastyti savo sistemg ar problemas. Jai nebereikia jrodyti, kad ji
yra geresné, nes ji jau laiméjo%8.

Postpolitikos autoriai skiria daug démesio radikaliai politikos
sampratai ir Zmogaus emancipacijai. Kritika konsensuso politikai re-
miasi prielaida, kad amzinas konsensusas pasalina antagonizma, kar-

6 Ross Beveridge ir Philippe Koch, ,,The Post-political Trap? Reflections on Politics,
Agency and the City*, Urban Studies 54, nr. 1 (2017): 32-33.

67 Jacques Ranciére, ,,Introducing Disagreement*, Angelaki: Journal of the Theoretical
Humanities 9, nr. 3 (2004): 3.
%8 Tbid., 3.
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tu ir politing dimensijg i§ vieSosios sferos. Minétieji autoriai politikos
erdve supranta kaip vieta konfliktui, galiai ir antagonizmui, o spren-
dimai negali biiti priimti racionaliu sutarimu, nes politika jiems néra
vien tik proto sritis. Chantal Mouffe, apmastydama Schmitto anta-
gonizmo ir politiSkumo sampratas bei kritikg liberalizmui, jveda dar
vieng svarbig idéja — agonizma. Pasak autorés, nesugebéjimas matyti
kity grupiy kaip lygiy zaidéjy politinéje diskusijoje tik silpnina miisy
paciy politing galig®. Tiesa, radikalts kairieji nemané, kad liberali
demokratija yra pasmerktas ,,rezimas“’% — prieSingai, jie kritikuoja
liberalioje demokratijoje atsiradusj suvienodéjima ir centrizma, kuris
bando sukurti ,,neutralias* proceduras. Pasak Moulffe, liberalios de-
mokratijos centre turéty bati galia ir antagonizmas’!. Grupés turi bt
labiau jtrauktos ir jgalintos, nes neutralus procediirinis racionalumas
negali egzistuoti. Visi milsy sprendimai bet kuriuo atveju yra paremti
miisy paciy jsitikinimais, tad neutralumas yra tik priedanga, po kuria
bando sléptis racionalumo Salininkai. Liberalios demokratijos (ar bet
kurios kitos sistemos) apatija politiSkumo atzvilgiu atveda prie bse-
nos, kurig ir vadiname postpolitika.

Apsvarstydama postpolitikos biisena, teigiu, kad politikos esteti-
zavimo teorija taip pat yra svarbi jos atsiradimui. Politikos estetizavi-
mas meng pajungia politiniams, kult@iriniams, socialiniams tikslams,
taip ji pavercia masiniu, gerai atpazjstamu produktu, kuris neSa ne
tiek estetine, kiek politing (kultiiring, socialing) zinig. Walteris Ben-
jaminas, vienas pirmyjy jvedusiy politikos estetizavimo sgvoka, siejo
§j reiskinj su fasizmu ir kapitalizmu. Naujos meno formos, orientuo-
tos ] platesne auditorijg ir lengvesnj meno reprodukavima, iSstumia
meno autentiSkumo patirtj ir jtvirtina masinj estetikos vartojimg’2.

®  Chantal MoufTe, ,,The Affects of Democracy®, Eurozine, zitiréta 2023 m. lapkric¢io

20 d., https://www.eurozine.com/the- affects-of-democracy/?fbclid=IwAR3D1B-
KbRe-Dla_oNIfOR6DASN3HjNyJEcZUpZWgqgnlwGOwsIDFu-kmFo.

70 Chantal Mouffe, The Democratic Paradox (London: Verso, 2000), 93.

71 Mouffe, The Democratic Paradox, 99.

72 Walter Benjamin on the Aestheticization of Politics*, Article Summaries and Reviews
in Cultural Studies, zitréta 2023 m. gruodzio 2 d., https://culturalstudiesnow.blogspot.
com/2013/05/walter-benjamin-on-aestheticization-of.html.
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Menas nebéra tik dél meno — estetizuotoje politinéje realybéje me-
nas turi kitas reikSmes — kultiirines, politines ar ekonomines. Pasak
Walterio Benjamino, faSizmas jveda estetika j politinj gyvenimg, o
komunizmas atsako politizuodamas meng’3. Kitais ZodZiais, kai fa-
Sizmas meng iSnaudoja masiy kontroliavimui ir jy santykio su realy-
be falsifikavimui, komunizmas turéty meng jgalinti revoliuciniams
tikslams, kylantiems 1§ pac¢iy zmoniy. Nesileisiu kritikuoti $iy dviejy
koncepty — straipsnio kontekste svarbu suprasti politikos estetizavi-
ma neperzengiant Siuolaikinés politikos (ir postpolitikos) rémy. Kaip
teigia J. Simonsas, politikos estetizavimas vis labiau matomas me-
diatizuotoje demokratinéje politikoje’*. Pasitelkus vaizdinius tampa
lengviau formuoti masiy supratima apie politika, pateikiant tai kaip
ju poreikiy uztikrinimg. Tai ne tik panaikina autentiskg santykj su
menu, bet ir sumenkina zmogaus gebéjima reflektuojant jvertinti po-
liting erdve ir savuosius poreikius. Politikos estetizavimas yra pa-
teikiamas kaip alternatyva racionaliai politikos sampratai’>. Panasiai
mané ir Arendt, ji politikos estetizavimag suprato kaip alternatyva gry-
nu protu paremtai politikai. Jei politikos estetizavimas atsiranda kaip
alternatyva racionaliam mastymui politikoje ir kuria netikra Zmogaus
poreikiy supratimg, galima daryti prielaidg, kad politikos estetizavi-
mg galima sieti ir su postpolitika.

2.2. Sensus communis vieta postpolitikoje
2.2.1. Kritika H. G. Gadameriui

Kritika Gadameriui daugiausia yra paremta jo sensus communis sam-
pratos politiskumu. Kyla klausimy ne tik dél sensus communis egzis-
tavimo postpolitikos salygomis, bet ir dél koncepto sasajy su politine
bendruomene. Nors Gadameris kalba apie skirtingas grupes, kuriy

73 Jon Simons, ,,Aestheticisation of Politics: From Fascism to Radical Democracy*,
Journal for Cultural Research 12, nr. 3 (2008): 207.

74 Simons, 207-208.

75 Simons, 208.
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sensus communis priklauso nuo jy kultiiros, istorijos, kalbos ir ugdy-
mo, taciau jo politinés filosofijos neapibréztumas leidzia kvestionuo-
ti, kada bendruomené tampa politine. Pirmiausia, kaip jau minéta,
H.-G. Gadamerio sensus communis, paremtas humanistine samprata,
savo egzistavimui reikalauja tam tikros politinés bendruomenés. Tie-
sa, §is rySys néra vienpusis. Galima suprasti, jog Gadameris mano,
kad sensus communis ne tik reikia politinés bendruomenés, bet jis 1§
saves jg ir kuria. Taip sukuriamas dvipusis ir nenutraukiamas rysys,
kuris negaléty egzistuoti be vieno i§ komponenty. Kadangi Gada-
meris, prieSingai nei Kantas, | sensus communis fenomeng zvelgia
labiau kaip j bendruomeng¢ vienijant] jausma, 0 ne visos Zmonijos
gebéjima, nattiralu, kad skirtingos politinés bendruomenés turés
skirtingus sensus communis. Atsizvelgiant i filosofo sampratos iSta-
kas, galima numanyti, kad kalbédamas apie politing bendruomeng
jis omenyje turi ganétinai homogeniska visuomene. Toks supratimas
sutapty su idealiomis liberalios demokratijos, kurioje, nors ir egzis-
tuoja pliuralizmas, politiné bendruomené yra pakankamai vienalypé,
salygomis. Nors Gadameris suprato, kad tobula politin¢ bendruome-
né Siuolaikinés politikos sglygomis yra nejmanoma, taciau ji homo-
geniskumo pagrindu kyla i§ bendry politiniy interesy. Kitaip sakant,
egzistuoja bendra tapatybé, kuri yra visuomenés pamatas. Visgi esant
postpolitikos biisenos kalbéti apie homogeniskas bendruomenes yra
sunku. Nelikus bendro vienijancio vardiklio, grupiy pliuralizmas yra
pagristas skirtingomis tapatybémis ir interesais, kurie tampa politinés
diskusijos objektais.

Kita vertus, yra sudétinga komentuoti filosofo politing mintj,
nes jo indélis j ja yra netiesioginis’®. Tad nors sunku pla¢iau pako-
mentuoti Gadamerio politing filosofija, kaip ApSvietos ir modernaus
mokslo kritikas, filosofas pasisaké pries perdétg racionalumg ir ins-
titucionalizacijg. Empirizmas kritikuojamas dél per didelio metodo
sureik§minimo ir nesaliSkumo prezumpcijos. Gadamerj nagrinéjan-

76 Theodore George ir Gert-Jan van der Heiden (sud.), The Gadamerian Mind (Routledge,
2021), 418.
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tys mokslininkai teigia, kad jo supratimo (kaip veiksmo) samprata
yra neatsiejama nuo zmogaus interpretacijos’’, tad ir visi mokslai,
filosofo manymu, yra tik skirtingos idéjy interpretacijos, kurios
neiSvengiamai bus SaliSkos. Miisy supratimas, t. y. interpretacinés
galimybés, yra tiesiogiai susijes su miisy tapatybémis’. Tai leidZia
prieiti prie bendry iSvady apie istorinius kontekstus, rase, Lyt ir kitus
tapatybinius klausimus. Si autoriaus koncepcija gali bti skaidoma j
du aspektus: ,,natiiraly solidarumg®, pagrjsta bendromis savybémis
ar tapatybémis ir suprantama kaip duotybé, arba ,,pripazintg solida-
ruma“ — samoningu apsisprendimu ir jsipareigojimu pagrista spren-
dima veikti bendrai’®. Pastarasis itin svarbus bendruomenei ir siejasi
su Gadamerio sensus communis samprata. Gadamerio tyrinétojai ir
interpretatoriai teigia, kad ,,pripazintas solidarumas* ypac reikalin-
gas pazeidziamose situacijose, nes paskatina dialogg ir atviruma vie-
nas kitam bei kitoniskumui, kuris svarbus bendruomenei klestétisC.
Akivaizdu, kad Zzmogaus rySys su jo tradicija, jo bendruomene
ir tapatybe yra itin svarbi Gadamerio filosofijos dalis. Taciau jei |
jo sensus communis sampratg pazvelgtume i§ postpolitikos perspek-
tyvos? Postpolitikos salygomis daugialypé bendruomené, paremta
»pripazintu solidarumu®, susiskaldo j daug mazy homogenisky gru-
peliy, vadinanciy save bendruomenémis. Perdétas politikos perso-
nalizavimas ir didelé reikSmé identitetui panaikina atvirumg kitiems
identitetams ir grupéms. Svarbiausia tampa pacios grupés identifika-
cija. Susiduriame su paradoksu — grupés reikalauja kity grupiy pripa-
zinimo, taciau pacios néra linkusios tg pripazinimg suteikti kitiems.
Pavyzdziui, liberalioje demokratijoje atsiranda konsensuso sgvoka,
kuri, pasak Ranciere’o, tampa ,,aukS¢iausia demokratijos vertybes!.
»Konsensualistinis centrizmas klesti, kai daugéja skirtumy ir tapa-
tybiy. Jis maitinasi elementy, j kuriuos reikia atsizvelgti bendruo-

77 1Ibid., 419.

78 Ibid., 427-428.
79 Ibid., 428.

80 Ibid., 428-429.
81 Ranciére, 3-4.
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menéje, kompleksavimu‘$2, — teigia prancizas, taip parodydamas,
jog konsensuso politika visiSkai prieStarauja Gadamerio politinés
bendruomenés sampratai. Nors Gadameris kalba apie kultiiros, iden-
titeto ir atvirumo bendruomenéje svarbg, Sis jo suvokimas vis tiek
yra paremtas sensus communis, budingu platesnei, jvairesnei ben-
druomenei. Tad postpolitikoje pastebime sensus communis, kaip ji
suprato Gadameris, iSnykima. Nors Gadamerio sensus communis
néra universalus ir pritaikomas bendrai visai Zmonijai, jis vis tiek
egzistuoja tam tikruose dariniuose — tautose, valstybése, turin¢iose
bendra identiteta, istorijg ir tradicijg. Politikos personalizavimas ir
nuolatinés nenatiiralios konsensuso paieskos skaldo bendruomene,
ikurtg sensus communis pagrindu. Jiems svarbiau individualiy intere-
sy uztikrinimas, o politiniai veiksmai yra vertinami per subjektyvia,
individualig prizme, atmetant humanistinj sensus communis suprati-
mg3. Tad ir Gadamerio sensus communis samprata praranda savo poli-
tiskumg visuomengéje, kurioje politika yra suprantama kaip individy,
o ne kolektyvo interesy uztikrinimo erdvé.

2.2.2. Kritika H. Arendt

Arendt sensus communis, kaip jau aptarta, yra neatsiejama nuo akty-
vaus bendruomenés jsitraukimo j vie$aja erdve. Nors H. Arendt poli-
tinés filosofijos samprata yra kur kas aiskesné ir iSplétota placiau nei
Gadamerio, jos vis tiek negalima laikyti vientisa teorija. Pagrindiné
Arendt formuojamos politinés minties prielaida — Zzmoniy pliuraliz-
mas, kuris pateikiamas ir kaip lygybé®3, ir kaip skirtumas. Arendt
mano, kad tik pliuralistingje visuomeng¢je gali egzistuoti nevarzomas
politinis veiksmas. Tokia unikali samprata reikalauja Zzmoniy jsitrau-
kimo | politikg. Arendt teigimu, politikos estetizavimas veda prie
autentisSkos politikos eliminavimo, kitaip sakant, pilieciy jsitraukimo

82 Erik Swyngedouw, ,,The Antinomies of the Postpolitical City: In search of a Democra-
tic Politics of Environmental Production®, International Journal of Urban and Regio-
nal Research 33, nr. 3 (2009): 614-615.

8 Arendt, Zmogaus biiklé, 167.
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ir gebéjimo aktyviai veikti, diskutuoti ir jtikinéti politinéje erdvéje.
Tad ir sensus communis egzistavimas reikalauja pilie¢iy jsitraukimo
ir veiksmo politikoje. Filosofés politiSkumo samprata taip pat ne-
atsiejama nuo moralés. Bet koks politinis veiksmas yra susietas su
morale, t. y. jsipareigojimu pasauliui. Sis jsipareigojimas pasauliui
(ir vieno kitiems) lemia ir tai, kad valdzia turi kilti i§ Zzmoniy gyve-
nimo kartu®4. Tokia politinés bendruomenés ir valdzios koncepcija
i§ dalies primena Gadamerio ,,pripazinta solidaruma®. Tiesa, Arendt
sensus communis supratimas skiriasi ir yra suvokiamas kaip zmoniy
gebéjimas komunikuoti ir suprasti vieniems kitus. Jis yra universa-
lus, tad jam, prieSingai nei Gadamerio sampratos atveju, nereikia ug-
domos tradicijos ar politinés bendruomenés. Kiekvienas Zzmogus turi
§] geb¢jimg, todél kiekvienas zmogus gali veikti politikoje. Tad ir
pati politiné bendruomen¢ yra subjektyvi bei priklausoma nuo spren-
dinio, kylancio i§ kiekvieno asmens.

Arendt kritikuoja liberalioje demokratijoje jsigaléjusj racionaliz-
ma. Politiné tikrové yra ne individy suma, o bendruomeniniais rysiais
sukurta erdvé. Liberalioje valstybéje, kur valstybés vaidmuo yra tik
minimalios prieziliros ir institucionalizacijos uZztikrinimas, pagrindi-
ne ,,politine erdve** tampa institucijos ir biurokratija. Filosofés many-
mu, politika negali egzistuoti tik egzistuojant procedliroms ir institu-
cijoms. Cia iskyla sensus communis paradoksas Arendt filosofijoje. I8
vienos pusés, Arendt samprata (kitaip nei Gadamerio) uz¢iuopia tam
tikrag universalumg — jam egzistuoti nereikia politinés bendruomenés.
Tai duotybé, kurig turi visi zmongs ir kuri leidzia mums komunikuoti
tarpusavyje. Visgi akivaizdu, kad Sios duotybés neuztenka tam, kad
susikurty politiné bendruomené. Tobulu atveju §is komunikacinis
gebéjimas turéty pastiméti zmones natliraliai atskleisti savajj poli-
tiSkuma, taciau dalyvaudamas politikoje Zzmogus turi atsisakyti savo
interesy. Arendt formuojamas politiSkumo supratimas reikalauja at-
sisakyti konfliktiskos politikos prigimties. Liberali mintis, pastatyta
ant visuomengés sutarties, priestarauja tam, kaip Arendt jsivaizduoja

8 Arendt, Zmogaus bikle, 191.
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bendruomenés susikiirimg — t. y. skirtingy piliec¢iy buvimag bendroje
erdvéje, siekiant bendry tiksly. Vadovaujantis neigiamos laisvés sam-
prata, liberali mintis teigia, kad bendruomen¢ kyla i§ tam tikry lais-
viy atidavimo valstybei, o filosofés pagrindinis argumentas yra, kad
politiné bendruomené atsiranda i§ zmoniy buvimo ir komunikavimo
vieny su kitais, kas leidzia atrasti bendrus klausimus ir taip sukurti
vie$ajg erdve.

Tad tarp Arendt sampratos ir postpolitikos kyla konfliktas. Nors
filosofé nekalba apie postpolitikg tiesiogiai, ta¢iau remiantis jos min-
timis apie totalitarizma, galima postpolitika pavadinti dar viena mo-
dernybés iSdava. Politiskumas reikalauja tam tikro bendrumo ir savy
interesy atsisakymo, o sensus communis tarytum yra viso §io gebgji-
mo atsisakyti savo ego pagrindas. Vis délto postpolitikos pasaulyje,
kuriame politiné erdvé yra perpildyta grupiy interesy kovy ir savo
ego i8kélimo, sensus communis turéty apsaugoti nuo tokios interesy
kovos. Kaip pabrézia pati Arendt, sunku susitarti dél bendry interesy,
norint i§saugoti savajj ego. Jei interesai tampa pagrindiniu politinés
diskusijos klausimu, zmoniy bendrysté iSnyksta ir prasideda galios
kovos. Kitaip sakant, dalyvavimas politikoje nebéra jungiantis veiks-
mas, nes veiksmas kyla i§ poreikio uztikrinti asmens interesus, o ne i§
proaktyvaus noro ir moralinio jsipareigojimo bendruomenei.

Isipareigojimo bendruomenei Arendt politinéje teorijoje klau-
simas plétojamas pasitelkiant pazado ir atleidimo konceptus. Jie
apsaugo bendruomene nuo zmoniy nenuspé¢jamumo ir veiksmy pa-
dariniy negrjztamumo®3, kylancio i$ jy paciy ego ir interesy. Kaip
teigia Arendt: ,,Sie moraliniai nurodymai [paZadas ir atleidimas] yra
vieninteliai, kurie netaikomi veiksmams i§ iSorés, 1§ kokiy nors taria-
mai aukStesniy gebéjimy arba i$ patirties, kuri nepasiekia Salutinio
veiksmo. Priesingai, jie kyla tiesiogiai i§ noro gyventi kartu su kitais
veikiant ir kalbant.*8¢ Pazadas ir atleidimas laiko bendruomene kartu
ir kyla i§ jos. Interpretuojant filosofe, galima manyti, jog Sie du kon-

85 Vanessa Lemm, ,,Memory and Promise in Arendt and Nietzsche, Revista de ciencia
politica (Santiago) 26, nr. 2 (2006): 161-162.
86 Arendt, Zmogaus biiklé, 246.
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ceptai yra susij¢ su sensus communis. Be jy politika negali egzistuoti,
nes tai reiksty, kad buvo pazeistos pamatinés bendruomengés taisy-
klés ir jsipareigojimai. Tad jei sutinkame, kad Sie du konceptai itin
svarbiis bendruomenés politiSkumui palaikyti, j postpolitika galima
zitréti kaip j biikle, kurioje neegzistuoja pazadas ir atleidimas. Kitaip
sakant, bendruomené postpolitikos salygomis turéty i§ dalies paminti
vieng svarbiausiy Arendt politiSkumo aspekty — savo ego ir interesy
atsisakyma bendro tikslo egzistavimui uztikrinti.

2.3. Kanto perspektyva: kodél estetiné sensus communis
samprata islieka aktuali ir postpolitikoje?

Kanto sensus communis samprata daznai kritikuojama dél savo po-
litiSkumo stokos. Taciau estetiné Sios id¢jos prigimtis suteikia dau-
giau lankstumo konceptui laikantis kintanciy politiniy sglygy. Kantas
1 sensus communis zvelgé kaip j universalig duotybe, tad natiiralu,
kad Sio koncepto egzistavimas néra priklausomas nuo politinés sam-
pratos ar salygy. Kanto estetiné sensus communis samprata atgyja
»haujam gyvenimui® ir leidZia iSstumti humanisting, nuo politinés
bendruomenés ir Svietimo priklausoma, sensus communis. Toks kan-
tiskosios minties pranaSumas yra susijgs su postpolitine viesaja er-
dve ir pasikeitusia politine realybe. Nors politikos estetizavimas néra
naujas, tik postpolitikoje atsirades, reiSkinys, taciau biitent tokiomis
salygomis galime matyti §io fenomeno klestéjima. Kaip tvirtina Jea-
nas Baudrillard’as, mes ,,visur gyvename jau ,.estetinéje” tikroveés
haliucinacijoje‘®”. Ir nors Kantas aiskiai atskyré esteting sensus com-
munis sgvoka nuo politisSkumo, galima pastebéti, kad politika ir este-
tika vis dazniau suplakamos j vieng dimensija.

Politikoje ne tik vis dazniau yra atsisakoma bendruomeniskumo
Jjausmu pagristy sprendimy, bet neretai ir sumaiSomos estetings ir po-
litinés idéjos. Stai kad ir ,,Just Stop Oil* aktyvisty veiksmai Londono

87 Jean Baudrillard, Jean Baudrillard: Selected Writings (Stanford University Press,
2001), 146.
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nacionalinéje galerijoje, kai jie apliejo paveiksla ,,Saulégrazos, ar
kiti panasiis protestai 2022 metais — $is ,,protesto veiksmas® buvo ve-
damas politiniy intencijy, taciau vyko apliejant meno kirinius (jie jei
ne tiesiogiai, tai bent metaforiskai buvo apgadinti). Kodél tai svarbu ir
ka turi bendro su aptariamu sensus communis? Dauguma Siy protesty
motyvy — susij¢ su klimato kaita ir kitais socioekonominiais klausi-
mais. Taciau postpolitikos erdvéje Sie klausimai yra reprezentuojami
ir keliami ne kaip bendra problema politinéje erdvéje, o tik tam tikry
aktyvisty ir organizacijy, paskyrusiy savo démes] ir komunikacija
vienai specifinei problemai, interesas. Postpolitikoje politinés grupiy
reprezentacijos reikSmé didéja, taciau vis re€iau susitariama del ben-
dry, vienijanciy idéjy. Galima interpretuoti, kad politiné visuomené
praranda rysj vieny su Kitais, tai yra tampa vis labiau atomizuotais
individais, nebegalinciais mastyti apie bendrajj interesg. Viesoji erd-
vé politiniais klausimais tampa tokia fragmentuota, tad joje dalyvau-
jancios grupés turi tapti vieno klausimo organizacijomis, bandancio-
mis iSsikovoti démesio kity tokiy paciy grupiy ,.katile”. Tokiomis
salygomis svarbiausia ne pati zZinia ar idé¢ja, o jos reprezentacija ir
pateikimas. Politika tampa estetizuota ir pilieciai apie politinius klau-
simus pradeda galvoti vaizdiniais, simboliais ar emblemomis. Natii-
ralu, kad medijy amziuje vaizdiné komunikacija yra nei§vengiama,
taCiau $ioji vis dazniau iSstumia bet kokig pagrista, argumentacijos
reikalaujancig diskusija. Tuo galima aiskinti ir paveiksly apliejimo
svarbg, kuri sulauké tiek daug démesio ir pasibaiséjimo (prieSingai
nei kiti, jau tape ,.konvenciniais®, protestai).

Kodél politinis protestas buvo nukreiptas prie§ meno kirinius?
Kuo klimato kaita susijusi su Monet, Klimtu ar Van Goghu? Cia tu-
rétume prisiminti Kanto sensus communis samprata. Jei darome prie-
laidas dél Sios universalios duotybes, kuri leidzia mums susitarti dél
grozio, nepaisant miisy paciy suinteresuotumo, tai politinéms proble-
moms pasitelkti esteting erdve — pakankamai logiskas sprendimas.
Jei politinis sensus communis neegzistuoja postpolitikos sglygomis,
vienintelis galimas sutarimas visuomen¢je lieka priimant estetinj
sprendinj. Paveiksly apliejimas, net jei ir politiniais tikslais, atliepia
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universaly, nesuinteresuotg (t. y. miisy ego ir preferencijy nekontro-
liuojama) bendrg jausma. Tiesa, reikia suprasti, kad ne kiekvienas
meno kirinys turés tiek daug jtakos, kiek protesto akcijoje aplieti
visuotinai pripazinti kiiriniai. Sutarimas dél grozio, o Siuo atveju to
grozio sunaikinimas, sukuria tam tikrg bendrumo momentg, kuris
leidzia paskleisti politing zinig didesniam biiriui Zmoniy. Tokia plati
auditorija nebiity jmanoma jprastoje postpolitikos viesojoje erdvéje,
naudojant vien jprastas politines praktikas.

Reikia pripazinti, kad estetinio sprendinio suplakimas su politine
erdve jprastomis salygomis neturéty tapti priimtina sinteze. Kantas
aiskiai atskyré estetine ir politing erdves, o ir politika ar politiSkumas
neturéty kilti i§ estetikos. Nuolatinis politikos ir estetikos suplaki-
mas ] viena ne tik kad nesprendzia nesusikalbéjimo dél politiniy idéjy
problemos, bet ir reikSmingai prisideda prie problemos jsigyvavimo.
Perteikdami politing Zinig per estetinio sprendinio prizme¢, priside-
dame prie politinés Zinios falsifikavimo vaizdais. Kg turiu omenyje?
Arendt Kanto teorijoje jzvelgé panasumy j politing erdve — ji, in-
terpretuodama Kanta, teigé, kad estetinis sprendinys yra panaSus |
politinj sprendinj. Bet jie néra tapatiis ir vienas i§ kito nekyla. Kantas,
teigdamas sensus communis egzistavimg, nekalbéjo apie politing er-
dve, o pagrindine sgvoka pasirinko grozj. Norédami geriau suprasti,
kodél universalus, estetinis Kanto sensus communis néra pritaitkomas
politiniam sutarimui, vél grizkime prie minétyjy protesto veiksmy.
Negalima neigti, kad reakcija j protesto veiksmg buvo masiné. Pats
meno kiirinio apliejimo, grozio sunaikinimo aktas leidzia mums ge-
riau suprasti Kanto sensus communis prielaidas. Kiles bendras pasi-
piktinimas nebuvo lemtas miisy asmeniniy preferencijy ir interesy ty
paveiksly atzvilgiu. Antra vertus, tai ir tebuvo viskas, kas sukélé pyk-
¢io banga — meno kiirinio, grozio sunaikinimas. Pati neSama politiné
zinia bemaz pranyko. Nors bandyta atliepti miisy sensus communis,
tikintis politiskai suvienyti skirtingas bendruomenes aplinkosaugos
klausimais, taciau galiausiai politiné zinia, jei ir buvo isgirsta, di-
dziosios auditorijos akyse buvo iSjuokta arba netgi smerkiama kaip
priezastis groziui subjauroti.
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Tiesa, galima j Kanto esteting sampratg paziiiréti ir kritiSkai bei
klausti, ar postpolitikoje, kurioje vieSoji erdvé yra pripildyta grupiy
ir asmeniniy interesy uztikrinimo, galima iSvis pasiekti nesuintere-
suoto grozio pajautimo biikle ir ar jis iSvis reikalingas. Bet Cia rei-
kéty atsigrezti § Arendt kritikg politikos estetizavimui — nors ir yra
alternatyva biurokratijai, kartu tai ir autentisko santykio su politika
praradimas. Kadangi politika ir estetika neturéty atstoti viena kitos,
Kanto estetinis sensus communis supratimas net neturéty biiti sieja-
mas su politika. Aptarta anomalija atsiranda iSkreiptos modernybés
iSdavos — postpolitikos — saglygomis.

Taciau net ir siedami Sivos dalykus, galime Kanto sampratos
pritaikomuma apginti nuo galimo kvestionavimo. Kantas, formuo-
damas estetinio sprendinio teorija, kalbéjo ir apie suinteresuotg, ir
apie nesuinteresuotg sprendinj. Postpolitikos salygomis daznu atveju
matome suinteresuoto estetinio sprendinio dominavima — jis parem-
tas asmeninémis preferencijomis, bet, pasak Kanto, néra visuotinis.
Iprastai, filosofo poziiiriu, Zmogus, jauciantis asmenines preferenci-
jas tam tikram objektui, puikiai supranta, kad ji supantys asmenys
gali turéti kitokig nuomong. Nors postpolitikoje grupés ar asmenys
gali pradéti galvoti kitaip — kad jy asmeninis ar grupés suinteresuo-
tas pajautimas yra visuotinis, — taciau Kanto sensus communis yra
a priori principas, apibiidinantis miisy gebéjimg bendrai jausti®®. Jo
pritaikomumas neturéty priklausyti nuo esamos politikos biiklés. Zi-
noma, id¢jos atspindys realybéje gali buti kiek kitoks nei jj jsivaiz-
davo Kantas, bet pagrindiniai principai nepriklauso nuo visuomenés
sampratos ar jos buklés.

ISvados

Postpolitika, kaip kairiosios minties idéja nusakyti Siuolaikinés po-
litikos biisena, Siame straipsnyje buvo pasirinkta neatsitiktinai. Atsi-

8 Douglas Burnham, ,,Jmmanuel Kant: Aesthetics, Internet Encyclopedia of Philosop-
hy, ziaréta 2023 m. gruodzio 20 d., https://iep.utm.edu/kantaest/#SH2a.
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zvelgiant j vis giléjancias skirtis, poliarizacijos problemas ar popu-
suprasti empiriniy rei$kiniy atsiradimo prielaidas i§ id¢jinés pusés.
Straipsnyje pasirinkta nagrinéti sensus communis samprata tampa
svarbiu mus supancios politinés realybés aspektu. Nagrinétos trys
sensus communis sampratos — Kanto visuotiné estetiné, Gadamerio
(humanisting) politin¢ ir Arendt visuotiné politiné — rodo, kad sensus
communis politiSkumas negali biiti visuotinis, nes jis visada priklau-
sys nuo politiniy salygy. Tokia priklausomybé apriboja ir tokios sam-
pratos egzistavima postpolitikos salygomis.

Pirmiausia, Gadameris kritikuoja Kantg dél jo estetinés sensus
communis prigimties, bet Kanto a priori principas yra kur kas lanks-
tesnis politinés sistemos ir jos salygy atzvilgiu. Nors sensus com-
munis humanistiné¢ samprata yra orientuota j jos bendruomeniskuma
ir pasiiilo papildoma principa, vienijantj politing bendruomeng greta
politiSkumo sampratos, tampa akivaizdu, kad tokia samprata yra jau-
tri politiniy salygy pokyciams ir reikalauja pakankamai vieningos,
homogeniskos bendruomenés. Arendt band¢ susieti politing ir este-
ting sampratas ir sensus communis suprato kaip visuotinj komuni-
kacinj gebéjimag tarp zmoniy, jungiantj juos j politing bendruomene,
taciau ir toks supratimas yra per daug priklausomas nuo jos politinés
teorijos, tai yra reikalaujantis ir pernelyg specifiniy salygy. Bandy-
mas | sensus communis zitiréti kaip ] politinj principg priveda prie
jo sampratos komplikavimo, kuri ne visada paaiskina ar apibrézia
politing realybe duotuoju laiku. Be to, toks politinis sensus communis
konceptas priklauso ir nuo pacios bendruomenes biuklés — atsiradus
nesutarimy grupiy viduje, visuomenei tampant vis labiau pliuralisti-
nei, darosi sunku kalbéti apie vienybe (istorine, kultiirine, tapatybine)
paremta sensus communis.

Kanto estetine sensus communis samprata ir estetinio sprendinio
teorija pagrindzia bendruomenés susitarimo dél bendry koncepty
egzistavimo galimybe. Kadangi Kanto samprata néra politinés pri-
gimties, tad politikos biikle nedaro jtakos tokio sensus communis
egzistavimui. Vis délto Kantas kalba apie tam tikrg misy visuome-
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niSkumg. Susitarimas dél grozio rodo, kad mes sugebame pasiekti
bendry nesuinteresuoty sprendiniy. Tai nereiskia, kad mes sutariame
tik dél estetiniy (grozio) idéjy ir koncepty. Kanto teorijos nagrinéji-
mas postpolitikos sglygomis suteikia naujg poziiirj j miisy, kaip ben-
druomenés, vienybe. Politikos estetizavimas postpolitikos salygomis
parodo, jog visuomenéje veikiancios interesy grupés vis dar siekia
atliepti visuotinybés aspekta. Kadangi politinis sensus communis su-
pratimas nesuderinamas su postpolitikos salygomis, bandoma ben-
drumag pasiekti estetingje erdvéje. Deja, verta prisiminti, kad tai néra
vienijantis veiksnys, o tik miisy nesuinteresuotas grozio sprendinys.
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