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Straipsnyje trumpai aptariami pagrindiniai klausimai, susijg su Lietuvos
publikos neprikI bés atkiirimu 1990 metais: 1940 mety Lictuvos oku-
pacijos ir aneksijos teisinis jvertinimas, Lictuvos Respublikos tg¢stinumas kaip
jos ncpnklausomybcs atkunmo pagrindas, taip pat pripaZinimas ir valstybiy
teisiy peré R tarptautinés teisés normomis ir valstybiy prakti-
ka, teigiama, kad Lietuvos Respubllkos okupacija ir aneksija laikytina tarptau-
tiniu nusikaltimu, todél Lietuva niekada nebuvo teiséta Soviety Sajungos dalis
ir jos negalima laikyti viena i§ buvusiy SSRS respubliky bei SSRS teisiy peréme-
ja. Atkiirusi nepriklausomybg Lictuvos Respublika teisiSkai yra ta pati valsty-
be, kurios neprikl, ybé buvo paskelbta 1918 m. vasario 16 d. ir pripaZinta
tarptautinés bendrijos 1918-1922 metais. Todél 1991 mety Lictuvos nepriklau-
somybés atkiirimo pripaZinimas reidké ne naujos valstybés, o Lietuvos Res-
publikos, kurios valstybingumo okupacija nenutrauké, naujos vyriausybés
pripaZinima.

Neteisétos Lictuvos Respublikos okupacijos ir aneksijos fakta bei Lictu-

vos valstybés tgstinumg pripazino ir Rusijos Federacija 1991 m. liepos 29 d.

dv1§aleje Lletuvos ir Rusijos sutartyje dél tarpvalstybiniy santykiy pagrindy.

iai SutarCiai pri ja priesinga pozicija, daznai deklaruojama Rusijos va-

dovybés ir polmku, taip pat §ia pozicija grindZziami bandymai sutrukdyti Lietu-
vos Respublikos integracijg | NATO.
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{vadas

Kovo 11-3jg sukanka 10 mety nuo svarbiausio jvykio naujausioje
Lietuvos istorijoje — Lietuvos Respublikos nepriklausomybés atkiiri-
mo, leidusio Lietuvai po pusés §imtmec¢io sugriZti { laisvy pasaulio tau-
ty $eimg ir sudariusio istoring galimybg atsikratyti svetimos ideologi-
jos, kurti Vakary demokratijos vertybémis grindZiama pilieting
visuomene, pasukti 3alj ekonominés ir socialinés pazangos keliu. $io
ivykio reik§me pajuto kiekvienas Lietuvos pilietis. Jeigu ne 1990-yju
Kovo 11-0ji, §iandien nebiity jmanomas teisingumo atkiirimo procesas,
ivardinant okupanty padarytus nusikaltimus ir stengiantis atkurti
pazeistas nukentéjusiy Lietuvos pilieiy teises, jskaitant ir nuosavybés
teisiy atkiirima. Be to, nepriklausomybés atkiirimas leido Lietuvos
#Zmonéms jveikti “gelezing uzdanga”, laisvai bendrauti su kity pasaulio
3aliy gyventojais ir susipaZinti su kity tauty pasiekimais.

Si sukaktis taip pat skatina prisiminti pagrindinius Lietuvos Respubli-
kos teisinio ir politinio statuso klausimus. Jy aptarti neimanoma, neprisimi-
nus Molotovo ir Ribentropo pakto bei jo pasekmiy jvertinimo tarptautinés
teisés pozidiriu. Sis klausimas turi ypatinga reikime, nes nuo jo priklauso
tolesnis Lietuvos Respublikos nepriklausomybeés atkiirimo 1990 metais tei-

* sinis pagrindimas. Taigi $iame straipsnyje nagrinéjami du pagrindiniai klau-
simai: 1) ar Lietuva kada nors buvo teiséta buvusios Soviety Sajungos dalis
—Lietuvos statuso 1940-1990 metais klausimas; ir 2) ar dabartiné Lietuvos
Respublika yra ta pati valstybé, kaip tarpukario Lietuvos Respublika, - Lie-
tuvos valstybingumo testinumo ir identiteto klausimas.

Lietuvos Respublikos nepriklausomybés atkiirimo teisinis vertini-
mas Siandien turi didelg reik$meg, sprendZiant svarbiausius Lietuvai po-
litinius klausimus, - pavyzdZiui, sickiant kuo grei&iau tapti visateise
NATO nare. 1999 m. sausio 12 d. Lietuvos Respublikos Seimas priémé
specialy Memoranduma Siaurés Atlanto Aljanso valstybiy parlamen-
tams. Jame akcentuota, kad Rusija negali kliudyti Lietuvos integracijai
i NATO, nesutikdama su kurios nors buvusios soviety respublikos na-
ryste Aljanse, nes “tarptautinés teisés poZitiriu Lietuva niekada nebuvo
Soviety Sajunga sudaranéia respublika™. Rusijos politikai, diplomatai
ir teisininkai daZnai teigia priefingai?, todél tai yra dar viena gera
prieZastis, kodél verta trumpai apZvelgti tarptautinio teisinio Lietuvos
Respublikos statuso klausimus.
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1. Lietuvos okupacijos ir aneksijos jvertinimas
tarptautinés teisés poZiiriu

Manau, kad nebiitina i§samiai déstyti visuotinai Zinomy istoriniy
fakty, lémusiy Lietuvos Respublikos okupacija ir aneksijg 1940 metais.
Uztenka prisiminti pagrindinius i$ jy. 1939 m. rugpjucio 23 d. bei rug-
sé€jo 28 d. Vokietija ir SSRS pasira$é du slaptuosius protokolus, vadina-
mus Molotovo — Ribentropo paktu. Pagal §j pakta Lietuvos Respubli-
ka, kurios nepriklausomybé tarptautinés bendrijos buvo pripazinta 1918-
1922 metais, pateko | Soviety Sajungos interesy sfera. Tai lémé tolesni
Lietuvos likima kitiems 50 mety. 1940 m. birzelio 15 d. SSRS okupavo
ir netrukus aneksavo Lietuva. Tode¢l visiskai logiska Molotovo — Ri-
bentropo pakta ir jo pasekmes Lietuvai vertinti kartu.

Pakto nuostatos (ypac tos, kurios numaté galimybg Soviety Sajun-
gai imtis Lietuvos teritorijoje specialiy priemoniy savo interesams gin-
ti) ir jy igyvendinimas (Lietuvos okupacija ir aneksija) pazeidé keleta
SSRS teisiniy jsipareigojimy Lietuvai ir visai tarptautinei bendrijai. Vie-
nas i§ jy — {sipareigojimas gerbti kity valstybiy teritorinj vientisumg ir
politing nepriklausomybg — buvo jtvirtintas Tauty Sajungos Statuto 10
straipsnyje. Kitas — 1928 mety ParyZiaus sutartyje dé! atsisakymo nuo
karo kaip nacionalinés politikos priemonés (vadinamajame Briando —
Kelloggo pakte). Pagal §ia Sutartj buvo uzdrausta naudoti jéga tarp-
valstybiniuose santykiuose. 1940 metais i norma jau buvo tapusi pa-
protinés tarptautings teisés dalimi’.

Vienas i§ svarbiausiy klausimy, tarptautinés teisés poZitriu verti-
nant Lietuvos okupacija ir aneksija, yra tai, ar 1940 metais buvo
draudziamas grasinimas jéga. Kai kurie Rusijos pareigiinai, politikai ir
teisininkai terming “karas”, vartojama 1928 mety ParyZiaus sutartyje,
suprasdami pacia siauriausia prasme, t.y. kaip tiesioginj vienos valsty-
bés ginkluotos jégos naudojima pries kita valstybe kartais teigia, kad
tuo metu tokie veiksmai buvo teiséti. Laikantis §io poZiirio, teigiama,
kad 1940 m. birzelio 14 d. Soviety Sajungos ultimatumas Lietuvos Res-
publikai buvo prievartos aktas, reiskes grasinima jéga, o ne jos panau-
dojima. Toliau daroma i§vada, kad Lietuvai nesiprie$inus okupacijai ir
priémus ultimatumo salygas, jos aneksija reikéty laikyti teiséta.

Tatiau tokiame poZiiiryje slypi keli rimti prie§taravimai. Pirmiau-
sia jis neatitinka teisés prigimties ir valstybiy praktikos. Pagrindinis bet
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kurios teisés sistemos, jskaitant tarptauting teisg, tikslas yra uZtikrinti
teisinguma visuomengje, taip pat ir tarptautinéje bendrijoje (tarptauti-
niuose santykiuose). Todél teisés normas reikéty aiskinti, atsizvelgiant
i teisingumo principa. Be to, teisés normos turéty biiti interpretuojamos
taip, kad jy ai§kinimas nepriestarauty elementariems sveiko proto rei-
kalavimams. Turint omenyje §iuos du principus, darytina i§vada, kad
terminas “karas”, pavartotas 1928 mety ParyZiaus sutartyje, turi buti
suprantamas pla¢iaja prasme ir apimti ne tik jégos panaudojima, bet ir
grasinima ja. I§ tikryjy praktiskai nejmanoma atskirti jégos panaudoji-
mo nuo grasinimo ja, nes tai yra tarpusavyje glaudZiai susije tos padios
prigimties aktai, - abu jie reiSkia prievarta, ir daZnai i§ pradZiy grasina-
ma jéga, o po to ji naudojama tiesiogiai. Kitoks ai§kinimas baty leides
valstybéms iSvengti bet kokios atsakomybés pagal tarptauting teise uz
vadinamajj netiesiogini ir uZmaskuota jégos panaudojima. Taip pat biity
galima pateisinti vadinamasias taikias okupacijas, kurios jvykdomos oku-
puojamai valstybei sutinkant ir nesiprieSinant okupuojancios valstybés
grasinimui panaudoti jéga. Tagiau tai prie§tarauty moralés ir teisingu-
mo principams. Todé¢l tokio pobudZio okupacija vertinama kaip jégos
panaudojimas, ir jai taikomos tos pacios tarptautinés teisés normos, kaip
Klasikinés karinés okupacijos atveju®. ZodZiu, darytina i§vada, kad “su-
tikimas, gautas naudojant prievarta, néra sutikimas, ir 8i veika yra tarp-
tautinés teisés paZeidimas™. Be to, Lietuvos okupacija turi biti vertina-
ma kaip tiesioginis jégos panaudojimas, nes visiSkai atitinka viena i§
tuometiniy agresijos akty apibrézimy jtvirtinta 1933 mety Lietuvos-SSRS
sutartyje uzpuolimo savokai apibrézti: jsibrovimas ginkluotosiomis pa-
jégomis, net ir karo nepaskelbus.

Tuometiné valstybiy praktika patvirtina tokj poziuri. Dauguma
valstybiy laiké Lietuvos Respublikos okupacija ir aneksija neteiséta,
todél nepripazino Lietuvos inkorporacijos { SSRSE. PavyzdZiui, 1940
m. liepos 23 d. Jungtinés Valstijos isrei¥keé tokia savo pozicija Baltijos
valstybiy aneksijos atzvilgiu: “Jungtiniy Valstiju pilie¢iai nepritaria bet
kokiems grobuoniskiems veiksmams, nesvarbu, ar jie yra jégos pa-
naudojimo, ar grasinimo ja rezultatas... Jungtinés Valstijos laikysis
§iy principy, nes Amerikos Zmonés yra isitiking, kad jeigu santykiai
tarp tauty nebus grindZiami tikéjimu $iais principais, nebus imanomas
ir proto, teisingumo bei teisés vieSpatavimas, - kitais ZodZiais tariant,
bus nejmanoma apsaugoti Siuolaikinés civilizacijos pagrindy.”” Tuo metu
tokie patys kriterijai taikyti ir kitais analogiSkais atvejais: pavyzdZiui,
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buvo atsisakyta pripazinti Austrijos, Cekoslovakijos, Etiopijos, Alba-
nijos ir Lenkijos aneksija. Kai kurios i§ §iy valstybiy (pavyzdZiui, Aust-
rija ar Cekoslovakija) buvo okupuotos ir aneksuotos taip pat be jokio
rimto ginkluoto pasiprie§inimo. Tokia tarptautinés bendrijos reakcija |
Baltijos ir kity minéty valstybiy aneksija iliustruoja tuo metu jau
pripazinta Stimsono doktring, pagal kurig negaléjo bati pripaZinta jokia
situacija, sutartis ar susitarimas, kuris prie§tarauja Tauty Sajungos Sta-
tutui ir 1928 mety ParyZiaus sutariai®. Sios doktrinos principus 1932
metais patvirtino Tauty Sajungos Asambléja.

Vadinasi, galima daryti i§vada, kad Lietuvos Respublikos okupacija
ir aneksija reikéty vertinti kaip tarptautinj nusikaltima, nes buvo paZeistos
tokios tarptautinés teisés pagrindinés normos ir principai, kaip draudi-
mas naudoti jéga, pareiga gerbti kity valstybiy suvereniteta bei nesikisti
i ju vidaus reikalus, taip pat laisvo tauty apsisprendimo teisé. Pastaro-
sios atzvilgiu galima teigti, kad Lietuvos aneksija grubiai pazeide At-
lanto chartijos 2 punkto nuostata, kad jokia teritorija negali biiti kam
nors perduota be jos gyventojy laisvai iSreik§tos valios ir sutikimo.’
Tokia Lietuvos okupacijos ir aneksijos kvalifikacija taip pat gali biti
grindziama Niurnbergo Tarptautinio karinio Tribunolo Statuto normo-
mis ir praktika. Tribunolas laiké tarptautiniais nusikaltimais rimtus Tauty
Sajungos Statuto 10 straipsnio ir 1928 mety ParyZiaus sutarties 1 straips-
nio pazeidimus, padarytus Vokietijos 1938-1941 metais. Néra jokiy
priezasciy kitaip traktuoti ir analogi$kus 1940 mety Soviety Sajungos
veiksmus. Jeigu mes tai darytume, paneigtume tarptautinés teisés teis-
inj pobiidj, nes jokioje teisinéje sistemoje nejmanoma skirtingai vertin-
ti analogiSky veiksmy, padaryty tokiomis pagiomis aplinkybémis, t.y.
mes negalime vienos valstybés veiksmy laikyti tarptautiniu nusikaltimu
ir tuo paciu metu tokius pacius kitos valstybés veiksmus vertinti kaip
teiséty akta.

Taigi visigkai logiska, kad Molotovo — Ribentropo paktas ir Lietu-
vos okupacija bei aneksija tarptautinés teisés poziiiriu vertinami kaip
niekiniai aktai; o prieSinga pozicija, daZniausiai i§sakoma jvairiy Rusi-
jos pareigiiny ir politiky, bandanéiy pateisinti Lietuvos okupacija bei
aneksija, yra teisiSkai nepagrista. Ji gali biiti paaiSkinta vis dar neiSnyku-
sia sovietinio laikotarpio tradicija tarptauting teisg laikyti lanks¢iu jrankiu
bet kuriam Soviety Sajungos uZsienio politikos aktui pateisinti. Be to,
tokia pozicija akivaizdZiai lemia tam tikri politiniai interesai.'® Mano
nuomone, politinis interesas yra aiSkus: norédama i§vengti bet kokios
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tarptautinés atsakomybés ir neatskleisti buvusios SSRS tikrosios esmés,
Rusija stengiasi pateisinti neteisétus Soviety Sajungos veiksmus.

Vis délto jdomiausia yra tai, kad Rusija, bidama buvusios SSRS
teisiy bei isipareigojimy tgséja, atrodo, yra linkusi ignoruoti Soviety
Sajungos pozicija, ireikitg 1989 m. gruodZio 24 d. SSRS Liaudies dep-
utaty suvaZiavimo nutarime “Dél Soviety Sajungos ir Vokietijos 1939
mety nepuolimo sutarties politinio bei teisinio jvertinimo™"'. Siame nu-
tarime SSRS pripaZino, kad Soviety Sajungos ir Vokietijos slaptieji pro-
tokolai (Molotovo — Ribentropo paktas) bei po jy seke veiksmai teisés
poziiiriu priestaravo kai kuriy tre¢iyjy $aliy suverenumui ir nepriklau-
somybei. Todél pati SSRS pasmerké iy protokoly sudarymo fakta ir
pripaZino juos teisiSkai nepagristais bei negaliojanéiais nuo pasiragy-
mo momento (t.y. niekiniais).

Pagaliau Rusijos pareigiinai, politikai ir teisininkai, bandantys pa-
teisinti Lietuvos okupacija bei aneksija, pamirita, kad oficialiai Rusija
yra iSreiskusi prieSinga pozicija. 1991 m. liepos 29 d. Sutarties tarp
Rusijos Taryby Federacinés Socialistinés Respublikos ir Lietuvos Res-
publikos dél tarpvalstybiniy santykiy pagrindy'? preambuléje Salys pa-
reiSke esanios jsitikinusios, kad Soviety Sajunga turi pasalinti Lietu-
vos suverenitets pazeidZiancias 1940 mety aneksijos pasckmes. Todél
prieStaraujantys Sios Sutarties nuostatoms teiginiai galéty biti vertina-
mi kaip bandymas kvestionuoti draugisky Lietuvos ir Rusijos santykiy
pagrindus. Be to, nukrypimas nuo Sutartyje fiksuotos pozicijos taip pat
reiksty bendrosios tarptautinés teisés normy pazeidima, nes pagal vi-
suotinai tarptautinés teisés doktrinoje ir praktikoje pripaZistama estop-
pel principa' $alis, viena karta padariusi tam tikra pareiskima kitos $alies
atzvilgiu, véliau negali keisti savo pozicijos.

2. Lietuvos Respublikos testinumas ir identitetas

Kiekviena teisés sistema stengiasi uZkirsti kelia veiksmams, kurie
neatitinka jos principy ir normy. Pagal vieng i§ pagrindiniy teisés prin-
cipy ex injuria non oritur jus (jis yra bendras visoms teisés sistemoms)
teisés paZeidéjas negali gauti jokios teisinés naudos i§ neteiséto akto,
t.y. teisés paZeidimas nesuteikia jokiy teisiy ji padariusiam asmeniui.
Tarptautiné teisé taip pat negali pripaZinti griaunangiy tarptautinés ben-
drijos pagrindus veiksmy teisétumo. Neabejotina, kad pavojingiausiy
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tarptautinei bendrijai veiksmy pavyzdziai yra tokie tarptautiniai nusi-
kaltimai, kaip agresija ir neteiséta aneksija.

Taikant principa ex injuria non oritur jus neteisétos Lietuvos oku-
pacijos ir aneksijos atveju, darytina i§vada, kad Soviety Sgjunga nieka-
da nebuvo igijusi jokiy suvereniy teisiy j Lietuvos teritorija. Todél tarp-
tautinés teisés poZziiiriu Lietuva nieckada nebuvo teiséta SSRS dalis. Tuo
tarpu Lietuvos SSR, kuria Lietuvos Respublikos teritorijoje {steigé so-
vietiniai okupantai, tebuvo marionetinis darinys'* — Lietuva okupavu-
sios SSRS struktiira. Tad ir ji negaléjo igyti jokiy suvereniy teisiy {
Lietuvos teritorija. Reikéty akcentuoti, kad gana ilgas okupacijos lai-
kotarpis taip pat negaléjo biiti teisiniu pagrindu kokioms nors Soviety
Sajungos teiséms | Lietuva igyti, nes tarptautiné teisé nenustato jokio
bendro senaties termino'. $j teigin patvirtino valstybiy praktika, kai
tarptautinés bendrijos nariy dauguma niekada nepripaZino Lietuvos in-
korporacijos | SSRS. Be to, teiginys, kad Lietuva galéjo biti de jure
laikoma sudétine Soviety Sajungos dalimi, prieStarauty esminiams tei-
singumo reikalavimams, nes taip biity pripaZinta neteiséty akty, kurie
taip pat yra pavojingiausi tarptautinei bendrijai nusikaltimai, teisés ku-
riamoji galia.

Svarbiausia yra tai, kad pagal principa ex injuria non oritur jus
Lietuvos Respublika toliau egzistavo kaip tarptautinés teisés subjektas,
nors visa jos teritorija buvo okupuota Soviety Sajungos. Si Lietuvos
valstybingumo testinuma pripazino didZiosios Vakary ir kitos demokra-
tinés valstybés. Jj liudijo nenutraukusios savo veiklos Lietuvos Res-
publikos pasiuntinybés uZsienio Salyse. Lietuvos pasiuntiniai buvo lai-
komi Lietuvos Respublikos atstovais, paskirtais paskutinés iki okupa-
cijos Salies vyriausybés. Lietuvos Respublikos pasai ir kiti dokumentai,
i§duoti veikian¢iy Lietuvos diplomatiniy atstovybiy bei konsuliniy
istaigy, taip pat buvo laikomi galiojan¢iais. Tod¢] Lietuvos Respubli-
kos testinumas buvo akivaizdus faktas'S. Juk visiskai aisku, kad neegz-
istuojancios valstybés pasiuntinybiy ir konsuliniy jstaigy funkcionavi-
mas, pilietybés santykiy bei pasy galiojimas biity buves absurdu. Taigi
Lietuvos Respublika buvo laikoma okupuota valstybe, kurios teisiy ir
isipareigojimy okupacija negaléjo paveikti. Lietuva ilaiké visas savo
suverenias teises, jskaitant teisinj titula i savo teritorija, nors ir negal¢jo
$iy teisiy jgyvendinti iki nepriklausomybés atkiirimo 1990 metais.

AtsiZvelgiant | visa tai, perSasi logiSka i§vada, kad de jure valsty-
bés tgstinumas buvo Lietuvos Respublikos nepriklausomybés atkiirimo
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teisinis pagrindas. Po laisvy rinkimy iSreik§dama tautos valia, 1990 m.
kovo 11 d. Lietuvos Respublikos Auks&iausioji Taryba — Atkuriamasis
Seimas paskelbé atkurianti $alies nepriklausomybg. Aktu “Dél Lietu-
vos Nepriklausomos Valstybés atstatymo™” buvo atkurtas Lietuvos
Valstybés suvereniy galiy vykdymas, kurj 1940 metais sutrukdeé sveti-
ma jéga. Vadinasi, galima teigti, kad 1990 metais atkiirusi nepriklauso-
mybg Lietuvos Respublika tarptautinés teisés poZiiiriu yra identiska ne-
priklausomai tarpukario Lietuvos Respublikai, t.y. ta pati valstybé. Tas
pats valstybingumo pagrindas yra aiskiai jtvirtintas 1990 m. kovo 11 d.
Akte “Dél Lietuvos Nepriklausomos Valstybés atstatymo”: “Lietuvos
Tarybos 1918 m. vasario 16 d. Nepriklausomybés aktas ir 1920 m.
geguzés 15 d. Steigiamojo Seimo rezoliucija dél atstatytos Lietuvos
demokratinés valstybés niekada nebuvo nustojes teisinés galios ir yra
Li Valstybés konstitucinis pamatas.”

Zinoma, Lietuvos Respublikos nepriklausomybés atkiirimas
nereiskeé visiskos restitucijos, t.y. principo restitutio in integrum visaapi-
manéio jgyvendinimo. Buvo akivaizdu, kad nejmanoma atkurti 1940
mety situacijos — padéties, buvusios prie§ 50 mety. Pagaliau tarptautinéje
teiséje ir néra jokio panasaus reikalavimo. Atvirk§¢iai, tarptautiné teisé
grindziama bendraisiais teisés principais, kurie pripaZistami visose teisés
sistemose. Pagal viena i§ tokiy principy, gerai Zinomy dar i§ romény
teisés laiky, teisé negali reikalauti nejmanomy dalyky (ad impossibile
nemo tenetur). Per okupacijos metus pasikeitusi faktiné situacija ir tarp-
tautinés teisés normos lémé tam tikras Lietuvos Respublikos tgstinumo
modifikacijas'®. Sios modifikacijos yra nei§vengiamos, norint, kad tarp-
tautinés teisés normos atitikty ir teisingumo, ir efektyvumo reikalavi-
mus. Pavyzdziui, atkurdama nepriklausomybe, Lietuva negaléjo nepai-
syti sieny nelieSiamybés principo, kuris galutinai susiformavo jos oku-
pacijos metais. Todél 1990 m. kovo 11 d. Akte “D¢l Lietuvos
Nepriklausomos Valstybés atstatymo” Lietuvos Respublika akcentavo
“savo istikimybg visuotinai pripaZintiems tarptautinés teisés principams”,
taip pat pareiSké pripaZjstanti “sieny nelie¢iamuma, kaip jis suformu-
luotas 1975 mety Europos saugumo ir bendradarbiavimo pasitarimo
Helsinkyje Baigiamajame akte”, garantuojanti “?mogaus, pilieio ir tau-
tiniy bendrijy teises.” I§ kitos pusés, buvo neimanoma ignoruoti pasi-
keitusios situacijos valstybés viduje. Todél nebuvo atkurtas tarpukaryje
galiojusiy Lietuvos Respublikos jstatymy galiojimas (iSskyrus 1938 mety
Konstitucijg), o buvo palikti galioti tuometinius visuomeninius santy-
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kius Lietuvoje labiau atitikg sovietinés okupacijos laikotarpio jstatymai
tiek, kiek jie neprie§taravo Laikinajam Pagrindiniam [statymui'®.

Modifikuoto valstybés tgstinumo koncepcija yra gerai Zinoma tarp-
tautinés teisés doktrinoje. Pavyzdziui, prof. I. Brownlie teigia, kad ne-
trukus po Antrojo pasaulinio karo atkiirusiy savo nepriklausomybg val-
stybiy tgstinumas taip pat buvo modifikuotas, nes net aiskaus valstybés
testinumo ir identiteto atveju reikia atsiZvelgti | “konkre¢ias aplinky-
bes, taikytinus teisés ir geros politikos principus, diktuojan&ius spren-
dimus, kurie tik i§ dalies salygoti tgstinumo”?.

Apskritai Lietuvos Respublikos, kaip ir kity Baltijos valstybiy ne-
priklausomybés atkiirimas yra unikalus reiSkinys §iuolaikinéje tarp-
tautinéje teis¢je ir valstybiy praktikoje, nes kol kas néra kity pavyzdziy,
kai nepriklausomybé buvo atkurta po tokio ilgo okupacijos laikotarpio.
Tarptautinés teisés normos ir principai leido apsaugoti Lietuvos Res-
publikos tgstinuma 50 mety. Todél Lietuvos nepriklausomybés atkiirima
galima taip pat vertinti kaip aiSky jrodyma, kad tarptautinés teisés siste-
ma yra grindZiama teisingumo principu. Anot prof. R. Yakemtchouko,
tai buvo nuostabi tarptautinés teisés pergalé, baigusi ilga 50 mety polit-
in ir teisinj i§bandyma?'.

Lietuvos Respublikos tgstinuma ir identiteta pripaZino dauguma
Europos ir kity demokratiniy valstybiy. Islandija buvo pirmoji uZsienio
valstybe, kuri pripazino Lietuvos Respublikos nepriklausomybés at-
kiirima, grindziama de jure valstybés testinumu. 1991 m. vasario 11 d.
Islandijos Altingas? priémé specialia rezoliucija, patvirtinan¢ia, kad
“visiSkai galioja 1922 metais Islandijos Vyriausybés suteiktas Lietuvos
Respublikos nepriklausomybés pripaZinimas”?. Kitos valstybés
pripazino Lietuvos Respublikos nepriklausomybés atkiirima po nepasi-
sekusio 1991 mety rugpjicio puco Soviety Sajungoje. Dauguma uZsienio
Saliy pripazino Lietuvos nepriklausomybés atkiirima nuo rugpjucio 24
dienos iki rugséjo pradzios, visiSkai nepaisydamos SSRS nuomonés ir
neklausdamos jos sutikimo. Tai negali biti laikoma per ankstyvu
pripaZinimu ar kiSimusi | Soviety Sajungos reikalus, nes Lietuvos in-
korporavimas { SSRS buvo neteisétas, tad ir jos valstybinio statuso klau-
simai niekada negaléjo priklausyti SSRS kompetencijai.

Lietuvos Respublikos nepriklausomybés atkiirimo pripazinimas i§
esmés reiské jos vyriausybés, o ne valstybés pripaZinimg?. Kadangi
Lietuva buvo pripazinta de jure dar tarpukario laikotarpiu ir tarptautiné
bendrija nepakeité savo pozicijos dél $io pripaZinimo, pagios valstybés
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nereikéjo pripaZinti dar karta. Reikéjo pripaZinti tik naujaja Salies vy-
riausybe, t.y. aiSkiai patvirtinti pozicija, kad 3i naujoji vyriausybé lai-
koma teiséta jau seniai egzistuojancios valstybés institucija, galingia
atstovauti Lietuvos Respublikai ir jos tautai tarptautiniuose santykiuo-
se. Vadinasi, tarptautiné bendrija laiké Lietuva ne nauja valstybe, o vals-
tybe, atkiirusia savo nepriklausomybe. Tai yra esminis skirtumas tarp
Lietuvos ir buvusiy Soviety Sajungos respubliky, kurios buvo traktuo-
jamos kaip naujos valstybés.

Cia vertéty prisiminti Rusijos poziiirj i Lietuvos Respublikos ne-
priklausomybés atkiirima. Dabar neretai jvairiis Rusijos pareigiinai ir
politikai teigia, kad Lietuva ir kitos Baltijos 3alys priskirtinos buvusiy
sovietiniy respubliky kategorijai. Tai reiSkia atsisakyma pripaZinti Lie-
tuvos Respublikos testinuma ir identitet. Tagiau tokie pareiSkimai pries-
tarauja oficialiajai Rusijos pozicijai, jtvirtintai 1991 m. liepos 29 d.
dvisalés Rusijos ir Lietuvos sutarties dél tarpvalstybiniy santykiy pa-
grindy 1 straipsnyje. Jame Rusija pripaZino Lietuvos Respublika visa-
teisiu tarptautinés teisés subjektu bei suverenia valstybe pagal jos val-
stybinj statusq, jtvirtintq pamatiniuose aktuose, priimtuose 1990 mety,
kovo 11 dienq. Kiekvienas §ios nuostatos aiskintojas yra tiesiog pri-
verstas padaryti i§vada, kad Rusija, kaip ir kitos valstybés, pripazino
fakta, jog Lietuvos Respublikos nepriklausomybés atkiirimo teisiniu pa-
grindu yra valstybés testinumas bei identitetas. 1991 m. liepos 29 d.
Lietuvos ir Rusijos sutartis dél tarpvalstybiniy santykiy pagrindy yra
galiojanti. Ji taip pat yra pagrindinis §aliy tarpusavio santykius regu-
liuojantis dokumentas. Todél Rusijos valdZios pareigiiny ir diplomaty
teiginiai, kad Lietuva yra tokia pati naujai atsiradusi valstybe, kaip ir
kitos sovietinés respublikos, yra ne tik teisiskai nepagristi, bet ir pries-
taraujantys bendrosios tarptautinés teisés normoms, itvirtinan¢ioms
pareiga laikytis sutartiniy isipareigojimy (pacta sund servanda prin-
cipa) bei jau minéta estoppel principa. Be to, mano nuomone, Lietuva
galéty laikyti tokius pareiskimus nedraugiskais jai veiksmais, galin¢iais
rimtai pakenkti dvialiy santykiy su Rusija pagrindams.

Be abejo, tokie savotiski Rusijos diplomatijos pareiSkimai padaré
tam tikra jtaka kitoms valstybéms bei tarptautinéms organizacijoms.
PavyzdZiui, Jungtinés Tautos ir kai kurios kitos tarptautinés organizaci-
jos aiskiai nepareiské savo pozicijos dél Lietuvos Respublikos tgstinu-
mo pripaZinimo®. Taéiau tokia tarptautiniy organizacijy pozicija ir néra
biitina, nes jos paprastai nesprendzia klausimy, susijusiy su valstybiy



Dainius Zalimas. LIETUVOS RESPUBLIKOS TESTINUMO ASPEKTAI 13

pripazinimu. Be to, negalima uZmirsti, kad spresdamos svarbiausius po-
litinius klausimus, tarptautinés organizacijos paprastai neturi savo sa-
varankiskos ir atskiros nuo valstybiy-nariy pozicijos. Juk | tarptautines
organizacijas dazniausiai Zvelgiama kaip { joms priklausan¢iy valsty-
biy susivienijima. Tad ai$ki ir nedviprasmiska tarptautinés organizaci-
jos pozicija galima tik esant jos valstybiy-nariy konsensusui. Bet ku-
riuo atveju Rusijos pareiSkimai, nesuderinami su minéta jos 1991 m.
liepos 29 d. sutartimi su Lietuva, negali pakeisti realaus Lietuvos Res-
publikos tgstinumo ir identiteto. Panasiai ir bet koks kurios nors kitos
valstybés buvgs Lietuvos inkorporacijos { SSRS pripaZinimas negaléjo
iteisinti Lietuvos uZgrobimo, nes neteisétos situacijos pripazinimas ne-
padaro jos teiséta®.

Nagrinéjant Lietuvos Respublikos nepriklausomybés atkiirimo
klausimus, negalima nepaminéti tauty apsisprendimo teisés reik§meés
$iuo atveju. Reikéty akcentuoti, kad Lietuvos Respublikos nepriklauso-
mybés atkiirimas tarptautinés teisés poziiriu pirmiausia yra grindZiamas
valstybés tgstinumo, o ne tauty apsisprendimo principu. Be abejo, Lie-
tuvos valstybés nepriklausomybés atkiirimas yra jos tautos apsisprendi-
mo rezultatas. Tagiau tauta apsisprendé ne kurti nauja valstybg, o atkur-
ti jau egzistuojancios valstybés, sukurtos dar 1918 metais, nepriklauso-
mybe. Todé] tauty apsisprendimo teisé yra tik subsidiarus Lietuvos
Respublikos nepriklausomybés atkiirimo teisinis pagrindas, turéjgs
didZiule politing reik$mg, nes labai sustiprino atkurtos nepriklausomos
Lietuvos valstybés tarptauting pozicija®’.

3. Lietuvos Respublikos nepriklausomybés atkiirimo tarptautinés
teisinés ir politinés pasekmés

Lietuvos Respublikos tgstinumas ir identitetas lémé kelias svar-
bias tarptautines teisines bei politines pasekmes. Pirmiausia Lietuva ne-
gali biiti laikoma buvusia sovietine respublika ar teiséta buvusios SSRS
dalimi, nes buvo neteisétai aneksuota 1940 metais. Todél tarptautinés
teisés poZiiiriu visiSkai nepagristas yra teiginys, kad Lietuva atsiskyrée
nuo SSRS%, Nei Soviety Sajungos konstitucija, nei kiti SSRS {statymai
negaléjo biiti taikomi Lietuvai, jai atkuriant savo nepriklausomybeg, nes
Lietuvai SSRS visada buvo kita valstybé.
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Antra, Lietuvos Respublika néra valstybé — SSRS teisiy peréméja,
nes Soviety Sajunga niekada nebuvo igijusi suvereniy teisiy i Lietuvos
teritorijg. Valstybiy teisiy perémimas jvyksta tik tada, kai vienos valsty-
bés suverenitetas tam tikrai teritorijai pakei¢iamas kitos valstybés su-
verenitetu. Lietuvos Respublika nebuvo praradusi savo suvereniy teisiy
ir teisinio titulo savo teritorijai. Vadinasi, atkiirusi nepriklausomybe,
Lietuva tik vél pradéjo igyvendinti savo teises ir jsipareigojimus, kuriy
vykdymas buvo suspenduotas dél okupacijos. Todél Lietuva negali biiti
atsakinga uz Soviety Sajungos skolas ar kitoms valstybéms padaryta
Zala. Tokia pozicija patvirtino Latvijos, Lietuvos ir Estijos valstybiy
vadovai 1992 m. kovo 16 d. Baltijos Valstybiy Tarybos pareiskime dél
buvusios SSRS valstybinés skolos: “Baltijos valstybés néra valstybés-
peréméjos buvusios SSRS atzvilgiu ir dél to negali biiti atsakingos uz
buvusios SSRS uZsienio skolos grazinima”?.

Tretia, Lietuvos Respublika turi teisg j Zalos, kilusios dél neteisé-
tos okupacijos, atlyginima. Valstybés atsakomybé pagal tarptauting teisg
reiSkia pareiga atlyginti nukentéjusiajai valstybei jos patirtus nuosto-
lius. Todél Rusija kaip valstybé, tgsianti buvusios SSRS teises ir isipa-
reigojimus, privalo kompensuoti Lietuvai visus nuostolius, patirtus 1940-
1993 metais. Sis laikotarpis apima visa sovietinés okupacijos perioda ir
vélesni neteiséta Rusijos karivomenés buvimga Lietuvos teritorijoje po
Lietuvos Respublikos nepriklausomybés atkiirimo 1990 metais iki vi-
siSko Sios kariuomenés i§vedimo i§ Lietuvos 1993 metais. Taciau atro-
do, kad Rusijos atsakomybés klausimas taip ir nebus i§sprestas. Todél
§ia prasme teisingumas gali likti iki galo neatkurtas. Galima prisiminti,
kad Rusija kol kas nepradéjo vykdyti net pa¢iy maziausiy su jos atsako-
mybe sietiny jsipareigojimy Baltijos valstybéms ir Europos Tarybos
atzvilgiu, t.y. Rusija iki $iol negraZino Baltijos valstybéms SSRS
uZgrobto jy nekilnojamojo turto (diplomatiniy atstovybiy pastaty treci-
osiose alyse) ir kultiiriniy bei istoriniy vertybiy, nors Rusija buvo pa-
raginta tai padaryti, priimant ja i Europos Taryba 1996 metais. Galima
taip pat prisiminti ir tai, kad 1992 metais tuometinis Rusijos Federaci-
jos prezidentas B. Jelcinas nepriestaravo Lietuvos Respublikos
padarytam ESBK Helsinkio auks¢iausiojo lygio susitikimo deklaraci-
jos aiSkinamajam pareiskimui, kad atsakomybés uz agresija pries Lie-
tuva ir jos okupacija klausimas toliau licka darbotvarkéje, o Rusijos
kariuomenés i§vedimas i§ Lietuvos téra pirmasis Zingsnis, likviduojant

1940 mety Lietuvos aneksijos pasekmes. Kitas Zingsnis yra kompensaci-



Dainius Zalimas. LIETUVOS RESPUBLIKOS TESTINUMO ASPEKTAI 15

ja uz padaryta Lietuvai Zala. Deja, pasirodé, kad Rusija iki §iol néra
pasirengusi Zengti $io moraliniu ir teisiniu poZiiiriu bitino Zingsnio.

I§ tikryjy nejmanoma priversti Rusijos suvokti savo atsakomybés
uz neteisétus buvusios SSRS veiksmus. Tai, kad jokia tarptautiné
teisminé institucija aiSkiai nejvardijo nusikalstamy buvusios SSRS
veiksmy ir nepatrauké atsakomybén buvusiy Soviety Sajungos vadovy,
néra Lietuvos problema. Sis faktas iliustruoja tam tikrus tarptautinés
sistemos trilkumus: didZiosios valstybés turi pakankamai galios ir jta-
kos, kad iSvengty tarptautinés atsakomybés uz Zala, padaryta mazesnéms
ir ne tokioms galingoms Salims. Tagiau Lietuva negali jaustis saugi, kol
itakingi Rusijos politiniai lyderiai nostalgiskai apverkia SSRS Zlugima.
Lietuvos saugumo nepadidina ir kai kurie nerima keliantys Rusijos po-
litikos poky¢iai: pavyzdziui, tai, kad Rusija {siverzé bei totaliai sugrio-
vé Cedénija, atsisakydama taikaus ginéy sprendimo biidy ir nepaisyda-
ma tarptautinés teisés normy, teisinés valstybés bei kity demokratijos
principy. Todél neigiami Rusijos politikos pavyzdZziai yra vienas i§ pa-
grindiniy veiksniy, stiprinanéiy Lietuvos troskima kuo grei¢iau {sijung-
ti { NATO.

Baigiant reikéty pridurti, kad Rusija neturi teisés prie§tarauti Lie-
tuvos integracijai { NATO ne vien todél, kad jos politinés ir teisinés
nuostatos, priskirian¢ios Lietuva buvusiy sovietiniy respubliky katego-
rijai, néra pagristos. Galima taip pat prisiminti vieng i§ pagrindiniy tarp-
tautinés teisés principy — valstybiy suverenios lygybés ir pagarbos
teiséms, biidingoms visiSkam suverenitetui, principa, suvokiama taip,
kaip jis i8déstytas 1975 mety Europos saugumo ir bendradarbiavimo
pasitarimo Helsinkio Baigiamajame akte. Pagal §{ principa valstybés
privalo gerbti viena kitos suverenias teises, jskaitant teisg biiti sajunginiy
sutarciy dalyvémis. Valstybiy suverenios lygybés principo nuostatas de-
talizuoja 1991 m. liepos 29 d. Lietuvos ir Rusijos sutartis dél tarpval-
stybiniy santykiy pagrindy. Pagal jos 2 straipsnj Salys pripazino “viena
kitos teisg savarankigkai igyvendinti savo suvereniteta gynybos ir sau-
gumo srityje joms priimtinomis formomis, ... taip pat ir per kolektyvi-
nio saugumo sistemas”. Rusija §ia teise naudojasi, kurdama NVS ko-
lektyvinio saugumo sistema (Lietuva tam nepriestarauja). Todél neaisku,
kodél Lietuva taip pat neturéty naudotis §ia teise, pasirinkdama kita jai
priimting kolektyvinio saugumo sistemg.
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SUMMARY

THE MAIN LEGAL AND POLITICAL ISSUES
ON THE CONTINUITY OF THE REPUBLIC OF
LITHUANIA

This year marks the 10th anniversary of the restoration of the independence of the
Republic of Lithuania. Therefore, this article deals with the main legal and political
issues on the continuity of Lithuania. Firstly, it focuses on the legal evaluation of the

Molotov-Ribbentrop Pact and one of its the pation and
of Lithuania in 1940. This issue ls crucial for because it determines the further legal
of the r ion of independ of the Republic of Lithuania. The author

reminds that from the standpoint of international law Lithuania’s occupation and anne-
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xation should be regarded as i ional crime b the main principles and norms
of international law such as the non-use of force, respect to sovereignty, non-interferen-
ce in the domestic affairs of other states and the self-determination of all nations had
been violated by the former USSR. Such a qualification may be supported by the state
practice and principles of the Nurnberg War Crimes Tribunal. The Tribunal decided that
the scrious violations of Article 10 of the Statute of the League of Nations and of Article
1 of the 1928 Paris Treaty made by Germany in 1938-1941 were international crimes.
There are no reasons to treat the analogous actions of the Soviet Union in 1940 in a
different way.

The author goes on that according to the principle ex injuria non oritur jus, no
legal benefit can be derived from an illegal act. Therefore, the Soviet Union had not ever
obtained any sovereign rights over Lithuania’s territory, i.e. Lithuania had never been a
legitimate part of the USSR. Thus it can not be regarded as one of the former soviet
republics and a successor State of the USSR. Despite of the occupation, Lithuania con-
tinued to exist as a subject of international law. This continuity was recognized by the
major Westemn powers and other democratic states and was maintained by the Lithua-
nian legations in foreign states. Therefore, it is only logical that on March 11, 1990 the

ion of the independ of the Republic of Lithuania was cnacted on the basis of
the de jure continuity of the State. On this basis the current Republic of Lithuania is
considered to be identical with the pre-war Republic of Lithuania. Such identity of the
Republic of Lithuania have been g Lly ized. For i on February 11,
1991 Iceland became the first foreign country to gnize the ion of Lithuania’s
independence confirming that the recognition of the independ of the Republic of
Lithuania granted by the Government of Iceland in 1922 was still fully in force. There-
fore, the recognition of the ion of the independ of the Republic of Lithuania
means the recognition of the new Lithuanian Government rather than of the State.

Finally, the author points out that the fact of the illegal occupation and annexation
of the Republic of Lithuania and the restoration of Lithuania’s independence on the
basis of the de jure continuity of the State was also recognized by Russia in its July 29,
1991 bilateral Treaty on the Fund Is of Relations with Lithuania. The
opposite position declared by some Russian officials is legally ill-founded and it contra-
dicts to this Treaty and other norms of intcrnational law. Therefore, the author makes the
conclusion that Russia is unable to treat Lithuania as one of the former soviet republics

as well as to hamper Lithuania’s integration into NATO on that ground.




