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Santrauka. Straipsnio tikslas — jrodyti Immanuelio Kanto sukritikuotos metafizikos sugri-
zimg politikoje. Jo istorijos filosofija sugrazina tai, kg jis atmeté kaip netikusia metafizika.
Tai, ka Kantas sako apie istorija, lie¢ia politika. Pasalinta Grynojo proto kritikoje ir naujai
i8aiSkinta Praktinio proto kritikoje metafizika nauja forma, taciau su senais prieStaravi-
mais, sugrizta Sprendimo galios kritikoje. Atmesdamas metafizines spekuliacijas, Kantas
atvére kelig politinéms.

ReikSminiai ZodZiai: Kantas, metafizika, politika, istorijos filosofija, estetika.

Political Return of Metaphysics

Summary. The aim of the paper is to prove that metaphysics which was criticized by
Immanuel Kant in his philosophy returned by way of politics. His philosophy of history
reintroduces what he rejected as faulty metaphysics. What Kant speaks about history can
be applied to politics. Metaphysics, which was expelled in the Critique of Pure Reason
and provided with a novel explanation in the Critique of Practical Reason, returned in the
Critique of Judgement under new guises and with old contradictions. By rejecting meta-
physical speculations Kant opened the way for political speculations.

Keywords: Kant, metaphysics, politics, philosophy of history, aesthetics.

Ivadas

Immanuelio Kanto filosofinés revoliucijos esme¢ sudaro metafiziniy
spekuliacijy atmetimas. Tg patj jis noréjo padaryti su politine filosofija,
taciau to jam nepavyko jgyvendinti, nes jg lydéjusi istorijos filosofija
Received: 24/09/2024. Accepted: 01/02/2025

Copyright © 2025 Alvydas Jokubaitis. Published by Vilnius University Press. This is an Open Access article

distributed under the terms of the Creative Commons Attribution License, which permits unrestricted use, distribution,
and reproduction in any medium, provided the original author and source are credited.

8


https://www.journals.vu.lt/politologija
https://doi.org/10.15388/Polit.2025.118.1 
mailto:alvydas.jokubaitis@tspmi.vu.lt
https://www.journals.vu.lt/
https://www.vu.lt/leidyba/en/
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/

Alvydas Jokubaitis. Politinis metafizikos sugrjzimas

placiai atvéré duris spekuliacijoms. Sj dalyka jrodyti galima remiantis
Sprendimo galios kritika. Kantas ne tik atmeté nepagristas, kaip jam
atrodé, metafizines spekuliacijas, bet ir paskatino politines. Sj dalyka
matantys interpretatoriai yra pasidalije j dvi stovyklas. Vieni tai vadina
nuosekliu grynojo proto kritikos iSvystymu, kiti kalba apie nenuosek-
luma!. Sio straipsnio tikslas — i3aiskinti Kanto atmesty metafiziniy spe-
kuliacijy virtima politinémis. Pradedama nuo metafizikos ir idéjy san-
tykio aptarimo, pereinama prie praktinio realumo suteikimo idéjoms
koncepcijos, analizuojamas istorijos filosofijos sampratos rySys su
Kanto ginama pasaulinés pilietijos idéja, pereinama prie refleksijos —
teleologinio ir estetinio — sprendinio, ir jo analizés pagrindu jrodomas
metafiziniy spekuliacijy sugrjzimas politikoje.

1

Kanto zodziais, ,,[M]etafizikoje galima tarSkéti jvairiausius niekus ir
nebiikstauti, kad tave su¢iups meluojant‘Z. Taip atsitinka dél Sios dis-
ciplinos atotriikio nuo patyrimo. Pirmojo Grynojo proto kritikos leidi-
mo pratarméje Kantas metafizika apibiidina kaip nuo juslinio patyrimo

Emilio Fackenheimo nuomone, ,,Kanto filosofija kaip visuma rodo atsarguma, taciau
jo istorijos filosofija atrodo kaip drasiy, net neatodairisky, spekuliacijy rezultatas®.
E. Fackenheim, ,,Kant’s Concept of History*, Kant — Studien, nr. 48 (1956/7): 381.
Su tuo nesutinka Yirmiyahu Yovelis. Jo nuomone, Kanto istorijos filosofija yra gry-
nojo proto dalis. Y. Yovel, Kant and the Philosophy of History (Princeton University
Press, 1980). Siame gince i§ dalies teisios abi pusés. Yovelis teisus, pripazindamas
Kanto norg istorijos filosofija padaryti grynojo proto dalimi. Fackenheimas teisus, kal-
bédamas apie istorijos ir moralés filosofijy priestaravima. Yovelio pozitiriui pritaria
P. Kleingeld, Fortschritt und Vernunfi: Zur Geschichtsphilosophie Kants (Wiirzburg:
Konigshausen & Neumann, 1995). Susan Meld Shell Sprendimo galios kritikq api-
budina kaip ,,estetinj — politinj projekta“, taciau neiSaiskina politikos, teleologijos ir
estetikos rysio. Tik tai padarius galima kalbéti apie estetikos rysj su istorijos filosofija
ir politika. S. Meld Shell, The Politics of Beauty. A Study of Kants Critique of Taste
(Cambridge University Press, 2022), 6. Achimo Geisenhansliike’és nuomone, Kanto
esteting teorija jktinija politinés laisvés pazada. Tai su Pranciizijos revoliucija siejamas
aiSkinimas, neatskleidziantis Kanto estetinio sprendinio, teleologijos ir istorijos filo-
sofijos rysio. A. Geisenhansliike, Der Geschmack der Freiheit. Kant und das politisch
Unbewusste der Aesthetik (Rombach Wissenchaft, 2024), 211.

2 1. Kantas, Prolegomenai, verté K. Rickevi¢ité (Vilnius: Mintis, 1972), 133.
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nepriklausant] Zinojimg ir tg patj pakartoja naujai parasytoje antrojo
leidimo pratarméje. Jo zodziais, metafizika yra ,,<...> izoliuotas spe-
kuliatyvus paZinimas protu, perdém iskylantis vir§ patyrimu jgyty Zi-
niy“, negalintis remtis jusliniais stebiniais ir ,,turintis biti savo paties
mokiniu‘3. Metafizikos spekuliatyvumas Kantg priveré¢ia klausti, ar ji
gali bliti mokslas. Jis siiilo metafiziniy spekuliacijy tyrima, pavadinta
grynojo proto kritika. Si disciplina pagrjsta pazinimui atstovaujanéio
intelekto ir metafizikai atstovaujancio proto perskyra. Jo zodziais,
,»| Y]ra didelis skirtumas tarp to, ar mano protui kas nors duota tiesiog
kaip objektas, ar tik kaip objektas idéjoje*. Metafizika turi reikalg su
antjusliniais objektais ir todél negali iSvengti spekuliacijy.

Kanto pozitirio j metafizika pagrinda formuoja pozitris  idéjas.
Jis neatmeta spekuliatyvaus mastymo idéjomis, taciau reikalauja jj
aiskiai atskirti nuo kity mastymo formy, pirmiausia mokslo ir mo-
ralés. Protas gali mastyti id¢jomis, neturédamas atramos jusliniame
patyrime. Vienintelis biidas sustabdyti nieky tauskimg metafizikoje —
aiSkiai suprasti idéjy prigimtj. Kanto nuomone, proto idéjos apibtidi-
na vien tik mgstymui prieinama patyrimo visuma:

Idé¢ja as suprantu kaip bating proto sgvoka, kuriai jutimai negali pateik-
ti jokio adekvataus objekto. <...> Tai — grynojo proto sgvokos, nes bet
kokij patyrimu pagrista pazinima jos traktuoja kaip apibrézta absoliuciu
salygy totalumu.’

Skirtingai negu reiskiniy pazinimui taikomos intelekto sgvokos,
proto idéjos reiskia mastyma principais. Jos apibiidina vien mastymu
pasiekiama visuma ir neturi salycio su jusliy pasauliu. Idéjos nurodo
adekvaciai in concreto neatvaizduojamus dalykus, ir biitent $i jy sa-
vybé lemia spekuliatyvumg. Kantas aptaria tris metafizines id¢jas —
siela, pasaulj ir Dievg. Daznai mini ir kitas, jskaitant politines, taiau
niekur nepateikia jy skirtumo nuo pirmyjy isaiskinimo. Tai leidzia
manyti, kad bet kuri idéja struktiiriSkai atitinka tris pirmasias. Nors

3 1. Kantas, Grynojo proto kritika, verté R. Pleckaitis (Vilnius: Mintis, 1982), 29-30.
4 Ibid., 471.
5 Ibid., 283.

10



Alvydas Jokubaitis. Politinis metafizikos sugrjzimas

kitos idéjos negali biti tokios placios, kaip siela ir pasaulis, jos priva-
lo biiti visumos apibidinimais.

Kadangi nejmanoma pazinti id¢jas atitinkanciy objekty, jy apta-
rimas virsta tusciais iSvedziojimais. Taciau dél to idéjos nepraranda
reik§més, nes padeda reguliuoti mastyma ir suteikia visumos supra-
tima. Zmogaus protas iesko atsakymo j visumg lie¢ian¢ius klausi-
mus, taciau to negali padaryti, nes neturi empirinio pagrindo, ir dél
to pakliiva j spekuliacijas. Vietoj filosofijos mokslo turime ,,<...> tik
tuscig dialektinj mokeéjima, kuriame viena mokykla gali lenktyniauti
su kita, bet né viena negali jrodyti teiséto ir pastovaus pripaZinimo*©.
Kantas neatmeta metafizikos galimybés tapti mokslu ir todél sitilo
nauja — grynojo proto kritikos — discipling. Sis mokslas turi ne plésti
pazinima, o tirti proto sugebé&jimus ir sulaikyti jj nuo klaidy.

2

Kanto nuomone, metafizines spekuliacijas turi pakeisti grynojo proto
tyrimas ir jo sisteminis pazinimas. Jo zodziais, grynojo proto kritika
bet kokias spekuliacijas paveréia ,,uzdraustomis prekémis“’. Tadiau
tai nereisSkia visiSko metafiziniy spekuliacijy atsisakymo. Praktinio
proto kritikoje Kantas trims Grynojo proto kritikoje aptartoms me-
tafizinéms idéjoms suteikia naujg statusg. Jos i$ teoriniy spekuliacijy
tampa moralés suvokimui biitinais praktinio proto postulatais:

<..> protui, kuris, kai norédavo veikti spekuliatyviai, savo idéjomis iSei-
davo uz patyrimo riby, moralés désnis pirmg kartg jstengia suteikti ob-
jektyvy, nors tik praktinj, realumg ir jo transcendentinj taikyma pavercia
imanentiniu (kad patyrimo srityje protas pats biity veikian¢ioji priezastis).

Grynojo proto kritikoje nejrodytos sielos ir Dievo id¢jos Prak-
tinio proto kritikoje jgauna nauja statusg — tampa praktinio proto
sugebéjimo savarankiskai determinuoti valig postulatais. ISskirtinis

6 1. Kantas, Prolegomenai, 164.
7 1. Kantas, Grynojo proto kritika, 31.

8 1. Kantas, Praktinio proto kritika, verté R. Ple¢kaitis (Vilnius: Mintis, 1987), 65.
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vaidmuo tenka vienu i§ Grynojo proto kritikos tre¢iosios antinomijos
elementy buvusiai laisvei. Ji i$ teorinés spekuliacijos tampa neatski-
riama moralinio mgstymo dalimi. Siuo atveju galima kalbéti apie ki-
toms spekuliatyvioms id¢joms neprieinamg praktinj realuma. Kanto
nuomone, metafizinés laisvés, sielos nemirtingumo ir Dievo idéjos
realios tiek, kiek reali moralé. Jas su juslinio patyrimo pasauliu sieja
zmogaus kaip moralés subjekto veikimas.

Palyginti su laisvés realumo jrodymu, sielos nemirtingumo ir
Dievo idéjy jrodymas neatrodo toks jtikinantis. Laisvé yra tvirCiau-
sias Kanto praktiniy idéjy realumo argumentas. Sielos nemirtingumo
ir Dievo idéjos néra taip akivaizdziai susijusios su moralumu, kaip
laisvés idéja. Jos pasirodo kaip dorove ir laime j visumg susieti turin-
¢ios auksciausiojo gério idéjos papildymas. Kanto nuomone, protu
grindziamas moralés désnis negali uztikrinti laimés, todél reikalingas
atotrukio tarp dorovés ir laimés iSaiSkinimas, ir buitent tai padeda pa-
daryti sielos ir Dievo idéjos. Jo zodziais, ,,<...> dorybés maksimos
ir asmeninés laimés maksimos nevienarli$és jy pirmojo praktinio
principo atzvilgiu ir ne tik nesutaria tarp saves, <...> bet viena kita
labai apriboja ir viena kitai kenkia*. Sielos nemirtingumo idéja kaip
praktinio proto postulatas padeda suprasti dorove. Negalédami jos
suderinti su laime, moralés subjektai toliau lieka jai iStikimi.

Sielos nemirtingumo idéjos nejmanoma jrodyti empiriskai, taciau
moralé jai suteikia praktinj realuma. Moralés désnis reikalauja sielos
nemirtingumo. Remdamasis tuo paciu praktinio realumo argumentu,
Kantas jrodo Dievo idéjos realuma. Siuo atveju pabréziamas auks-
¢iausiojo teisingumo vaidmuo. Dievas kaip praktinio proto postula-
tas leidzia mastyti dorovei proporcingos laimés galimybg. Moralés
désnis nenumato laimes, todél reikalingas praktinis Dievo kaip pir-
mosios priezasties postulatas. Tiek sielos nemirtingumo, tick Dievo
idéjos 1§ spekuliatyvios filosofijos argumenty virsta praktinio proto
postulatais. Jos neisplecia spekuliatyvaus teorinio pazinimo, taciau
veikia kaip svarbiis moralés désnio aiSkinimai ir papildymai.

®  Ibid., 135.
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3

Lig Siol aptaréme du Kantui svarbius dalykus — idéjy prigimtj ir jy
praktinio realumo koncepcijg. Dabar galima pereiti prie jo Salinant
metafizines spekuliacijas atsiradusio didZiausio nenuoseklumo. 1784
metais pasirodé Kanto straipsnis Visuotinés istorijos idéja pasaulio
pilietijos poziuriu, pradéjes istorijos filosofijos ieSkojimus. Istorijos
filosofijos temas Kantas aptaria beveik visuose kritinio laikotarpio ma-
zuosiuose traktatuose, taciau Visuotinés istorijos idéja ypac iSsiskiria
spekuliatyvumu. Nors pavadinime minima istorija, Kantas netiki jos
pazinimo galimybe. Tai svarbi aplinkybé, rodanti metafiziniy spekulia-
cijy baime. Taciau $i baimé greitai iSnyksta, ir Kantas visuotinius isto-
rijos désnius pradeda iSvesti i§ gamtos. Jo nuomone, Zvelgiant j istorija
be gamtos primetamo tikslo ji atrodo kaip padrikas jvykiy rinkinys:

Filosofui $iuo atveju licka vienintelé iSeitis: negalédamas jzvelgti
zmonése bei jy veiksmy visumoje kokio nors protingo jy paciy [eigene]
tikslo, jis turi paméginti rasti Siame beprasmiskame zmogisky reikaly
vyksme gamtos tikslg, kuriuo remdamosi net bitybés, veikiancios be
savo paciy plano, galéty turéti istorijg pagal tam tikrg gamtos plang.!?

Tuo Sis spekuliatyvus dalinis gamtos ir istorijos tiksly sutapimas
nesibaigia, nes nurodomas abiem svarbus politinis tikslas — visuotiné
pasaulinés pilietijos buklé. Tai reiskia, kad gamta ir istorija veikia
tikslingai. Kanto Zodziais, ,,<...> aukS$Ciausias gamtos tikslas — vi-
suotiné pasaulio pilietijos bitklé, kaip jscios, kuriose i$sivystys visi
pirminiai Zmoniy giminés pradai“!!. Zinant Kanto pirmyjy dviejy
Kritiky atsargy pozitir] ] metafizines spekuliacijas, stebina Sio sam-
protavimo spekuliatyvumas. Grynojo proto kritikoje jis net Dievui
neleido priskirti tiksly'2. Visuotinéje istorijoje jie priskiriami gamtai.

10 1. Kant, Politiniai traktatai, verté Antanas Gailius ir Gediminas Zukas (Vilnius: Aidai,
1996), 28-29.

1 Ibid., 44.

,,<...> auksCiausiajai esybei paciai savaime mes nepriskiriame né vienos ty savybiy,

su kuriomis mes mastome patyrimo objektus, ir tuo paciu iSvengiame dogmatinio

antropomorfizmo...* 1. Kantas, Prolegomenai, 154. ,,<...> viskas iskreipiama ir prade-
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Prisiminus Praktinio proto kritikos idéjy realumo jrodymus, kazko
panasaus reikia tikétis i$ ,,istorijos pagal gamtos plang“ koncepci-
jos, taciau to nerasime. Peréjes prie istorijos Kantas pradeda visiskai
nesilaikyti savo paties Grynojo proto kritikoje nustatyto griezto san-
tykio su metafizinémis spekuliacijomis taisykliy!3. Jo aptariamas ap-
riorinis istorijos tikslas jau néra dar vienas praktinio proto postulatas.
Peréjus prie istorijos, i§ esmés keiciasi idéjy realumo statusas — jos
turi biiti jgyvendintos praktiskai. Tai jau ne begalinio zmogaus dvasi-
nio tobul&jimo postulavimas, kaip sielos nemirtingumo idéjos atveju,
o per konkrecig kulturing ir politing veiklg igyvendinamas tikslas.
Kanto gamtai ir istorijai priskiriamas politinis tikslas savo statusu
skiriasi nuo laisvés, sielos nemirtingumo ir Dievo idéjy. Sj tiksla gali-
ma priskirti metafizinéms spekuliacijoms, nes jo teigimas nepagrjstas
patyrimu ir negali buti priskirtas prie su morale susijusiy praktinio pro-
to postulaty. Be to, pasaulinés pilietijos nejimanoma padaryti visuotiniu
tikslu, nes tai siauros srities tikslas, o proto postulatai turi biiti visuoti-
niai. Kantas uzmirsta savo paties reikalavima remtis biitinais ir visuoti-
niais principais!4. Peréjes prie politikos jis pradeda gausinti idéjas. Sa-
lia minétos visuotings pilietijos id¢jos atsiranda kitos politikai svarbios
transcendentalinés idéjos — visuomeniné sutartis, visuotiné pilieciy
valia, politinis suverenitetas, teisiné pareiga, teisés vieSumo formulé,
amzinoji taika ir federaciné valstybiy sajunga. Né viena i$ jy neturi
Kanto antrajai Kritikai svarbaus idéjy praktinio realumo jrodymo.

4

Galima klausti, kodél biitent istorijos filosofija j Kanto svarstymus
sugrazino metafizines spekuliacijas? Atsakyma rasti padeda Spren-

dama nuo to, kad tikslingo vienumo principo tikrumas grindziamas ji hipostazuojant,
tokios auksciausios inteligencijos savoka apibréziama antropomorfiskai, nes ji pati
savaime neprieinama tyrimui...*“ 1. Kantas, Grynojo proto kritika, 484.

13 Fackenheimas teisus, kalbédamas apie Kanto istorijos filosofijos nesuderinamumg su
jo laisvés samprata. E. Fackenheim, ,,Kant’s Concept of History*, 396-398.

14 Kanto zodziais, ,,<...> biitinumas ir grieztas visuotinumas yra tikri apriorinio pazinimo
pozymiai“. I. Kantas, Grynojo proto kritika, 57.
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dimo galios kritika. Sis veikalas dazniausiai suvokiamas kaip grozio
teorijos ir meno estetikos veikalas, taciau iS tikryjy aptaria ne tik gro-
ziui ir menui svarbius dalykus. Kantas reflektuojancigja sprendimo
galig padalija j dvi dalis — esteting ir teleologine. Zvelgiant i3 jos
perspektyvos, samprotavimai apie gamtos ir istorijos tikslg priklauso
atskiram idéjy santykio su juslémis tipui. Pagrindinis Sio tipo idéjy
bruozas — estetinis atvaizdavimas. Grynojo proto kritika nenumato
juslinio santykio su idé¢jomis. Sprendimo galios kritikoje idéjos pra-
dedamos jungti su vaizdiniais ir net jiems subordinuojamos.

Kanto politing filosofija galima paaiskinti i§ reflektuojancios
sprendimo galios perspektyvos. Tai jau Sio autoriaus pazitry kritika,
nors tikty ir savikritikos terminas. Tai, kg Kantas sako apie reflek-
tuojancigja sprendimo galia, galima pritaikyti jo istorijos filosofijai.
Refleksijos sprendinys leidzia paaiskinti pagrindines jo mastymo
apie istorijg prielaidas, nors jis pats to niekada nedaré. Tai poziiiris i$
Salies, nors jo principai paimti i§ Kanto treciosios Kritikos. Jo istori-
jos filosofija struktiiriskai atitinka reflektuojancios sprendimo galios
principus, kurie geriausiai leidzia paaiskinti tiek politinj tiksla, tiek
atmesty spekuliacijy sugrizima.

Nors Sprendimo galios kritikoje pirmas aptariamas estetinis spren-
dinys, dominancios temos poZiliriu pirmiau verta aptarti teleologi-
nj!3. Kanto Zodziais, ,,[ T]eleologiné sprendimo galia yra ne specialus
sugebéjimas, bet tik reflektuojanti sprendimo galia apskritai“!o. Mas-
tymas tikslais skiriasi nuo determinuojancio sprendinio, kuris yra pa-
tyrimo objekty pazinimas. Refleksijos sprendiniui negalioja pazini-
mo objektyvumas, nes juo remiantis leidziami objekty tvarkos nepai-
santys sprendiniai. Refleksija leidzia rinktis mastymo biida. Vienas
i$ jy — teleologinis. Juo remdamasis Kantas sitilo tikslais grindziama
gamtos ir istorijos supratimg. Kadangi tiksly néra pacioje gamtoje ir
istorijoje, jie primastomi pasitelkus refleksija.

15 <..>Kanto teleologiné istorijos filosofija geriausiai interpretuojama trecios Kritikos
Sviesoje...“ L. Ostaric, The Critique of Judgment and the Unity of Kant's Critical Sys-
tem (Cambridge University Press, 2023), 260.

16 1. Kantas, Sprendimo galios kritika, verté R. Pleckaitis (Vilnius: Mintis, 1991), 49.
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Kanto samprotavimai apie gamtos ir istorijos tikslg yra metafizi-
niy spekuliacijy atvejis!”. Nejmanoma jrodyti, kad gamta ir istorija
turi tiksla ir nuosekliai jo siekia. Taciau viskas pasikeicia pripazi-
nus, jog tai vienas i$ refleksijos sprendinio varianty. Intelektas nega-
li jrodyti gamtai ir istorijai priskiriamo tikslo, todél tai uz jj padaro
patyrima perzengianti refleksija. Tikslas $iuo atveju ne pazjstamas
ar atpazjstamas, o jsivaizduojamas. Kai Kantas Visuotinéje istorijoje
kalba apie gamtos ir istorijos tiksla, jis taip pat tik jsivaizduoja, o ne
pazjsta:

<...> reflektuojanti sprendimo galia turi subordinuoti désniui, kuris dar
neduotas ir, vadinasi, i$ tikryjy téra objekty refleksijos principas, o ob-
jektams mes objektyviai visiskai neturime désnio arba objekto savokos,
kuri pasitaikanciais atvejais biity pakankama kaip principas.'$

Pazjstantys intelektu ieSko priezastiniy rySiy tarp reiskiniy, o
reflektuojanti sprendimo galia leidZia pereiti prie mastymo tikslais.
Kanto gamtai priskiriamas politinis tikslas yra metafizinés vaizduo-
tés karinys. Jeigu tikslas priklausyty moralei, turéty bati praktinio
postulato jrodymas. Taciau, kalbédamas apie istorijg, Kantas nesi-
laiko antrosios Kritikos idéjy realumo jrodymo tvarkos. Jis politinj
tikslg sieja su gamta, o ne morale. Pastaroji atsiduria nuosalyje. Vadi-
nasi, néra jokios buitinybés kalbéti apie moraling slapto gamtos tiks-
lo istorijos atzvilgiu prasme¢. Samprotavimai apie pasauling pilietija
neiSplecia moralinés pareigos suvokimo, kaip tai daro sielos nemir-
tingumo ir Dievo idéjos. Tai is kito sugebé&jimo atsirandantis dalykas.
ISorinio referento neturinioms grynojo proto idéjoms suteikiamas
netiesioginis atvaizdas. Gamta ir istorija kaip dvi patyrimo visumos
tampa asmens analogijomis.

17" Thomas Fiegle’¢ mano, kad Kanto aprioriné istorijos idéja néra spekuliatyvi, nes ja
jrodo empirinis patyrimas. Si interpretacija priestarauja tiek Kanto transcendentaliniy
idejuy, tiek jy pavertimo praktiskai realiomis sampratai. T. Fiegle, ,,Politics and Teleo-
logy in Kant“, Politics and Teleology (Cardiff: University of Wales Press, 2014), 168.

18 1. Kantas, Sprendimo galios kritika, 239.
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5

I$ pirmo zvilgsnio maziausiai tikétina rySiams su politika aiSkin-
ti atrodo kita reflektuojanciosios sprendimo galios dalis — estetinis
sprendinys. Taciau biitent ji labiausiai padeda suprasti Kanto istori-
jos filosofijos kilme!?. Nelie¢iant jo grozio ir didingumo sampratos,
iSkart galima pereiti prie estetiniy idéjy. Kaip jau minéta, idéjos yra
metafizinio mastymo pagrindas. Kantas Sprendimo galios kritikoje
kalba apie naujg id¢jy rusj — estetines id¢jas, ir jas vadina proto idéjy
antrininkémis, t. y. kazkuo panasiu j metafizines idéjas. Zodis ,,an-
trininkas® $iuo atveju nurodo ne visiskg tapatuma, o tam tikrg dviejy
skirtingy dalyky panasumga. Estetinio sprendinio atveju metafizinés
idéjos jgauna joms nebiidingus vaizdinius:

<..> estetine idé¢ja a$ vadinu tg vaizduotés sukurtg vaizdinj, kuris
paskatina daug mastyti, bet kartu jokia apibrézta mintis, t. y. jokia sgvo-
ka, negali biiti jam adekvati, ir, vadinasi, jokia kalba nepajégi visiskai jj
pasiekti ir padaryti suprantamg.2’

Kadangi estetin¢ id¢ja neturi adekvataus iSorinio objekto, ja gali-
ma priskirti prie metafiziniy, t. y. patyrima perZzengianciy, idéjy. Ta-
¢iau vienu atzvilgiu ji skiriasi nuo metafiziniy idéjy — turi stebinius
ir vaizdinius. Estetinés id¢jos perkuria intelekto patyrima. Jas galima
vadinti abstrakciy proto idéjy sujuslinimu. Kantas metafizines idé-
jas vadino transcendentalinémis regimybémis. Estetiniy idéjy atveju
susiduriame su dviguba regimybe — iSorinio referento neturin¢ioms
proto idéjoms suteikiamas atvaizdas pagal analogija su kazkuo kitu.

Kaip tai susij¢ su Kanto samprotavimais apie i§ gamtos iSvedama
istorijos ir politikos tiksla? Atsakyti j $j klausimg padeda Sprendimo
galios kritikoje aptariama vaizdavimo pagal analogija koncepcija.

19 Hannah Arendt pirmoji nurodé Kanto estetinio sprendinio sampratos ir politikos sie-
jimo kelia. H. Arendt, Lectures on Kant'’s Political Philosophy, ed. R. Beiner (The
University of Chicago Press, 1992). Zr.: A. Jokubaitis, Politinio proto kritika (Vilnius:
Lietuvos nacionalinés Martyno Mazvydo bibliotekos Mokslo ir enciklopedijy leidy-
bos centras, 2024), 19-23.

20 Ibid., 169.
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Kanto Zodziais, idéjoms netiesioginius atvaizdus pagal analogija su-
teikia hipotipozé:

<...> pastaruoju atveju sprendimo galia atlicka du dalykus: pirma, sgvoka
taiko juslinio stebéjimo objektui; antra, pacia stebéjimo refleksijos tai-
sykle taiko visai kitam objektui, kurio pirmasis téra simbolis.?!

Refleksija stebinio ir vaizdinio neturinCias grynojo proto idéjas
susieja su jusliniais stebiniais. Tarkime, monarchinés valstybés idéja
gali biiti vaizduojama kaip kiinas arba masina?2. Kiinas ir masina néra
tiesioginiai monarchinés valstybés vaizdiniai, taciau hipotipozé kom-
pensuoja §j truikuma, ir vietoj tiesioginio vaizdo pasiiilo netiesioginj
atvaizda pagal analogija su kazkuo kitu. Kanto gamtos ir istorijos kaip
visumos vaizdavimas taip pat yra hipotipozés atvejis. Vaizdinio netu-
rinciai idéjai tikslingai priskiriamas veikianc¢io subjekto paveikslas.

Kantas gamtos ir istorijos id¢jai suteikia vaizduotés i$ politinio pa-
tyrimo paimtus predikatus. Sprendinio strukttiros pozitiriu nebtity dide-
lio skirtumo, jeigu jis istorijos tikslg vaizduoty jo minimu palaimintyjy
karalystés vaizdiniu. Refleksijos sprendinys neturi vieno privalomo
vaizdinio. Vieni sako vienaip, kiti kitaip, ir néra budo iSspresti jy tarpu-
savio ginca. Straipsnyje Mutmayfslicher Anfang der Menchengeschichte
Kantas prisipazjsta bijgs bati pavadintas raSytoju?3. Tai gana pagrjsta
baimé, nes tikslo istorijai pripazinimas yra mastymo pagal estetinius
standartus atvejis. Kanto zodziais, ,,<...> reflektuojanti sprendimo galia
turi subordinuoti désniui, kuris dar neduotas ir, vadinasi, i$ tikryjy téra
objekty refleksijos principas*?4. Istorijos tikslas yra kontempliacijos, o
ne pazjstanciojo ir moralinio sprendinio rezultatas.

Viename Sprendimo galios kritikos fragmente Kantas netiesiogiai
patvirtina pasaulio pilietijos id¢jos rysj su estetika. Jis pateikia §j Pru-
sijos karaliaus Friedricho II eilérasc¢io komentarg:

2L Jbid., 208.
22 Jbid.

23 1. Kant, Ausgewdhlte Schriften zur Geschichtsphilosophie, Ethik und Politik (Musai-
cum Books, 2017), 45.

24 1. Kantas, Sprendimo galios kritika, 239.
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<...>savajg proto idéja — ir gyvenimo pabaigoje jaustis pasaulio pilie¢iu—
pagyvina atributu, kurj vaizduoté (prisimindama visus praéjusios vasaros
dienos malonumus, kuriuos miisy sielai teikia giedras vakaras) jungia su
tuo vaizdiniu, ir kuris suzadina daugybe zodziais neapsakomy pojtciy ir
Salutiniy vaizdiniy.?

Ta patj galima pasakyti apie Kanto pastangas gamtg vaizduoti
kaip turincig slapta tikslg istorijos atzvilgiu. | vieng sudéjus ne tik jo
istorijai priskirtus politinius tikslus, atsiverty Grynojo proto kritikos
jvade apraSytas metafiziniy dogmatiky ir skeptiky ginco vaizdas?.
Siame gince niekas neturi pranaSumo ir negali pretenduoti j galuting
tiesg. Formuluodamas savo istorijos sampratg Kantas taip pat negali
pretenduoti j galuting tiesa. | jo gana dogmatiska pasaulio pilietijos
teigimg skeptikai nesunkiai gali reaguoti kontrargumentais. Gryno-
jo proto kritikos tyrimuose ,,<...> jokiu biidu neleidziama spélioti,
juose visa, kas tik panalu j hipoteze, yra uzdrausta preke...“?” Kanto
politiniuose traktatuose priesingai — vyrauja spélionés. Jis | politing
filosofija atéjo per spekuliatyviausios filosofijos — istorijos filosofi-
jos — duris?8,

6

Pirmoje straipsnio dalyje kalbéta apie Kanto nusistatyma prie$ ne-
pagrijstas metafizines spekuliacijas. | viskg pazvelgus per refleksijos
sprendinio prizme, §is nusistatymas nustoja galioti. Teleologinio ir
estetinio sprendinio kontekste politiniai samprotavimai virsta speku-
liacijomis. Prisiminus Kanto mintj apie galimybe metafizikoje tauksti
niekus, jo paties samprotavimai apie politinj gamtos ir istorijos tikslg

25 Ibid., 171.

261, Kantas, Grynojo proto kritika, 28.

27 Ibid., 31.

28 Kanto Grynojo proto kritika pasirodé 1781 metais, po dvejy mety buvo iSleisti $ig
knyga referuojantys Prolegomenai, o 1784 metais pasirodé istorijos filosofijos straips-
nis Visuotinés istorijos idéja pasaulio pilietijos poziiariu. Tai pirmas Kanto politinés
filosofijos bandymas.
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tai ir daro. Viename i$ estetinés idéjos aiSkinimy Jupiterio erelis su
zaibu naguose simbolizuoja dangaus valdova. Ta patj galima pasakyti
apie istorijos sampratg. Pasaulio pilietijos biiklé simbolizuoja pasau-
lio tvarkos jsivaizdavima. Jo zodziais, ,,<...> net intelektiné sagvoka
gali biiti juslinio vaizdinio atributas ir Sitaip to, kas antjusliska, idéja
Siam vaizdiniui gali suteikti gyvybinguma“?°. Bitent taip atsitinka su
istorijos tikslu. Juslinio referento neturinciai proto idéjai suteikiamas
politinis atvaizdas.

Galima klausti, kodél Kantas politiniuose traktatuose neatsizvel-
gia | savo reflektuojancios sprendimo galios samprata? Sunku ras-
ti atsakyma. Jis refleksijos sprendinio niekada nesiejo su politika.
Tai biity i8Stikis jo grynojo proto koncepcijai. Estetiniy idéjy atveju
refleksija ne tik suteikia idéjoms vaizdinius, bet ir pavercia jas pri-
klausomomis nuo sielos ,,7aismo dermés pajautimo‘3?. Kanto sam-
protavimai apie politinj gamtos tikslg priestarauja jo grynojo proto
kritikos kanonui, kuris reikalavo aiskiai atskirti teorines ir praktines
spekuliacijas:

Vadinasi, jei apskritai egzistuoja teisingas grynojo proto taikymas — to-
kiu atveju turi egzistuoti ir jo kanonas, — tai §is kanonas lies ne spekulia-
tyvyji, bet praktinj proto taikymg...>!

Grynojo proto kritikoje Kantas pripazjsta tris metafizines idéjas.
Veéliau jis be kokio nors papildomo paaiskinimo didina jy skaiciy
istorijos ir politikos srityse. Praktinio proto kritikoje Kantas stenge-
si pateikti kiekvienos id¢jos praktinio realumo jrodymg. To jau néra
politiniuose traktatuose, kur refleksijos sprendinys veikia be speku-
liatyviy idéjy praktinio realumo jrodymo32. Trecioji Kritika leidzia
nesilaikyti kitose dviejose Kritikose sukurtos proto disciplinos. Kiek-
vienas estetinj suvokimg turintis subjektas gali laisvai jungti idéjas ir
vaizdinius.

29 1. Kantas, Sprendimo galios kritika, 171.

30 Jbid., 80.
31 1. Kantas, Grynojo proto kritika, 546.
32 1. Kantas, Sprendimo galios kritika, 34.
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Kantas Grynojo proto kritikoje sako, kad reiskiniy visuma ,,<...>
negali biti duota in concreto33. Taliau $is principas negalioja es-
tetiniam sprendiniui, kuris monarchine valstybe gali vaizduoti kaip
kavos maltinélj. Kanto nuomone, istorijoje viskas ,,<...> nuausta i§
kvailybés, vaikiskos tustybés, o daznai ir vaikisko pyk¢io bei grio-
vimo aistros“3*. Butent todél jis mieliau kalba apie gamtos tiksla.
Taciau jo gamtos tikslo aiSkinimas nesiskiria nuo kity hipotipozés
pagrindu sukurty paveiksly, tokiy kaip jo minimas dangaus valdovu
esantis Jupiteris arba grazigja dangaus karaliene esantis povas. Visais
Siais atvejais vaizduoté sujuslina idéjas ir suteikia joms netiesiogi-
nius atvaizdus. Kanto istorijos tikslas atitinka visus estetinés idéjos
standartus. Kadangi istorijos idéja neturi adekvataus referento, tai
kompensuoja estetiné vaizduoté.

I§vados

Kanto Grynojo proto kritikoje atmestos metafizikos sugrjzimas per
istorijos filosofijg gali biiti paaiskintas trimis Sioje knygoje suformu-
luoto grynojo proto kanono pakeitimais. Pirma, Kantas pradeda ne-
silaikyti idéjy ir jusliy atskyrimo. Antra, jis nepasitlo politiniy idéjy
buvimo praktinio proto postulatais aiskinimo. Trecia, reflektuojanti
sprendimo galia pirmenybe suteikia skonio sprendiniui. Kanto skel-
biamas istorijos tikslas yra akivaizdus estetinés vaizduotés kiirinys.
Pradedama kalbéti apie tai, kas yra vaizduotés, o ne intelektinio pazi-
nimo ir mastymo rezultatas.

Kanto samprotavimai apie istorijos tikslg priestarauja pradinéms
jo filosofijos intencijoms. ISvarytos i§ ontologijos ir epistemologijos,
metafizinés spekuliacijos sugrjzta per istorijos filosofijg. Kantas mané
toliau vystantis grynojo proto kritika, taciau istorijos filosofija reiskia
pertriiki. Grynojo proto struktiiros poziiiriu ji priklauso teleologinius
ir estetinius sprendinius vienijanciai reflektyviajai sprendimo galiai.

3 1. Kantas, Grynojo proto kritika, 284.
34 1. Kant, Politiniai traktatai, 28.
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Si priklausomybé atveria duris metafizinéms spekuliacijoms. Vietoj
seny spekuliacijy atsiranda naujos politinés spekuliacijos. Tai paties
Kanto nepastebétas treCioje Kritikoje aptarto refleksijos sprendinio
padarinys. Kantas supranta, kad gamtos tikslas yra reflektuojantis
sprendinys, taiau jj bando pristatyti kaip determinuojantj. Si aplin-
kybé jo politinj visuotinés pilietijos idealg pavercia metafizine spe-
kuliacija.
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