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Si studija pirmiausia yra skirta Lictuvos ir Rusijos santykiams. Nors
§iandien ry$iai su $ia valstybe néra prioritetiné Lietuvos uZsienio
politikos kryptis, tagiau Rusijos klausimas dél ty daugybés problemy, kurias
jis sugebejo iSprovokuoti, ne vienerius metus dominavo uZsienio politikos
dcbatuose. Antra vertus, i studija neapsiriboja vien tik Lietuvos ir Rusijos
santykiy nagrin¢jimu. Joje meginama atsekti ir konkre¢iy politiniy
sprendimy prieZastis bei pateikti hipotczes apic kai kuriuos Lietuvos
uzsienio politika formuojanéius faktorius ir motyvus. Pagaliau studijoje,
remiantis Lietuvos patirtimi, fomuluojamos ir bendresnio pobiidzio
iSvados apie didZiyjy ir maZyjy valstybiy santykius, apie realias mazZos
valstybés galimybes sickti savo interesy santykiuose su gerokai stipresniu
ir galingesniu kaimynu.

Ivadas

1996 m. spalio ménesj jvyke Lietuvos Seimo rinkimai vél | valdzia
sugrazino tas politines jégas, kurios valdé Lietuva nuo 1990 iki 1992 m.
Parlamentui vél vadovauja Vytautas Landsbergis, o Lietuvos uzsienio
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reikaly ministru vél tapo Algirdas Saudargas. Taigi po ketveriy mety
pertraukos pasikeité (arba, tiksliau, vél sugriZo) tos politinés jégos ir
lyderiai, kurie daugiausia jtakoja ir apsprendzia Lietuvos uZsienio poli-
tika. Kol kas dar sunku jvertinti tikraja $iy pasikeitimy reikSme ir galima
kalbéti tik apie tam tikrus permainy poZymius. Vargu, ar naujos Lietu-
vos uzsienio politikos iniciatyvos — suartéjimas su Lenkija ir idéja, kad
pirmajame NATO plétimo etape biity priimta bent viena Baltijos valsty-
bé — yra tik laiko ar susiklos¢iusios geopolitinés situacijos atspindys,
o ne naujos valdzios energingy pastangy ka nors pakeisti iSraiSka. Prie
to reikéty pridurti ir jau galutinai atsiskleidusius prieStaravimus tarp
Seimo pirmininko aktyvumo uZsienio politikoje ir formaliy Respublikos
Prezidento jgaliojimy tos politikos sferoje.

Antra vertus, nemaza nuostaba kelia netikéti Seimo rinkimus lai-
méjusios koalicijos zingsniai santykiy su Rusija srityje. Daug kam Ru-
sijoje Sajudzio valdymo laikotarpis ir V. Landsbergio vaidmuo tuometi-
néje uzsienio politikoje asocijuojasi su grieZta, nenuolaidzia ir netgi
provokuojancia Lietuvos laikysena Rusijos atzvilgiu. Todél atrodyty,
kad konservatoriy pergalé rinkimuose ir V. Landsbergio sugriZimas j uz-
sienio politika turéty paastrinti Lietuvos ir Rusijos santykius. Ta¢iau
konservatoriai, matyt gerai tai suvokdami, savo veikla uzsienio politi-
kos srityje pradéjo kaip tik nuo vadinamojo ,,antirusiS$ko* jvaizdzio
griovimo. 1996 m. lapkri¢io ménesj ka tik laiméjusi rinkimus konserva-
toriy partija surengé konferencija ,,Lietuvos ir Rusijos santykiy toles-
nio plétojimo perspektyvos®. | ja buvo pakviesti demokratiniy paZitiry
Rusijos Valstybés Diimos deputatai Galina Starovoitova, Konstantinas
Borovojus, Vladimiras Sumeika, Rusijos humanitarinio universiteto rek-
torius Jurijus Afanasjevas, kiti mokslininkai, Rusijos vykdomosios val-
dzios, Kaliningrado srities gubernatoriaus atstovai. Zinoma, konferen-
cijoje dalyvavo ne visy Rusijos politiniy jégy atstovai (pavyzdZziui, ne-
buvo Valstybés Diima kontroliuojanéiy komunisty), taéiau tai tik rodo,
kad Seimo rinkimy nugalétojai linke Zvelgti | Rusija ne kaip i nekintama
ir aprioriSkai imperialisting valstybe, bet kaip j $alj, turincig politiniy jé-
gu, su kuriomis galima uzmegzti dialoga.

Ypatinga konservatoriy démesj santykiy su Rusija perspekty-
voms rodo ne tik minéta konferencija, bet ir kiti faktai. Pavyzdziui, tuoj
po rinkimy konservatoriy lyderis ir tuomet dar tik galimas kandidatas i
ministro pirmininko posta Gediminas Vagnorius 1996 m. lapkricio 6 d.
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Silutéje neoficialiai susitiko su naujuoju Kaliningrado srities guberna-
toriumi Leonidu Gorbenka. Per susitikima ,,buvo pareiksti ketinimai plé-
toti ekonominius rysius, steigti bendrus pramongs ir prekybos rimus,
nes abi Salys turi palankiy partneriy savybiy™'. Reikéty paminéti ir Ar-
kadijaus Volskio vadovaujamos Rusijos verslininky delegacijos vizita |
Lietuva 1997 m. sausio ménesj. Delegacija buvo priimta auk§¢iausiu
valstybiniu lygiu (kazkodél jos vizita organizavo naujai steigta Euro-
pos reikaly ministerija). [ Siuos faktus labai jdomiai reagavo opozicija.
LDDP lyderis Ceslovas Juriénas spaudos konferencijoje gyré konser-
vatorius uz ju ,,normaléjantj poziurj j Rusija*, saké, kad kai LDDP buvo
valdZioje, taip pat buvo méginta palaikyti gerus santykius su Rusija,
~taciau tai buvo daroma nepakankamai gerai*, nes visuomet trukdZiusi
konservatoriy kritika. Pasak C. Juriéno, dabartinis konservatoriy val-
dzios pozitiris  Rusija yra LDDP vykdytos politikos tasa2.

IS tiesy, pabréztinas konservatoriy noras atsikratyti antirusisko
ivaizdzio ir didesnis negu buvo tikétasi démesys santykiams su Rusija
leidZia kelti hipotezg apie tam tikra politikos Rusijos atzvilgiu perima-
muma. Ta€iau, ko gero, dar biity anksti atsakyti neigiamai { klausima, ar
desiniyjy partijy ir jy lyderiy sugriZimas i valdzia rei$kia ir sugrizima prie
1990-1992 m. vykdytos Lietuvos uZsienio politikos formy bei metody.

Neseniai ivyke Seimo rinkimai jau atverté nauja puslapi Lietuvos
politinéje raidoje, taciau dar praeis gana daug laiko, kol bus galima su-
formuluoti vienareik$miska dabar vykstanéiy procesy vertinima. Todél
manau, kad bus pravartu pazvelgti i netolima praeiti ir jvertinti jau jvy-
kusius faktus.

Si studija pirmiausia yra skirta Lietuvos ir Rusijos santykiams.
Nors $iandien rysiai su $ia valstybe néra prioritetiné Lietuvos uZsienio
politikos kryptis, taiau Rusijos klausimas dél ty daugybés problemy,
kurias jis sugebéjo iSprovokuoti, ne vienerius metus dominavo uZsie-
nio politikos debatuose. Nereikia biiti dideliu geopolitikos ekspertu,
kad suvoktum Rusijos svarba ne tik Lietuvos, bet ir visos Europos,
ypa¢ Vidurio ir Ryty Europos (VRE) valstybiy likimui. Nors Rusija $ian-
dien ir kitokia valstybé negu prie§ desimt mety buvo Taryby Sajunga,
bet akivaizdu — biitent ji yra ta valstybeé, kuri gali arba generuoti sau-
guma, arba atvirk§¢iai — kelti grésme visam regionui, net ir tuo atveju,
jeigu Lietuvai pasisekty istoti { Europos Sajunga ir Siaurés Atlanto su-
tarties organizacija.
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Antra vertus, §i studija neapsiriboja vien tik Lietuvos ir Rusijos
santykiy nagrinéjimu. Joje méginama atsekti ir konkreéiy politiniy
sprendimy prieZastis bei pateikti hipotezes apie kai kuriuos Lietuvos
uzsienio politika formuojancius faktorius ir motyvus. Pagaliau studijo-
Je, remiantis Lietuvos patirtimi, formuluojamos ir bendresnio pobiidzio
i§vados apie didziyju ir mazyjy valstybiy santykius, apie realias mazos
valstybés galimybes siekti savo interesy santykiuose su gerokai stip-
resniu ir galingesniu kaimynu.

1. Lietuvos santykiai su Rusijos Federacija
iki Taryby Sqjungos suirimo

Dabartiniai Lietuvos ir Rusijos kaip savarankisky moderniy tarp-
tautiniy santykiy subjekty rySiai uzsimezgé sudétingame Lietuvos ir
Taryby Sajungos konfrontacijos kontekste. 1990 m. kovo 11 d. Lietu-
vos Auks¢iausiajai Tarybai paskelbus nepriklausomybés atstatymo ak-
ta, Michailo Gorbaciovo vadovaujama Taryby Sajungos politiné vado-
vybé i§ karto émési paciy jvairiausiy politinio, teisinio, ekonominio ir
propagandinio spaudimo priemoniy, kad Lietuva atSaukty savo nepri-
klausomybeés deklaracija ir sugrizty | Taryby Sajungos Konstitucijos
jurisdikcija. Tac¢iau M. Gorbaciovo politika Lietuvos atzvilgiu netrukus
pradéjo komplikuoti Rusijos Federacija. 1990 m. geguZés ménesj prade-
jusi darba naujoji Rusijos Federacijos Auks¢iausioji Taryba birzelio mé-
nesj paskelbé Suvereniteto deklaracija ir i$rinko savo pirmininku popu-
liary politika ir M. Gorbaciovo politinj oponentg Borisg Jelcina. Nauja-
sis Rusijos Auks¢iausiosios Tarybos Pirmininkas, siekdamas
igyvendinti suvereniteto deklaracijg, buvo suinteresuotas TSRS centri-
nés valdzios silpninimu, o tai objektyviai sutapo ir su Lietuvos intere-
sais. Lietuva tikéjosi ir sulauké rimtos politinés pagalbos i§ naujosios
Rusijos Federacijos vadovybés. Rusijos parlamentas kritikavo TSRS
politing vadovybe dél Lietuvos ekonominés blokados. Ir tai i§ dalies
prisidéjo prie blokados sustabdymo bei nutarimo pradéti derybas su
Lietuva.

Dél panasiy interesy Lietuvos ir Rusijos politikai greitai uzmezgé
naudingus kontaktus. 1990 m. liepos 12 d. Lietuvoje apsilankg Rusijos
Federacijos Auks¢iausiosios Tarybos deputatai teigé, kad Rusija, ,,ne-
priklausomai nuo to, kaip bus rengiama sutartis su Taryby Sajunga, pa-
ti savarankiskai sudarys sutartj su Lietuvos Respublika“s. Rusijos pu-
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sé pazadéjo santykius su Lietuva gristi savarankiskumu, lygiateisisku-
mu, gera kaimynyste ir savitarpiskai naudingu bendradarbiavimu. 1990
m. liepos 27 d. Jiirmaloje jvyko pirmasis neoficialus vir§iiniy susitiki-
mas, t.y. Lietuvos, Latvijos, Estijos Auks¢iausiyjy Taryby Pirmininky -
susitikimas su Rusijos Federacijos parlamento Pirmininku B. Jelcinu.
Jame nutarta pradéti rengti dvisales valstybines sutartis tarp Lietuvos
Respublikos ir Rusijos Federacijos, Latvijos Respublikos ir Rusijos Fe-
deracijos, Estijos Respublikos ir Rusijos Federacijos®. Po rugpjucio 3
d. Kazimieros Prunskienés susitikimo Maskvoje su Rusijos Federacijos
Ministry Tarybos Pirmininku Ivanu Silajevu bei Lietuvos Respublikos
Vyriausybeés parengiamujy pokalbiy su kitais Rusijos Federacijos va-
dovais, rugpjucio 15 d. i Vilniy atvykusi Rusijos Federacijos Vyriausy-
beés delegacija, vadovaujama I. Silajevo, su Lietuvos Respublikos Vy-
riausybe pasira$é susitarimag dél prekybiniy ir ekonominiy rysiy 1991
m. Salys taip pat sutaré, jog verta pradéti derybas ir rengti ilgalaikio
ekonominio bei kultirinio bendradarbiavimo sutartj.

Tuo tarpu santykiai su Taryby Sajungos vadovybe, kuri vis dar
tebelaiké savo rankose pagrindinius valdzios svertus, kontroliavo eko-
nomika, kariuomeng bei slaptaja policija, iSliko labai komplikuoti. Savo
ruoztu, Lietuvos politiné vadovybé, pirmiausia V. Landsbergis, santy-
kiuose su TSRS irgi laikési konfrontacinés pozicijos. IS dalies tokia fvy-
kiy plétote léme tai, kad dar 1991 m. sausio ménesj, pasikeitus vyriau-
sybei ir | valdZia atéjus radikaliau nusiteikusiy deiniyjuy politiky gru-
puotei, faktiskai visa uzsienio politika peréjo Auksciausiosios Tarybos
vadovybes ir paties V. Landsbergio Zinion. Zinoma, tai nereiské galuti-
nio Gedimino Vagnoriaus vadovaujamos vyriausybés nusisalinimo
nuo $iy reikaly, bet Uzsienio reikaly ministerijos jtaka pastebimai su-
siauréjo. Tadiau kitas veiksnys, lémgs astria konfrontacing Lietuvos po-
litika TSRS atzvilgiu, buvo padéties pa¢ios TSRS viduje neaiSkumas,
vél paastréjusi politiné M. Gorbaciovo ir B. Jelcino konfrontacija.

B. Jelcinas 1991 m. birzelio mén. laiméjo tiesioginius Rusijos Fede-
racijos Prezidento rinkimus, taigi tiesiogiai i$ tautos gavo mandata val-
dyti, tuo tarpu M. Gorbaciovo prezidentiniai jgaliojimai rémési tik TSRS
Liaudies deputaty suvaziavimo sprendimu. Rusijos valdzia, siekusi sa-
vaip pertvarkyti TSRS ir jgyti daugiau realios valdzios, toliau tgsé
draugisky santykiy su kitomis respublikomis palaikymo politika. Todél
Rusija, nepaisydama astréjancios konfrontacijos, toliau laikési nuosta-
tos pasiraSyti tarpvalstybing politing sutartj ir su Lietuva.
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Zinoma, Lietuvos ir Rusijos Federacijos derybos vyko gana su-
détingai, nes Rusijos derybu delegacija vengé sutartyje aiskiai formu-
luoti savo pozicija 1940 m. atzvilgiu, motyvuodama tuo, kad tai sukelty
reakcingy Rusijos parlamento ir TSRS Liaudies deputaty suvaziavimo
jégu pasipiktinima. Vis délto nauja Rusijos ir Lietuvos sutartis dél tarp-
valstybiniy santykiy pagrindy buvo parengta ir 1991 m. liepos 29 d.
Maskvoje iskilmingai pasirasyta. Po ratifikacijos sutartis turéjo galioti
10 mety, su savaiminiu pratgsimu tokiam pat laikotarpiuti, i§skyrus pir-
majj straipsni, kurio galiojimas buvo neribotas. Tame straipsnyje Salys
pripazino viena kitos valstybinj suvereniteta ir nusprendé laikyti viena
kita tarptautinés teisés subjektais. Sutarties preambuléje vis délto bu-
vo pripazijstama 1940 m. Lietuvos aneksija ir teigiama, kad, panaikinus
aneksijos padarinius, santykiuose tarp Rusijos Federacijos ir Lietuvos
turéty atsirasti daugiau pasitikéjimo. Sutartj Maskvoje pasirasé Lietu-
vos Respublikos Auksciausiosios Tarybos Pirmininkas V. Landsbergis
ir Rusijos Federacijos Prezidentas B. Jelcinas. Ta pacia diena taip pat
buvo pasiraSytas susitarimas dél Rusijos ir Lietuvos bendradarbiavimo
Rusijos Federacijos Kaliningrado srityje. Susitarima pasira§é valstybiy
premjerai G. Vagnorius ir I. Silajevas.

Politiné sutartis su Rusija buvo didelé Lietuvos uZsienio politikos
sékme. Lietuvos politikai, tuomet vadovaujami V. Landsbergio, s¢kmin-
gai sugebejo iSnaudoti B. Jelcino ir M. Gorbaciovo prieStaravimus ir
pasiekti, kad svarbiausioji Taryby Sajungos respublika pripazinty ir
remty Lietuvos suvereniteta. Faktiskai Lietuvos suvereniteta politiskai
pripazino viena didZiyjy pasaulio valstybiy — Rusija. Nors Rusija ta-
da dar buvo tik svarbiausioji TSRS respublika, bet jos pozicija buvo
pemelyg stipri, kad ja visiSkai ignoruoty M. Gorbaciovas. Taip 1991 m.
vasaros pabaigoje politinio neapibréZztumo situacija susiklosté ne tik
Lietuvos santykiuose su TSRS, bet ir pacioje Taryby Sajungoje. Si si-
tuacija baigeési tik po nepavykusio 1991 m. rugpjicio 19-21 d. reakcin-
guju politiniy jégy puco Maskvoje. Rusijos demokraty pergalé 1émé ne
tik totalitarinés TSRS subyréjima, bet ir sukiiré nauja kokybine situaci-
ja Rytu Europoje. Reali politiné valdZia atiteko Rusijos vyriausybei, ku-
ri jau buvo jsipareigojusi gerbti Lietuvos nepriklausomybg. Todél be di-
desniy debaty ir kitos didZiosios Vakary valstybés bei tada dar forma-
liai egzistavusios TSRS Valstybés taryba 1991 m. rugpjicio-rugséjo
mén. patvirtino atsikiirusios Lietuvos Respublikos teisinj pripaZinima.

Apibendrinant Lietuvos ir Rusijos santykiy laikotarpj nuo 1990 m.
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kovo mén. iki 1991 m. gruodZio mén. jvykusio galutinio Taryby Sajun-
gos subyréjimo, reikéty pazymeéti, kad tai buvo savotiskas unikumas,
tikrai iSimtinis laikotarpis $iy valstybiy santykiuose. Galima jvairiai trak-
tuoti klausima, kas is esmés buvo Taryby Sqjunga. Tagiau nepriklauso-
mai nuo to, ar ja, kaip skelbé tarybiné propaganda, laikysime savano-
risku tauty susivienijimu, ar Vladimiro Lenino ir Josifo Stalino sukurta
nauja Rusijos imperijos egzistavimo forma, bet kuriuo atveju negalima
atmesti teiginio, kad Rusija visada buvo §io politinio darinio $irdis, ma-
terialinis ir idéjinis centras, kad i§ esmés tai buvo rusy sukurta ir val-
doma valstybé. Todél visidkai suprantama, kad 1945-1990 m. Lietuvos
santykiai su Rusija buvo tolygiis santykiams su TSRS — tai buvo
okupanto ir pavergtos $alies santykiai. Tac¢iau nuo 1990 m. kovo méne-
sio iki 1991 m. rugpjiéio ménesio situacija Lietuvos santykiuose su Ta-
ryby Sajunga/Rusija pasikeité i§ esmes.
M. Gorbaciovo inicijuota perestroika paveiké ne tik imperijos naciona-
linius pakras¢ius, bet ir padaré demokratizuojantj poveikj paciam impe-
rijos centrui — Rusijai. Naujasis Rusijos Federacijos politinis elitas ap-
sisprende siekti didesnio savarankiskumo ir suvereniteto bei taip prie-
Sintis totalitarizmui ir diktatdrai, diegti demokratines vertybes savo
Salyje. Galbut Rusijos politinio elito siekiai nebuvo tokie radikalis kaip
Lietuvos, bet vis délto jie buvo gana reikSmingi Lietuvos uZsienio po-
litikos sprendimams.

Savo ruoztu Lietuvos politinéje arenoje ir uzsienio politikos for-
mavimo procese $ios naujos Rusijos raidos tendencijos i§ pradziy ne-
buvo vertinamos vienareik§miskai. Vadinamosios realpolitik $alininkai
teigé, kad reikia skaitytis su realybe ir ieskoti modus vivendi pirmiau-
sia su Taryby Sajungos politine vadovybe, nes biitent pastaroji kon-
troliavo ne tik svarbiausias jégos struktiiras, bet ir visa dar planinés
ekonomikos principais tebetvarkomg Taryby Sajungos ekonomika, o
kita vertus, pacioje Taryby Sajungoje vykstan¢ios demokratinés refor-
mos ilgainiui turéty sudaryti salygas realizuoti Lietuvos suvereniteta.
Kita politiné linija propagavo vadinamaja ,,moraliaja“, ,.,nacionalinio i$-
sivadavimo* politika, apeliavima { pasaulio vie$aja opinija ir maksimaly
Lietuvos problemos internacionalizavima. Tuo tarpu Taryby Sajunga
buvo vertinama statiskai ir vienareik§miskai, kaip i§ esmés nepajégian-
ti reformuotis ,,blogio imperija“. Todél jos atzvilgiu buvo sitiloma i§
principo nedaryti jokiy kompromisy bei nuolaidy ir orientuotis tik j pa-
¢ios Taryby Sajungos galutinj suirima.
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Priklausomai nuo poziiirio | Taryby Sajunga buvo vertinami ir
specifiniai Lietuvos santykiai su Rusijos Federacija. Pirmoji pozicija
santykiy su Rusija plétotg laiké pakankamai reik§mingu, bet vis délto
ne lemiamu Lietuvos santykiy su TSRS sureguliavimo papildiniu, o
antroji — santykiams su Rusijos Federacija teiké akivaizdy prioriteta,
derybas su TSRS siulé vilkinti ar net i$ viso ignoruoti. Pirmaisiais
ménesiais po Nepriklausomybés deklaracijos paskelbimo ir ypaé prasi-
déjus ekonominei blokadai, Lietuvos politiné vadovybé ryZosi daryti
nuolaidas ir ieSkoti kompromiso su TSRS. Atsizvelgus { M. Gorbaciovo
interesus, buvo paskelbtas net Lietuvos Nepriklausomybés deklaraci-
jos moratoriumas. Taciau vélesné ivykiy raida parodeé, kad ,,mora-
liosios* politikos Salininkai jau nuo 1990 m. pabaigos beveik visiskai,
o atsistatydinus K. Prunskienés kabinetui — galutinai perémé uzsienio
politikos formavimo kontrolg ir pirmiausia orientavosi { santykiy su
Rusijos Federacija plétojima, TSRS atzvilgiu laikydamiesi i$imtinai kon-
frontacinés nuostatos.

Istoriskai ,,moraliosios* politikos pozicija visiskai pasiteisino ir
gana greitai atne$é norimy rezultaty, t.y. Lietuvos nepriklausomybés
diplomatin) pripaZinima ir fakting politing nepriklausomybe. Tam, Zino-
ma, padéjo ir laimingas jvykiy sutapimas. NeZinia, kaip biity susiklos-
tes Lietuvos likimas, jeigu 1991 m. rugpjii¢io ménesio antidemokratinis
pucas Maskvoje nebiity pralaiméjes. Taciau Siandien tai jau nebesvar-
bu, nes 1991 m. gruodzio 26 d., galutinai likvidavus Taryby Sajunga, i8-
nyko ir tiek kontraversijy Lietuvos politikoje kélusi Rusijos ar TSRS
prioritetiSkumo dilema. Taciau ai$ku, kad nustojus egzistuoti Taryby
Sajungai, nenustojo egzistuoti Rusija. Nenustojo egzistuoti ir su Tary-
by Sajungos palikimu susijusios problemos.

2. Rusijos kariuomenés iSvedimo i§ Lietuvos peripetijos

1991 m. pabaigoje Lietuvos ir Rusijos santykiai pradéjo plétotis
visiSkai nauju teisiniu pagrindu. Lietuva tapo nepriklausoma valstybe
de facto ir de jure. Rusija i§ sudétinés ir pacios svarbiausios Taryby
Sajungos dalies irgi virto savarankiska valstybe, kartu tapdama visy
Taryby Sajungos isipareigojimy ir teisiy peréméja. Rusija igijo visus
svarbiausius supergalybés atributus — jos Zinion peréjo branduolinio
ginklo arsenalai, nuolatiné vieta Jungtiniy Tauty Saugumo taryboje, ki-
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ti tarptautiniai Taryby Sajungos isipareigojimai nusiginklavimo srityje.
Jos jurisdikcijon per¢jo ir Baltijos valstybése dislokuota tarybiné ka-
riuomene.

Pasikeité ne tik Lietuvos ir Rusijos santykiy teisiné forma, bet ir
pats dvisaliy santykiy turinys. Jeigu iki tol Rusijos politikai sieké pasi-
naudoti Baltijos valstybémis savo konkurencijoje su Taryby Sajungos
lyderiais, tai dabar santykiuose su Lietuva ir kitomis Baltijos valstybe-
mis Rusijai atiteko visai naujo pobiidzio problemos ir atsakomybe. To-
dél visai natiiralu, kad Rusija labai greitai persiorientavo nuo regioni-
niy prioritety i globaling strategija. Atitinkamai pasikeité ir pozidiris {
Baltijos valstybes, taigi ir | Lietuva. Jy reik§me ir traktavimas Rusijos
politikos planuose greitai pasidaré visai kitoks negu buvo iki Taryby
Sajungos suirimo.

Zinoma, naujoji Rusijos valstybé ir jos politiné vadovybé, vien
jau atsizvelgus | ankstesng tarpusavio santykiy raida, nebegaléjo kves-
tionuoti paties Baltijos valstybiy nepriklausomybés fakto. Ir §iandien
Rusija savo politiky bei diplomaty lipomis nuolat ir visur pabrézia, kad
ji pripazjsta Baltijos Saliy nepriklausomybg ir neturi jy atzvilgiu jokiy
blogy ketinimy. Vis délto faktiniy tarpusavio santykiy status quo parin-
kimo galimybés 1991 m. pabaigoje buvo pakankamai didelés. Lietuvoje
ir kitose Baltijos valstybése tebebuvo Rusijai pavaldzios karinés pajé-
gos, naujujy valstybiy ekonomika buvo visiskai integruota | buvusios
Taryby Sajungos ekonoming erdve, Baltijos Salyse (ypa¢ Latvijoje ir
Estijoje) gyveno daug rusy tautybés asmeny, kurie, suirus Taryby Sa-
jungai, niekur neidvyke staiga atsidiiré uzsienyje. Todél visiskai natii-
ralu, kad $iuo laiku pagrindinés Lietuvos ir Rusijos santykiy problemos
buvo Rusijos kariuomenés i§vedimas ir iikiniy ry$iy nauju pagrindu
sureguliavimas.

Buvusios tarybinés (dabar atsidiirusios Rusijos jurisdikcijoje) ka-
riuomenés i§vedimo i§ Lietuvos problemos sprendimui buvo sukon-
centruotas pagrindinis Lietuvos Auks¢iausiosios Tarybos Pirmininko
V. Landsbergio, kuris tuomet kontroliavo svarbiausius uZsienio politi-
kos sprendimus, démesys. Dar iki K. Prunskienés kabineto atsistatydi-
nimo ,,V. Landsbergis vos gimusia Lietuvos uzsienio politika per Auks-
¢iausiaja Taryba kaip auksCiausiasis parlamento pareigiinas savo zi-
nion paémé i§ ministry kabineto ranky*s. Tuo tarpu G. Vagnoriaus
vadovaujama antroji vyriausybé beveik i§ viso nesikiSo i uzsienio
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politikos formavimg ir apsiribojo tik tarptautiniais ekonominiais san-
tykiais bei Auk§¢iausiosios Tarybos sprendimy vykdymu. Turbut
galima visiskai sutikti su politologo Alvydo Medalinsko vertinimu, kad
sudvejinta Lietuvos uzsienio politika baigési kartu su premjerés K.
Prunskienés atsistatydinimu. Kiti Salies vyriausybiy vadovai ir uzsie-
nio reikaly ministrai tiek Sajidzio, tieck LDDP valdymo metais vykdé
politika, nubrézta Salies vadovy, ir nesiéme iniciatyvos®. Taciau reike-
ty atkreipti démesi { tai, kad Vagnoriaus kabineto Zinioje buvo ekono-
miniy santykiy su Rusija buiklé.

Lietuvos politiné vadovybé svetimos kariuomenés i§vedimo pro-
blema sprendé, energingai veikdama dviem pagrindinémis kryptimis. I$
vienos pusés buvo vykdoma Lietuvos (ir kity Baltijos valstybiy) pa-
grindinés problemos internacionalizavimo linija. Sia prasme buvo pa-
siekta tikrai ispidingy laiméjimy ir sugebéta taip mobilizuoti pasaulio
vie$aja opinija, kad net pati Rusija turéjo pripazinti, kad kariuomenés
iSvedimas 1§ Baltijos valstybiy yra jos isipareigojimas ne tik Baltijos $a-
lims, bet ir visai tarptautinei bendruomenei. Cia Lietuva, biidama svar-
biausiy tarptautiniy organizacijy nare, turéjo daug didesnes galimybes,
palyginus su ankstesniu 1990-1991 m. laikotarpiu. Jau savo pirmojoje
kalboje, priimant Lietuva { JT, 1991 m. rugséjo 17 d. Lietuvos Auks¢iau-
siosios Tarybos Pirmininkas Vytautas Landsbergis teigé, kad Lietuva
nori praplésti nebranduolines ir didelio pasitikéjimo zonas, todé] reika-
lauja i$vesti 1§ jos teritorijos visa joje neteisétai esancia svetima kariuo-
meng; taip pat pabrézé, kad Lietuva neturi jokio priesiskumo ir nejau-
¢ia ker$to né vienam savo kaimynui.

Griezta ir bekompromisiné Lietuvos laikysena Rusijos kariuome-
nés i§vedimo klausimu tarptautiniuose forumuose davé rezultaty ir ne-
abejotinai skatino konstruktyvia tarptautinés bendrijos pozicija bei rei-
kiama démesj $iuo aktualiu Lietuvos saugumui klausimu. 1992 m. birzelj
ir liepa ivyko keletas tarptautiniy forumy — NATO uzsienio reikaly mi-
nistry, Europos saugumo ir bendradarbiavimo konferencijos (ESBK)
parengiamoji sesija Budapeste, G-7 virstiniy susitikimas Miunchene —
kuriuose Lietuvos reikalavimas susilaukdavo paramos. Pavyzdziui, G-
7 saliy vadovy susitikime Miunchene 1992 m. liepos 8 d. Rusija buvo
paraginta parodyti iniciatyva, paskelbiant armijos i§vedimo i§ Baltijos
valstybiy grafika. Be to, Vakary suinteresuotumas $ios problemos
sprendimu taip pat buvo patvirtintas konkre¢iy finansiniy isipareigoji-
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my, perdislokuojant iSvedamus dalinius { Rusijos teritorija, prisiémimu.
Ta pat{ ménesj vykusios Europos saugumo ir bendradarbiavimo follow
up konferencijos Helsinkyje Baigiamojo dokumento Politinés deklara-
cijos teksto 15 paragrafas irgi buvo suformuluotas labai palankia Balti-
jos valstybéms forma. Jame buvo jrasyta, kad ESBK, remdamasi pa-
grindiniais tarptautinés teisés principais, ragina savo nares nedelsiant
sudaryti atitinkamas dviSales sutartis, jskaitant ir grafikus, uztikrinan-
Cius skuby, tvarkinga ir visiska uZsienio kariuomenés isvedima i$ Bal-
tijos valstybiy.

Kitas diplomatinis laiméjimas, tarptautiniu mastu spaudziant Rusi-
ja idvesti savo kariuomeng i§ Lietuvos, buvo 1992 m. lapkri¢io 25 d. pri-
imta 47-osios JT Generalinés Asambléjos rezoliucija. JT Generaliné
Asambléja vienbalsiai priémeé Baltijos valstybiy iskelta rezoliucija dél
svetimos kariuomenés ivedimo. Si rezoliucija atsirado jau po to, kai
1992 m. rugséjo 8 d. Lietuva ir Rusija pasirasé Rusijos kariuomenés is-
vedimo grafika. Taciau pagrindinio politinio dokumento pasira§yma
Rusijos pusé suzlugdé. Tokiu biidu ji tikéjosi, kad ateityje bus galima
interpretuoti grafika tik kaip techninio pobiidzio dokumenta, kuris ne-
galioja be pagrindinio politinio susitarimo. Ta¢iau nors pagrindinis po-
litinis dokumentas ir liko nepasirasytas, grafikas vis délto igijo tarp-
valstybinio susitarimo statusa, nes jis buvo uZregistruotas JT. Pasira-
Syto dokumento reik§meg sustiprino jau minéta Generalinés Asambléjos
rezoliucija, rekomenduojanti Rusijai sutvarkyti kariuomenés isvedimo
reikalus su visomis Baltijos valstybémis. Rezoliucijoje remiamos
»ESBK 8aliy pastangos, kuriomis siekiama, kad biity i§vestos uzsienio
ginkluotosios pajégos, dislokuotos Estijos, Latvijos ir Lietuvos terito-
rijose be ju sutikimo, taikiu keliu ir derybomis*. Baltijos valstybiy var-
du plenarinéje sesijoje kalbéjo Latvijos Premjeras Ivars Godmanis. Es-
tija, Latvija ir Lietuva parémé DidZioji Britanija, kalbéjusi Europos Ben-
drijos vardu, JAV, Vengrija, Danija, kalbéjusi Siaurés $aliy vardu,
Kanada, kalbéjusi taip pat Australijos ir Naujosios Zelandijos vardu,
Moldova, Kosta Rika, Rumunija, Afganistanas, Kroatija ir pagaliau pa-
ti Rusijos Federacija, pripazino, kad kariuomenés iSvedimas i§ Baltijos
valstybiy yra jos isipareigojimas pries tarptauting bendruomene. Zino-
ma, §i JT Generalinés asambléjos rezoliucija buvo dar vienas svarus
Lietuvos laiméjimas, internacionalizuojant savo pagrinding politing
problema.
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Suprantama, antroji V. Landsbergio vadovaujamos Lietuvos uz-
sienio politikos kryptis dél Rusijos kariuomenés i§vedimo buvo tiesio-
giniai kontaktai su Rusijos puse. Per visus 1992 m. Auks¢iausiosios
Tarybos Pirmininkas V. Landsbergis aktyviai bendravo su Rusijos Pre-
zidentu B. Jelcinu (net tris kartus vyko | Maskva), stengdamasis inau-
doti dar iki Taryby Sajungos subyréjimo susiklos¢iusius gerus asmeni-
nius santykius. 1992 m. sausio 17 d. jau pirmojo V. Landsbergio oficia-
laus vizito { Maskva metu, susitikus su Rusijos Federacijos Prezidentu,
buvo aptarti visi pagrindiniai Lietuvai ripimi klausimai — Rusijos kari-
niy daliniy i$vedimas i§ Lietuvos, ekonominio bendradarbiavimo pro-
blemos. B. Jelcinui, kaip nusipelniusiam Lietuvos nepriklausomybés ré-
meéjui, uz parama 1991 m. sausio jvykiy Vilniuje metu buvo jteiktas Sau-
sio 13 d. atminimo medalis. Nors susitikime nebuvo minimos
kariuomenés i§vedimo datos, tadiau susitarta, jog abiejy valstybiy eks-
pertal per ménesj parengs kariuomenés i§vedimo plang su terminais ir
datomis. B. Jelcinas taip pat sutiko, jog Rusijos kariuomeng pirmiausia
reikéty i§vesti i§ Vilniaus.

Taciau nors V. Landsbergiui pavyko uzsitikrinti auk§¢iausiyjy Ru-
sijos valdzios eSelony pritarima dél kariuomenés i§vedimo, derybos
istrigo Zemesniuose lygiuose. Visa 1992 m. Ziema ir pavasarj Lietuvos
ir Rusijos derybos vyko labai vangiai, ilga laika visai buvo apmirusios,
Rusijos pusés vilkinamos, nepakankamai konstruktyvios. Norimo rezul-
tato nepasiekus deryby delegacijy susitikimuose,
V. Landsbergis 1992 m. birzelio 5 d. vél lankési Maskvoje. Susitikime su
B. Jelcinu buvo 3nekéta, jog sausio 17 d. susitarimai nevykdomi ir
neatsispindi derybose. Taip buvo siekiama priespriesinti auks¢iausiaja
Rusijos politing vadovybg Zemesniems, praktinio jgyvendinimo spren-
dimus priimantiems Rusijos biurokratijos sluoksniams ir pasiekti nori-
ma rezultata. Ir tikrai, Rusijos Prezidentas vél pazadéjo imtis priemoniy,
kad procesas suaktyvéty, bity realus ir dinamiskas. Pasak paties B.
Jelcino, ,,iSvedimas turi prasidéti ir turéti savo veiksmy tvarkarastj.
Rusijos Prezidentas tai laiké svarbesniu dalyku uz galutinés datos nu-
statyma. Taciau i$ kitos pusés Rusijos vadovybé nuolat akcentavo tai,
kad neturi galimybiy i§vesti kariuomenés ir i§veZzti jos techninés jran-
gos artimiausiu metu. Bet tvirta Lietuvos pozicija bei sékminga pasau-
lio vieSosios opinijos mobilizacija per ESBK ir kitus tarptautinius foru-
mus 1992 m. vasarg davé rezultaty.
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1992 m. rugpjicio 5 d. jau pacios Rusijos iniciatyva Maskvoje
ivyko trijy Baltijos valstybiy uzsienio reikaly ministry ir Rusijos uZsie-
nio reikaly ministro Andrejaus Kozyrevo susitikimas. Jame jau pati Ru-
sija pateikeé sitilymy del kariuomenés isvedimo i$ Baltijos aliy. Doku-
mente buvo i3déstyta pakankamai griezta Rusijos pozicija, taciau vis
delto §is uzsienio reikaly ministry susitikimas pademonstravo ir Mask-
vos pasirengima deryboms bei kompromisams. Intensyvios derybos
vyko 1992 m. rugpjicio-rugséjo ménesiais. Pagaliau rugséjo 8 d., dar
iki Lietuvos delegacijos, vadovaujamos V. Landsbergio, ir Rusijos de-
legacijos, vadovaujamos B. Jelcino, susitikimo Kremliuje, Lietuvos
kra$to apsaugos ministras Audrius Butkevicius susitiko su Rusijos gy-
nybos ministru Pavelu Gra¢iovu. Buvo susitarta, kad pirmieji Rusijos
kariskiai i§ Lietuvos pasitrauks dar spalio ménesj, o galutinai iseis iki
1993 m. rugpjiicio 31 d.

1992 m. rugséjo 8 d. | Maskva atvyko oficiali Lietuvos delegacija,
vadovaujama V. Landsbergio. Anot paties V. Landsbergio, apie ig die-
na ,,galima rasyti romana. Buvo bandoma suzlugdyti pasiraSyma ir pa-
slépti, kas zlugdo*. Matyt, Rusijos politiniuose ir biurokratiniuose
sluoksniuose jau i§ anksto buvo apsispresta $io susitarimo pasirasy-
ma kol kas Zlugdyti ir taip kuo ilgiau uztgsti armijos i§vedimo procesa.
Prezidentui B. Jelcinui { sutarties pasiraSymo ceremonija buvo atnesti
neparengti (pribraukyti) dokumentai, nors prie§ tai jie buvo galutinai
delegacijy suderinti. Taigi buvo nutarta pagrindinio politinio dokumen-
to dél Rusijos kariuomenés i§vedimo i§ Lietuvos nepasiradyti. Vis dél-
to kiti trys dokumentai buvo pasirasyti. Tarp jy — ir kariuomenés ive-
dimo grafikas. Grafika pasirasé Lietuvos krasto apsaugos ministras A.
Butkevicius ir Rusijos Federacijos gynybos ministras P. Graciovas. Ru-
sijos pusé, matyt, tikéjosi grafika traktuoti tik kaip techninio pobiidzio
dokumenta, kuris negalioja be politinio susitarimo. Bet grafikas buvo
pasiraSytas ne zinybuy, bet valstybiy vardu, ir todél Jungtinése Tauto-
se jis vis délto buvo uzregistruotas kaip tarptautiné sutartis.

Pasira$ius Rusijos kariuomenés i§vedimo grafika, problemos nesi-
baigeé. Visai netikétai ta pati rudeni, spalio 29 d. B. Jelcinas pasiraé po-
tvarki, kuriuo nurodeé pristabdyti kariuomenés isvedima i Baltijos vals-
tybiy tol, kol bus pasirasyti tarpvalstybiniai susitarimai, reglamentuo-
jantys Rusijos kariuomenés i§vedimo i$ Baltijos valstybiy terminus,
salygas ir tvarka, kariskiy bei jy $eimy socialines garantijas, tarptauti-
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nés teisés normy vykdyma. Rusijos Prezidentas jpareigojo vyriausybg
per tris dienas parengti su Baltijos valstybémis laikinus susitarimus,
uztikrinanius socialines kariskiy ir ju Seimy garantijas, apripinima pi-
nigais ir maisto produktais. 1992 m. spalio ménesj atrodé¢, kad Lietuvai
su Rusija vis délto susitarti nepavyks. Taciau tiesioginiy valstybiy va-
dovu kontakty déka nesusipratimus pavyko sureguliuoti. Lapkricio 2
d. V. Landsbergis nusiunté pareiskima Rusijos Prezidento kanceliarijai
ir UZsienio reikaly ministerijai. Jame raSoma, kad Auksciausiosios Tary-
bos Pirmininkas, susipazings su B. Jelcino potvarkiu, manas, jog trijy
dieny terminas sudaryti vis dar nezinoma susitarima yra panasus { kii-
rima preteksto, kaip stabdyti ne tik kariuomenés i§vedima, bet dar ir
ekonominiy sutar¢iy realizavima. Ta pacia diena B. Jelcinas ir V. Land-
sbergis kalbéjosi telefonu. Rusijos Prezidentas pabrézé, kad galutinis
armijos iSvedimo terminas licka galioti kaip susitarta, t.y. 1993 m. vasa-
ra. B. Jelcinas sakes, jog armijos i§vedimas néra sustabdytas, o tik pe-
rorganizuotas, tai susij¢ su prasidéjusiais $al¢iais ir su atitraukiamy da-
liniy apgyvendinimo problemomis.

Buves Rusijos gynybos ministro pataréjas Jevstignejevas, ko-
mentuodamas ta B. Jelcino pasiraSyta potvarki, pareiske, kad dokumen-
tas atsirado, norint paastrinti Lietuvos ir Rusijos santykius. Pasak Jev-
stignejevo, to buvo siekiama jau nuo pat rugséjo pradzios. Ekspertas
minéjes, jog ir rugséjo 8 d. Maskvoje B. Jelcinui buvo pateiktas visai
kitas tekstas — ne toks, kokj turéjo V. Landsbergis. Jevstignejevo Zi-
niomis, ir B. Jelcino potvarkis dél armijos i§vedimo i§ Baltijos valstybiy
sustabdymo gimeé Rusijos UZsienio reikaly ministerijoje, o prie doku-
mento redakcijos buvo prisidéjusi ir Gynybos ministerija. Taigi i es-
més spalio ménesio nesusipratimus pavyko sureguliuoti tik todél, kad
Lietuvos ir Rusijos santykiy aStrinimas, kurj skatino Rusijos valdzios
struktiiros, nesusilauké pritarimo auk3¢iausiu lygiu. Taciau §ias proble-
mas galima paaiskinti ir tuo, kad Rusijos diplomatija aktyviy Lietuvos
ir kity Baltijos Saliy pastangy internacionalizuoti armijos i$vedimo pro-
blema kontekste irgi aktyviai veiké, stengdamasi visais biidais vilkinti
problemos sprendima, laiméti papildomo laiko bei i$naudoti visus ne-
sutarimus, kurie pradéjo ryskéti tarp Lietuvos politiky ir kuriy tikrai ne-
triiko, artéjant naujiems parlamento rinkimams.

Jau 1991 m. pabaigoje Auks¢iausiojoje Taryboje vis daugejo de-
putaty, oponuojanéiy V. Landsbergiui ir visai Auks¢iausiosios Tary-
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bos vadovybei. Formavosi vadinamoji ,,naujoji dauguma*, kuria vieni-
jo priesiskumas V. Landsbergiui ir G. Vagnoriui. Auks¢iausiosios Tary-
bos Pirmininkui buvo i§sakomi priekaistai dél Lietuvos politiniy jégy
suprieinimo ir socialinés jtampos didinimo. Pazymétina, kad pirmiausia
V. Landsbergis buvo kritikuojamas d¢l alies viduje pradétos ir ,,raga-
ny medzioklés* pavidala jgaunancios kampanijos. Opozicija priekaista-
vo dél uzsienio politikos ir santykiy su Rusija biiklés. Buvo manoma,
kad V. Landsbergis su Rusija elgiasi pernelyg grieztai ir nedraugiskai,
traktuoja ja kaip priesiska valstybg, o tai neiSvengiamai atsiliepia eko-
nominiams Lietuvos ir Rusijos santykiams.

Vidaus politiné kova neidvengiamai jtakojo ir konkre¢ius Lietuvos
uzsienio politikos sprendimus Rusijos atzvilgiu. 1992 m. pavasarj V.
Landsbergiui dél Auksciausiosios Tarybos Uzsienio reikaly komisijos
pasiprie$inimo nepavyko pakeisti Lietuvos diplomatinio atstovo
Maskvoje — Egidijaus Bickausko. Ir apskritai, pasak Lietuvos uZsienio
politikos formavimo mechnizmy tyrinétojo Evaldo Nekraso, 1992 m. pa-
vasaris ,,buvo didziausios UZsienio reikaly komisijos ir eiliniy Auks-
Ciausiosios Tarybos nariy jtakos Lietuvos uZsienio politikai laikotarpis
visoje penkeriy nepriklausomybés mety istorijoje*. Todél V. Landsber-
gis, jo réméjai Auksciausiojoje Taryboje bei Sajudis nusprendé imtis
ryZtingesniy Zingsniy ,,naujosios daugumos“ poveikiui neutralizuoti.
Buvo pasitlyta surengti referenduma dél Lietuvos Prezidento posto
ivedimo ir atitinkamy Laikinojo pagrindinio jstatymo pataisy. Si refe-
renduma buvo sitiloma rengti kartu su kitu referendumu, kuriame Lie-
tuvos pilieciai turéjo pasisakyti dél Rusijos kariuomenés i$vedimo iki
1992 m. pabaigos ir dél okupacijos metu padarytos Zalos atlyginimo.
Galima buvo neabejoti, kad referendumas dél kariuomenés isvedimo,
nepaisant nerealistinés kariuomenés i§vedimo datos bei paties klausi-
mo propagandinio pobudzio, susilauks Lietuvos pilieciy paramos. Tuo
tarpu referendumo dél Prezidento posto jvedimo ir Laikinojo pagrindi-
nio jstatymo (Konstitucijos) pataisy $alininkai nebuvo tikri savo sék-
me. Taciau tokiy dviejy referendumy vyksmas ta pacia dieng turéjo ga-
rantuoti abiejy sékmg. Vis délto V. Landsbergio oponentai nedidele bal-
sy persvara Parlamente pasieke, kad dviejy referendumy datos biity
atskirtos. I§ esmés $is opozicijos zingsnis yra visi§kai suprantamas. V.
Landsbergiui buvo atimta galimybé vidaus politinei kovai pasinaudoti
uZsienio politikos problemy astrumu ir sustiprinti savo pozicijas Salies
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viduje. Kita vertus, tuometiné opozicija gerokai pervertino referendumo
del Prezidento posto jvedimo ir Laikinojo Pagrindinio jstatymo (Kon-
stitucijos) pataisy svarba. Visy pirma, vis tiek turéjo biti rengiama nau-
Jja Konstitucija, antra, referendumas turéjo vykti ne dél V. Landsbergio
patvirtinimo Prezidentu, bet apskritai dél Prezidento su atitinkamais
igaliojimais posto reikalingumo Lietuvai. Ta¢iau $ios vidaus politinés
dramos baigtis yra gerai zinoma. 1992 m. geguZés 23 d. ,,prezidentinj*
referenduma itiko nesékmé — jame tik 39,89% balso teisg turintys Lie-
tuvos rinkéjai pritaré jstatymo projekto nuostatoms, todél sidlomas
sprendimas nebuvo priimtas. Tai, Zinoma, buvo didelis politinis V.
Landsbergio ir jo $alininky politinis pralaiméjimas. Tuo tarpu 1992 m.
birzelio 14 d. referendumas dél kariuomenés i§vedimo susilauké didziu-
lés paramos — ,.uz* balsavo per 80% rinkéjuy, nors, kaip Zinoma, refe-
rendumo sprendimas nebuvo jvykdytas — svetima kariuomen¢ paliko
Lietuva gerokai véliau. Sis referendumas buvo svarbus tik propagan-
diniu poziiiriu — mobilizuojant pasaulio vie$aja opinija bei tiesiogiai
derintis su Rusija.

Kartu su paastréjusia politine konfrontacija ir politiniy jégu per-
sigrupavimu Lietuvoje brendo ir ekonominé krizé. Auks¢iausiosios Ta-
rybos vadovybé¢, sukoncentravusi démesi i vidaus politine kova bei
kariuomenés iSvedimo problema, tarptautiniy ekonominiy santykiy
biiklei skyré mazai démesio ir paliko Vagnoriaus vadovaujamos vyriau-
sybés Ziniai. Tuo tarpu, kaip jau buvo minéta, vienas pagrindiniy ,,nau-
josios daugumos* priekai$ty G. Vagnoriaus vyriausybei buvo vis blo-
géjanti Lietuvos ekonomikos biiklé. Zinoma, kaip 1990 m. ekonominé
blokada nebuvo K. Prunskienés vyriausybés kalté, taip ir pablogéjusi
Lietuvos ekonomikos biiklé 1992 m. vasara nebuvo vien tik G. Vagno-
riaus vyriausybés kalté. Lietuvos ir kity naujy TSRS vietoje atsiradu-
siy valstybiy ekonomika buvo visiskai integruota i vieninga buvusios
Tarybu Sajungos ekonoming erdve. Tadiau ta didZiulé Rusijos rinka, ku-
ri teoriSkai turéjo biiti pajégi absorbuoti didelius importo kiekius, tapo
faktiskai neprieinama Lietuvos gamintojams — ne tik dél naujai i8kilu-
siy sieny ar kitokiy politiniy sumetimy, bet ir dél savo pacios nerefor-
muotumo, nepasirengimo funkcionuoti naujais pagrindais. Problema
buvo ne tik visiskas Lietuvos tikio integruotumas i tarybing ekonomi-
ng erdve, bet ir pati planinio iikio valdymo modelio krizé. Nors peréji-
mo prie rinkos santykiy procesas buvo pradétas dar M. Gorbaciovo
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valdzios metais, jis toli grazu nebuvo nepasibaiges. Viena didZiausiy
problemy buvo tarybinés finansinés sistemos suirimas: sutrike tikio
subjekty tarpusavio atsiskaitymai, milziniski tiekéjy ir uzsakovy jsisko-
linimai vienas kitam.

Vis délto Rusija, nepaisant bendros tikinés krizés, tur¢jo dideles
galimybes jtakoti Lietuvos politika per ekonominio poveikio priemones.
Lietuvos vyriausybé turéjo skaitytis su realybe, t.y. {sisamoninti, kad ji
ir toliau iSlieka visiSkai ekonomiskai priklausoma nuo pagrindiniy zalia-
vy ir energetiniy $altiniy tiekimo 1§ buvusios TSRS, o ypa¢ — i§ Rusi-
Jos. Todeél, kai 1992 m. liepos mén. Rusijos bankas nutrauké atsiskaity-
mus su Lietuva dél jos isiskolinimy bei perzitiréjo dvisalio ekonominio
bendradarbiavimo salygas, faktiskai tai reiské palankiausio prekybos
rezimo panaikinima ir biisima Lietuvos atsiskaityma uz Rusijos prekes
pagal pasaulines kainas uz konvertuojama valiuta. Dél susikomplikavu-
siy ir per greitai yran¢iy ekonominiy ry$iy Lietuvoje i§ esmeés strigo
ekonominiy reformy procesas, nesulaikomai kilo infliacijos kreivé (iki
1992 m. vasaros virsijusi 2000%), katastrofiskai krito pragyvenimo ly-
gis. Dél tokios krizinés situacijos bei jau minéto politiniy jégy persig-
rupavimo Auks¢iausiojoje Taryboje 1992 m. liepos 14 d. buvo isreiks-
tas nepasitikéjimas G. Vagnoriaus vyriausybe. Tuo tarpu Aleksandro,
Abisalos vyriausybe, pakeitusi G. Vagnoriaus kabineta 1992 m. liepos
24 d., atéjo i valdZia jau visuotinai rengiantis naujiems parlamento rin-
kimams, o tai lémé ir jos deklaruotos veiklos programos prioritetus. Kal-
bédamas apie Lietuvos politika Rytuose, naujasis Premjeras akcentavo
ne tik armijos i$vedimo problema, bet ir pasisaké ,,uz glaudesn; bendra-
darbiavima prekybos, transporto, rysiy ir kt. srityse*. Realizuojant Sias
nuostatas, suintensyvéjo Lietuvos ir Rusijos Federacijos diplomatiniai
kontaktai, ir ne tik dél kariuomenés i§vedimo reikaly. 1992 m. spalio 12
d. Maskvoje vyko Lietuvos ir Rusijos premjery susitikimas, kuriame
buvo pasirasyti konkretiis ekonominiai susitarimai.

Vis délto Lietuvos ir kity Baltijos valstybiy sékmé, internacionali-
zuojant Rusijos armijos i§vedimo problema i§ vienos puseés, ir neapib-
réZta, nestabili Lietuvos vidaus politiné situacija 18 kitos pusés salygo-
jo ir tai, kad Rusija sugrieztino savo pozicijas ekonominiuose ir preky-
biniuose santykiuose. Rusija stengési kompensuoti savo
diplomatinius pralaiméjimus tarptautinéje arenoje, taip pat iSnaudoti
vyriausybiy kaita bei artéjancius Lietuvos parlamento rinkimus, kelti
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naujas salygas bei reikalavimus, taip sieckdama atitolinti kariuomenés
isvedimo procesa. Todél 1992 m. ruduo ir Ziema Lietuvai buvo ypaé
sunkus laikas ekonominiu pozitriu. Blogéjanti ekonominé padétis, Ru-
sijos naudojamos netiesioginio ekonominio spaudimo priemonés per
energijos 3altiniy tiekimo susitarimy nevykdyma ir savo rinkos uzdary-
ma salygojo didelius nuostolius Lietuvos ekonomikai bei rysky Lietu-
vos gyventojy gyvenimo salygy pablogéjima (Silto vandens tiekimo,
gyvenamyjy patalpy $ildymo sutrikimai ir pertriikiai). Tai, aisku, lémé
Sajudzio bei jo lyderio V. Landsbergio populiarumo mazéjima. V. Land-
sbergio populiarumo pastebimai nepadidino net 1992 m. rugséjo 8 d.
pasirasytas Rusijos kariuomenés iSvedimo grafikas bei pasiektas Rusi-
jos isipareigojimas iki 1993 m. vasaros pabaigos i3vesti kariuvomeng.

Kaip tik tuo laiku prasidéjo Seimo rinkimy kampanija. Jai labai rim-
tai buvo pasirengusi reformuota Lietuvos komunisty partija, kuri pakei-
té pavadinima, atsiribojo nuo komunistinés ideologijos ir deklaravo sa-
vo socialdemokrating orientacija. Partijai V. Landsbergio valdymo me-
tais | savo pus¢ pavyko patraukti nemazai i§ esmés demokratiniy
pazitiry Zmoniu, kurie nepritaré V. Landsbergio konfrontacinei laikyse-
nai ir visuomenés kir$inimui. Partijos lyderis Algirdas Brazauskas ir jo
Salininkai kritikavo V. Landsbergj bei tuometing politing vadovybe ir uz
pernelyg griezta bei tiesmukiska pozicija ,,demokratinés Rusijos* at-
zvilgiu. Jie teigé, kad dabartiné Rusija — tai ne Taryby Sajunga ir ne-
dera jos ,,nepelnytai erzinti ar smerkti“. A. Brazauskas ir jo Salininkai
sitilé Rusijos atzvilgiu laikytis nors ir principingos, bet kartu ir pragma-
tiskos, adaptyvesnés politikos bei vengti konkrecios praktinés naudos
neatnesanciy, bet Rusija Zeidzian¢iy politiniy pareiSkimy ir deklaracijy.
Tuo tarpu V. Landsbergis ir jo $alininkai tikéjosi, kad prieslaikiniai par-
lamento rinkimai leis jam atsikratyti jo veiksmus varzan¢ia ,,naujaja dau-
guma*.

3. Rusijos kariuomenés iSvedimo peripetijos (tesinys)

1992 m. spalio 25 d. jvykg Seimo rinkimai atnes¢ netikétai didelg
pergale LDDP. Tai, kad LDDP yra pakankamai populiari buvo aisku vi-
siems, bet tai, kad ji gaus absoliu¢ia dauguma Seime, netvirtino jokios
prognozes ir vie§osios nuomonés apklausos. Toks buvo daugumos
Lietuvos pilie¢iy pasirinkimas. Negalima atmesti ir to, kad §j pasirinki-
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ma netiesiogiai, naudodama ekonominio spaudimo priemones, jtakojo
ir Rusija. Rusijai nepasisekeé pasiekti, kad Lietuva padaryty nuolaidy
derybose dél armijos iSvedimo, bet, i§ kitos pusés, ji netiesiogiai prisi-
déjo prie to, kad Lietuvoje | valdzia ateity pragmatiskiau j Rusija Zitirin-
¢ios politinés jégos. Taip, matyt, Rusijoje buvo tikimasi susilaukti leng-
vaty, konkreciai jgyvendinant prisiimtus {sipareigojimus.

Daugeliui uzsienio stebétoju toks radikalus pasikeitimas buvo la-
bai netikétas ir ne visai suprantamas. V. Landsbergis nuo 1990 m. kovo
11 d. deklaracijos pasaulio vie$ojoje opinijoje buvo tapgs savotisku
Lietuvos neprievartinio pasipriesinimo Maskvai simboliu. Todél toks
triuskinantis pralaiméjimas rinkimuose buvo tikrai netikétas. Taciau V.
Landsbergio nepopuliarumo priezas¢iy reikéty ieskoti paéiame jo poli-
tikos stiliuje. Moderniosios Lietuvos politinés istorijos tyrinétojas Al-
fredas Erichas Sennas (Senas) yra atkreipes démesi | tai, kad ,,faktiskai
V. Landsbergio jéga rémési konfrontacija“. Konfrontaciné laikysena i§
tiesy padéjo mobilizuoti pasaulio vie$aja opinija ir iSkovoti parama Lie-
tuvos kovoje uz nepriklausomybe prie§ M. Gorbac¢iovo Taryby Sajun-
ga. Ta pati taktika davé teigiamy rezultaty ir derantis su B. Jelcino Ru-
sija dél armijos i§vedimo i§ Lietuvos grafiko. Taciau V. Landsbergis to-
kios konfrontacinés nuostatos laikési ir vidaus politikoje — biidamas
ne tik parlamento, bet ir faktiniu valstybés vadovu, jis, uZuot skatines
visy politiniy jégy konsensusa ir bendradarbiavima, pasidavé antiko-
munistinés retorikos malonumams, pamirsdamas tg fakta, kad komunis-
tai Salj valdé ne penkerius, penkiasdesimt mety, todél faktiskai kone
kiekvienas Lietuvos pilietis galéjo biiti apkaltintas kolaboravimu. To-
del, pasak A. E. Senno, ,.kai nepriklausomybé buvo jtvirtinta ir pripa-
zinta <...>, V. Landsbergio kaip lyderio pozicija greitai silpnéjo*.

LDDP pergalés parlamento rinkimuose rezultaty realizavimo ir ju
itvirtinimo periodas apima gana trumpa 1992 m. gruodzio 31 d. paskirto
Premjero Bronislovo Lubio vadovaujamos vyriausybeés funkcionavima.
Naujasis Premjeras, angazuotas laikotarpiui iki Prezidento rinkimy, nu-
matyty 1993 m. vasario 14 d., savo veikloje pratgsé ankstesnés A. Abi-
Salos vyriausybés kursa. Vyko nuolatinés konsultacijos su Rusijos ka-
rine vadovybe dél kariuomenés i§vedimo salygu ir karinio tranzito per
Lietuvos teritorija detaliy derinimo, buvo plétojami ekonominiai kon-
taktai su jvairiais Rusijos regionais ir kitomis Nepriklausomy Valstybiy
Sandraugos (NVS) valstybémis.
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1993 m. vasario 14 d. jvykusius Lietuvos Prezidento rinkimus lai-
méjo LDDP lyderis A. Brazauskas. Jo pergalé baigé svarbiausiyjy val-
dzios institucijy, numatyty naujojoje Konstitucijoje, formavimo proce-
sa. Naujoji Konstitucija buvo priimta 1992 m. spalio 25 d. kartu su nau-
jo parlamento rinkimais vykusiame referendume. Pagal §ia Konstitucija
svarbiausi tarptautiniai kontaktai ir uZsienio politika tapo bendra Prezi-
dento ir Vyriausybés prerogatyva. Parlamento, jo vadovybés bei uz-
sienio reikaly komiteto jgaliojimai $ioje srityje buvo gerokai siauresni.
Taciau iSaugo Prezidento ir jo aparato vaidmuo.

Taigi 1993 m. pradZioje pasikeité ir svarbiausios sprendimus pri-
imancios asmenybeés, ir galiy pasiskirstymas tarp svarbiausiyjy institu-
ciju. Tuo tarpu svarbiausios Lietuvai santykiy su Rusija problemos dar
laukeé savo sprendimo. Lietuvoje dar tebebuvo Rusijos karinvomeng¢, o
ekonominiai santykiai dar nebuvo galutinai sureguliuoti. Atéjusi { val-
dzia, LDDP tikéjosi lengviau ir papras¢iau spresti santykiy su Rusija
problemas. Taciau tokia nuostata i§ esmés nepasitvirtino. Rusija jau
puoseléjo naujas viltis, kad atéjus | valdzia pragmatiskesnei ir palan-
kesnei politinei jégai, bus galima tikétis daugiau nuolaidy ir lengvaty
bei vilkinti kariuomenés i§vedima. Todél Lietuvos ir Rusijos santykiy
komplikacijy ilgai laukti neteko.

Naujoji politiné vadovybe i§ karto susidiiré su gana stipriu ir nuo-
sekliu Rusijos siekiu realizuoti savo interesus. A. Brazauskas, pasisa-
kes uz konfrontacinés propagandos ir pernelyg dazno apeliavimo i
tarptauting bendrija vengimo bitinybg, savotiskai save nuginklavo,
nes tokiu atveju derétis su rusais tekdavo maziau palankiomis iSori-
némis salygomis. Nors 1993 m. pradzioje dar nebuvo aisku, kas taps
Lietuvos Prezidentu (Seimo Pirmininku i§rinktas LDDP lyderis
A. Brazauskas Prezidento pareigas ¢jo laikinai) atsirado poZymiy, kad
derybose su Lietuva Rusija i§ esmés pakeité savo pozicija, kad rusai
atsisako dviejy $aliy suderéty susitarimy, kelia Lietuvai naujus ultima-
tyvius reikalavimus. Lietuvos deryby delegacijos vadovo Ceslovo
Stankevi¢iaus 1993 m. sausio 15 d. spaudos konferencijoje pareikstas
susirtipinimas buvo pagristas 1992 m. gruodzio 14 d. deryby delegaci-
jos prane$imu, kuriame, be kita ko, sakoma: ,;Rusija vél prad¢jo reiksti
pretenzijas | nekilnojamajj turta, kuris yra Lietuvos nuosavybe, reika-
lauti, kad Rusijos kariuomenei biity leista ji parduoti; nori pakeisti su-
sitarimg dél kompensavimo uZ pagrobta Lietuvos kariuomenés gin-
kluote, taip pat suderétus sprendimus dél tebedaromos ekologinés ir
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kitokios zalos atlyginimo <...>; pripazinti Rusijos kariSkiams politines
ir pilietines teises Lietuvoje; perduoti uzimamus butus iSvedamy karis-
kiy nuosavyben; leisti pasilikti Lietuvoje isleidZziamiems | atsarga iSve-
damy kariniy daliniy kariskiams ir palikti jiems jy uzimamus ar net su-
teikti naujus butus ir kt.*.

Apie stipréjant] Rusijos spaudima liudijo ir tokie faktai. 1993 m.
kovo 15 d. Vilniuje trumpo vizito lankési Rusijos uZsienio reikaly mi-
nistras Kozyrevas. I pirmo zvilgsnio tai buvo galima vertinti ir kaip sa-
voti§ka Rusijos palankumo Zenkla Lietuvai, nes nei Latvijos, nei Esti-
jos A. Kozyrevas tada neaplanké. Antra vertus, pokalbyje su Lietuvos
Prezidentu A. Brazausku Rusijos uZsienio reikaly ministras pastebéjo,
kad Lietuva vengianti pasirasyti susitarimus dél rusy armijos isvedimo
ir kariskiy socialiniy garantijy. Tai esa neleidzia Rusijai vykdyti isiparei-
gojimy dél kariuomenés i§vedimo.

Rusija émési ne tik stipriau spausti Lietuva, bet ir bandyti tarptau-
tinés bendruomenés reakcija i eventualy ilgesnj Rusijos armijos uzsi-
buvima Baltijos valstybése. 1993 m. kovo 29 d. NATO ir Ryty Europos
gynybos ministry susitikime Briuselyje Rusijos gynybos ministras P.
Graciovas pareiske, kad Rusija pristabdo kariuomenés isvedima i§ Bal-
tijos valstybiy. Ministras savo pareiskima aiskino i§vedamy Rusijos ka-
reiviy socialinémis problemomis, ypa¢ buty trilkumu. Savaime supran-
tama, Baltijos valstybiy atstovai — uzsienio reikaly ministrai — uzpro-
testavo $i pareiSkima. Jy protestai susilauké didziyy Vakary valstybiy
paramos ir pritarimo. Tod¢l Rusijos politikai nusprendé tokio tiesmukis-
ko spaudimo laikinai atsisakyti. Jau balandzio 68 dienomis Lietuvoje
lankesis Rusijos Auks¢iausiosios Tarybos gynybos ir saugumo komi-
teto pirmininkas Sergejus Stepasinas savo ir Prezidento B. Jelcino var-
du patvirtino, kad Rusijos kariuomené i§ Lietuvos bus iSvesta laiku, o
geguzés 18 d. | Vilniy su oficialiu vizitu atvykes pats Rusijos gynybos
ministras P. Gragiovas po susitikimo su Prezidentu A. Brazausku tvirti-
no, kad galutiné Rusijos kariuomenés i§vedimo data — rugpjucio 31 d.
ir kad Rusija laikysis 1992 m. rugséjo 8 d. pasiradyto armijos iSvedimo
1§ Lietuvos grafiko.

Taigi naujajai politinei vadovybei ir padiam A. Brazauskui, kurj uz-
griuvo didelé atsakomybé, buvo ganétinai sunku. Teko balansuoti tarp
dviejy poliy — i§ vienos pusés augo Rusijos spaudimas, o i kitos pu-
sés — gana intensyvi ir nuolatiné opozicijos kritika. Prezidento
A. Brazausko patyrimas uZsienio politikos srityje iki tol buvo ne itin di-
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delis, todeél, anot E. Nekra3o, ,,pirmaisiais prezidentavimo ménesiais at-
sakomybé uz Lietuvos uzsienio politikos nasta ji, regis, kiek slégé ir
vykdydamas savo, kaip tos politikos architekto, vaidmeny jis jautési
kiek nejaukiai“’. Vis délto palaipsniui Prezidentas émé elgtis ryztingiau.
Suprantama, kad pirmiausia turéjo biti pakeista deryby delegacijos su
Rusija sudétis, nes ji nebeatspindéjo pasikeitusio politiniy jégy santy-
kio Lietuvoje. Kovo 25 d. delegacijos vadovu buvo paskirtas LDDP at-
stovas, Seimo UzZsienio reikaly komiteto narys Virgilijus Bulovas. Taip
pat buvo pakeistas savo kadencija baiggs ir rinkimus | Seima laiméjgs
Lietuvos diplomatinis atstovas Maskvoje E. Bi¢kauskas. Opozicija { jo
vieta visomis igalémis reikalavo skirti buvusj Lietuvos deryby su Ru-
sija delegacijos vadova C. Stankevi¢iy. Tatiau Prezidentas elgési ryz-
tingai ir liko istikimas savo iSankstinei nuostatai vengti bet kokio san-
tykiy astrinimo su Rusija. Todél vietoje gana aiskiai politiskai uzsianga-
Zavusio ir opozicijos remiamo, motyvuojant jo kompetencija ir
sukaupta patirtimi, C. Stankevi¢iaus Lietuvos ambasadoriumi Maskvo-
je buvo paskirtas Romualdas Kozyrovi¢ius. R. Kozyrovi¢ius buvo ma-
terialinio tiekimo ministras pirmojoje Prunskienés vyriausybéje ir eko-
nominés blokados metu riipinosi vadinamaisiais ,,horizontaliaisiais-tie-
sioginiais“ rys$iais su Rusijos ir kity TSRS respubliky gamintojais ir
tiekéjais. Ukinés organizacinés veiklos specialisto paskyrimas ambasa-
doriumi  Maskva, kuri buvo ir i§lieka pakankamai svarbi Lietuvos eko-
nomikai, buvo iSkalbingas gestas, bylojes apie naujosios politinés va-
dovybés prioritetus santykiuose su Rusija.

Apskritai, 1993 m. vasara, nepaisant Rusijos diplomatiniy demar-
Sy, Rusijos armijos i$vedimas vyko pakankamai sklandziai. Kariniy eks-
perty grupés derino armijos iSvedimo technines detales ir kitus su tuo
susijusius klausimus. Buvo akivaizdu, kad bent jau kariné Rusijos ar-
mijos Lietuvoje vadovybe susitaiké su i§vykimo faktu ir buvo suinte-
resuota kuo greiciau iSvesti i§ Lietuvos sau pavaldzius dalinius, kad iki
ziemos galéty geriau sikurti naujose dislokacijy vietose. Tuo tarpu po-
litiniai Rusijos vyriausybeés sluoksniai vis dar tikéjosi perzitiréti priim-
tus jsipareigojimus ir pakreipti jvykiy raida savo naudai. Politinés de-
rybos vyko ne taip sklandZiai, kaip buvo galima tikétis. Po geguzés 19—
20 d. vykusio Rusijos ir Lietuvos deryby delegacijy susitikimo Vilniuje
vél paaiskejo, kad Saliy pozicijos visikai skiriasi. Po susitikimo nebu-
vo parafuotas né vienas susitarimas, nors tikétasi, kad pavyks galuti-
nai suderinti bent jau susitarimus dél tranzito ir kariskiy pensiju. Nieko
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nepasiekta ir derantis dél pagrindinio politinio susitarimo i$vesti Rusi-
jos armija. Rusijos delegacija sidilé tas pacias, 1992 m. spalio ménesj
sitilytas pataisas, kurias Lietuvos derybininkai i§ karto atmeté, savo
ruoztu siiilydami svarstyti Lietuvai nuo 1940 m. padarytos Zalos atly-
ginimo klausima. Rusijos pusés nuomone, tam reikalingos atskiros de-
rybos. Dar viena problema — Rusija reikalavo kompensacijos uz jos
kariuomenés turéta nekilnojamajj turta. Lietuva jokiy nuolaidy Rusijai
Siais klausimais daryti negaléjo, nes tai visy pirma priestarauty jstaty-
mui, kuris skelbé, kad visas okupacinés kariuomenés valdomas turtas
yra Lietuvos nuosavybé; antra — Lietuvos gyventojai dar 1992 m. bir-
Zelio 14 d. referendumu nedviprasmiskai pareikalavo Zalos atlyginimo.
Rusijos derybininkai kaltino Lietuvos pusg siekimu i§vengti poli-
tinés sutarties pasiraSymo ir teigé, kad be jos kariuomenés isvedimo
grafikas neturjs juridinés galios. Buvo grasinama, kad tokiu atveju, jei-
gu politinis susitarimas nebus pasira$ytas, Rusijai atsirasias teisinis
pagrindas apskritai nevykdyti minéto grafiko. Nors tai faktiskai prilygo
ultimatumui, Lietuvos delegacijos vadovas V. Bulovas susitikima api-
budino kaip rezultatyvy ir naudinga. Pirma, derybos neatsidiiré akla-
vietéje, o antra, buvo nustatyti prioritetai vélesniems deryby etapams,
t.y. susitarimams dél tranzito, didZiausio palankumo statuso prekyboje,
sieny delimitacijos klausimais bei susitarimams dél repatriacijos®.
Geguzés 21 d. Prezidentas A. Brazauskas | Maskva nusiunté sa-
vo kompromisinius pasitilymus dél kariuomenés i§vedimo sutarties,
kurie, daugelio eksperty nuomone, palyginus su ankstesne Lietuvos
derybininky pozicija, buvo daug palankesni Rusijai. Taciau i | tai nie-
kaip nereagavo. Situacija (tikriausiai Prezidento sprendimu) émési tai-
syti uzsienio reikaly ministras Povilas Gylys. Ministras 1993 m. liepos
29 d. kartu su eksperty grupe darbo vizito buvo nuvykes { Maskva. Su-
sitikime su Rusijos deryby delegacija buvo aptarti susitarimo dél Rusi-
jos kariuomenés i3vedimo ir galimo A. Brazausko vizito | Maskva klau-
simai. Po P. Gylio vizito { Maskva Lietuvos Prezidentui buvo perduotas
Rusijos Prezidento laiskas, kuriame buvo siiloma rugpjicio S d. atvyk-
ti { Maskvg ir pasirasyti sutart dél kariuomenés iSvedimo. Rusijos de-
ryby delegacijos vadovo Isakovo teigimu, susitikimo metu buvo galu-
tinai suderintas susitarimo tekstas dél kariuvomenés i§vedimo. Jis taip
pat sakes, kad Rusija pasirengusi atlyginti Zala, kurig padaré Lietuvoje
esanti kariuomené nuo to laiko, kai ji jurididkai tapo Rusijos kariuome-
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ne, t.y. tik nuo 1992 m. Apie Zalos atlyginima nuo 1940 m., anot Rusi-
jos delegacijos vadovo, negali biiti né kalbos. Rusijos delegacijos va-
dovas teige, kad i§ susitarimo teksto buvo pasalintas straipsnis, kuria-
me buvo sakoma, kad i§vesti kariuomeng yra Rusijos tarptautinis jsipa-
reigojimas; taip pat, esa, atsisakyta prie sutarties pridedamo vienasalio
Lietuvos pareiskimo dél Rusijos kariuomenés nejteisinimo ir tolesniy
deryby dél Zalos atlyginimo. Ta¢iau Lietuvos delegacijos vadovas Bu-
lovas neigé Isakovo teigini, esa, susitarimo tekstas buvo galutinai su-
derintas. Anot V. Bulovo, Isakovas po susitikimo Maskvoje pateikes su
Lietuvos puse nesuderintg varianta, kurj ir sitilgs pasiraSyti Rusijos
Prezidentas.

Per kelias dienas iki galimo Lietuvos Prezidento vizito | Maskva
buvo bandyta suderinti $aliy pozicijas dél sutarties teksto, taCiau to
padaryti nepavyko. Abi pusés toliau laikési savo pozicijy. Rugpjicio 5
d. Prezidentas, pasitargs su minstru P. Gyliu bei valstybinés deryby de-
legacijos nariais, nusprendé { Maskva nevykti. Pasak A. Brazausko, 12-
aji susitarimo dél kariuomenés iSvedimo straipsnj, kuriame kalbama
apie zalos Lietuvai atlyginima, ,,reikia gerokai aptarti su Rusijos puse,
nes jy pasiulymas yra mums aiskiai nepriimtinas‘“. Taigi Lietuvos de-
ryby delegacijos vizitas § Maskva rugpjii¢io 56 d. nesuartino dviejy
Saliy pozicijuy. Rusija kategoriskai atsisaké svarstyti zalos atlyginimo
klausima derybose. Rusijos pusé taip pat noréjo i susitarimo projekto
pirmojo straipsnio, kuriame Rusija {sipareigoja i§vesti savo kariuomeng
i§ Lietuvos, iSbraukti ZodZius ,,vykdydama savo tarptautinius jsiparei-
gojimus*, nes, jy nuomone, tokie {sipareigojimai atsirasty tik pasiraSius
atitinkama sutartj. Lietuvos derybininky nuomone, Rusijos tarptauti-
niai jsipareigojimai kyla i§ 1992 m. liepos mén. ESBK Helsinkio deklara-
cijos 15 straipsnio ir JT Generalinés Asambléjos 47-o0sios sesijos rezo-
liucijos.

Taigi faktiskai Rusija, nekreipdama démesio | geravaliska Lietuvos
pozicija ir polinkj tvarkyti reikalus ,be didelio triuk§mo*, $antazavo
Lietuvos vadovybe, tikédamasi priversti ja pasiraSyti nepalanky Lietu-
vai politinj susitarima. Rugpjui¢io 10 d. Lietuvos deryby delegacijos
vardu buvo i8siystas laiSkas Rusijos deryby delegacijai, kuriame siiily-
ta atvykti | Vilniy toliau derétis. Taciau, pasak Rusijos deryby delega-
cijos vadovo Isakovo, derétis nesa dél ko, nes Lietuva besilaikanti i§-
ankstiniy nuostaty, visiSkai nepriimtiny Rusijai'’. Rusijos delegacijos
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vadovas neatmeté¢ galimybés, jog gali biti pristabdytas kariuomenés
isvedimas. Pagaliau visiskas Rusijos pozicijos nekonstruktyvumas at-
siskleideé po to, kai rugpjicio 17 d. Lietuvos Krasto apsaugos minist-
ras A. ButkeviCius prane$é gaves Zinig i$ Rusijos Gynybos ministeri-
jos apie pristabdoma kariuomenés i§vedima. Sis Zingsnis buvo paais-
kintas tuo, kad dvisalése derybose nebuvg prieita prie susitarimo ir
Lietuvos reikalavimai Rusijos pusei nepriimtini. Akivaizdu, kad $j Ru-
sijos sprendima buvo galima vertinti kaip politinj Zingsnj, siekiant dar
vieno deryby etapo. A. Brazauskas paskambino B. Jelcinui ir susitaré
artimiausiu metu susitikti. Sis numatomas Prezidenty susitikimas suké-
lé didelj Lietuvos opoziciniy partijy pasipiktinima ir buvo jvertintas kaip
visiSkas Lietuvos nuolaidZiavimas Rusijos spaudimui, kaip neveiklumo
ir nekompetetingumo apraiska.

Pagaliau, kai rugpjii¢io 20 d. buvo gautas oficialus dokumentas,
praneSantis apie Rusijos kariuomenés i§vedimo i§ Lietuvos pristabdy-
ma, ir Lietuvos uZsienio reikaly ministrui jteiktame dokumente Lietuva
buvo apkaltinta pozicijos pakeitimu derybose ir samoningu jy vilkini-
mu, buvo nutarta imtis ryztingesniy priemoniy. Sunku pasakyti, kiek i
sprendima lémé A. Brazausko ryztas, ir kiek ji itakojo suaktyvéjusi opo-
zicija. Bet kuriuo atveju buvo akivaizdu, kad gyvybiskai svarbus Lietu-
vai klausimas dél svetimos kariuomenés i§vedimo ,,pakibo ore*. Prezi-
dentui A. Brazauskui ir LDDP partijos kontroliuojamai vyriausybei i§-
kilo didelés kompromitacijos ir galbiit net politinés krizés grésmé — tuo
atveju, jeigu nustatytu laiku Rusijos armija nebiity iSvesta. Todél ta pa-
¢ig dieng UZsienio reikaly ministerija savo parei$kime apkaltino Rusija
1992 m. rugséjo 8 d. pasiraSyto kariuomenés iSvedimo grafiko pazeidi-
mu, JT, ESBK rezoliucijy, savo tarptautiniy jsipareigojimy nepaisymu.
Kariuomenés i§vedimo pristabdymas buvo jvertintas kaip méginimas
daryti spaudima deryby eigai. Paneigdama Rusijos kaltinimus dél pozi-
cijos pakeitimo, Lietuvos uZsienio reikaly ministerija savo pareiskime
teigé, kad daugiau kaip du ménesius nuo 1993 m. geguzés 21 d. Lietu-
va negavo atsakymo | Prezidento A. Brazausko pasitilymus. Todél Ru-
sija negalinti tvirtinti, kad Zalos atlyginimo klausimas jai esas naujas.

Lietuvos ir Rusijos santykiai paskutinémis 1993 m. rugpjucio sa-
vaitémis atsidiiré visiskoje krizéje. Tai buvo tikra politiné , karStlige*.
Nuomoniy suartéjimo nebuvo pasiekta ir po tos pacios dienos Justo
Vinco Paleckio ir Albino Janugkos bei vélesnio Virgilijaus Bulovo vizi-
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ty { Maskva. Rugpjucio 22 d. Rusijos uzsienio reikaly ministerija prane-
s¢é, kad derybos tarp Rusijos ir Lietuvos nutraukiamos, o kariuomené
bus ivesta pagal {sipareigojimus, bet Rusijai palankiu metu. Rusija,
pagrisdama savo argumentacija, akcentavo, jog ji saves neleisianti
traktuoti kaip TSRS agresijos peréméjos; jog Rusija esanti tik TSRS tg-
séja ir nesanti niekam skolinga. Taigi Prezidentui A. Brazauskui beliko
griebtis jau ne karta iSbandytos taktikos ir bandyti derétis su B. Jelci-
nu tiesiogiai.

Prezidento A. Brazausko ryztas pasiteisino. Sj karta, kai reikalas
atrodé beviltiskai zluges, vis délto pavyko susitarti. Rugpjucio 30 d.
A. Brazauskas, kalbédamas per Lietuvos radija, pareiské, kad Rusijos
armija 1§ Lietuvos bus i§vesta pagal 1992 m. rugséjo 8 d. pasiraSyta ar-
mijos i$vedimo grafika — iki rugpjucio 31 d. Sis susitarimas buvo pa-
siektas po ryte jvykusio A. Brazausko pokalbio telefonu su Rusijos
Prezidentu. A. Brazauskas taip pat informavo, kad su B. Jelcinu susitar-
ta del auksciausio lygio susitikimo rugséjo viduryje, suderintas numa-
tomos dvisalés deklaracijos tekstas, kuriame konstatuojama, kad atsi-
randa galimybiy pasirasyti dvisalj susitarima dél palankiausio preky-
bos santykiy rezimo, taip pat uzfiksuota, kad Zalos atlyginimo
klausimas bus tolesniy deryby objektas. Taigi rugpjucio 31 d., pries pat
24 valanda, paskutinis Rusijos kareivis vis délto paliko Lietuvos terito-
rija. Bet Sventiska nuotaika jau buvo sugadinta''. O praé¢jus daugiau
kaip dvejiems metams po Rusijos armijos i$vedimo, paaiskéjo, kad ir po
1993 m. rugpjicio 30 d. Lietuvoje dar buvo likg Rusijos armijos likuciy
ir paskutinis dalinys i§ Radviliskio sprogmeny saugyklos i§¢jo tik 1993
m. lapkritj'2. Bet dél politiniy sumetimy ta gaisatis tada nebebuvo kelia-
ma vieSumon. Taigi oficialiai Rusijos armija buvo iSvesta i§ Lietuvos
1993 m. rugpjii¢io 31 d. Lietuvos politiné vadovybé sugebejo iSsaugo-
ti savo prestiza visuomenés akyse ir pabaigti ankstesneés politinés va-
dovybés pradéta darba. Savo ruoztu Rusija, nors ir maksimaliai $anta-
Zavo Lietuva, vis délto nesiryZo pazeisti savo tarptautiniy jsipareigoji-
my.

Vertinant Rusijos kariuomenés iSvedimo i§ Lietuvos fakta, reikia
pazymeéti, kad tai buvo nepaprastos reik§més jvykis — ir Lietuvos kaip
neseniai atsikiirusios valstybés vidinei konsolidacijai, ir Lietuvos kaip
tarptautinés politikos subjekto isitvirtinimui. Vidaus politikos poZiiiriu
tai buvo svarbu todeél, kad $is uzdavinys buvo i$sprestas, maksimaliai
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mobilizavus viso Lietuvos politinio elito, nepriklausomai nuo ideologi-
nés orientacijos, pastangas. Pradinis ir pagrindinis idirbis bei principi-
niai susitarimai su Rusija buvo pasiekti dar tuomet, kai valstybés uZsie-
nio politikai vadovavo V. Landsbergis. Ta¢iau po 1992 m. rinkimy j val-
dzia atéjusi LDDP iSsaugojo Sios politikos tgstinumga ir pasieké, kad
ankstesni susitarimai su Rusija bty jgyvendinti. Tarptautinés politikos
pozitriu $is faktas yra svarbus tuo, kad Lietuva ir Rusija pagal savo
galia toli grazu néra lygiaverciai partneriai, todél pasiekti, kad toks
daug karty galingesnis ir $iaip patikimumu negarséjantis santykiy part-
neris vykdyty savo isipareigojimus, buvo didelis laiméjimas. Ne tik Lie-
tuva, bet ir kitos pasaulio valstybés yra ne karta susidiirusios su to-
kiais Rusijos diplomatijai biidingais bruoZzais, kaip nenuoseklumas ir
prieStaringumas, polinkis daznai keisti savo iSankstines nuostatas ar-
ba jsipareigojimus traktuoti tik sau naudinga linkme.

Vis délto Lietuvos politikams pasiseké ne tik i$naudoti savo anks-
tesniy santykiy su Rusija idirbj, bet ir dalyvaujant JT ir ESBK mobili-
zuoti vieSaja pasaulio opinija bei pasiekti, kad biity priimtos Lietuvai
palankios rezoliucijos. Suomiy politologas Pertis Joenniemis atkreipé i
ta fakta ypatinga démesi. Anot jo, toks netipiskas mazoms valstybéms
elgesys bei laiméjimai, pasiekti mobilizuojant pasaulio vie3aja opinija
internacionalizuojant savo dvisaliy santykiy problemas ir i§vengiant
konfrontacijos su daug stipresne galybe téte-a-téte, apskritai, kvestio-
nuoja ir veréia permastyti pacia mazy valstybiy elgsena aiSkinancia te-
orija. Ta¢iau, anot suomiy tyrinétojo, nuo to tik blogiau teorijai'. Vis
délto, many¢iau, kad tokia suomiy politologo i§vada yra pernelyg sku-
bota. Lietuvos ir kity Baltijos valstybiy sékmé yra grei¢iau i§imtis, ne-
gu taisyklé. Ir tai patvirtina tolesné Lietuvos ir Rusijos santykiy raida.

4. Prekyba ir tranzitas { Kaliningrado sritj

1993 m. vasaros pabaigoje, i§vedus Rusijos armija i§ Lietuvos,
prasidéjo naujas Lietuvos ir Rusijos tarpusavio santykiy etapas. Abie-
ju valstybiy jau nebeslégé tokia didelé ir sunkiai sprendZiama armijos
i§vedimo problema, atsligo jtampa ir baimé, kad bus paZeistas jos pa-
sitraukimo grafikas.

Pasibaigus ,karstligiskai“ 1993 m. vasarai, atsivéré galimybé to-
lesnius santykius plétoti, neperZengiant jprastinio normalaus tarpvals-
tybinio bendravimo normy. Vis délto, atsizvelgus i sudétinga tarpusa-
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vio santykiy praeitj bei po Tarybu Sajungos suirimo susiklos¢iusias
geopolitines realijas, tenka konstatuoti, kad ir po Rusijos armijos i§ve-
dimo i§ Lietuvos isliko daug pakankamai sunkiai sprestiny problemy,
kurios retai kada slegia normaliy tarptautiniy santykiy dalyviy bendra-
vima. Tarp ty problemy svarbiausios buvo $ios: Rusijos karinis tranzi-
tas per Lietuvos teritorija, tarybinés okupacijos ir aneksijos metu pada-
rytos Zalos atlyginimo klausimas, prekybiniy ir ekonominiy tarpusavio
santykiy sureguliavimas.

Pirmaja, su tranzitu susijusiy problemy grupg, salygojo tai, kad

1993 m. rudenj Rusijos armija i§¢jo tik i Lietuvos, bet dar liko Latvijo-

je ir Estijoje. Be to, tesési Rusijos kariuomenés iSvedimas i§ Ryty Vokie-
tijos; visiskai $alia Lietuvos, Kaliningrado srityje, buvo sutelkta di-
dziulé kariné grupuoté. Taigi Lietuva, nors ir bidama laisva nuo Rusi-
jos kariuomenegs, vis délto i§ visy pusiy buvo jos apsupta. Pagaliau ir
per pacia Lietuvos teritorija nuolat judéjo Rusijos kariniai junginiai. I§
vienos pusés, vyko judéjimas i§ Vakary i Rytus, nes buvo i§vedama ka-
riuvomené i§ Ryty Vokietijos, i$ kitos — $ioks toks judéjimas vyko ir i§
Ryty i Vakarus, nes Rusijai reikéjo uztikrinti tiekimus savo kariniams da-
liniams, sukoncentruotiems Kaliningrado srityje. Todél Lietuvos vals-
tybés saugumo uztikrinimo ir stiprinimo prasme Rusijos karinis tranzi-
tas per Lietuvos teritorija buvo ir dabar islieka svarbiausioji Lietuvos
uzsienio politikos Rusijos atzvilgiu problema.

Antroji santykiy problemy grupé yra susijusi su kitais, dar nelik-
viduotais, Lietuvos okupacijos ir aneksijos padariniais. Visy pirma, tai
okupacijos ir aneksijos metu padarytos Zalos ir atlyginimo uz ja klausi-
mas. Kaip jau buvo minéta, $iam reikalavimui buvo pritarta 1992 m. bir-
zelio 14 d. Lietuvos pilieciy referendume, ir $is klausimas gerokai kom-
plikavo ir vos nesuzlugdé kariuomenés i§vedimo grafiko 1993 m. vasa-
ra. Lietuvos pusé uz visa tarybinio laikotarpio valdymo metu padaryta
Zala mano esant atsakinga Rusija. Lietuvos pozitiriu biitent Rusija tu-
réty sumokeéti kompensacija uz Lietuvos pilie¢iy trémima ir naikinima
Stalino valdymo metais ir kitus padarytus nuostolius Lietuvos valsty-
bei bei ekonomikai. Bet, savaime suprantama, tai daugiau politin¢, ne-
gu finansiné problema. Penkiasdesimt okupacijos mety yra pernelyg il-
gas laikas, kad biity galima tiksliai suskai¢iuoti visus Lietuvos patirtus
nuostolius ir praradimus. Todél galutiniai skai¢iai, apibréZiantys pada-
rytus nuostolius néra tokie svarbiis, palyginus su politine Rusijos at-
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sakomybe. Tuo tarpu Rusija tokios klausimo traktuotés nepripazista.
Rusijos politiky teigimu, Rusija niekada neokupavo Lietuvos. Tai pada-
ré Taryby Sajunga. Sitokia nuostata skamba labai priestaringai, nes pati
Rusija teigia tarptautinés teisés poziliriu esanti Taryby Sajungos teisiy
ir pareigy paveldétoja. Kaip i$skirtinio neteisingumo ir Lietuvos diskri-
minacijos pavyzdziai gali biti paminéti dar negrazinti iki 1940 m. Lietu-
vai priklauseg jos diplomatiniy atstovybiy pastatai ParyZiuje ir Romoje,
kuriuos uzémeé tuometiné Taryby Sajunga, taip pat iki pat $iol negrazinti
Lietuvos pilie¢iy indéliai ,,VneSekonombank’e*.

Pagaliau trecioji Lietuvos ir Rusijos tarpusavio santykiy proble-
my grupé yra susijusi su ekonominio ir prekybinio bendradarbiavimo
klausimais. Rusija ir toliau i§lieka svarbi Lietuvos partneré, i§ kurios
perkami pagrindiniai energijos $altiniai ir kurioje parduodama nemaza
dalis Lietuvoje pagamintos produkcijos. Todél tarpusavio atsiskaitymy
bei palankiy prekybos salygu nustatymas tarp Lietuvos ir Rusijos bu-
vo ir i$lieka labai svarbi miisy $alies ekonominés gerovés uztikrinimo
salyga.

Nurodytos problemy grupés ir salygojo tolesng Lietuvos ir Rusi-
jos santykiy raida po Rusijos kariuomenés i§vedimo i§ Lietuvos. 1993
m. rugséjo viduryje vykusiose Lietuvos ir Rusijos derybose i§ esmés
buvo susitarta dél karinio Rusijos tranzito per Lietuva i§ Vokietijos ir
pasiektas kompromisas dé¢l atsiskaitymo uz ji. Taip pat susitarta dél
bendradarbiavimo oro, jiiry ir upiy transporto srityse. Pagaliau lapkri-
¢io 4 d. jvyko pirmasis Lietuvos Prezidento A. Brazausko oficialus vi-
zitas { Maskva, kur jis susitiko su Rusijos Prezidentu B. Jelcinu. Dery-
bu metu buvo aptartos svarbios sutartys, bet dél techniniy kliti¢iy jos
nebuvo pasiragytos. Todél buvo sutarta, kad pasiradyti dokumenty
lapkriio viduryje i Vilniy atvyks Rusijos Federacijos premjeras Vikto-
ras Cernomyrdinas. Spaudos konferencijoje A. Brazauskas saké: ,,Mus
labai domina sutartis dél tolesnio prekybinio ekonominio bendradarbia-
vimo bei su kitomis sutartimis bei susitarimais dél visy transporto rii-
$iy tranzito, dél tranzitiniy kroviniy per Lietuvos teritorija susijusios
problemos*. Bet, kaip pavyko i§siaiskinti Zurnalistams, klausimas dél
zalos atlyginimo Maskvoje nebuvo svarstytas'.

Kaip ir buvo sutarta, lapkri¢io 18 d. oficialaus vizito i Vilniy atvy-
ko Rusijos Premjeras V. Cernomyrdinas, kuris paZzyméjo, kad deryby
metu buvo kalbama ir apie karinj tranzitg i$ Rusijos { Kaliningrada per
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Lietuva. Jis saké, kad susitarta dar 1994 m. pirmaji ketvirtj pasiraSyti
sutartis, kurios reguliuoty visus su kariniu tranzitu susijusius klausi-
mus. T pacia diena buvo pasirayta 10 sutarciy, i§ kuriy pati svar-
biausia Lietuvai buvo Lietuvos ir Rusijos premjery Adolfo Slezevi-
¢iaus ir Viktoro Cernomyrdino pasirasyta sutartis dél prekybiniy eko-
nominiy santykiy, kurioje jtvirtintas didZiausio palankumo rezimas
prekyboje, uZtikrintas neapmokestinamas prekiy tranzitas per $aliy te-
ritorijas. Sutartyje numatyta, jog ji galios penkerius metus nuo isigalio-
jimo su savaiminiu pratesimu penkeriems metams. Sis susitarimas turé-
jo isigalioti nuo tos dienos, kat $alys pranes viena kitai, kad jvykdytos
visos $iam susitarimui {sigalioti biitinos konstitucinés procediiros.

Kitas svarbus pasirasytas susitarimas buvo Rusijos kariuomenes
ir kariniy kroviniy, i§vedamy i§ Vokietijos, tranzitiniy vezimy per Lietu-
vos teritorijg taisyklés bei susitarimas, numatantis tarifus ir atsiskaity-
mus uz tai. Kaip Zinoma, tuomet Rusijos kariuomené i3¢jo tik i§ Lietu-
vos, bet dar liko Latvijoje ir Estijoje. Be to, ji tebebuvo i§vedama i§ Ry-
ty Vokietijos, o visiskai $alia Lietuvos, Kaliningrado srityje, buvo
sutelkta didZiulé kariné grupuoté. Todél visai suprantama, kad 1993 m.
lapkri¢io 18 d. Rusijos ministro pirmininko V. Cernomyrdino vizito i Vil-
niy metu buvo susitarta dél Rusijos kariuomenés judéjimo per Lietu-
vos teritorija tvarkos'. Pagal §j susitarimg buvo nustatyta Rusijos ka-
riuomenés judéjimo per Lietuvos teritorija tvarka, kuri turéjo galioti nuo
1993 m. lapkricio 18 d., bet ne ilgiau kaip iki 1994 m. gruodzio 31 d.

Tarp kity pasira$yty susitarimy paminétinas per derybas nuolat
Rusijos akcentuotas susitarimas dél socialiniy garantijy teikimo tvar-
kos nuolat Lietuvoje gyvenantiems Rusijos kariSkiams pensininkams.
Lietuvos susisiekimo ministras Jonas Birziskis ir Rusijos transporto mi-
nistras Jefimovas pasiraé sutartis dél oro susisiekimo, tarptautinio su-
sisiekimo automobiliais, prekybinés jireivystés, bendradarbiavimo
upiy transporto srityje. Si sutartis papildé dar 1992 m. pradzioje pasira-
$yta pagrinding Lietuvos ir Rusijos sutartj transporto srityje. Taip pat
pasiraSytas susitarimas dél $aliy Vidaus reikaly ministerijy bendradar-
biavimo.

Taip atsirado garsusis 1993 m. lapkricio ,,susitarimy paketas®, ku-
ris faktiskai iki §iol reguliuoja daugelj Lietuvos ir Rusijos santykiy sri-
¢iy. Taciau sutaréiy jgyvendinimas nebuvo lengvas. Rusijos kariuome-
neés judéjimo per Lietuvos teritorijg taisyklés pradéjo galioti i§ karto.
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Tuo tarpu labai svarbaus Lietuvai didZiausio palankumo rezimo preky-
boje susitarimo ratifikavimas visus 1994 m. buvo atidéliojamas. Kadan-
gi Lietuvos ir Rusijos susitarimas dél Rusijos kariuomenés judéjimo
per Lietuvos teritorija tvarkos galiojo tik iki 1994 m. gruodzio 31 d., tai
faktiskai per visus 1994 m. Rusija spaudé Lietuvg pasiraSyti specialia
tranzito sutartj, kuri jai suteikty i§skirtines teises laisvai vykdyti karini
tranzit | (i§) Kaliningrado sriti per Lietuvos teritorija geleZinkeliais, oru
ir automobiliais.

Vadinamoji Kaliningrado problema visada egzistavo, jau nuo Ant-
rojo pasaulinio karo pabaigos, bet 1994 m. ji tapo centrine ir pacia ast-
riausia Lietuvos ir Rusijos santykiy problema. I$ esmés dél to 1994 m.
Lietuvos ir Rusijos santykiuose irgi buvo ne kg maziau sudétingi negu
1993-ieji. Nors oficialiu lygmeniu Kaliningrado problema kaip politiné-
teritoriné problema neegzistuoja, ji egzistuoja kaip visas saugumo uz-
tikrinimo, ekonominio bendradarbiavimo bei humanitariniy problemy
kompleksas. Sios problemos nebuvo labai astrios, kol egzistavo vie-
ninga Taryby Sajunga, taciau jai isirus, Kaliningrado sritis tapo Rusi-
jos Federacijos eksklavu, atskirtu nuo pagrindinés teritorijos Lietuvos
ir Baltarusijos arba Latvijos valstybiy. Artimiausiame taSke tiesia oro li-
nija per Latvijos pakrastj ir patj Lietuvos vidurj Kaliningrado sritis yra
nutolusi per 360 kilometry nuo Rusijos. Tokiu biidu geopolitiniu poZziii-
riu Lietuvos padétj tarp Rusijos ir Kaliningrado srities galima sulyginti
su prieskarinés Lenkijos padétimi. Tuomet Lenkija buvo atsidiirusi
tarp dviejy Vokietijos daliy — pagrindinés $alies teritorijos ir Rytpriisiy
— bei jauté nuolating grésme savo saugumui tiek i§ Ryty, tiek i§ Vaka-
ry pusés. Dabar analogiskoje padétyje yra atsidirusi Lietuva. Todel
natiiralu, kad turbiit né viena valstybé néra taip susirlipinusi ir suinte-
resuota vienoku ar kitokiu Kaliningrado problemos sprendimu kaip Lie-
tuva. Suprantama, $i problema jaudina, nors daug mazesniu mastu, ir
Lenkija.

Lietuvai Kaliningrado sritis pirmiausia kelia rupesti tuo, kad joje
sutelktas didZiulis Rusijos karinis kontingentas. Pagal kariuomenés
skaic¢iy Kaliningrado sritis yra vienas i§ labiausiai militarizuoty Euro-
pos regiony. Ir nors Rusijos valdzios atstovai daznai tikindavo, jog
naujy kariniy kontingenty i sriti nebus jvesta, taciau, iSvedant Rusijos
armijq i§ kity valstybiu, tarp ju ir i§ Lietuvos ar Latvijos, ji daZniausiai
apsistodavo bitent Kaliningrado srityje.
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Lietuva, taip pat ir kitos valstybés ar net ju organizacijos (pvz.,
Europos Parlamentas) yra pareiskusi susiriipinima dél didelés Rusijos
armijos koncentracijos Kaliningrado srityje ir pasisako uz laipsniska
jos demilitarizavima. Tac¢iau Rusijos pozicija kategoriska — tai Rusijos
vidaus reikalas. Anot tuometinio Rusijos vicepremjero Sergejaus Sach-
rajaus, ,,Kaliningrado sritis turi likti kariniu strateginiu Rusijos forpos-
tu“'. Rusijai Kaliningrado sritis yra svarbi dél neuzsalancio uosto (tai
vienintelis toks Rusijos uostas Baltijos regione) ir, savaime supranta-
ma, dél savo geostrateginés padéties.

Be svarbiausios grésmés, kurig kelia militarizuota Kaliningrado
sritis visame Baltijos jiros regione, Lietuva dar turi spresti specifing
tranzito problema, nes, kaip jau buvo minéta, biitent per Lietuva eina
artimiausias sausumos kelias i$ Rusijos i Kalingrado sritj. Civilinis tki-
nis tranzitas kaip ir visas ekonominis bendradarbiavimas bei prekybi-
niai ry$iai didesniy problemy nekelia ir netgi yra naudingi Lietuvai.
1991 m. Rusijos vyriausybé Kaliningrado sritj paskelbé laisvaja ekono-
mine zona. Palyginus su kitais Rusijos regionais, ¢ia yra palankesnis
mokes¢iy bei muity rezimas. Ekonominiai Lietuvos ir Kaliningrado sri-
ties rysiai reguliuojami 1991 m. gruodzio 23 d. Lietuvos ir Rusijos pasi-
raSytu protokolu dél prekybinio ir ekonominio bendradarbiavimo. 1993
m. liepos 1 d. Lietuvos Premjero A. Slezeviciaus susitikime su Rusijos
vicepremjeru S. Sachrajumi ir Kaliningrado srities administracijos vado-
vu Jurijumi Matockinu buvo susitarta, kad bus steigiamos prekybinés
3aliy atstovybés. Taip pat susitarta, kad Lietuvos ir Kaliningrado sri-
ties gyventojams bus taikomas bevizis reZimas ir bemuitinis tranzitas
per aliy teritorijas. Ekonominj bendradarbiavima buvo bandyta plésti
ir toliau. 1993 m. liepos 19 d. pasirasyta Lietuvos Pramonés ir prekybos
ministerijos bei Rusijos Federacijos Kaliningrado srities administraci-
jos laisvosios prekybos sutartis. Taciau Rusijos centrinei valdZiai nu-
rodzius, kad sritis vir$ijo savo jgaliojimus, sutartis nejsigaliojo. Lietu-
vos Uzsienio reikaly ministerija taip pat atsisaké $io susitarimo.

Tagiau daug sudétingesné ir grésmingesné yra Rusijos karinio
tranzito problema, kuri, kaip jau buvo minéta, 1994 m. tapo centrine ir
pacia astriausia Lietuvos ir Rusijos santykiy problema. Taigi, jeigu 1993
m. Lietuvos uZsienio politikoje buvo Rusijos kariuomenés iSvedimo
metai, tai 1994 m. bty galima pavadinti Rusijos karinio tranzito j (i$)
Kaliningrada problemos metais. Jau 1994 m. sausio ménesj Rusija pa-
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teike Lietuvai sutarties dél karinio tranzito projekta, kuriame buvo pa-
geidaujama, kad jai biity leistas laisvas karinis tranzitas per Lietuvos
teritorija gelezinkeliais, oru ir automobiliais. Tuo tarpu Lietuvos dery-
by su NVS 3salimis darbo grupé, susipazinusi su $ios sutarties projek-
tu, nusprendé sitilyti Lietuvos Vyriausybei parengti vieningas visoms
Salims kariniy ir pavojingy kroviniy vezimy per Lietuvos teritorija tai-
sykles.

Lietuvos Vyriausybé 1994 m. kovo 9 d. priémé nutarima, pagal ku-
ri tol, kol bus patvirtintos kariniy ir pavojingy kroviniy vezimy taisyk-
lés, Sie tranzitiniai veZimai laikinai bus reguliuojami pagal 1993 m. lap-
kricio 18 d. susitarima ir protokola reglamentuojancius Rusijos karinius
tranzitinius vezimus i§ Vokietijos per Lietuva. Rusijos pusei tokia Lie-
tuvos pozicija nepasirodé priimtina. UZuot sutikusi su Lietuvos siilo-
momis bendromis kariniy ir pavojingy kroviniy pervezimo taisyklémis,
Rusija pradéjo reikalauti specialaus politinio susitarimo, kuris bty
skirtas i§imtinai Rusijos kariniam tranzitui | Kaliningrado sritj. Tokiam
siilymui pirmiausia nepritaré Lietuvos opozicinés politinés jégos. Jy
nuomone, Lietuva, pasira§ydama politinj susitarima su Rusija dél kari-
nio tranzito, automatiskai patekty j Rusijos karinés-politinés jtakos erd-
ve, biity savotiskai politiskai Rusijos atzvilgiu isipareigojusi, o Lietu-
vos tarptautinio manevro laisvé biity daug labiau suvarzyta ir labiau
priklausoma nuo Rusijos negu iki tol. Lietuvos Vyriausybe, spaudzia-
ma deSiniyjy partijy, irgi apsisprendé politinés sutarties atsisakyti ir
apsiriboti tik vienaSaliSky techniniy tranzito taisykliy priémimu. Rusija,
matydama Lietuvos nepritarima jos siilymui, savo ruoztu émé reiksti
pretenzijas dél Lietuvos siilomy techniniy taisykliy.

1994 m. pavasarj jvyko keletas derybininky susitikimy, taciau nie-
ko konkretaus nebuvo pasiekta. IS esmés nuo 1993 m. lapkricio 18 d.
visas deryby procesas sustingo. | Lietuvos premjero A. Slezeviciaus
laiskus, sitilan¢ius derétis, Rusijos premjeras V. Cernomyrdinas papras-
¢iausiai nereagavo. Rusija, siekdama savo tiksly, pradéjo vilkinti 1993
m. lapkri¢io 18 d. pasira§ytos ekonominés sutarties ratifikavima ir gra-
sinti apriboti duju, naftos tiekima bei taikyti kitas ekonomines priemo-
nes, prie kuriy galima priskirti ir nuo liepos 1 d. padvigubintus importo
i Rusija mokes¢ius. Tokia Rusijos uZsienio ekonoming politika A. Sle-
Zevicius apibiidino kaip agresyvia ir uZzsiminé apie galima elektros tie-
kimo apribojima Kaliningrado sri¢iai. Dvigubas Lietuvos prekiy ekspor-
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to | Rusija apmuitinimas buvo nenaudingas ne tik Lietuvai, bet ir pa-
¢ial Rusijai. Rugpjicio 19 d. | Vilniy buvo atvykgs Maskvos miesto me-
ras Jurijus Luzkovas, kuris pazadéjo, kad skatins Rusijos valdzig at-
naujinti santykius su Lietuva. Meras buvo susirtipings, jog dél dvigu-
bo muitinio apmokestinimo palyginti pigiy lietuvisky prekiy eksportas
1 Maskva gerokai sumazéjo. Ta patj teigé ir rugséjo 5 d. Vilniuje su ofi-
cialiu dvieju dieny vizitu lankesis Rusijos Federacijos Federalinio susi-
rinkimo Federacijos tarybos pirmininkas Vladimiras Sumeika. Jis pripa-
zino, kad Rusija uzdelsé suteikdama Lietuvai didziausio palankumo
prekyboje statusa. Anot jo, dokumentas turésias pradeti galioti anks-
¢iau, negu buty pasiraSyti susitarimai dél bevizio vaziavimo ir karinio
tranzito.

Rugséjo 29 d. A. Slezeviius pranesé, jog vyriausybé parengé ka-
riniy ir pavojingy kroviniy tranzito per Lietuvos teritorija taisykles. To-
kios taisyklés buvo parengtos ir Lietuvos Respublikos Vyriausybés
1994 m. spalio 3 d. nutarimu Nr. 938 patvirtintos'’. Savo ruoztu spalio
pabaigoje Rusija atsiunté savo pasitlymus dél karinio tranzito, kuriy
svarstyma Lietuvoje lydéjo opozicijos priekaistai LDDP dél galimo su-
vereniteto praradimo, dél ,,neaiskios* pozicijos Maskvos atzvilgiu.
Opozicijos pozitiriu politinés vadovybés pozicijos §iuo klausimu neais-
kumas ir deryby konfidencialumas, kai principinius Lietuvai sprendi-
mus priima tik siauras Zmoniy ratas, yra nepaprastai pavojingi. ,,.Bet lie-
ka klausimas, — kalbé&jo opozicijos lyderis V. Landsbergis 1994 m. lap-
kri¢io 12 d. Konservatoriy partijos surengtoje konferencijoje del
tranzito, — kaip toli Lietuvos vadovai yra nuéjg¢ savo neZinomais pa-
Zzadais ir jsipareigojimais‘*’s.

Lapkricio 11 d. Lietuvoje lankeési Rusijos deryby delegacijos va-
dovas Isakovas. Oficialus vizito tikslas buvo supaprastinti kai kurias
su kariniu tranzitu susijusias procediiras, taCiau, atrodo, susitarti nepa-
vyko, nes lapkricio 17 d. Ministras Pirmininkas A. Slezevi¢ius pranese,
jognuo 1995 m. sausio 1 d. pradeda galioti viena$aliskos Lietuvos Vy-
riausybés nustatytos tranzito taisyklés. Ir vis délto jos nejsigaliojo, nes
Rusijos pusé atsisake jas pripazinti ir jy laikytis. Lietuva neturéjo gali-
mybiy ir sverty, kurie priversty Rusija tokias taisykles pripazinti. Zino-
ma, galima buvo imtis atviros konfrontacijos ir paskelbti, kad Rusijos
karinis tranzitas per Lietuva apskritai yra draudziamas, taciau realiy to-
kio sprendimo jgyvendinimo galimybiy nebuvo ir néra iki Siol. Jeigu
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automobiliy ir geleZinkeliy tarnsporta dar buvo jmanoma kontroliuoti,
tai Lietuvos oro erdvé buvo praktiskai neapginama. Taigi nepaisant
opozicijos protesty, buvo nuspresta ieSkoti kompromisinio sprendimo.

Pagaliau, po Lietuvos UZsienio reikaly ministro P. Gylio deryby
Maskvoje 1995 m. sausio 18 d. buvo pranesta, kad Lietuvos Vyriausy-
bé iki 1995 m. gruodzio 31 d. pratesé Rusijai kariniy kroviniy tranzito
galiojimo tvarka, kuri buvo nustatyta abiejy $aliy vyriausybiy 1993 m.
lapkricio 18 d. susitarimu dél Rusijos kariuomenés ir kariniy kroviniy,
i§vezamy i$ Vokietijos, tranzito per Lietuva. Anot ministro P. Gy lio, to-
kia tvarka galiosianti iki 1995 m. pabaigos, su galimybe ja pratesti. Lie-
tuvos UZsienio reikaly ministras saké, kad laiméjo abi pusés. Pasak jo,
skirtumai tarp nuo 1995 m. sausio 18 d. jsigaliojan¢iy ir dar 1994 m. ru-
denj priimty Vyriausybés taisykliy yra ne daugiau nei techniniai. Nau-
josios taisyklés biity buvusios detalesnés ir biity numatyta tranzito
galimybé oru. Tuo tarpu ,,vokiSkosiose* taisyklése tokia galimybé ne-
numatyta. SkrydZiams per Lietuvos teritorija turi biiti gaunami specia-
las leidimai. Paai§kindamas, kodél nuo sausio 1 d. nejsigaliojo naujo-
sios tranzito taisyklés, P. Gylys sakeé: , Kategoriskos Lietuvos pozicijos
nebuvo, tai buvo derybiné pozicija“'.

Uz nuolaida, kuria padaré Lietuvos Vyriausybe, pratgsdama vadi-
namuyjy ,,vokiskyjy* taisykliy galiojima, Rusija pagaliau leido jsigalioti
didziausio palankumo rezimui prekyboje su Lietuva. 1995 m. sausio 18
d. Lietuvos ambasadoriui Rusijoje R. Kozyrovi¢iui buvo jteiktos dvi
Rusijos uzsienio reikaly ministerijos notos. Vienoje jy buvo informuo-
jama, kad nuo jos jteikimo dienos jsigaliojas 1993 m. lapkri¢io 18 d. pa-
sira§ytas susitarimas dél prekybiniy ir ekonominiy santykiy. Kitoje no-
toje Rusijos uZsienio reikaly ministerija pranesé, kad Rusija sutinkanti
su Lietuvos Respublikos Vyriausybés sililymu toliau taikyti esama ka-
riniy ir pavojingy kroviniy vezimo per Lietuva tvarka.

Taip buvo i3sprestas nuo 1994 m. pavasario Lietuvos politinj gy-
venima nuolat virpines klausimas dél Rusijos kariuomenés tranzito i§
Kaliningrado ir i ji. Problema buvo i§spresta, bet tik laikinai, iki mety
pabaigos. 1995 m. pabaigoje prie jos turéty buti sugrizta. Antra vertus,
numatyta $io susitarimo pratgsimo galimybé leidzia tikétis, kad §i pro-
blema gali tapti aktualia tik tuo atveju, jeigu i valdzia Lietuvoje arba Ru-
sijoje ateis maziau pragmatiskos politinés jégos, kurioms toks kompro-
misas pasirodys nepriimtinas. Siandien, Zvelgiant i$ dvejy mety per-
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spektyvos, atrodo, kad pasiektas kompromisas su Maskva dél karinio
tranzito, pratgsiant ,,vokiskyjy“ taisykliy galiojima, buvo pakankamai
priimtinas Lietuvai. Klausimas néra iki galo sureguliuotas, taciau per vi-
sus 1995 ir 1996 m. nekilo didesniy problemy dél karinio tranzito. Visi
incidentai, kurie jvyko dél Lietuvos teritorijos pazeidinéjimo, buvo vi-
sai kitokie. Be to, Lietuva i§venge ja susaistancio susitarimo su Rusija
pasira§ymo, ir tuo pat metu, jau nuo 1994 m., isigaliojo ekonominis su-
sitarimas dél palankiausio rezimo statuso tarpusavio prekyboje. Tai
Lietuvai yra gana svarbu.

I8 kitos pusés, i{domu pastebéti ir tai, kad Rusijos atsisakymas su-
teikti Lietuvai palankiausia prekybos rezima savotiskai padéjo Lietuvos
firmoms grei¢iau persiorientuoti ir susirasti naujy rinky Vakaruose.
Anot Lietuvos ambasadoriaus Maskvoje R. Kozyrovi¢iaus: ,,uZsitgse
nenormaliis prekybiniai rysiai su Rusija (dvigubi muito mokes¢iai), dis-
kriminave Lietuvos prekes, buvo netgi naudingi kai kurioms miisy jmo-
néms. Jos buvo priverstos ieskoti palankesniy rinky Vakaruose. Beveik
80% visos misy uZsienio prekybos vyko su Rusija, ta¢iau 1991-1993
m., kai negaliojo prekybos sutartis, prekybos apimtis nukrito iki 29%.
Prekybos lygis biity net Zemesnis, jei nereikéty importuoti energijos
zaliavy (kuro, gamtiniy dujy). Lietuvos verslo persiorientavima gerai
iliustruoja lengvosios pramonés pavyzdys. 1993 m. { NVS buvo eks-
portuojama 78% lengvosios pramonés produkcijos. Po mety §is skai-
¢ius ,,apsisuko*: 80% Lietuvos lengvosios pramonés produkcijos eks-
portuojama | Vakarus*%.

Lietuvos politinés vadovybés politika Rusijos atZvilgiu opozicija
vertino labai kriti§kai ir jtariai. ,,Mums tenka kartais Siurks$¢iai kalbeti
apie dabarting Lietuvos valdZia, kaltinti ja ir perspéti labai grieztai, —
kalbéjo V. Landsbergis 1994 m. pabaigoje ivykusioje konferencijoje dél
tranzito, — bet tai vienintelis budas $iek tiek jai padéti, kad rasty savy
koki nors gédos likutj ar bent atsakomybés baimés*?'. Sis pareiskimas
pasiZymi opozicijai budinga retorika, bet, antra vertus, negalima atmesti
ir jos vaidmens svarbos, Prezidentui A. Brazauskui atsilaikant prie$
Rusijos spaudimg ir apsisprendziant nepasirasyti su ja politinés sutar-
ties dél tranzito.

Opozicijos jtakos Prezidentui negalima pervertinti. A. Brazauskui
ir LDDP atéjus { valdzia, Lietuvos uZsienio politikoje iskilo kitos svar-
bios figiiros, kuriy jtaka ypa¢ stiprino tai, kad A. Brazauskas neturéjo
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didelés uZsienio politikos patirties. Pirmiausia — tai Prezidento patare-
jas uzsienio politikos klausimais Justas Vincas Paleckis. Anot didziau-
sio Lietuvos dienra$Cio Lietuvos rytas zurnalistés Violetos Gaizauskai-
tés, ,,politiky kuluaruose 53 mety Prezidento pataréjas uZsienio politi-
kos klausimais, ambasadorius Justas Vincas Paleckis daznai vertinamas
kaip didziausia jtaka uZsienio politikos formavimui turintis asmuo“?. J.
Palecki su A. Brazausku sieja seni rySiai dar nuo Lietuvos komunisty
partijos paskutiniujy mety veiklos laiky, ta¢iau J. Paleckis yra pasitrau-
kes 1§ LDDP ir Seimo rinkimuose dalyvavo socialdemokraty partijos sa-
raSe. Pagal savo i§silavinima J. Paleckis yra profesionalus diplomatas
ir turi ilgametg diplomatinio darbo patirtj ir, be abejonés, inesé i Lietu-
vos uzsienio politika daugiau pragmatizmo ir nuosaikumo, palyginus
su V. Landsbergio vykdyta politika. Jo nuomone, opozicijos persama
uzsienio politikos kryptis panasi { XX a. pradzioje vyravusj patrioti-
niais lozungais dangstoma karinga prie$iSkuma. Disonansu Vakary po-
Ziliriui, anot J. Paleckio, Lietuvoje 1991-1992 m. buvo kuriamas pa-
smerktos biiti nedemokratiska Rusijos jvaizdis®.

Sprendziant i§ nedaugelio vie$y kalby, dar kritiskiau opoz1c1_|os
pozitirj | Rusija vertina UZsienio reikaly ministras P. Gylys®, kuris §ia-
me poste labiausiai pagarséjo uzsienio politikos ,,ekonomizavimo* idé-
ja, t.y sitilymu teikti prioriteta tarptautiniams ekonominiams, o ne poli-
tiniams santykiams. Toks pasiiilymas gali biiti suprantamas, jeigu atsi-
zvelgsime | tai, kad P. Gylys prie§ pradédamas savo politing karjera
buvo Vilniaus universiteto ekonomikos profesorius, taciau praktikoje
jis tapo labiau vykdytojas negu svarbaus pagrindiniy sprendimy pri-
émimo proceso dalyvis. PavyzdZiui, derybose su Rusija dél kariuome-
nés i§vedimo ir tranzito P. Gyliui teko sunkus ,juodarastiniy* doku-
menty varianty derinimo su Rusijos atstovais vaidmuo. Dél to jam te-
ko atlaikyti ypatinga opozicijos spaudima, jos nuolatinius priekaisStus
dél pernelyg didelio nuolaidumo partneriams. Pavyzdziui, 1995 m. sau-
sio 18 d. Maskvoje P. Gylio pasiekta susitarima su Rusija pratesti ,,vo-
kiskyjy“ tranzito taisykliy galiojima, opozicija jvertino kaip kapituliaci-
jair kone Lietuvos interesy i8davystg, reikalavo ministro atsistatydini-
mo. Tadiau labai abejotina, kad tai buvo savarankiskas P. Gylio, o ne
paties Prezidento sprendimas.

Tai, kad Prezidentas A. Brazauskas yra atviras visoms jtakoms, i3-
klauso jvairias nuomones, bet vis délto nebitinai jy paiso, patvirtina ir
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jo pataréjas uzsienio politikos klausimais J. Paleckis, ir buves Preziden-
to vyriausiasis pataréjas Raimundas Rajeckas®. Tai demonstruoja ir to-
kie faktai. Stai 1995 m. geguzés 20 diena Maisiagaloje ivyko slaptas
Lietuvos ir Latvijos vadovy susitikimas, kuriame buvo sprendZiamas
ekonominés zonos sienos Baltijos juroje nustatymo klausimas. MaiSia-
galoje buvo pasira§ytas memorandumas, pagal kurj Lietuvos — Latvi-
jos siena nustatoma vadovaujantis ne naudingesne Lietuvai 1982 m.
Jamaikos konvencija, o vadovaujantis 1958 m. Zenevos konvencija,
kuria remiantis, naftingi plotai paliekami Latvijos ekonominéje zonoje.

Maigiagalos memorandumas sukélé Lietuvoje tikra politinj skan-
dala. Nors Lietuvos premjeras A. SleZeviius teigé, kad memorandumui
skiriama per daug démesio ir kad Mai$iagaloje priimti susitarimai yra tik
rekomendacinio pobiidZio, opozicinés partijos reikalavo §i susitarima
su Latvija kuo grei¢iau denonsuoti?. Kaip paaiskéjo véliau, apie tokia
ivykiy raidos galimybe nebuvo informuotas nei Prezidento pataréjas
uzsienio politikos klausimais J. Paleckis, nei UZsienio reikaly ministeri-
ja. Ministras P. Gylys kartu su savo pavaduotojais net svarsté galimy-
be atsistatydinti, kadangi ivykes Lietuvos ir Latvijos vadovy susitiki-
mas Maisiagaloje buvo slepiamas net nuo UZsienio reikaly ministerijos
pareigiiny, tiesiogiai dalyvaujanéiy derybose su Latvija dél jiros eko-
nominés zonos sienos. I kitos pusés, negalima atmesti to, kad tokiam
A. Brazausko sprendimui galéjo turéti jtakos arba jo draugiski asmeni-
niai santykiai su Latvijos Prezidentu Guné¢iu Ulmaniu, arba MaiSiagalos
susitikime dalyvavusio Lietuvos premjero A. Slezevi¢iaus patarimai.

I§ tiesu, A. SleZevicius jau ankséiau pasizyméjo tuo, kad netikétai
imdavosi iniciatyvos derybose dél sienos su Latvija. Ir tai leidZia
manyti apie jo jtakg A. Brazauskui ir kitais Lietuvos uZsienio politikos
formavimo klausimais. Lietuvos santykiy su Rusija kontekste Ministro
Pirmininko jtakos galimybe yra uZfiksaves ir opozicijos lyderis V. Land-
sbergis. 1995 m. sausio 9 d. spaudos konferencijoje V. Landsbergis, ko-
mentuodamas vis dar niekaip nei§sprendziama Rusijos karinio tranzito
problema ir numatomg A. Slezeviciaus vizita  Maskva, teige, kad gali
nutikti taip, jog Slezevi¢ius ims ir netikétai pasirasys su Rusija sutartj
dél tranzito. V. Landsbergis sakeé: ,Ir ¢ia a$ noriu pasakyti, kad man la-
bai riipi vienas pavojus — tai pono SleZevigiaus polinkis j improviza-
cija, pasireiskiantis staigiais jsikiSimais | Lietuvos uZsienio politika“?".

Kaip Zinoma, karinio tranzito problema buvo sureguliuota uZzsie-
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nio reikaly ministro P. Gylio sausio 17 d. vizito | Maskva metu, t.y. dar
iki oficialaus A. Slezevitiaus vizito. Tagiau, gilinantis i patj Lietuvos uz-
sienio politikos formavimo ir funkcionavimo mechanizma, yra vertinga
atsizvelgti ir { V. Landsbergio pastebéjima.

5. DviSaliy santykiy stabilizacija 1995-1996 m.
ir NATO plétros perspektyva

Issprendus (nors ir laikinai) karinio tranzito problema, 1995 m. pra-
dzioje dvisaliai Lietuvos santykiai su Rusija neabejotinai normalizavo-
si ir stabilizavosi. Viena vertus, buvo i§sprestos ir sureguliuotos dvi
svarbiausios grandiozinés problemos — i§ Lietuvos i§vesta Rusijos
kariuomené ir susitarta dél karinio tranzito | Kaliningrada salygy. An-
tra vertus, 1995 m. vasario 24 d. Premjero A. SleZeviciaus vadovaujama
Lietuvos vyriausybiné delegacija, kuri Rusijos premjero V. Cernomyrdi-
no kvietimu vienos dienos darbo vizito lankési Maskvoje, gavo princi-
pini Rusijos premjero sutikima spresti ir kitas jsisenéjusias, bet gana
svarbias Lietuvai problemas. O ty problemy sarasas ne toks jau trum-
pas. Stai tik keletas svarbiausiy klausimy: 1) galutinai dar nedelimituo-
ta Lietuvos sausumos ir jiiros siena su Rusijos Federacijos Kaliningra-
do sritimi ir nei§sprestas gin€ytino naftos telkinio ties Nida priklauso-
mybés klausimas; 2) vis dar negrazinti Lietuvai jos diplomatiniy
atstovybiy pastatai ParyZiuje ir Romoje; 3) negrazintos Lietuvos indé-
lininky santaupos, anks¢iau laikytos ,,Vnesekonombank’e*; 4) vis dar
negrazinti Lietuvos archyvai ir t.t.

Taciau pastarieji aktualts dvisaliy santykiy klausimai, nepaisant
ivairaus rango Rusijos atstovy paZady juos iSspresti Lietuvos naudai,
tebéra neisspresti iki pat $iol. Zinoma, minétos tarpusavio santykiy
problemos vargu ar gali biti interpretuojamos kaip grésmés vienos ar
kitos pusés nacionaliniam saugumui ir sulyginamos su kariuomenés i3-
vedimo ar tranzito problemomis. Todél nieko nuostabaus, jeigu dél to-
kiy problemy sprendimo 3alys gali ilgai derétis metais ir tuo pat metu
i§saugoti stabilia tarpusavio santykiy biikle.

Taciau, kalbant apie Lietuvos ir Rusijos santykius 1995-1996 m.,
susidaro jspudis, kad LDDP vyriausybé, atlaikiusi 1993—-1994 m. nuo-
lat Lietuvos ir Rusijos santykiuose tvyrojusia itampa ir pasiekusi svar-
biausiy problemy sureguliavimo, greito kity klausimy sprendimo nuta-
ré aktyviai nebesiekti. Salyginai gausias minétas tarpusavio santykiy
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problemas buvo vengiama akcentuoti ar net kalbéti apie jas vieai. Bu-
vo laikomasi nuostatos, kad reikia vengti santykiy astrinimo ir Rusija
zeidzianéiy politiniy deklaracijy. Tipisku tuometinés Lietuvos politikos
Rusijos atzvilgiu pavyzdziu gali buti 1995 m. lapkri¢io 8 d. premjero A.
Slezevitiaus pareiskimas, padarytas grizus i$ nuzudyto Izraelio premje-
ro 1. Rabino laidotuviy, kur buvo trumpai susitikes su Rusijos premje-
ru V. Cernomyrdinu. Lietuvos premjeras saké, kad , Lietuva ir Rusija
problemy neturi‘.

Niekaip pastebimai Lietuvos ir Rusijos santykiy nepaveiké ir
A. Slezevitiaus vadovaujamos LDDP vyriausybeés krizé ir Lietuvos
premjero pasikeitimas. 1996 m. geguzés 4 d. Visbyje, Svedijos Gotlan-
do saloje jvykusio Lietuvos ir Rusijos premjery susitikimo metu, Min-
daugo Stankeviéiaus ir Viktoro Cernomyrdino diskusija tebesisuko
apie tuos pacius klausimus. Gal tik prie jau minéty problemy dar reiké-
ty pridurti paastréjusia nelegaliy imigranty problema. Valstybés sieny
nustatymo, nelegaliy migranty judéjimo, turéty Lietuvos pasiuntinybiy
Romoje ir ParyZiuje pastaty ir kiti klausimai buvo svarstomi ir 1996 m.
geguzeés 23 d. Rusijos vicepremjero Aleksejaus Bolsakovo vizito Lietu-
voje metu.

Taciau pagrindiné savotiskos stagnacijos galutiniame Lietuvos ir
Rusijos santykiy sureguliavimo procese prieZastis yra ne tiek pacios
Lietuvos aktyvumo stoka, kiek, apskritai, akivaizdus Lietuvos uZsienio
politikos prioritety postkis i Vakarus ir i§ to i$plaukian¢ios pasekmés
santykiams su Rusija. Laisvosios Europos radijo apZvalgininkas Kes-
tutis Girnius, vertindamas Lietuvos Prezidento nuveiktus darbus ka-
dencijos jpuséjimo proga, 1995 m. rugpjii¢io ménesj vertingai pastebé-
jo: ,,net ironiska, kad $alis, kadaise labiausiai pabréZzusi bitinybe neuz-
ristinti Maskvos, gerokai pralenké kaimynes Latvijg ir Estija,
bendradarbiaujant su NATO. Nepasiseké Prezidentui pagerinti ry$iy su
Maskva daugiausia dél Rusijos nedraugiskos laikysenos. Santykiai yra
korektiski, bet atsiribojimo procesas tiek isibégéjo, kad jo negalima su-
stabdyti*.

Ryskiausiu Lietuvos uzsienio politikos prioritety posikio i
Vakarus jrodymu gali biiti jau 1994 m. sausio 4 d. Lietuvos Prezidento
A. Brazausko pasiraSytas kreipimasis { NATO valstybes-nares dél Lie-
tuvos pageidavimo jstoti { §ia politing-gynybing organizacija ir 1995 m.
birzelio 12 d. Lietuvos premjero A. SleZevi&iaus pasiradyta Europos
(Asociacijos) sutartis su Europos Sajunga. Jeigu Lietuvos ir Rusijos
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santykiy kontekste eventuali Lietuvos, taip pat ir kity Vidurio bei Ryty
Europos valstybiy, naryst¢ Europos Sajungoje nesukelia Rusijos
prieStaravimy, tai pasiprie§inimas galimam NATO isplétimui per pasta-
ruosius metus tapo kone centriniu Rusijos uZsienio politikos leitmoty-
vu ir nei§vengiamai jtakoja ir dvisalius Lietuvos ir Rusijos santykius.

Rusijos palankuma ir geranoriskuma greitai ir teigiamai spresti isi-
senéjusias dvisaliy santykiy problemas neabejotinai silpnino viena-
reik$miska Lietuvos orientacija NATO narystés link. Apskritai, atsivé-
rusi NATO iSsipletimo j Rytu Europa galimybeé yra salyginai nauja ir
gerokai netikéta ne tik Rusijai, bet ir padiai Lietuvai problema. Dar $io
desimtmecio pradzioje, {sibégéjant nacionaliniam i§sivadavimo judéji-
mui, niekas Lietuvoje ir nejsivaizdavo, kad kada nors 3is klausimas ga-
li biiti rimtai svarstomas. Rusija i§ pradziy irgi nebuvo apsisprendusi,
kokia pozicija ji turéty uzimti Siuo klausimu. Iki 1993 m. pabaigos ji, at-
rodo, net nepriestaravo NATO i$plétimo galimybei. 1993 m. rugpjucio
26 d., lankydamasis Lenkijoje, Rusijos Prezidentas B. Jelcinas pasake,
kad Ryty Europos $alys gali laisvai jungtis prie sajungu, kurias laiko
butinomis¥. Tai buvo savotiska oficiali vadinamosios Breznevo doktri-
nos galiojimo pabaiga. Tac¢iau netrukus po B. Jelcino kalbos Varsuvoje
oficialioji Rusijos pozicija pradéjo keistis. Imta teigti, kad NATO pléti-
mas neatitinka Rusijos interesy, ir NATO kariuomenés priartéjimas prie
Rusijos sieny gali sudaryti tiesioging grésme¢ Rusijai — NATO galés
naudotis buvusiy Rusijos sajungininky karine infrastruktiira, ir taip
bus smarkiai paZeistos Rusijos gynybinés galimybés. Toks neigiamas
Rusijos nusistatymas NATO plétimo atzvilgiu grindZiamas ne tik kari-
niais, bet ir kitokiais paties jvairiausio pobiidzio argumentais. Taciau uz
ju visy slypi noras issaugoti savo jtaka Vidurio ir Ryty Europoje. Sia-
me regione tradiciskai visada dominavo Rusija, todél visiskai natiiralu,
kad Rusija priesinsis bet kokiam bandymui i§stumti ja i§ Ryty Europos
ir Baltijos regiono.

PaZymétina ir tai, kad Rusija i§ esmés prie§taraudama NATO plét-
rai, tuo pat metu atskiry Vidurio ir Ryty Europos valstybiy atzvilgiu el-
giasi diferencijuotai. Rusijos pasipriesinimas VySegrado Saliy priémimui
i NATO yra ne toks kategoriskas (iskyrus Lenkijos, kuri yra itin svar-
bi Rusijai geostrateginiu poziiiriu). Tikimasi, kad Slovakija pati pakeis
savo nuostatg stoti § NATO, o tuo atveju ir Vengrijos priémimas pasi-
daryty problematiskas. Tuo tarpu Cekijos pozicija Rusijai ne tokia svar-
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bi, kaip Lenkijos. Taigi jeigu nors Rusijos opozicija VySegrado valsty-
biy narystei NATO yra griezta (pavyzdziui, teigiama, kad Vidurio Euro-
pos $alis priémus | NATO, Rusija nukreips { jas savo branduolinj gin-
kla*), tai Baltijos Saliy stojimo { NATO galimybei yra priestaraujama
itin kategoriskai, kadangi buvusios TSRS teritorija (vadinasi ir Balti-
jos valstybeés), anot tuometinio Rusijos uZsienio reikaly ministro A.
Kozyrevo, yra ypatinga ,,gyvybiniy Rusijos interesy zona“3!. Tai zonai
zymeti Rusijoje net naudojamas specialus terminas artimasis uzsienis.

Savaime suprantama, kad Lietuvai, kaip ir kitoms Baltijos valsty-
béms, kurios atsisaké jungtis i Nepriklausomy Valstybiy Sandrauga,
toks jos traktavimas yra i§ principo nepriimtinas. Tai uzfiksuota ir Lie-
tuvos uzsienio politikos koncepcijos projekte, kuriame teigiama, kad
Lietuvai ,,yra nepriimtina Rusijos kultivuojama , artimojo uzsienio* kon-
cepcija ir ja grindziamos ypatingos Rusijos teisés buvusioms TSRS
respublikoms taikyti skirtingus nei kitoms pasaulio $alims politiniy
santykiy standartus**. Si principiné pozicija buvo patvirtinta ir paties
Lietuvos uzsienio politikos vadovo — Prezidento A. Brazausko inter-
viu rusy uzsienio politikos Zurnalui MeZdunarodnaja iznj: ,,mes noré-
tume matyti stabilig ir prognozuojama Rusijos politika, kurioje Baltijos
Saliy atzvilgiu nebuty naudojamas terminas ,,artimasis uzsienis*®.

Rusijos deklaruojamos ypatingos teisés | buvusia Taryby Sajun-
gos teritorija (tarp ju ir | Baltijos valstybes) yra vienas i3 rim&iausiy mo-
tyvy Lietuvai dar atkaliau siekti narystés NATO. Nors Lietuvos Prezi-
dento A. Brazausko pasirasytas kreipimasis | NATO valstybes-nares
del Lietuvos pageidavimo jstoti | $ia organizacija kol kas nesusilauké
teigiamo atsako, NATO 3alys 1994 m. pradzioje Lietuvai, kaip ir kitoms
Vidurio ir Ryty Europos valstybéms, vietoje pilnateisés narystés orga-
nizacijoje pasiilé jungtis | bendradarbiavimo programa Partnerysté
vardan taikos (Partnership for Peace). Lietuva stengési maksimaliai
iSnaudoti jai suteiktas galimybes ir 1994-1995 m. tapo vienu i$ padiy
aktyviausiy Sios programos dalyviy. Savo ruoztu, visoms Vidurio ir Ry-
ty Europos Salims jsijungus { Partnerysté vardan taikos programa bei
vél suaktyvéjus diskusijoms dél galimos NATO plétros | Rytus, kovo
pabaigoje — balandZio pradzioje jtampa tarp Lietuvos ir Rusijos vél
akivaizdziai atsinaujino, nors 1995 m. pradzioje atrodé, kad, suregulia-
vus tranzito i Kaliningrado sritj problema, Lietuvos santykiai su Rusija
stabilizuosis ir normalizuosis.
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Tikra politing audra Lietuvoje sukélé 1995 m. kovo 29 d. virs Vil-
niaus neaukstai praskridg trys koviniai rusy sraigtaspamiai. Remiantis
1992 m. priimtomis laikinosiomis taisyklémis dél naudojimosi Lietuvos
oro erdve, kariniai Rusijos sraigtasparniai pagal i3ankstinj leidima per
Lietuva galéjo skristi tik 400 metry aukstyje. Taciau kovo 29 d. paste-
beti sraigtasparniai skrido ne pagal i§ anksto nustatyta marsruta, be to,
dvigubai Zemiau. Po Lietuvos pareigiiny reikalavimo pakilti i retkalau-
jama auksti, sraigtasparniai nusileido dar §imta metry Zemiau. Lietuvos
uzsienio reikaly ministerija { §} incidentg reagavo pasiysdama Rusijai
protesto nota, t.y. pagal standarting diplomating procedira.

Taciau jvykis susilauké plataus politinio rezonanso, ir jam svars-
tyti opozicijos reikalavimu buvo suSauktas net specialus Seimo posé-
dis. Posédyje dar karta buvo pademonstruotos dvi skirtingos politinés
orientacijos Rusijos atzvilgiu. Seimo posédyje UZsienio reikaly minist-
ras P. Gylys, atsakydamas | parlamentary klausimus, saké nenorjs su-
teikti kovo 29 d. incidentui nei politinio, nei karinio atspalvio ir mano ji
esant tiesiog aviaciniu chuliganizmu — todél ir buvo nuspresta nu-
siysti protesto nota Rusijai*. Tuo tarpu deSiniosios opozicijos lyderis
V. Landsbergis vertino incidenta visiskai kitaip. Anot jo, Rusijos laki-
ny veiksmai — tai Rusijos karinio buvimo Lietuvoje demonstravimas;
Rusijai negana to, kad Lietuvos Vyriausybé kapituliavo, sutikusi netai-
kyti jai uzsienio kariniy kroviniy vezimo taisykliy — tarsi Rusija biity
nebe uZsienio valstybé. V. Landsbergio nuomone, silpna ir neori Lietu-
vos Vyriausybé, besiguodZianti ydinga maZos valstybés filosofija, yra
toliau Zeminama®.

Sis neteisétas Rusijos sraigtasparniy skrydis vir$ Vilniaus isry3ki-
no ir i§kélé { pavirsiy ne tik skirtingus poziiirius i Rusija, bet ir daug pa-
&ios Lietuvos problemy. Pirmiausia — visiSkai akivaizdziai buvo pade-
monstruotas Lietuvos karinis bejégiskumas. Zinoma, toks bejégisku-
mas niekam néra paslaptis, tadiau pasak Laisvosios Europos radijo
komentatoriaus K. Girniaus, NATO plétros tikslingumo diskusiju kon-
tekste Lietuvos priémimo j NATO priesininkams tai yra ypac parankus
argumentas. Sraigtasparniy ,,skrydis dar karta primins NATO vadovy-
bei, jog kandidaté | Santarvés narius Lietuva néra pajégi apginti savo
oro erdves, ir kad geriausiu atveju ji bus NATO islaikytiné, o ne tikra
partneré*,

Apskritai 1995 m. Rusijos pozicija NATO plétros j Rytus ir even-
tualios Baltijos 3aliy narystés atzvilgiu darési vis kategori§kesné ir ast-
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resné, kartais jgaudavo net atviry grasinimy pobiuidi. Pavyzdziui, 1995
m. rugséjo 4 d. Rusijos uzsienio reikaly ministro pavaduotojas Serge-
jus Krylovas BNS korespondentui pareiske, kad negali bati ir kalbos
apie Baltijos Saliy narystg NATO, prieSingu atveju Rusija turés imtis
atitinkamy ekonominiy ir kariniy priemoniy. Véliau buvo patikslinta,
kad karinés priemonés yra suprantamos kaip Rusijos sieny apsaugos
stiprinimas. Tarp didziausia politinj rezonansa sukélusiy jvykiy §iame
kontekste reikéty paminéti ir 1995 m. spalio 2 d. Rusijos laikrastyje
Segodnia paskelbta dokumenta Konceptualnyje poloZenija strategii
protivodejstvija osnovaym vne§nim ugrozam nacionalnoj
bezopasnosti Rosijskoj Federacii. Jame teigiama, kad Rusija turi jéga
priesintis NATO plétimuisi i Rytus, o Baltijos $aliy pri¢mimo | NATO
sudétj atveju Rusijos ginkluotosios pajégos turés biiti nedelsiant jves-
tos { Estijos, Latvijos ir Lietuvos teritorijas. Dokumente teigiama, kad
Rusija turéty teisg tai padaryti ir teisés, ir moralés poziliriu, nes Balti-
jos Saliy priémimas { NATO prilygty Rusijos branduolinio ginklo dislo-
kavimui Kuboje. Dokumento autoriai taip pat teigia, kad tokia akcija yra
visiskai jgyvendinama, nes ,,analizé rodo, jog né viena Vakary valsty-
bé nekariaus su Rusija dél Baltijos valstybiy. Ekonominés sankcijos
galimos, nors vargu ar galima laukti visuotinio prekybos uzdraudimo,
ypac turint omenyje tai, kad Rusija eksportuoja energijos Saltinius**.

Zinoma, tai nebuvo oficialus dokumentas, o tik Rusijos uzdaro
gynybiniy tyrimy instituto raportas. Sio dokumento paskirtis labai ne-
aiski. Pagal viena versija, jis buvo parengtas Rusijos Saugumo tarybos
uzsakymu, pagal kita— Rusijos gynybos ministerijai ir galéjo biti pa-
naudotas kaip $alies gynybos doktrinos projektas, pagal tre¢iag — do-
kumentas sukurtas paciy instituto nariy iniciatyva. Oficialioji Rusijos
politiné vadovybé nuo $io dokumento atsiribojo, taciau bet kuriuo at-
veju jis sukélé atitinkama diplomatinj rezonansa ir po gana ilgo laiko
akivaizdziai pademonstravo, kokios potencialios grésmés Baltijos vals-
tybéms gali kilti i$ Rusijos pusés — jame atvirai kalbama apie eventu-
alig Baltijos valstybiy okupacija.

Tuo tarpu oficialus Lietuvos atsakas i vis kategoriSkiau pries
NATO pleétra pasisakancios Rusijos veiksmus ar pareiskimus visada
biina labai santiirus. Tik opozicijos lyderis V. Landsbergis { kiekviena
Rusijos akibroksta reaguodavo labai operatyviai ir kategoriskai. Pavyz-
dZiui, komentuodamas 1995 m. rugséjo 4 d. Rusijos uZsienio reikaly mi-
nistro pavaduotojo S. Krylovo pareiSkima, jis pasake, kad ,,Rusijos pa-
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reigiinas kalba kaip pasaulio §eimininkas, kuris draudzia Vakarams net
svarstyti Lietuvos, Latvijos ir Estijos valstybiy galimybes tapti NATO
narémis. Tai i§8ikis ne tik Baltijos valstybiy suverenumui, bet ir Vaka-
rams**. Tuo tarpu Lietuvos Prezidento pataréjo uZsienio politikos
klausimais J. Paleckio nuomone, arté¢jant rinkimams Rusijoje, tokiy ir
panasiy pareiskimy galima laukti ir daugiau. Anot J. Paleckio, ,,mes tik
galime konstatuoti visiska poziciju nesutapima, nes Lietuva ir toliau
sieks narystés NATO organizacijoje**. Prezidento pataréjas savo nuo-
statas Rusijos kategorisky pareiskimy dél eventualios Lietuvos narys-
tés NATO atzvilgiu buvo suformulaves dar balandzio ménesj savo in-
terviu Dienos laikras¢iui, kur teigé, kad | Rusijos akibrokstus reikia re-
aguoti ramiai, nes $ios $alies politikus, ko gero, tebeveikia senas
stereotipas traktuoti NATO kaip priesininka. Lietuva, jo nuomone,
nuosekliai siekdama narystés NATO ir tuo pat metu palaikydama drau-
giskus santykius su Rusija, netgi galéty prisidéti prie to, kad padéty
Rusijai tokio stereotipo atsikratyti. Anot J. Paleckio: ,,Lietuvos politika
nesikeicia“®.

Bvados

Lietuva per 1990-1996 m. santykiuose su Rusija savotiskai ,,is-
bandé“ du galimus taktikos variantus. 1990-1992 m., kol Lietuva valdé
Sajudzio vyriausybés, o uzsienio politikos formavimas buvo realiai su-
telktas Auk3ciausiosios Tarybos Pirmininko V. Landsbergio rankose,
Lietuva Taryby Sajungos atzvilgiu laikési grieZtos ir nenuolaidzios po-
litikos. Paskelbdama Nepriklausomybés deklaracija, Lietuva, Zinoma,
pirmiausia sieké savo nacionaliniy interesy realizavimo, bet, kita ver-
tus, ir rizikavo, atvirai provokuodama Taryby Sajunga bei demonstruo-
dama, kad tik jéga pavyks numalsinti Lietuvos siekius. Panasids pozi-
cijos buvo laikomasi ir Rusijos atzvilgiu, kai pastaroji tapo savarankis-
ku tarptautinés politikos subjektu ir perémé visas buvusios Taryby
Sajungos teises ir pareigas. V. Landsbergio vadovybés politika buvo
orientuota i tai, kad Rusija turi besalygiskai iSvesti i§ Lietuvos savo ka-
rivomeng ir atlyginti okupacijos metais padaryta Zala.

Viena vertus, Sitoks ,,spaudimas* Rusijos vadovybei ir sékminga
pasaulio vieSosios nuomonés mobilizacija per JT ir ESBK atnesé tei-
giamy rezultaty. Kita vertus, blogéjanti ekonominé padétis bei Rusijos
naudojamos netiesioginio ekonominio spaudimo priemonés per ener-
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gijos Saltiniy tiekimo susitarimy nevykdyma bei savo rinkos uzdaryma
salygojo didelius nuostolius Lietuvos ekonomikai bei pagaliau — rys-
ky Lietuvos gyventojy gyvenimo salygy pablogéjima (Silto vandens
tiekimo, gyvenamuyjy patalpy Sildymo sutrikimai ir pertriikiai). Ypac rys-
kiai $ie reiskiniai pasireiské 1992 m. rudenj ir Ziema bei 1993 m. ziema ir
pavasarj. Kaip tik tuo metu vyko Seimo (parlamento) ir Prezidento rin-
kimai, kurie atne$é pergalg politiniams SajiidZzio oponentams — LDDP.

Lietuvos demokratiné darbo partija 1992 m. spalio ménesj rinki-
muose gavo absoliu¢ia dauguma parlamente, o jos lyderis A. Brazaus-
kas 1993 m. vasario ménesj laiméjo Prezidento rinkimus. Si partija kriti-
kavo V. Landsbergj ir tuometing politing vadovybe kaip tik uz pernelyg
griezta pozicija demokratinés Rusijos atzvilgiu. LDDP deklaravo, kad
dabartiné Rusija — tai ne Taryby Sajunga ir nedera jos ,,nepelnytai er-
zinti ar smerkti“. A. Brazauskas ir jo 3alininkai siiilé Rusijos atzvilgiu
laikytis principingos, bet pragmatiskos politikos, vengti konkre¢ios
praktinés naudos neatne$anciy, bet Rusija zeidzianéiy politiniy pareis-
kimy ir deklaracijy, tarpusavio santykius paversti konfidencialesniais,
vengti nereikalingy emocijy.

Reikia pazymeéti, kad, nepaisant santykiy sudétingumo, Lietuvos
politiné vadovybé, Prezidentas A. Brazauskas laikési rinkiminiy pazady
ir santykiuose su Rusija i§ tikryjy stengési naudoti nuosaikia, adapty-
vig uZsienio politikos taktika. Bitent §i taktika ir susilauké priestarin-
gilausiy vertinimy. Visy pirma, kaip tik dél to opozicija i§ esmés gavo
daug erdvés grieztai kritikuoti pernelyg nuolaidZia, jos poZitriu, Lietu-
vos laikyseng Rusijos atzvilgiu. Neigiamai tokia Lietuvos laikysena
santykiuose su Rusija jvertino ir kai kurie ekspertai. Pavyzdziui, Lais-
vosios Europos radijuje surengtame ,,apskritojo stalo* pokalbyje apie
Lietuvos uzsienio politika 1994 m. komentatoriai iSreiSké vieninga nuo-
mong, kad Lietuvos politika Rusijos atzvilgiu yra per daug nuolaidi, per
daug stengiamasi itikti Maskvai, nors santykiai su ja vis tiek negeréja.
Tuo tarpu pries dvejus metus (turimas galvoje V. Landsbergio valdymo
laikotarpis — G. V.) santykiai su Rusija buvo kur kas nuoseklesni ir ais-
kesni. Ir tai yra geriau ne tik Lietuvai, bet ir pa¢iai Rusijai — kai pasta-
10j1 1§ anksto Zino, ko galima 1§ Lietuvos tikétis*'.

Kita vertus, tokia Lietuvos politika susilauke ir teigiamo vertini-
mo. Baltijos $aliy santykiy su Rusija tyrinétoja Olga Zurjari (Zhuryari)
savo straipsnyje pastebi, kad nepaisant, o galbit bitent dél gana
adaptyvaus elgesio (t.y. pasiruo§imo kompromisui) Lietuvos santykiai
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su Rusija atsidiiré maziausiai pazeidziamoje padétyje. Jai [Lietuvai] pa-
vyko sumazinti konflikto galimybg iki minimumo ir jgyvendinti tipiskos
vakarietiSkos deréjimosi politikos kriterijus. I$ visy Baltijos valstybiy
Lietuva pasira§é daugiausia auksto lygio sutarGiy su Rusija. Pavyz-
dziui, virsiiniy susitikime 1993 m. lapkricio 18 d. Lietuvos ir Rusijos
premjerai pasira$é devynias sutartis dél prekybos ir tranzito*>.

Sioje studijoje atlikta analiz¢ leidzia daryti isvada, kad, nepriklau-
somai nuo to, kaip vertintume Lietuvos ir Rusijos santykiy pasikeitima,
tai buvo objektyvus procesas, kurj labiau salygojo ne Lietuvos politi-
nés vadovybeés pasikeitimai, bet objektyviis Lietuvos ir Rusijos tarp-
tautinés padéties pokyciai. Visy pirma, kai Rusijos kariuomené buvo is-
vesta i§ Lietuvos, o tranzito klausimas galy gale buvo sureguliuotas,
Lietuva i§ tiesy galéjo leisti sau prabanga vykdyti nuosaikesne ir prag-
matiSkesng politika negu iki tol. Taciau labiausiai tokios politikos po-
reikj salygojo tai, kad Lietuvai, pasirinkusiai savo strateginiu tikslu in-
tegracija | Vakary ekonomines ir gynybines struktiiras, nei§vengiamai
teko skaitytis su atsargiu Vakary valstybiy poziuriu { Rusija. Atitinka-
mai Lietuvos strateginiy tiksly pozitriu daug naudingesnis atrodé ne
nuolatinis jsisenéjusiy problemy akcentavimas ir eventualus dvisaliy
Lietuvos ir Rusijos santykiy astrinimas, bet pakankamai aktyvi de-
monstracija, kad Lietuva ir Rusija rimty tarpusavio santykiy problemy
neturi ir kad visa tai, kas liko nesureguliuota, téra tik techninio pobi-
dzio klausimai.

Sia isvada bity buve galima paneigti tik tuo atveju, jeigu po 1996
m. Seimo rinkimy valdanéioji konservatoriy ir krikdemy koalicija bty
pradéjusi pastebimai keisti santykiuose su Rusija nusistovéjusj status
quo. Tadiau, kaip jau buvo minéta §ios studijos ivade, pirmieji naujo-
sios vyriausybés Zingsniai yra pirmieji Zenklai, kaip tik liudijantys ir tuo
pat metu leidZiantys daryti prielaida, kad LDDP vykdyta politika Rusi-
jos atzvilgiu i§ esmés islieka nepakitusi.

Pagaliau, Lietuvos ir Rusijos santykiy raida 1990-1996 m. leidzia
daryti ir bendresnio pobtidzio i§vadas apie didZiyju ir mazyjuy valstybiy
santykius, apie realias maZos valstybés galimybes siekti savo interesy
santykiuose su kur kas stipresniu ir galingesniu kaimynu. Lietuvos at-
vejis iliustruoja tai, kaip ir dél kokiy priezas¢iy mazos valstybés politi-
ka didelés kaimynés atzvilgiu gali laipsniskai transformuotis ir pereiti
nuo grieztos konfrontacinés politikos modelio | pragmatiska ir nuosai-
kia, orientuota | kompromisy siekima, politika.
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Summary

LITHUANIAN—RUSSIAN RELATIONS IN 1990-1996.
ASTUDY OF LITHUANIAN FOREIGN POLICY

This study in gencral is devoted to the rclations between Lithuania and
Russia. Despite the fact that today rclations with Russia are not a top priority
issuc on Lithuania’s forcign policy agenda, Russia nevertheless overshadowed the
forcign policy debate by the scores of problems it provoked. On the other hand
this study gocs beyond the pure subject of relation between Lithuania and Russia.
It also focuses upon reasons of the concrete political decisions and raiscs several
hypotheses on the mechanism of formation and functioning of the Lithuanian
foreign policy.

The study is concluded by some observations on relations between large and
small states, about the real possibilities of a small state pursuing its interests in
its relations with a much bigger and stronger neighbor. In this respect Lithuania’s
experience is interesting in that from 1990 to 1996 it ‘tested’ two types of
tactics in relations with Russia.

In 1990-1992, while the Sgjidis government was in power and the
formation of foreign policy was concentrated in the hands of the Chairman of
the Supreme Council, Landsbergis, in Lithuania’s policy towards the Soviet Union
and later towards Russia dominated a strict and uncompromising position. In
contrast, after general clections in October 1992 the Lithuanian Democratic
Labor Party, which received an absolute majority in the parliament, and its lcader
Brazauskas, who won presidential elections in February 1993, started to pursue
more adaptive policy and was trying to avoid political statements and
declarations that were of no concrcte use and were merely offensive in respect
to Russia.

The analysis of the Lithuanian—Russian rclations in 1990-1996 shows
that in both cases Russia did not become morc compliant or more inclined
towards Lithuanian interests. Therefore thc success of Lithuanian policies
towards Russia in both cases was based not on the persistency of Lithuanian
politicians to promote “their own” tactics, but on their ability to find the right
“mixturc”, i.e. certain combination of both tactics.

This publication is revised and updated version of the following publication:
Vitkus G. Lithuani Russian Relations in 1990-1995: A Study of Lithuanian
Foreign Policy. — Forschungsschwerpunkt Konflikt- und Kooperationsstrukturen
in Osteuropa an der Universitit Mannheim. — Untersuchungen des FKKS 12/
1996. — 46 p.




