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1996 M. SEIMO RINKIMAI
IR LIETUVOS PARTINES SISTEMOS RAIDA

JURATE NOVAGROCKIENE

1996 m. Seimo rinkimai patvirtino keleta partijy sistemos raidos
tendencijy ir idryskino keleta naujy. Straipsnyje tiriama, kaip partijy siste-
ma paveiké Seimo rinkimy statymo pakeitimai, nurodomos galimos ju
grésmeés visos politinés sistemos stabilumui. Autoré analizuoja rinkéjy el-
gesio pokyéius ir jy nulemta partijy sistemos fragmentacijg. Straipsnyje
nesutinkama su teiginiais apie rinkéjy preferencijy stabiluma.

1996 m. Seimo rinkimy rezultai patvirtino dar 1995 m. savivaldybiy
taryby rinkimuose i8rySkéjusias partinés sistemos raidos tendencijas
bei atskleidé kai kuriuos naujus bruoZus. Tad jdomu panagrinéti kelis
8iy rinkimy aspektus, kurie turéjo nemaza poveikj santykinai trumpalai-
kiam rinkimy rezultatui — Tévynés sajungos (Lietuvos konservatoriy)
(TS (LK)) ir Lietuvos krik$¢ioniy demokraty (LKDP) partijy pergalei — ir
ilgalaikei perspektyvai — daugiapartinés sistemos jsitvirtinimui.

Pirmasis aspektas — Seimo rinkimy jstatymo pataisos ir jy jtaka
partijy rinkiminei elgsenai bei rinkéjy pasirinkimui. Antrasis — balsy
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pasiskirstymo rodikliai. I§ pirmo Zvilgsnio atrodyty, kad Sie elementai
yra tik netiesiogiai susije. Ta¢iau jy saveika yra akivaizdi, jei apie juos
kalbame kaip apie politinj procesa saistancius veiksnius.

Atstovaujamosios demokratijos esminé savybé yra ta, kad, viena
vertus, ji atveria politinj procesg, igalina daugybg visuomenéje kylan-
¢iy problemy jtraukti  politinj procesa ir tuo uztikrina ,,visy mobilizuoty
interesy jtraukima {ji“. Antra vertus, sprendimy priémimo sudétingumas
ir kylantis kolektyvinio pasirinkimo nepastovumo pavojus yra redukuo-
jamas, uZdarant politin] procesa ir apribojant politiniy alternatyvy per-
tekliy, kuriant institucines taisykles'

Konstitucija, rinkimy ir kiti istatymai reguliuoja politinj dalyvavi-
ma, valdZios funkcionavima ir struktiiruoja partines alternatyvas. Ta-
¢iau besivystan€ioje politingje sistemoje demokratinés taisyklés tik pra-
dedamos taikyti, ir ,,partijy dar néra strategiskai suvoktos*2 Todél bent
i§ pradziy jos neatlicka didesnio partijy alternatyvas saistancio vaid-
mens. Ta¢iau §ie rinkimai patvirtino, kad politing patirti jgijusios partijos
vis daugiau démesio ima skirti partijy veikla reglamentuojantiems jstaty-
mams perzitréti. Savivaldybiy taryby rinkimy sistema, jvesta 1994 m.
vasarg, ir nauja Seimo rinkimy jstatymo redakcija dél balsavimo pagal
sarasus siekiama sustiprinti politines partijas.

Lietuvos politikai pamazu suvokeé rinkimy sistemos manipuliacing
galig. Proporcinés rinkimy sistemos jvedimas 1995 m. savivaldybiy rin-
kimuose jtvirtino partiskumo principa. Prie§ kiekvienus rinkimus susiku-
riandios naujos partijos didina partinés sistemos fragmentacija, kelia
pavojy politinés sistemos stabilumui ir, suprantama, ankséiau susiktru-
siy partijy rinkiminiam potencialui. Naujosios Seimo rinkimy jstatymo
pataisos, pagal kurias rinkimy slenkstis partijoms padidintas nuo 4 iki 5
proc., o partijy koalicijoms — iki 6 proc., turéjo apriboti mazesniyjy par-
tijy galimybes rinkimuose ir buvo palankesnés didziosioms partijoms.
Tai patvirtina ir rinkimy rezultatai. 5 proc. barjera sugebéjo jveikti tik
penkios didziausia politinj jdirbj turinéios partijos. Dviejy raty maZorita-
riné sistema pasirodé kur kas pralaidesné: balsuojant uz asmenis buvo
iSrinkti 14 partijy atstovai ir keturi save i$kéle kandidatai. Tadiau realiai
politinius sprendimus priimti ar juos jtakoti gali tik Tévynés sajunga,
Centro sajunga, Krik§¢ioniy demokraty, Demokratiné darbo ir Socialde-
mokraty partijos. Siuo poZiiiriu, atstovavimo slenkséio pakélimas turéjo
lemiamos reik§més.
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Kita vertus, Seimo rinkimy rezultatai atskleidé priestaringa naujos
rinkimy jstatymo redakcijos poveiki. Padidintas atstovavimo slenkstis
apribojo didéjancios partinés sistemos fragmentacijos keliamg pavojy
visos politinés sistemos stabilumui. Ta¢iau balsavimo rezultatai, palygi-
nus dvejus Seimo rinkimus, rodo disproporcingumo padidéjima. Pro-
porciné atstovavimo sistema skatina politikus steigti naujas partijas, o
rinkéjus uZ jas balsuoti. ,, Taciau jei jos nelaimi viety, didéja dispropor-
cingumo laipsnis*. 1992 m. neatstovaujami liko tik 12,47 proc. balsavu-
siy rinkéjy balsy, 1996 m. — 35,93 proc.

Sie rodikliai gali biiti interpretuojami jvairiai. Vienas galimy varian-
ty — tai balsavimo uz , tre¢iasias* partijas tendencijos saveika su balsa-
vimo lakumu. Ne vien partijy pasiiilos augimas ar mechaninés rinkimy
sistemos ypatybés, bet ir rinkéjy elgesio poky¢iai nulémé rinkimy rezul-
tatus. Jei TS (LK) tvirtai i§laiko savo elektorata, LDDP jo netenka, o
wtreCiosios* partijos LKDP ir LSDP, i$skyrus CS, jo nedidina, o netgi
praranda, tai neperZengusios 5 proc. barjero partijos beveik i$laiké ar net
neZzymiai padidino gauty balsy procenta. Cia reikéty pridéti ir pirma karta
rinkimuose dalyvavusiy partijy gautus balsus, ypa¢ Motery partijos,
Tautiniy maZumy aljanso ir Rusy sajungos. Taigi balsavimo rodikliai
patvirtina, kad auksta politiniy jégy fragmentacija padidino balsavimo
kintamuma ir i§sklaidé rinkéjy balsus.

Antra, realusis rinkimuose partijy gauty balsy skaicius rodo, kad
iveikta dviejy politiniy jégy priespriesa (zr. 1 lentelg). Tuo remiantis,
galima daryti prielaida, kad i§ dalies klysta tie, kurie yra jtikéje elektorato
pastovumu. Nors Lietuvos demokratiné darbo partija (LDDP), LKDP ir
TS (LK) ir turi savo elektorato branduolj, taciau pastebimas balsavimo
lakumo didéjimas, kuris susijgs su gyventojy politinés ir socialinés dife-
renciacijos giléjimu bei paciy partijy jtaka pastovesniems rinkéjams. Di-
dziausiy nuostoliy §ioje situacijoje gali patirti savo pozicijomis artimos
partijos. Many¢iau, viena i§ LKDP nesékmés priezas¢iy 1997 m. savival-
dybiy taryby rinkimuose buvo jos koaliciniai rysiai su TS (LK), kur pas-
taroji yra tikroji padéties Seimininké ir, bidama aktyvesné, patraukia
savo partnerés balsus. Panasi ir LDDP padétis, kurios dalis reméju balsy
atitenka Lietuvos socialdemokraty partijai (LSDP) dél nusivylimo LDDP
valdymu bei LSDP artumo jos deklaruojamai socialinei politikai. Siuo
atveju veikia strateginio balsavimo principas. Biitina nepamirsti ir to,
kad desiniyjy jégy pergalei jtakos turéjo itin Zemas rinkéjy aktyvumas
(52,92 proc.).
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1 lentelé. Realusis gauty balsy pasiskirstymas 1992 ir 1996 m. Seimo
rinkimuose (proc.)

s

Partijos | Gauta Visy Balsavu- |Gauta Visy Balsavu- | Gauty
pav. balsy rinkéjy  |siujy dalis [balsy rinkéjy siyjy dalis | balsy

1992 m. |dalis 1996 m. |dalis skirtumas
LDDP 817331 32,05 42,58 130837 5,03 9,51 -686494
(Sl‘:qu)l'S 395500 15,43 20,52 | 409585 15,76 29,79 14085
LKDP/ ~78122
LPKTS/ | (koal. — 9,19 12,2 136259 5,24 9,91 54128
DP 234367)
LSDP 112410 44 5,86 90756 3,49 6,60 -21654
CJ-Cs 46908 2,44 113333 4,36 8,24 66425
KDS

42346 3,08

koa‘ll. su 66027 — 3,44 52423 381 28742
WL
Motery | f | soa94 | 194 | 367 | so40
partija ’ i
Tautiniy
maamy — — - 33389 1,38 24 33389
aljansas
m — — — 22395 0,86 1,6 22395
sajunga

Saltinis: Lictuvos Respublikos Secimo Informacijos analizés skyriaus infor-
macija: Lietuvos Seimo rinkimai'96: Rinkimy rezultatai: Politinés partijos ir partiné
sistema / Sud. A. Lukosaitis, 1996.12.09. — P. 2; 7.

Kaip matyti i§ 1 lentelés, 1996 m. balsavimas nebuvo negatyvus ir
¢ia neveikeé Svytuoklés principas. Nors ir labai didelis LDDP réméjy nu-
byréjimas (-686494), taciau jy balsai proporcingai neperéjo | desing. Ne-
atéjusieji balsuoti arba nematé sau tinkamos politinés alternatyvos, ar-
ba visai nebesidomi politika. Tam tikros jtakos turéjo dalies gyventojy
nusistatymas prie§ proporcing rinkimy sistema, sudétingi referendumo
biuleteniai bei balsavimo organizavimo nesklandumai.

Be to, nors istori§kai proporciné rinkimy sistema daugelyje demo-
kratijy buvo jvesta siekiant uZtikrinti proporcinga naujai atéjusiy i poli-
ting arena socialiniy, etniniy, konfesiniy grupiy atstovavima, ta¢iau mii-
sy atveju kai kurias jos pataisas galima vertinti kaip antidemokratines.
Tai 1996 m. Seimo rinkimy {statymo pataisos, kuriomis buvo panaikintas
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lengvatinis paramos slenkstis tautines mazumas atstovaujan¢ioms par-
tijoms (buvo 2 proc.) bei pakeltas barjeras koalicijoms. Pirmuoju atveju
Seimo rinkimai neleido pamatyti realaus etnines grupes atstovaujanciy
partijy potencialo (jis buvo atskleistas 1997 m. savivaldybiy taryby rin-
kimuose). Neintegruotos i politing sistema tautinés grupés kelia kur kas
daugiau riipes¢iy nei atstovaujamos centrinés valdzios institucijose. $i
tendencija stiprina regionines partijas, kurios siekia ,,atsigriebti* vieti-
nés valdZios rinkimuose.

Nepasiekta pazangos sudétinguose partijy tarpusavio santykiuo-
se. Zvelgiant i§ platesnés tarppartiniy santykiy plétros perspektyvos, 6
proc. slenks¢io jvedimas slopina koalicine rinkimine taktika, todél abejo-
tinas. Politinés derybos, nors ir dél trumpalaikiy tiksly, yra viena i§ ne-
daugelio galimybiy dar nesubrendusioms Lietuvos partijoms mokytis
politinio manevravimo, tikrosios konkurencijos taisykliy, kurios padéty
iveikti konfrontacija. Tai 1émé, kad Seimo rinkimuose koalicija sudaré tik
Lietuviy tautininky sajunga ir Demokraty partija, o pagrindiniai debatai
vyko dél porinkiminiy koalicijy sudarymo galimybiy.

Dél rinkimy jstatymo pataisy balsavimo rezultatai neatrodo tokie
kontraversiski, kai parting sistema nagrinéjame sisteminiu lygiu. Jie pa-
deda atsakyti  esminj klausima — kokio pobiidZio partiné sistema klos-
tosi Lietuvoje. Tadiau pirmiausia aptarsiu, kokiais kriterijais remiantis
galima tvirtinti apie jos egzistavima.

Partinés sistemos egzistavima jrodo tam tikri formalds ir analitiniai
Vakary $aliy partijy ir partiniy sistemy tyrimais patikrinti rodikliai. Vienas
Ju yra masinés partijos buvimas. Giovanni Sartori, analizuodamas pliura-
listiniy partiniy sistemy formavimosi procesa Vakary demokratijose, fun-
damentaliu partinés sistemos prigimties pasikeitimo veiksniu laiko masi-
nés partijos atsiradima. Masiné partija ¢ia suprantama kaip analitiné
kategorija, kurig reikia skirti nuo masiy remiamos partijos. Jai budingos
dvi savybés: ,,(1) pastovios ir apimancios visa $alj organizacijos iSsi-
vystymas bei faktas, kad elektoratas ja suvokia kaip abstrak¢ia visuma
(ideologijos ir programiniy teiginiy prasme), kuri sudaro jos stabilaus
identiteto pamata“*. Masinés partijos atsiradimas liudija partinés siste-
mos susiformavima nacionaliniu mastu. Kartu tai yra partinés sistemos
struktiiravimosi rodiklis. Jis sietinas su partijy legitimacijos procesu.
Struktiiruota partiné sistema, pasak G. Sartori, yra tokia biiklé, kai pa-
grindinés partijos yra ,tikresnés ir tvirtesnés* nei ju lyderiai®. Lietuvoje
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pagrindinius ,,masinés* partijos parametrus atitinka Demokratiné darbo,
Tévynés sajungos, Kriks¢ioniy demokraty ir Socialdemokraty partijos.
Kad lyderiy jvaizdzio tapatinimas su partija uzleido vieta abstraktesniam
ir universaliam partijy suvokimui, patvirtina rinkéjy motyvacijy, balsuo-
jant uz atitinkamas partijas, poky¢iai. Tai reiSkia, kad sudarytos prielai-
dos partijy legitimacijai.

Po 1996 m. Seimo rinkimy atliktos sociologinés gyventojy apklau-
sos duomenys rodo, kad rinkéjai balsavo uz minétas partijas arba dél to,
kad visada renkasi $ias partijas, jas laiko moraliai patikimomis, tikisi, kad
Jjos Zino, kaip spresti Lietuvai ar asmeniui iSkilusias problemas (TS (LK),
LKDP, LDDP), arba todél, kad priimtini partijos programos teiginiai (LSDP),
tikima partijos nariy kompetencija (LDDP)¢. Net 60 proc. balsavusiujy uz
Centro sajungg motyvuoja savo pasirinkima partijos lyderiy patrauklu-
mu, kai bendras §io motyvo vidurkis yra 31,3 proc. Be to, nemaza dalis
LSDP ir CS rinkéjy pasirinko $ias partijas, nes buvusios valdzioje politi-
nés jégos nepateisinio ju likeséiy (atitinkamai — 26,2 ir 21,9 proc.). Sios
motyvacijos atskleidZia ty partijy sékmés priezastis ir patvirtina, kad TS
(LK), LDDP bei LKDP turi savo pastovaus elektorato branduolj, bet
privalo kovoti uz neapsisprendusiy rinkéjy balsus. Sios partijos susid-
ré su amZina senyjy demokratijy dilema, kaip patraukti neapsisprendu-
sius rinkéjus ir kartu islaikyti savo elektorata. Vis délto svarbiausias
rinkéjy elgsenos pokytis yra racionaliy kriterijy, pakei¢ian¢iy emocinius,
augimas jy motyvacijose.

Antras rodiklis buty kairés—desinés skalé. Neketinu diskutuoti dél

2 lentelé. Gyventoju pozicijos kairés—deSinés skaléje identifikavimas
1991-1996 m.

1991 m. 1992 m. 1994 m. 1996 m. gruodis
lapkritis geguze gruodis
Kairieji 13 16 12,7 8,7
Centristai 28 27 245 31,6
DeSinieji 27 23 22,1 39,1
Negalinitys 2 34 232 30,7
nurodyti

Saltiniai: Mazoji Lietuva. — 1992. — Rugséjo 3 d.; Politiné kultiira: Apklau-
sos duomeny byla. — 1994. — Lapkritis-gruodis; Gyventoju apklausos duomeny
byla. — 1996. — Gruodis.
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kriterijy, pagal kuriuos miisy politinés partijos skirstomos i kairiasias ir
desiniasias, ir kodél Vakary ir kai kurie miisy politologai teigia, kad kai-
rés—deSinés skalé neveikia Lietuvoje. Tai atskira tema. Mano nuomone,
Jjiveikia.

Kad partijos atlicka komunikacijos ir jungties tarp visuomenés ir
elito funkcija, jrodo vienas partinés sistemos jsitvirtinimo rodikliy —
gyventoju gebéjimas apibrézti savo pozicijas kairés—desinés skaléje.
Siuo atveju taikau kairés—desinés kontinuumo suvokimo kaitos visuo-
menés lygmeniu duomenis, nes jie atskleidZia, kiek Lietuvos gyventojai
parting sistema pripazista ir priima kaip nusistovéjusia politinio gyveni-
mo norma. 1990 m. vasara net 50 proc. respondenty negaléjo pazymeéti
savo vietos kairés—deSinés skaléje, 1991 m. — 32 proc., tuo tarpu 1994
m. —tik 23,2 proc. Ta¢iau 1996 m. vél padidéjo procentas respondenty,
nenurodziusiy savo vietos kontinuume — 30,7 proc. (2 lentelé).

Papildomas rodiklis buty tas, kaip rinkéjai skirsto politines partijas.
Kaip matyti i§ 3 lentelés, gyventojai Lietuvos partijas identifikuoja pa-
gal nuo pat politiniy partijy atsiradimo pradzios politinio elito suformuo-
ta modeli. 1996 m. duomenys abiejose lentelése Zymi, kad prasidéjes
partijy pasistimeéjimas kairés—de$inés skaléje, inspiruotas socialinio-
ekonominio partijy jvaizdZio tikslinimo, gyventojams sukelia abejoniy
bei netikrumo. Ir kai kuriy partijy lyderiy diskusijos, ir ai§kéjanti sociali-
né ekonominé TS (LK) pozicija bei LDDP valdymo laikotarpio politika
dar labiau iSryskina iy partijy skirtumus. 1995 m. pabaigoje ir 1996 m.
pradzioje susikiirusias partijas sunkiau identifikuoti dél trumpo jy gyva-
vimo laiko. Vienas $io proceso indikatoriy, rinkéjy akimis, yra Liberaly
sajungos pasislinkimas { deSing. Nes nuo pat partijy kirimosi pradzios
tai buvo vienintelé partija, aiSkiai postulavusi radikalig ,,de$ing“ ekono-
mine politikg — peréjima | rinkos ekonomika ir ribota valstybés regulia-
vima, bet nuolat priskiriama centro partijoms dél nuosaikios pozicijos
politinés sistemos pertvarkymo atZvilgiu ir demokratiniy vertybiy pro-
gaminiuose teiginiuose dominavimo. De§inéje isitvirtinusios partijos to-
kiomis buvo laikomos ne dél savo ekonominés politikos, bet dél auto-
kratiniy ir etatistiniy nuostaty, tautiniy vertybiy aukojimo dél demokra-
tiniy vertybiy, grieZtos antikomunistinés orientacijos. Kitaip tariant,
partiju klasifikavimo kriterijai priestaravo vieni kitiems.

Lentelése pateikti duomenys rodo, kad, nepriklausomai nuo poli-
tology-diskusijy, kairés—desinés skalé veikia kaip partijy atpaZinimo in-
strumentas rinkéjams ir kartu patvirtina teiginj, kad partiné sistema isi-
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3 lentelé. Partijy kairumo-de$inumo vertinimas visuomenés akimis -10—
+10 skaléje (1994 ir 1996 m.)

Partija LDDP LSDP cs Lib.ssj. [LKDP  [TS (LK)
1994 m. -6,05 1,47 1,13 0,82 5,50 6,61
1996 m. 7,17 -0,99 1,92 2,83 6,91 8,06

Saltinis: Lictuvos politiné kultdara. — V., 1994. — P. 34; 1996 m. gruodzio
meén. gyventoju apklausa.
tvirtina jy samonéje. TaCiau tai — formalis rodikliai. Todél biitina remtis
ir analitiniais partinés sistemos tyrimo kriterijais.

Vertinant Lietuvos daugiapartinés sistemos pobuidj ir raidos ten-
dencijas, butina nustatyti relevantiniy, arba efektyviy, partijy skaiciy,
balsy koncentracija ar dispersija vykusiuose rinkimuose, balsavimo ir
partinés sistemos pasikeitimus po kiekvieny rinkimu, partijy santykiy ir
partinés konkurencijos pobiidzio kaita.

Partinés sistemos poky¢iai matuojami kiekybiniais ir kokybiniais
rodikliais. Pirmuoju atveju, kiekvienos partijos laiméty viety procentas
Seime, taikant efektyviy partijy formulg’, padeda apskaiciuoti partiju,
kurios realiai ,,daro politika*, skaiCiy. 1992 m. efektyviy partijy indeksas
buvo 3,2, 1996 m. — 3,36. NeZymus §io rodiklio padidéjimas kalba apie
ketvirtosios* partijos tvirtéjima. Taigi didéjanti partijy fragmentacija
neturéjo jtakos relevantiniy partijy skaiiui ir nepakeité partinés siste-
mos formato. Greiciau rinkéjy pasirinkimas, arba poveikis ,,i$ apacios*,
apribojo partines alternatyvas.

Antruoju atveju— tai ideologiné distancija tarp partijy, arba parti-
nés sistemos poliariSkumo laipsnis. Jam nustatyti naudojami balsy i$si-
barstymo ar koncentracijos atitinkamuose rinkimuose rodikliai, iSrei§-
kiami grafiskai, taikant Anthony Downso erdvinj partinés sistemos mo-
delj.

Lietuvos partinés sistemos kitima schematiskai vaizduoja trys dia-
gramos (1,2 ir 3).

Pries 1992 m. vyravusi partijy konfrontacija, identiteto krize, partijy
ir judéjimy organizacinis silpnumas salygojo partinés sistemos poliari-
zacija ir neleido gyventojams diferencijuoti politiniy varzovy rinkimuo-
se. Tai nulémeé ir dviejy pagrindiniy partiju/judéjimy kairés—desinés spek-
tro kraStiniuose poliuose — LDDP ir SajidZio — rungtyniavima bei
pranaSuma prie$ kitas politines jégas. Kitos partijos buvo per silpnos ir
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1 diagrama. Balsy pasiskirstymas 1992 m. Seimo rinkimuose, 1993 m.
gruodzio ir 1994 m. gruodzio mén. (apklausy duomenys)
[——1992m = — 1993m - - - - 1994 m |

LoOP LsoP cs LXDP  TS/LK/Sajkoal

Saltinis: 1992 m. Seimo rinkimy rezultatai, Vyriausiosios rinkimy komisijos
medziaga; Baltic-Omnibus, 1993; Lietuvos politiné kultiira, 1994.
nesugebéjo uzsitikrinti rinkéjy paramos. Balsy pasiskirstymas 1992 m.
Seimo rinkimuose Zyméjo didesng balsy koncentracija kairiajame spar-
ne, mazesng — deSiniajame (1 diagrama). Dviejy poliy susidarymas kiiré
iliuzija, kad Lietuvoje formuojasi dvipartiné sistema, o valdzios perdavi-
mas vyksta §vytuoklés principu. Ta¢iau tuo metu, nors ir buvo kalbama
apie partinés sistemos poliarizacija, ji nebuvo taikoma kaip sisteminis
kriterijus besiformuojan¢ios partinés sistemos pobiidZiui analizuoti. Par-
tiniy sistemy tipy skirtumus Zymi tik jiems btidingas valdZios pasiskirs-
tymas. Jy specifiniai bruozai atskleidZiami keturiy elementy pagalba: 1)
partineés sistemos poliy skai¢iumi; 2) ideologine distancija tarp partijy;
3) partinés sistemos tendencijomis — jcentrine arba iScentrine; 4) san-
tykiais tarp partijy vyriausybéje ir opozicijoje®

Taigi tuo metu buvo ignoruojama ar nejsigilinama i dvipartinés
sistemos samprata, kuri remiasi pragmatinés politikos stiliumi, kur dvi
pagrindinés konkuruojanéios partijos supanaséja ir, uzimdamos centro
pozicijas, kovoja uz svyruojanéio elektorato balsus, o diskusijos apie
visuomeninj ideala yra minimalios. Jos esminé savybeé yra jcentriné ten-
dencija.

1992 m. Seimo rinkimy rodikliai, priesingai, Zymeéjo iScentring ten-
dencija, ideologini priesiSkuma bei ekstremistinés politikos dominavima.
Tadiau jau i§ tos pa¢ios diagramos matyti, kad, hipotetinio gyventoju
balsavimo uz partijas duomenimis, gautais pagal 1993 ir 1994 m. gyven-
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toju apklausas, partinés sistemos poliarizacija mazéja. Tai pasitvirtino
1995 m. savivaldybiy rinkimuose, kur balsy i§sibarstymas zymi i8¢jimo
i8 dviejy partijy priespriesos bei daugiapartiskumo vystymosi tendenci-
jas (2 diagrama). Atrode, kad didéjanti partinés sistemos fragmentacija
sudaro prielaidas keistis partinés sistemos konfigiiracijai.

Kita vertus, savivaldybiy taryby rinkimy jstatymas, numatantis ki-
tokias balsy skai¢iavimo ir mandaty paskirstymo taisykles nei Seimo
rinkimuose, savaime yra palankesnis mazesnéms partijoms. Todél jy re-
zultatai vertintini atsargiau, nors kartu su paskesnémis vieSosios nuo-
monés apklausomis buvo naudojami prognozuoti 1996 m. Seimo rinkimy
iSdavas. Buvo manoma, kad | Seima gali patekti kur kas daugiau partijy
nei 1992 m.

Taciau (jau aptartos) Seimo rinkimy jstatymo pataisos bei pasikei-
tusios rinkiminio elgesio motyvacijos, rinkéjy aktyvumo mazéjimas, nau-
Juju partiju nepatyrimas ir senyjy nuosaiki pozicija rinkimy kampanijos
metu pastarosioms atne$é sekme. Balsy pasiskirstymas 1996 m. rinki-
muose rodo, kad mazéja poliai desinéje ir ypac kairéje, o centre esantis
polius i$laiko augimo tendencija (3 diagrama).

3 diagrama. Balsy pasiskirstymas 1996 m. Seimo rinkimuose (proc.)
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Saltinis: 1996 m. Seimo rinkimy rezultatai daugiamandatéje rinkimy apygar-
doje // Valstybés Zinios. — 1996. — Lapkricio 20 d.

Kitaip tariant, mazéja partinés sistemos poliarizacijos laipsnis ir
formuojasi daugiapartiné sistema. Tai patvirtina ir efektyviy partijy skai-
¢ius, rodantis, kad didéja CS ir LSDP politinis potencialas. Dar biity per
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anksti konkreciai apibrézti, kurio tipo tai sistema, taciau pagrindiné jos
vystymosi kryptis — link nuosaikaus pliuralizmo.

Labiausiai prieStaringas partinés sistemos pobiidzio analizés ele-
mentas yra partijy tarpusavio santykiy virtimas konkurenciniais: t.y. tarp-
partinés konkurencijos taisykliy pripazinimas ir jy laikymasis, kur vienas
svarbiausiy aspekty yra pozicijos—opozicijos santykiai. Partijy itakos
laipsnis priklauso nuo ju koalicinés taktikos pasirenkant politinius part-
nerius. Po 1992 m. Seimo rinkimy susiklos¢iusi dvinaré opozicija, kur
valdan¢iajai LDDP buvo oponuojama ir i§ kairés, ir i§ deSinés, atspindé-
jo dar nejveikta partijy konfrontacija ir bendra tarppartiniy santykiy bukle.

Koaliciniy santykiy raida ir Zvalgomasis procesas, prasidéjes dar
prie$ 1996 m. Seimo rinkimy kampanija ir ypac suintensyvéjgs iSkart po
pirmojo rinkimy rato, rod¢, kad partijos iesko tarpusavio salycio tasky,
vengia i3ankstinio nusistatymo viena kitos atZvilgiu. Juoba, fragmenta-
cija, kad ir kaip buty paradoksalu, pokomunizmo kontekste tu-ri tam
tikry prana$umy, nes padidina koalicijy partneriy pasirinkimo jvairove,
o partijy ideologinis neapibréztumas palengvina jy sudaryma. Nors, kita
vertus, kyla klausimas, kiek patvarios tokios koalicijos.

Meistriskas $iuo poziuriu buvo TS (LK) politinis manevras, suda-
rius valdanciaja koalicija su LKDP, jtraukti du CS atstovus j vyriausybe,
o Seimo Pirmininko pavaduotoju skirti Romualda Ozola, bet ne Egidijy
Bickauska. Skaldyk ir valdyk! Tokiu biidu dar labiau buvo susilpnintos
opozicijos susitelkimo galimybés, kur i§ anksto buvo uzprogramuotas
LDDP ir LSDP prie$iskumas. Faktiskai abi opozicinés kairiosios partijos
bent naujai irinkto Seimo veiklos pradZioje gali oponuoti po viena arba
derinti savo pozicijas su CS, kuri, sédédama ant dviejy kédziy, politiskai
tampa iSvis paralyZiuota ir todél labai greitai bus priversta apsispresti.
Kitaip tariant, opozicijos vienybés problema isliko kartu su sena LDDP
izoliacijos tendencija.

Opoziciniy partiju kooperavimosi perspektyvos tiesiogiai priklau-
so nuo partijy valdZioje politikos. Neabejotina, kad, jei valdancioji koa-
licija, vadovaudamasi vien siaurais partiniais interesais, imtysi radikaliy
Zingsniuy, opozicinés partijos biity priverstos susitelkti.
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Isvados

1996 m. Seimo rinkimy i8davos svarbios ne tik kaip ry$kus postkis
Lietuvos politinés sistemos raidoje bet politikoje, bet leidzia kalbéti apie
partinés sistemos konsolidacijos poZzymius.

Kiekvienas demokratiniy rinkimy ciklas yra palankus partijy vidi-
niam politiniam stipréjimui bei jy institucionalizacijai. Primenant gana
formaly partijy institucionalizacijos rodiklj — jei partija laimi trejus rinki-
mus, ji laikoma instucionalizuota, — galima teigti, kad pagrindinés Lie-
tuvos politinés partijos i§laiké 8} iSbandyma. Taip biity, jei skaiCiuosime
ir 1995 m. savivaldybiy taryby rinkimus. $i teigini taikau pirmiausia 5
proc. barjera perzengusioms partijoms. Kita vertus, siekiant buti visiskai
tiksliems, t.y. remiantis lygiaver¢iy rinkimy kriterijumi, reikéty palaukti
2000-yjy m. Seimo rinkimy. Todé! labai optimistiskos i§vados biity pir-
malaikés.

OptimistiSkai nuteikia rinkimy iSdavos ta prasme, kad buvo iSvengta
Latvijos 1995 m. Seimo rinkimy varianto, kurio i§ dalies galima buvo
tiketis pagal vieSosios nuomonés apklausy rezultaty dinamika. Didéjan-
ti partijy fragmentacija nepakeité partinés sistemos formato dél jau ap-
tarty veiksniy. Tadiau didéjanti , tre€iyjy‘ partijy jtaka reikalauja ne tik
aktyvios senyjy partijy parlamentinés, bet ir uzparlamentinés veiklos.
Anksciau pradéjusios veikti partijos i§laiko savo elektorato branduolj,
kuris net kriti$kiausiomis salygomis palaiko ,,savo* partija. Naujosios
partijos dar tik turi susikurti savo elektorato bazine grupe. Todél jos
orientuojasi { nepriklausomus, nepatenkintus ir naujus rinkéjus. Jos i
politika paprastai atveda maZiau patyrusius atstovus, kurie néra pakan-
kamai pasirengg laikytis priimty Zaidimo taisykliy rinkimy kampanijos
metu. Tokios partijos priverstos kovoti uz egzistencija, siekdamos su-
formuoti savo elektorata. DaZnai tokiy partijy lyderiai monopolizuoja
naujas, siauras problemas arba elgiasi ,,partiju visiems* politikos stiliu-
mi

Nemaziau pozityvi §iy rinkimy i§dava yra ir naujas Lietuvos politi-
koje reiskinys — oficialus koalicinés vyriausybés sudarymas. Pozityvi
ne tik todél, kad kartus LDDP vienvaldystés patyrimas ver¢ia jtariai
Ziliréti  bet kuria kita, ir ypa¢ Konservatoriy, partija, jeigu jai biity susi-
dariusios analogiSkos salygos po §iy rinkimy. Partinés sistemos poZiii-
riu, tai kokybiskai naujas tarppartiniy santykiy etapas.

Kylancéios abejonés dél jos patvarumo labiau taikytinos CS atsto-
vams vyriausybéje, o ne LKDP ir TS (LK) tarpusavio santykiams. Pasta-
riesiems pavojy kelia ne tiek programiniy teiginiy skirtumai, kiek galimi
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nesutarimai dél politiniy poziciju nesuderinamumo konkreciais atitinka-
my politikos sri¢iy klausimais. Vis délto LKDP situacija Sioje sajungoje
primena ,,varg§o giminai¢io™ padet. Ji pasmerkta dazniau likti Sedélyje
dél objektyviai tvirtesnés TS (LK) pozicijos vyriausybéje ir ypac Seime.
Nors atsakomybg politinés nesekmés atveju abi partijos turés dalintis

o lygiai. Psichologinés tokios padéties pasekmes, dris¢iau tvirtinti,
atsispindi 1997 m. savivaldybiy taryby rinkimuose, kuriuose LKDP pa-
tirtas nuostolis — 65 mandatai®.

Mazéjant rinkiminiam gyventojy aktyvumui ir augant nepasitenki-
nimui balsavimu uz partijy sarasus, bitina atsizvelgti { rinkéjy nuomong.
Rinkéjy reitingo partijy sarasams jvedimas 1996 m. rinkimuose nepadaré
radikaliy pakeitimy partijy kandidaty saraSuose, bet i dalies padéjo
sumazinti jtampa, kuri vél sustipréjo 1997 m. savivaldybiy taryby rinki=
muose dél negatyvaus poziirio | balsavima uz sarasus, o ne uz asmenis.
Tikétina, kad proporcinés rinkimy sistemos nebus atsisakyta, bet aki-
vaizdu, kad butina ieskoti lankstesniy jos varianty.

Su 1996 m. Seimo rinkimais prasidéjo rinkiminis ciklas, kurio sudé-
tiniai etapai yra 1997 m. kovo mén. savivaldybiy taryby ir Prezidento
rinkimai 1997 m. pabaigoje. Neabejotina, kad 1996 m. Seimo rinkimy re-
zultatai ir jy pasekmes turés jtakos artéjantiems Prezidento rinkimams.
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Summary

1996 SEIMAS ELECTIONS AND THE DEVELOPMENT OF
LITHUANIA’S PARTY SYSTEM

This article investigates several aspects to which 1996 Seimas clections
contribute. The author argucs that these elections confirmed certain tendencies in
the development of the party system as well as attached new features to it. Aspects
that have lcad to both a short-run victory of the conservative and the Christian
democratic parties, and a long-run perspective — emcrgence of a multiparty sys-
tem, are being researched profoundly. First of them displays the following points:
amendments to the Law of Seimas Elections, their influence to the electoral
behaviour of the parties and the suffragettes. The second point is the indices that
have articulated certain division of the electoral votes. In the opening part of the
article, the author clucidates some premises that have conditioned certain pre-
clectoral behaviour of the parties: the most important is that the parties reviewed
the laws that regulatc their activity. The author discusses the way how the new
cditorships of the Law on the elections effected the shift of the entire political
system and resulted in 1996 clections. We arc informed that the manipulatory
power of the clector system has becn finally realised. The author depicts some
discrepancies of the cditorships to the law and propounds their threat to the
stability of the cntirc political system. Adherently we are introduced to a valid
aspect which concerns modifications in the clectoral behaviour (and, forwardly,
the results of the elections). Fragmentation of the political parties is given as an
evidence which has effected these modifications. The author analyses the causes
that stipulated the electoral behaviour, the tendencies elections proved to exist and
preferences the parties witnessed. In conclusion, the author challenges thosc who
are convinced of the electoral stability (Table 1 portrays the distribution of the
votes). Important theoretical question arises as the author endeavours to answer
the question: ‘what party system emerges in Lithuania’. We are shown the criteria
which motivate and postulate the fact of the existence of party system itself. By
the same token, the author introduces three inductive indices which help to iden-
tify this existence, develops them and forces under empirical analysis. Qualitative
and quantitative methods of the research are applicd as the author trics to estimate
quantitative shifts in the party system. These shifts are pictured in a number of
graphs. Novagrockiené views positive consequences these 1996 Seimas Elections
have so far had, emphasises what concrete tendencics it has confirmed or revealed.
This study is really rich in its content and is worth attentive analysis by the rcader
himself.



