RECENZI1JOS

APIE DEMOKRATIJOS GALIMYBES IR RIBAS*

Roberto A. Dahlio ,,Demokratija ir jos kritikai* yra vienas i§ anks-
tyvesniyjy ,,Atviros Lietuvos knygos* serijos leidiniy. Jos pasirody-
mo lauké atsikiirusios valstybés politikai, mokslininkai, akademinis
jaunimas. Ir nors jau praéjo pirmoji susidoméjimo knyga banga, nors
demokratijos Lietuvoje §iandien mokomés ne tik i§ knygy, R. Dahlio
svarstymai apie demokratija, ypac apie jos galimybes ir ribas, lieka
svarbis ir aktualis.

R. Dahlis yra vienas Zymiausiy XX amziaus demokratijos teoreti-
ku. Visa jo akademiné veikla ir pasiekimai siejami su Yale’o universite-
tu, kuris gars¢ja Siuolaikinés demokratijos tyrimais. Reik§mingiausias
R. Dahlio nuopelnas politikos mokslui yra jo poliarchijos teorija, be
kurios Siandien neapsieina nei vienas politikos mokslo vadovélis ar
politologiné studija. R. Dahlio poliarchijos teorija demokratijos svars-
tymus pakreipé realistiniy, empiriniy tyringjimy link. Pagal teorines
orientacijas R. Dahlis priskiriamas klasikinés demokratijos ,,revizionis-
ty* grupei, kurios Zymiausiu atstovu laikomas Josephas Schumpete-
ris.

Klasikinés demokratijos ,revizionistai* kvestionavo pamatines
klasikinés demokratijos idéjas (demoso savivaldos, aktyvaus pilie¢iy
dalyvavimo, bendrojo gério) ir pirmuma teiké ne vertybinei, bet proce-
dirinei demokratijos sampratai. Pagal §ia ,,susiaurinta” demokratijos
samprata, demokratija yra tik valdanciyjy iSrinkimo budas, uz demo-
kratijos riby paliekant bet kokig vertybing priemaisa kaip nepagrista.

Taciau R. Dahliui, matyt, labiau tikty nuosaikaus klasikinés de-
mokratijos ,,revizionisto* vardas. Jam nepriimtina pernelyg minimalis-

* Dahl R. A. Demokratija ir jos kritikai. — Vilnius: Amzius, 1994. — 526
p. — I3 angly kalbos vert¢ Arvydas Sliogeris.
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tiné demokratijos interpretacija. Skirtingai nuo klasikinés demokratijos
revizionizmo ,klasiky®, jis pabrézé ne politinio elito, bet grupiy, kaip
pamatiniy demokratinés santvarkos sandy, reik§mg. Interesy grupiy
ivairove ir jy konkurencija pilietinés visuomenés lygmenyje, pasak R.
Dabhlio bei kity pliuralistinés demokratijos teorijos kiiréjy, turi ne men-
kesnés reik§més nei politiniy elity konkurencija.

Dar daugiau. R. Dahliui néra visi§kai svetima ir vertybiné demo-
kratijos reikSmé. Poliarchijos teorijos kiiréjas isitikings, kad $iuolaikiné
demokratija negali apsieiti be tikéjimo politine pilie¢iy lygybe, kad de-
mokratija yra ne tik valdan¢iyjy i$rinkimo metodas, bet ir geriausias
budas Zmogaus asmenybinéms galioms realizuoti. Galima biity teigti,
kad R. Dahlio demokratijos teorija — tai vertybinés ir procediirinés
demokratijos sampraty sintezés bandymas.

R. Dahlio nuostata viena teorine samprata susieti normatyvinj ir
empirinj demokratijos aspekta galima atsekti ir naujausioje jo knygoje
,,Demokratija ir jos kritikai*. Joje autorius uZsibrézia tiksla pateikti to-
kia demokratijos teorijos ir praktikos interpretacija, kuri apimty demo-
kratijos ribas ir galimybes, ir kuri tikty ,tokiam pasauliui, kuriame mes
gyvename ir, atrodo, gyvensime jZvelgiamoje ateityje* (p. 11). Siekda-
mas $io tikslo, autorius sukoncentruoja démesij | vadinamajg ,,3eséli-
n¢" demokratijos teorija, kurig sudaro abejotini aprioriniai jsitikinimai,
netyrinéti postulatai bei prielaidos, kylan¢ios daugiausia i§ normaty-
vinio demokratijos pozitirio. Kas sudaro demosq, kaip demokratinés
valdzios subjekta? Ar kiekvienas demoso narys yra tinkamas daly-
vauti valdyme? Ar demokratijos mastelio pasikeitimas, t.y. pasislinki-
mas nuo miesto-valstybés prie nacionalinés valstybés, atstovaujamo-
sios demokratijos {sigalé¢jimas nesumenkino demokratijos vertybiy ir
galimybiy? Sie ir daugelis kity ,,$e¢linés demokratijos teorijos i§va-
dy ir klausimy yra analizuojami aptariamoje R. Dahlio studijoje.

R. Dahlio demokratijos svarstymus galima santykinai skirti { dvi
dalis: normatyving, kurioje jis pristato demokratinio proceso kaip de-
mokratijos idealo teorija, ir empiring — kur analizuojama poliarchija,
kaip ,,antrosios demokratijos transformacijos* rezultatas ir sykiu §iuo-
laikinés demokratijos instituciné charakteristika. Abi jas jungia ,,As-
meninés Autonomijos Prielaida®, t. y. tikéjimas, kad kievienas suau-
g6s Zmogus yra geriausias savo interesy ar gério teiséjas (p. 134).
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R. Dahlio pateiktame demokratinio proceso apibidinime sinte-
zuojama ankstesné (pradedant senovés Graikija) demokratinés idéjos
ir praktikos patirtis bei naujos demokratijos transformacijos galimybé.
Pasak R. Dahlio, kiekvienas sprendimy priémimo procesas bty tobu-
las demokratinis procesas, jeigu jis atitikty $iuos penkis kriterijus: (1)
efektyvus dalyvavimas — pilieciy lygios galimybés iSreiksti savo pre-
ferencijas iki pat galutinio sprendimo; (2) balsavimo lygybé spren-
dziamoje fazéje — kiekvieno piliecio lygi galimybé isreiksti pasirinki-
ma, kuris laikomas lygus bet kurio kito piliecio pasirinkimui; (3) apsi-
$vietes supratimas — suvokiamas kaip lygios galimybés suzinoti ir
ivertinti pasirinkima apie spresting reikala; (4) galutinés dienotvarkés
kontrolés kriterijus, pagal kurj asociacijos nariai demokratinio proce-
so priemonémis sprendzia, kokie reikalai turi bti jtraukti | dienotvarke;
(5) priskyrimas — priémus ,,Asmeninés Autonomijos Prielaida®, i§ es-
més visi suaugusieji turi teisg dalyvauti demokratiniame procese (p.
145-158).

Kiek siuolaikiné demokratija atitinka idealaus demokratinio pro-
ceso normas?

R. Dahlis taria, kad demokratijos mastelio pasislinkimas nuo
miesto-valstybés prie nacionalinés valstybés (,.antroji demokratijos
transformacija*), i§ esmés transformavo demokratijos institucijas ir de-
mokrating praktika. Tiesioginio dalyvavimo, pilieciy interesy harmo-
ningumo bei homogeniskumo, bendrojo gério nuostatas pakeité atsto-
vaujamoji valdzia, tiesioginés demokratijos apribojimai, visuomeninio
politinio gyvenimo jvairové, sykiu politinis konfliktas bei konkurenci-
ja, kaip neatskiriamos politinio gyvenimo dalys. R. Dahlis analizuoja
,-antrosios demokratijos transformacijos poky¢ius ir jvardija juos po-
liarchijos terminu. Poliarchija yra praktinis Siuolaikinés demokratijos
lygmuo, kuri R. Dahlio charakterizuojama §iomis septyniomis institu-
cijomis: (1) renkami pareiganai — valdzios politiniy sprendimy kon-
trolé konstituciskai jtvirtinama per renkamus pareigiinus; (2) laisvi ir
sqZiningi rinkimai — pareigiinai yra iSrenkami periodiSkuose, saZinin-
guose ir laisvuose rinkimuose; (3) priskirianti balsavimo teisé, kuri
reiskia i§ esmés visy suaugusiyjy teis¢ balsuoti renkant pareigiinus;
(4) teisé balotiruotis, tai teisé biti renkamam | vieSas pareigybes; (5)
Zodzio laisvé — tai pilie€iy teis¢ laisvai reikSti savo nuomong apie
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{vairiausius politinius reikalus — kritikuoti pareigiinus, vyriausybe,
reZima, socialekonoming santvarka ir vie$pataujancia ideologija; (6)
alternatyvi informacija, pilieciy teisés naudotis alternatyviais infor-
macijos $altiniais garantijos; (7) asociaciné autonomija — tai pilieéiy
teisé steigti santykinai nepriklausomas asociacijas ar organizacijas,
iskaitant opozicines partijas ir interesy grupes (p. 296).

Pasak R. Dahlio, egzistuojantys poliarchiniai institutai labiausiai
priartéja prie demokratinio proceso normy ir uzkerta kelia tokiai val-
dzios politikai, kuri pazeidzia daugumos pilie¢iy interesus.

Vis délto Siuolaikiniame pasaulyje egzistuojantys poliarchiniai re-
zimai, R. Dahlio nuomone, ne visiSkai jgyvendina demokratinj proce-
sa. Knygos autorius pripaZjsta, kad ir poliarchijose pilie¢iai toli grazu
nelygis savo politiniais resursais ir savo jtaka politikai bei valstybi-
nés valdzios veiksmams. Ir $ia prasme poliarchija neatitinka demokra-
tinio proceso kriterijy.

Ar imanoma pagerinti ,,demokrating poliarchijos kokybg®, jverti-
nus moderniai ir postmoderniai visuomenei biidingas biurokratines ir
oligarchines tendencijas? Ar buty jmanoma perZengti istorinj poliar-
chijos slenksty ir pasiekti tobulesni demokratinj procesa?

R. Dahlio bandymai svarstyti politiniy resursy optimizavimo ba-
dus per ekonominiy jmoniy valdymo demokratizavima bei ,,miniliau-
dies* (minipopulus) institucijy kiirima néra pakankamai argumentuoti
ir jtikinantys. Demokratijos mastelio pasikeitimai, specialaus Zinojimo
vie$ojoje politikoje biitinybé dar labiau nutolino lygaus pilie¢iy daly-
vavimo politikoje vizija. Nors R. Dahlis ir rei$kia simpatijas idealiai de-
mokratijos vizijai, ta¢iau knygos pabaigoje pripazista , kvazipriezitiros"
realy egzistavima, sykiu auganti atotriiki tarp politikos eksperty ir de-
mo bei naujy poliarchiniy institucijy poreiki. Tai ir biity viena i§ , Sesé-
linés* demokratijos teorijos, kuriag R. Dahlis émési tyrinéti Sioje kny-
goje, i§vady.

Praktiniu poZitriu Lietuvai, jau sukirusiai svarbiausius poliarchi-
nius institutus, aktualiausi biity R. Dahlio svarstymai apie poliarchijy
stabilizavimo salygas (p. 350). Prievartiniy institucijy pilietiné kontro-
1é, modernios dinaminés pliuralistinés visuomenés egzistavimas, kon-
sensualinis subkultiiriniy konflikty sprendimas, visuomenés ir ypal
politinio elito demokratinés orientacijos bei jsitikinimai, palanki poliar-
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chijai tarptautiné padétis — didzia dalimi Lietuvai lieka pageidaujami
nei praktiskai realizuoti.

Viena didziausiy knygos sékmiy yra nagrinéjamy klausimy iliust-
ravimas dialogais. Dialoginé forma argumentacijai suteikia konkretu-
mo ir aiSkumo, yra pakankamai jtikinama ir patraukli.

Reikety taip pat pazyméti gera prof. A. Sliogerio vertima i3 angly
kalbos. Tai pradzia didelio darbo lietuviskos politikos moksly termini-
jos kuirime.

ALGIMANTAS JANKAUSKAS
MODERNUSIS SOCIALINIS KONFLIKTAS*

Turime jau dvi (i§ dvide$imt aStuoniy i§leisty) garsaus konflikto-
logijos teoretiko, Zinomo politiko, Oksfordo St. Antony koledzo rekto-
riaus sero Ralfo Dahrendorfo knygas lietuviy kalba'. Gaila tik, kad
tarp ju néra teoriniu pozitiriu pacios reikSmingiausios — Klaseés ir kla-
sinis konfliktas industrinéje visuomenéje, kurios vokiskasis leidimas
pasirodé 1957 m., o papildytas angliskas leidimas — 1959 m. Sioje be-
ne geriausiai Zinomoje knygoje R. Dahrendorfas i§désto savo konflik-
to teorijos varianto bendrasias prielaidas, kurios recenzuojamoje kny-
goje yra toliau modifikuojamos ir kurias, norint aiSkiai suvokti Sios
knygos mintis, reikia gerai Zinoti.

Konflikto teorijos pradininku, netgi tévu, sociologijoje laikomas
Karlas Marxas. Jo darbuose buvo sufomuluotos pagrindinés konflik-
to teorijos prielaidos®. R. Dahrendorfas balansuoja tarp K. Marxo ir
Anthony Smitho teoriniy pozicijy, juos abu kritikuodamas ir tvirtinda-
mas, kad ir 1§ vieno, ir i$ kito pernelyg daug buvo tikeétasi.

Ankstyvojo R.Dahrendorfo konfliktinis poZiiiris | visuomenés
funkcionavima, kurj jis supriesino su tuo metu sociologijoje vyravu-
siu funkcionalistiniu pozZitriu (Talcottas Parsonsas, Robertas K. Mer-
tonas ir kt.), rémeési tokiomis prielaidomis: (1) visose socialinése siste-

* Dahrendorf R. Modernusis socialinis konfliktas: Esé apie laisvés politikq.
— Vilnius: Pradai. — 1996. — 333 p. — (Atviros Lietuvos knyga: ALK). — I§
angly kalbos verté Rasa Drazdauskiené.
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