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* Thurow L. C. The Future of Capitalism: How Today's Economic Forces
Shape Tomorrows World. — London: Nicholas Brealey, 1996. Lictuvos spaudoje
Siuo klausimu man kol kas pavyko aptikti tik publicistiniy straipsniy, perpasako-
janciy Vakary spaudos straipsnius. Akivaizdu, kad Sic procesai Lictuvos atciciai
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konflikty banga, tai Vakarai patys bus tais vidiniais konfliktais uzimti ir tada
jiems mazai ripés, kokius &ia konfliktus organizuos Rusija. Zr.: Naujoji industri-
né revoliucija // Dicna. — 1996. — Spalio 14. — Nr. 241. — P. 4.; Toli paZen-
gusiy valstybiy laukia socialinis nuosmukis // Lietuvos aidas. — 1996. — Rug-
pjic¢io 7. — Nr. 153. — P. 7.; Knyga ,, Ekonomikos siaubas" sukrété visq Pran-
ciazijq: ISskirtinis rasytojos Viviane Forrester interviu ,Lietuvos rytui* apie
totaling nedarbo grésme // Vartai: ,Lietuvos ryto* ckonomikos priedas. —
1997. — Kovo 27. — Nr. 27. — P. 21,; Sorosas G. Kapitalizmo grésmé // Lictu-
vos aidas. — 1997. — Vasario 13. — Nr. 30. — P. 13; Vasario 14. — Nr. 31. —
P. 11.

ROMUALDAS KACEVICIUS

APIE TRIS NACIONALIZMUS:
SU SIMPATIJA, BET KRITISKAI*

Nenuostabu, kad Anatolio Lieveno knyga Pabaltijo revoliucija:
Estija, Latvija, Lietuva — kelias | nepriklausomybe (originalus pa-
vadinimas ,,The Baltic Revolution: Estonia, Latvia, Lithuania and the
Path to Independence®) jau susilauké ir neabejotinai ateityje susilauks
paciy jvairiausiy, daZnai prieStaringy vertinimy. Vieni autoriai jau ja
paskubéjo pavadinti ,,antibaltiska“, kartu visgi pabrézdami, kad kiek-
vienas ,.einantis | Europa lietuvis turi ja paskaityti“. Kiti, nepatikliai
prisimindami autoriaus kilme, tiesiog abejojo §io ,,besaknio kosmopo-
lito** sugebéjimais suprasti mazy tauty, gyvenanéiy ,,mirtiname* bei
nuolatiniame kultiirinio ir tautinio savitumo praradimo pavojuje, istori-
ja. Vis délto, atrodo, dauguma recenzenty sutinka, kad A. Lieveno
knyga — tai i§ esmés tipiskai vakarietiSkas poziiris | tris Baltijos
tautas, jy istoring praeitj bei dabartj.

Tokia i8vada per$a mintj, kad autorius i§ esmés laikosi daliai Va-
kary visuomenés biidingo stereotipinio poZziurio i Baltijos tautas, ku-

* Lieven A. Pabaltijo revoliucija: Estija, Latvija, Lietuva — kelias |
nepriklausomybe. — Vilnius: Baltos lankos, 1995. — xlix, [1], 475 p. — I$ angly
kalbos verté Rasa Asminavi&iute, Ausra Cizikiené.
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ris paprastai keiCiasi pagal tarptautinés politikos konsteliacija: nuo vi-
sisko abejingumo iki téviskai geranorisko (pabaltijieciai, nuoseklis
laisves kovotojai, jveikg baisyji komunistinés imperijos milzing) arba
neigiamo ar net priesisko, kuomet manoma, kad Baltijos tautos — tai
uzkietéje nacionalistai, tradicionalistai, antisemitai, kamuojami visokiy
fobijy bei tautinés neapykantos. Savo knygoje A. Lievenas vengia
panasiy samprotavimy ir niekuo nepagristy vertinimy. (giq A. Lieveno
nuostata akcentavo Czeslawas Miloszas, parasgs viena pirmyjy atsi-
liepimy apie knyga, pavadinta Baltijos permainos ir poslinkiai. Re-
cenzija 1994 m. 1-2 numeriuose perspausdino savaitrastis Atgimimas)
Misy autoriaus nuomone, ,,...simpatija paremta kritika yra geriau uz
keista geranorisko, veidmainiskos retorikos ir abejingumo misinj, kuris
toks biidingas Vakary poziiiriui { §] regiona“. Taigi A. Lievenas pir-
miausia kritiskas savo paties kultiirinei aplinkai ir joje jsiSaknijusiems
stereotipams.

Toks kritiskumas leido autoriui, skirtingai nei daugeliui kity vaka-
ry zurnalisty, politiky ar net tyrinétojy, Pabaltijo tauty ir valstybiy ne-
suplakti { ,,viena daikta® ir nelaikyti jy tapadiomis. Nepaisant tam tikro
istoriSkai susiformavusio regiono bendrumo (Rusijos, o véliau sovie-
tinéje imperijoje visi trys krastai laikyti labiausiai europietiskais pa-
kra3¢iais, imperijos ,,vakarais®, o atkiirus valstybinguma — ,.tiltu* tarp
Vakary ir Rusijos), A. Lieveno manymu, Pabaltijo Salys yra gana skir-
tingos ir ateityje gali ,,iSgyventi labai skirtingus likimus®. Todél, steng-
damasis pagristi tokia prielaida, autorius daug vietos knygoje skyré
trijy tauty politinés, socialinés bei kultiirinés raidos nuo pat seniausiy
laiky ypatumams aprasyti. (Nevengiama net tokiy ,,slidziy" moksliniu
pozitriy temy kaip tautinio charakterio analizé.) Dél tos pacios prie-
Zasties valstybingumo atkilirimo ir jtvirtinimo procesas analizuojamas,
pateikiant platy politini, socialinj bei kultirini konteksta, neapsiribo-
jant vien tik formaliu tikslu nuosekliai atpasakoti ir palyginti kovos uz
nepriklausomybg eiga Lietuvoje, Latvijoje ir Estijoje 1987-1992 m.!.

Atrodo, kad A. Lieveno pagrindinis tikslas — suprasti, koks yra
politinés bei socialinés sistemos modernizacijos fonas trijose pana-
Siose, bet anaiptol neidentiskose visuomenése ir kaip jmanomas sta-
bilios demokratinés politinés sistemos susiformavimas Baltijos kra$-
tuose. Nepaisant iSoriniy panasumy, autorius pirmiausia pasistengé
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paryskinti vykstanciy procesy skirtumus bei specifika. Anot A.
Lieveno, §1 jo knyga — tai ,,studija apie politika ir politine kultira*.
Todél istorinis, socialinis, kultlrinis, politinis kontekstas, kuriame
vyksta kova uz valstybingumo atkirima, autoriui svarbesnis nei pats
nepriklausomybés paskelbimas ar santykiy su Maskva peripetijos.

Kita vertus, A. Lievenas taip pat nuosekliai kritiskai vertina ir
Baltijos tauty tarpukario valstybingumo istorija, ypac to meto politinj
(valdzios) elitg bei visuomenéje dominavusia ideologija — nacionaliz-
ma. Jo manymu Siam laikotarpiui bitina skirti ypatinga démesj, nes
1918-1940 m. nepriklausomybés patirtis buvo vienas svarbiausiy
veiksniy, formavusiy ir naujojo Baltijos $aliy politinio elito mentalite-
ta. (Deja, patys pabaltijieciai §j laikotarpj dazniausiai vertina pernelyg
egzaltuotai.)

Gana kritiSkas tautiniy valstybiy, atsiradusiy Zlugus imperijoms
Vidurio ir Ryty Europoje, vertinimas apskritai biidingas anglosaksis-
kajai istoriografijai, kuri, be jokios abejonés, jtakojo ir miisy autoriy.
(Ketvirtajame knygos virSelyje raSoma, jog A. Lievenas — ne tik Zur-
nalistas (pridursiu — puikus), bet ir profesionalus istorikas.) Sios is-
toriografinés mokyklos autoriy teigimu, vienu svarbiausiu konstitu-
tuojanciu ir konsoliduojanciu postimperines visuomenes elementu lai-
kytinas nacionalizmas. Tiesa, $§i savoka mokslinése studijose jokios
pejoratyvineés prasmés neturi. Ji vartojama ypatingam bendruomenés
kultiirinio identiteto, ideologijos ir valstybés tipui apibadinti. (Cia ver-
téty prisiminti tokius autorius kaip Hughas Seton-Watsonas, Josep-
has Rotschildas, i$ jaunesnés kartos — George’as Schopflinas.)

Taigi nacionalizmas padéjo sukurti ar atkurti nepriklausomas tau-
tines valstybes, o praradus valstybinguma — atsispirti sovietizacijai.
Kita vertus, labiau ,,uzdaro* — etninio arba etnolingvistinio — nacio-
nalizmo dominavimas visuomenés samonéje, kur priklausymas tauti-
nei bendruomenei buvo pagristas bendra kilme, kalba, papro¢iais, o
ne bendra pilietine ir politine kultira, neskatino visuomenés demokra-
tizacijos procesy, tautiniy mazumy integravimo j politing sistema ir pi-
lietinés visuomeneés formavimosi. Galiausiai, veikiant nepalankioms vi-
daus ir tarptautinéms salygoms, $ios ideologijos vieSpatavimas atve-
dé prie visisko demokratijos diskreditavimo ir palengvino autoritariniy
politiniy rezimy ivedima ir jy priémima tarpukaryje.
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I5 esmés A. Lievenui pavyko parodyti prieStaringg nacionalizmo
vaidmenj Baltijos tauty istorijoje (Zr. skyrelj [sivaizduojamos tautos:
kultarinio atgimimo ciklai, P. 114-135). Jo manymu, ir postkomunis-
tinése visuomenése nacionalizmas atlieka ypa¢ reik§minga socialing
funkcija: ,,...vien tik nacionalizmas gali pazadinti ciniskiems ir iliu-
zijq praradusiems Zmonéms aukojimosi bei bendro tikslo dvasiq“. Ki-
ta vertus, etnonacionalizmas kelia grésme naujai atsiktirusiy valstybiy
bei visuomeniy demokratizacijai, saugumui bei stabilumui. Autoriaus
zodziais, Baltijos Saliy saugumas priklauso ne tik nuo ,tarptautiniy
ivykiy, kuriy Pabaltijo Saliy vadovai kontroliuoti negali, bet ir nuo
vidinés etninés rimties, uz kuriq jie atsako* (P. xli). Todél désninga,
kad knygoje tiek daug vietos skirta valstybiy tautinei politikai, tauti-
niy mazumy problemai, pilietybés jstatymy aptarimui ir pan. (P. 182—
223,285-329).

Neabejotinai integruotos  politing sistema ir lojalios tautinés ma-
zumos, turin¢ios visas kultirinés bei pilietinés ir politinés raiskos
valstybéje galimybes, nejauciancios diskomforto ir diskriminacijos, yra
svarbus Baltijos valstybiy saugumo ir stabilumo veiksnys. Turint
omenyje dalies Rusijos politiky norg eskaluoti rusy mazumos, gyve-
nan¢ios vadinamajame ,,artimajame uzsienyje" klausima, jos integravi-
mo tikslas tampa dar svarbesnis. Sékmingai sprgsdamos tautiniy ma-
Zumy problema Latvija, Lietuva ir Estija tapty patrauklesnés vakarams.
Tai visiskai suprantama. Kartu reikia atsiminti, kad realiame gyvenime
tautiniy mazumy integracija yra ir gana ilgas ir sudétingas procesas, o
bandymai ja paskubinti, neatsizvelgiant | konkre¢ias socialines saly-
gas, gali turéti visiSkai prieSingas, daznai neigiamas pasekmes. Vienas
svarbesniy trims visuomenéms budingy vidiniy veiksniy, apsunki-
nanéiy tautiniy maZumy integracija, yra tautiniy daugumy ir mazumy
galvosenoje vyraujantis etnonacionalizmas. Tautinés mazumos atsto-
vus tai stumia link uzdarumo, atsiribojimo nuo politinés sistemos, kuri
laikoma diskriminacijos jrankiu daugumos rankose. Kita vertus, tauti-
nés daugumos daznai pilieting integracija tapatina su kultlirine ir tau-
tine mazumos asimiliacija. Zinoma, tai visiskai nereiskia, kad pilietiné ir
politiné integracija Baltijos Salyse negalima. Pagrindiniais integracija
skatinan¢iais veiksniais galéty biti: dviSaliai susitarimai ,,nepolitizuo-
ti* mazumy problemos (geras pavyzdys — Lietuvos ir Lenkijos susi-
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tarimai); sékmingas ekonominiy bei socialiniy reformy jgyvendinimas
ir galimybé tautinéms mazumoms pasinaudoti jy rezultatais bei valsty-
biy, visuomeniy ,,atvirumas“ Vakarams (tai kelty tautinéms mazumoms
pasitikéjima egzistuojancia politine sistema ir didinty nora { ja integ-
ruotis); Vakary demokratijose vyraujantis neigiamas poziiiris | valsty-
bing kultiirinés ir tautinés asimiliacijos politika.

ReikSminga ir dar viena autoriaus nuostata. Kritiskas tarpukario
valstybingumo patyrimo vertinimas bei padidintas démesys tautiniy
mazumy problemai skatino A. Lievena tris Baltijos 3alis analizuoti kaip
multikultarini regiona. Taip knygoje atsirado skyrelis, pavadintas
Dingusieji atlantai: pusiau uzmirStos Pabaltijo tautos (P. 136-181).
Autorius pademonstravo istoriko kompetencija, ai§kindamas sudétin-
gus ir daznai skaudzius regiono lenky, vokieéiy bei Zydy santykius su
moderniuoju pabaltijie€iy tautiskumu. Moksliniu poziiiriu korektiski A.
Lieveno samprotavimai tik patvirtina mintj, kad norint kiek galima ob-
jektyviau suprasti skirtingy kultdiriniy ir tautiniy tradicijy multikulttri-
nése visuomenése raida, biitina jas tyrinéti neizoliuotai, bet glaudziai
tarpusavyje saveikaujancias.

Nors nacionalizmas dél savo ypatingos reikSmés trijy Baltijos
tauty istorijoje ir yra viena svarbiausiy A. Lieveno knygos temy, joje
daug vietos skirta ir kitoms ne maZiau jdomioms ir intriguojan¢ioms
problemoms, kurias aptarti tiesiog neleidzia trumpa recenzijos apimtis.
Visgi vienas klausimas, manau, vertas bent jau trumpy komentary bei
pamastymy. Knygoje gausu autoriaus samprotavimy apie politinés
sistemos modernizacijos bei ekonominiy reformy perspektyvas Balti-
jos krastuose. Skaitytojas taip pat turi gera galimybg palyginti moder-
nizacijos raida po 1918 ir po 1990 m. (Tiesa, chronologiskai knygos
pabaiga Zymi 1992 m. jvykiai, kuomet ekonominés ir socialinés refor-
mos tik prasidéjo, o jy pasekmés bei rezultatai dar nespéjo iSrySketi.
1994 m. parasytoje knygos pratarméje fragmentiskai apibendrinami
paskutiniyjy mety pasikeitimai.) Pirmuoju laikotarpiu politiné moderni-
zacija visuose krastuose baigési nesékmingai: nestabilias demokratijas
pakeité palyginti §velnus autoritarizmas. Ekonomingje ir socialinéje vi-
suomeniy raidoje, nepaisant netolygaus vystymosi ir jvairiy sunku-
my, biita Zymiy laiméjimy. Siuo metu salygos Vakary tipo demokratinei
politinei sistemai jsigaléti Baltijos $alyse palankesnés — pirmiausia
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dél isaugusio tarptautinio demokratijos prestizo. Antra, tik gili visuo-
meniy demokratizacija Baltijos tautoms gali atverti kelius | Vakary Eu-
ropos ekonomines ir saugumo sajungas. Siy veiksniy jtakojamas ian-
dieninis trijy tauty visuomeninis-politinis elitas labiau linkgs dalyvau-
ti ,,demokratiniame politiniame Zaidime™ nei jo pirmtakas. (Kita vertus,
daliai visuomenés vis dar bidingos antimodernistinés nuostatos, nes
vesternizacija daznai siejama su tautinio identiteto praradimu.) Tuo
tarpu ekonominés ir socialinés transformacijos tempai kur kas létesni.
Many¢iau, jog galima kalbeéti apie politinés ir ekonominés moderniza-
cijos Baltijos valstybése tam tikra asimetrija. Todél politiniam elitui
teks spresti ne tik ,.etninés rimties", bet ir kita, ne maziau sudétingg
uzdavini — kaip uztikrinti ,,socialing rimtj".

Apibendrinant galima biity teigti, kad Anatolio Lieveno knyga
— puikus istorinés-politinés ir net politologinés publicistikos pavyz-
dys. Zinoma, kai kurios jo i§vados ir apibendrinimai reikalauja papil-
domy tyrinéjimy, galbut net tikslinimo. Visgi, mano manymu, autoriui
pavyko i§vengti supaprastinimy, biidingy tokio Zanro kiiriniams ir ga-
na objektyviai apra§yti trijy Baltijos tauty istoring, politing, kultiiring
bei socialing raida.

NUORODA

! Objektyvig to laiko jvykiy kronika Lietuvoje parad¢ egzilio istorikas Al-
fredas Erichas Sennas (Senn A. E. Lithuania Awakening. — Berkelcy: Universi-
ty of California Press, 1990). 1992 m. knyga buvo iversta i lictuviy kalba.
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