ISSN 1392-1681

VIDINIS POLITINIO TEKSTO
AUTORIAUS PASAULIS JO RETORIKOJE:
VIENO V. ZIRINOVSKIO TEKSTO ANALIZE

ELEONORA LASSAN

Pranesime aptariamos retoriniy instrumenty panaudojimo galimybés
politiky kalbose, sickiant padaryti jtaka visuomenei. Nagrinéjant V. Zirinovskio
tekstus lingvistinés analizés priemonémis, bandoma atsekti $io politiko nuo-
statas ir tikslus, kuriy jis siekia.

Vladimiro Zirinovskio charakteristikos spaudoje, laikanioje
save demokratiniy jégy ruporu, Siandien svyruoja tarp tradicinio “Sé-
tonaujancio fiurerio” ir “didelio talento, kaip jprasta, nejvertinto
scenos partneriy”, bei paprasCiausiai “neabejotinai talentingo”, “pa-
ties talentingiausio i§ politiky”!. Pats V. Zirinovskis savo stiprybe
laiko “natiiraluma” bei “atviruma” ir mano, jog svarbiausios politi-
ko savybés - “buitinybé turéti savo veida ir moketi kalbéti”. Savo kal-
by veikme V. Zirinovskis apibiidina taip: “AS pakeriu salg - Zmonés
ploja uz kiekvieng vykusia fraz¢™. Galima kalbéti apie panasiy ver-
tmlmq subjektyvuma, bet negincytina, kad “V. Zirinovskio fenome-
nas” jau atkreipé j save socmlogq, psichology, o pastaruoju metu ir
filology démesj. Sie mano, jog biitina isanalizuoti V. Zirinovskio teks-
ty komponavimo biidus, poveikio auditorijai priemones, leidZiancias
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siam autoriui efektingai “keréti”. O kadangi oratoriaus kalbos veiks-
mingumas visada priklauso ir nuo socialiniy bei psichologiniy audito-
rijos savybiy, analizuojant retorines sakytojo priemones, jprasta api-
budinti ir klausytojus, pakliistancius retoriniy priemoniy galiai: V.
Zirinovskio klausytojai demokraty leidiniuose dazniausiai apibiidi-
nami ZodZiu “liumpenai”. Filologiné A. Altuniano analizé Apie Rusijos
Zemiy vienytojus: Zirinovskis - publtct.stas3 apibiidinanti viena V. Ziri-
novskio teksty, yra, mano nuomone, vienintelis mokslinis, taigi besa-
liskas V. Zirinovskio kaip oratoriaus veiklos nagrinéjimas, kuriame,
vengiant emocinio bei vertybinio apibudinimo, bandoma aprasyti
V. Zirinovskio-kalby sakytojo talento savituma ir, remiantis teks-
tu, pateikti jo autoriaus socialing-psichologing charakteristika. Tokia
analizé (“nuo teksto - prie teksto autoriaus vidinio pasaulio”) - psicho-
lingvisty kompetencija. Tyrinétojo, aprasancio sakytojo modelj, veik-
la, besiremianti teksto bei jo sukurty aplinkybiy analize, tapati bet
kurio Zmogaus, sprendziancio apie vidinj paSnekovo pasaulj i§ jo
Zodziy, kasdienei praktikai. Jos skiriasi tik tuo, kad pirmuoju atveju
tyrinétojas privalo argumentuoti “kiekvieng savo iSvada”. A. Altu-
nianas vadovaujasi Siuo principu. ISanalizaves V. Zirinovskio teksta
Apie Rusijos vienijantj vaidmenj ir jaunuosius vilkus, jis daro tokias
i$vadas. V. Zirinovskio tekste néra nuorodos j viena adresata, vientiso
idéjinio-stilistinio komplekso, biidingo atskiram politiniam straips-
niui. V. Zirinovskis - tipiska pereinamojo laikotarpio figiira; vienin-
gos idéjy sistemos jis nepateikia®. IS esmés pritardama Sioms iSva-
doms, manau, jog V. Zirinovskio (beje, kaip ir kity politiky) kalby
analizé leidzia spresti apie vidinj sakytojo asmenybés pasaulj. S
pasaulj apibiidina Ziniy bazés bei tiksly bazés parametrai, taip pat
psichinio akto objektai - saves, pasnekovo bei pasaulio modeliai.
Pateikiama vieno V. Zirinovskio pasiradyty teksty - Naujausias
politinis RLDP frakcijos pareiskimas (1995 m. gruodzio 15 d.)® - anali-
z¢, kurioje remiamasi $io teksto retorika, siekia priartéti prie V. Ziri-
novskio vidinio pasaulio (=psichikos) parametry aprasymo. Kyla
klausimas: ar analizé padés modeliuoti tikrajj vidinj V. Zirinovskio
pasauli, ar V. Zirinovskio “imidz3”? Néra tikslaus biido, leidziancio,
remiantis tekstu, nustatyti, kas i§ tikryjy modeliuojama - kauké ar
tikrasis vidinis asmenybés pasaulis. Bet akivaizdu, jog kaukei ilga
laikg dengiant veida, atsiranda pavojus, kad ji “suaugs” su veidu, t.y.
pasirinktas jvaizdis neiSvengiamai daro poveikj “natiiraliam” Zmo-
gui. Antraip nuolatinis asmenybés susidvejinimas gali baigtis liga -
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schizofrenija. Dél susidvejinimo: &ia V. Zirinovskis panasus j M. Ler-
montovo Pegioring. Sis buvo dviejy Zmoniy derinys: “vienas veikia,
o kitas analizuoja”. Taip pat elgiasi ir V. Zirinovskis. I§ pradziy jis
tuokiasi su savo paties Zmona, skelbdamas “sidabrines vestuves”,
po to laikraStyje Argumenty i fakty komentuoja §j jvyki: “Bet juk tai
deél reklamos, dél kampanijos: reginys, apie kurj bus kalbama.” Pir-
masis - PeCiorinas - taip daré savo dienoras$ciuose; antrasis
atskleidZia ketinimus ir tikslus visai liaudzZiai, taip sickdamas sukurti
savo kaip pakankamai nuoSirdaus ir tuo pat metu cinisko Zmogaus
jvaizdj (kiti politikai vengia panasiy komentary). Taip aiSkéja saves
modelis: “a8 saZiningas, neslepiu savo korty”; pa§nekovo modelis:
“jlis megstate atvirg cinizma, nes seniai netikite auksto stiliaus poel-
giais ir gestais.“ Kilnumo subanalinimas - tikroji cinizmo esmé. Tiké-
tina, jog $is, tiesa, uzmaskuotas siekimas subanalinti, charakteri-
zuoja (tai netrukus bus atskleista) V. Zirinovskio-oratoriaus talenta.

Apibiidindamas V. Zirinovskio teksty komponavimo biidus, A.
Altunianas akcentuoja, jog jiems néra biidinga nei griezta loginé
struktiira, nei emocinis ekspresyvumas. Paprastai kalbétojai eks-
ploatuoja abi Sias retorinés kalbos charakteristikas, o oratoriai tipo-
logizuojami biitent pagal tai, kuriai $iy charakteristiky jie teikia pir-
menybe. Akcentuojantys komponuojamos kalbos logiskuma apeliuo-
ja i klausytojo prota, emociskai ekspresyvia kalbg - j jausmus. Pritar-
dama A. Altunianui, vél atkreipsiu démesj j tai, kad atskiri anali-
zuojamojo teksto fragmentai nusiZzengia logikai, jiems biidingas pries-
taringumas, netaisyklinga sintakse. Pvz., “net Valstybés departamen-
tas suderino savo veikla SSRS tik kontaktuodamas su CZV”. Rusy
kalboje veiksmazodis “suderinti” (soglasovat') reikalauja triikstamo
tekste partnerj nurodan€io papildinio: suderinti su kuo? IS frazés
neaisku, ar Valstybés departamento partneris buvo CZV, ar CZV
buvo informacijos, kuria pasinaudodamos, Valstybés departamento
Zinybos suderino savo veikla, $altinis. Pastarasis atvejis, matyt, prak-
tikuojamas visame pasaulyje, todél dalelyté “net”, turinti suteikti
jvardintai situacijai i§skirtinumo, apskritai ¢ia netinka. Tokj “netinka-
muma” bei melg daugelis logiky bei lingvisty traktuoja kaip giminin-
gus kalbos reiskinius’. Analizuojamasis pavyzdys parodo, kad tekstas
komponuojamas, jprastus reiskinius pateikiant kaip iSskirtinius, ne-
teisétus, smerktinus. Kita vieta: “Mazdaug tuo pat metu JAV Prezi-
dentas Bushas, kalbédamas Kongrese, pareiske, jog 1992 m. rugpjitj
SSRS jvykes perversmas i§ esmés reiSkia demokratijos pergale”. To-
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liau: “Jis taip ir pasakeé: “Tai ne tik demokratijos pergalé, bet ir miisy
- CZV - pergalé”. Loginj iy sakiniy riluma garantuoty tik iSanksti-
nis klausytojy Zinojimas, jog demokratai - tai CZV agentai.
Neitikusiyjy kaltinimas $nipinéjimu tarybinio diskurso prakti-
koje - jprastas dalykas (pradedant kaltinimais G. Zinovjevui ir S.
Kamenevui, baigiant - B. Pasternakui bei J. Brodskiui). Bet V. Ziri-
novskis nepateikia kaltinimy atskiriems Zmonéms, jis kuria tekste
bendraja prielaida: “Jei pamenate, visi rusy revoliucionieriai - dekab-
ristai (rusy masony bendruomenés nariai), narodnikai, revoliucio-
nieriai-demokratai, narodovolcai, eserai, anarchistai, mensevikai, bol-
Sevikai, trockistai, disidentai, demorosai, vybrosai (Vybor Rossii,
Jabloko, Zensciny Rossii), otbrosai, internacionalistai ir kosmopolitai
- buvo vakarietiskos orientacijos, jy galvos buvo prikimstos vakarie-
tisky idéjy ir gyveno jie i§ Vakary labdaros. Tai reiskia, jog visi jie -
Vakary agentai”. Visa Rusijos istorija V. Zirinovskis interpretuoja
kaip Vakary jtaky istorija. Galbiit jis ne taip jau ir klysta, teigdamas,
kad Rusijos istorija - tai slavianofily ir zapadniky (beje, iSlaikiusiy
vieny pagarba kitiems) idéjinés kovos istorija. V. Zirinovskio pasau-
lio modelyje zapadnikai Rusijos istorijoje - vienareiksmis blogis.
Jeigu klausytojai pritaria pamatinei teksto priesstatai “Vakarai-Ru-
sija”, kurios pirmasis narys, Zinoma, negatyvus, jie gali laikyti riliais
bei teisingais ir tuos fragmentus, kur pasakojama apie J. Gaidaro
reformy nusikalstama turinj: esg reformos buvo pagristos Helsinkio
pranesimu, kad 1992 m. Maskvoje, surinkgs J. Gaidaro vyriausybeg,
H. Kissingeris “surengé seminara, kuriame nurodé¢, kokiu budu turi
biiti sugriauta miisy ekonomika” - juk miisy generoly trijy meénesiy
stazuoté JAV yra §io griovimo procesy, kurie “suardys miisy ekono-
mika dar 1992 m. pabaigoje”, dalis. Visa, kas susij¢ su Vakarais, teksto
autoriaus nuomone, yra blogio uZtaisas. Bet kokia Vakary veikéjo
mintis, bet koks poelgis - tai pavojus Rusijai ir reiSkia susidorojima
su ja. Todél G. Busho pasivaiks¢iojimas po Raudonaja aikste teksto
autoriui reiskia CZV pergalés pagerbimui skirta parada. Kas tai -
“kreivas samonés veidrodis” ar visa iSkreipianti retorika, leidZianti
autoriui vertinti jvykius per prizme¢ “Vakarai - blogio imperija”?
Pacios netikéciausios jungtys - dekabristai ir bolSevikai, “va-
kary aristokratai ir militaristai” - neapykanta Vakarams persmelk-
tai samonei neatrodo netikéti. Taip nusiteikes klausytojas jas gali
akumuliuoti “vienu ypu”, nekreipdamas démesio j frazes su §lubuo-
jan¢ia semantika. Viena tokiy fraziy: “Saltojo karo metu Amerikos
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Kongresas patvirtino jstatymg apie Rusijos padalinima. Beje, jis
patvirtintas vienbalsiai. Tik jsiklausykite - vienbalsiai”. Zodzio
“istatymas” semantika apibrézia “vieSumo” bei “butinumo vykdy-
ti” komponentai, jam biidingas realumo, o ne geidziamumo modalu-
mas. AiSku, jog jei Amerikos Kongresas patvirtino kazka panasaus,
tai ta “kazka” geriau apibiidinty Zodis “projektas”. Zodis “jstaty-
mas” reikSty ne tik vienos valstybés kiSimasi j kitos valstybes
reikalus, bet ir tai, kad JAV laiko Rusija savo dalimi (tokiu atveju
tikty vartoti zodj “jstatymas”, nes numanomas atviras ir viesas jo
vykdymas). Vargu, ar tarptautinés teisés specialistas padaré §iuo
atveju lapsus linguae. Juo labiau, kad vélesniu kreipiniu “[T}ik
isiklausykit: vienbalsiai” oratorius akcentuoja iSsakytaja mintj.

V. Zirinovskio tekste yra daugybé panasiy netiksliy Zodziy
vartojimo bei netaisyklingos Zodziy junginiy sintaksés atvejy. Su-
prantama, toks tekstas negali apeliuoti j adresatoratio. Jis gali veik-
ti tik tokia auditorijg, kurios pasamonéje gltidi Vakary, kaip arSaus
Rusijos prieso, vertinimas; juk ¢ia uzfiksuotas visas jprastiniy kal-
tinimy rinkinys: “misy priesai”, “Vakary agentas” ir t.t.

Matyt, jmanoma kalbéti apie du V. Zirinovskio “pakeréty” klau-
sytojy tipus: (1) vyresniojo amziaus Zmones; (2) kariuomeneé (is-
skyrus nespéjusius iSeiti “politinio aukléjimo moksly”). Jaunimas
greidiausiai neturéty patekti j “V. Zirinovskio veikmés” sritj. Bet,
nors ir nutolg¢ nuo Rusijos bei neturédami pakankamos informaci-
jos, mes galime spresti ir apie V. Zirinovskio poveikj jaunimui.
Antai TV Zurnalistas Otaras Kusanasvilis, garséjantis pomegiu kel-
ti | vieSuma skandalingas ZvaigZdziy gyvenimo detales (siekimas
“subanalinti”), vienoje jaunimo laidoje - Akuly pera - ireiSke to-
ki nepalankumag ir panieka pranciizy Zurnalistui ir Pranciizijai (sa-
1¢ jam plojo), kad Sioje “elito sueigoje” aiskiai susmézavo V. Zi-
rinovskio $e§élis. Matyt, apeliuodamas j Vakary (-)-Rusijos (+)
priesstata aktualizuojancia klausytojy pasamone, V. Zirinovskis
naudojasi ir kitomis postsovietinio zmogaus psichikos ypatybémis.

V. Zirinovskio tekstas prisodrintas detaliais pasakojimais apie
CZV keéslus, slaptas direktyvas ir planus, nukreiptus prie§ SSRS.
Cia s, be abejo, tesia sovietinio kaltinamojo diskurso tradicija: pana-
Siai A. Vysinskis demaskavo G. Zinovjevo ir S. Kamenevo $nipinéji-
ma, detaliai papasakojo apie konspiracinius butus bei slaptuosius
agentus. Bet A. Vysinskis buvo SSRS Generalinis prokuroras ir tokio
pobiidzio informacija priklausé jo tarnybos kompetencijai. V. Ziri-
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novskis, skelbdamas slapty operacijy datas, jy detales, pasirodo kaip
monopolinis informacijos turétojas. Sios vertingiausios siuolaikinia-
me pasaulyje nuosavybés uzvaldymas, zinoma, iskelia V. Zirinovskj
vir$ neinformuotojy. Jis ne tick komentuoja visiems zinomus faktus,
kaip daugelis politiniy oratoriy, kiek nuolat skelbia naujus, sensacin-
gus. Vienas jo mégiamy retoriniy kreipiniy - “ar jis Zinote” - iSduoda
jo “Svietejiska” vedlio, visuomet esancio minios prieSakyje, pozicija.

A5 &ia nekeliu klausimo, ar V. Zirinovskio skelbiama informaci-
ja teisinga: “minia niekada netrosko Zinoti tiesos™®. Minia, pasak G.
Lebono (kurj cituoja S. Freudas), tiki vadais, uzvaldytais savo idé-
ju. Kiek pats V. Zirinovskis tiki tuo, ka skelbia auditorijai? Filo-
logijai Zinoma interteksto savoka, zyminti teksta, kurj pasitelkus, ga-
lima atskleisti kito teksto gelme. Kaip tokiu intertekstu a$ pasinau-
dosiu V. Zirinovskio interviu savaitraséiui Argumenty i fakty'®. Siame
interviu jis neigia savo priklausyma KGB, teigdamas, jog jo ten nepri-
émg dél “abejotinos kilmés”, bet prisipazjsta, jog visada svajojes
biti zvalgu, diplomatu, tardytoju. ISsakysiu prielaida, jog i§ tikrujy
KGB priklausg¢s Zmogus vargu ar taip atvirai demonstruoty §j rysj:
V. Zirinovskio kalbose daug kas jzvelgia karnavaliskumo, vaidybos
momenta. Tikriausiai teksty perkrovimas “zvalgybos duomenimis”
atsiranda dél pomégio Zaisti zvalgus, tardytojus; Sis Zaidimas - nuslo-
pinty jaunystés polinkiy realizavimas. Todél, manau, V. Zirinovskis
nuoSirdziai tiki tuo, ka kalba, pana$iai kaip aktorius tiki jo paties
kuriamu jvaizdZiu. Vaidmuo ¢ia irgi ne atsitiktinis - jo pasirinkima
lémé vaikiskas “Zvalgo”, “Snipy gaudytojo” kompleksas.

Kalbant apie “kompleksus”, reikia atkreipti démesj, kad V. Zi-
rinovskis sékmingai skiepija rusy liaudziai aukos kompleksa. Naudo-
damasis jvairiausiomis retorinémis priemonémis, jis vaizduoja
Rusijg kaip plésiama ir naikinama Salj: vagia jos gamybines Zaliavas,
naikina kariuvomeng, rusy liaudies Zmoniy kraujas ir plazma, kuriuos
jie atiduoda, kad nemirty i§ bado, veZzami j Vakarus, Zmonés grobia-
mi, kad jy organai biity transplantuoti vakarieciams, “abortinius rusy
kudikiy kiinelius” perdirba Vakary farmacijos firmos. “Rusija - Zalia-
vy Saltinis Vakarams” ir “Rusijg plésia” - pamatinés autoriaus, pa-
siraancio tekstus pavarde “V. V. Zirinovskis”, samonés metaforos.

Aukos kompleksa V. Zirinovskis jteigia tautai, kuriai visada buvo
bidingas kitas - tautos-herojés - kompleksas (“Sveika, $alie herojy”).
Apie tai byloja ir V. Zirinovskio tekstas, kur “Mes” (rusai) apibadina-
mas prie§taringomis charakteristikomis: “Mes” - “turtingi”!!, “vai-
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singi”, bet drauge “Mes” - “alkani ubagai, bedarbiai”. Siy komplek-
sy - aukos ir herojaus - miSinys gresia sprogimu. Svarbiausia ne tai,
kiek Rusijoje liumpeny - pagrindiniy, kaip galvoja demokratai, V. Zi-
rinovskio klausytojy, o tai, kiek Zmoniy laiko savo tauta auka, su
kurios padétimi jiems itin sunku susitaikyti dél ankstesnio komp-
lekso. Jiems, aiSku, priklauso ir kariuomené, praeityje Zyméta epi-
tetu “Slovingoji”, ir jaunimas, nenorintis biti auka “pac¢iame Zydéji-
me”. Kita vertus, sekant N. Berdiajevu, §i kompleksy poliarizacija
organiSka ruso sielai: “pagal poliariSkumg ir prietaringuma rusy
liaudj galima lyginti tik su Zydy tauta. Ir neatsitiktinai biitent §ioms
tautoms biidinga stipri mesianistiné savimoné”'2. Zydy tautai, j ku-
rig, pasak N. Berdiajevo, tokia panasi rusy tauta, kaip jokiai kitai
biidingas atstumtosios tautos kompleksas. Gali biti, jog “V. Ziri-
novskio kalby veikme” susijusi su iy rusy tautos kompleksy eksploa-
tavimu. Kita vertus, aukos jvaizdis gali biiti inspiruotas pusalkanés
V. Zirinovskio vaikystés prisiminimy, kur kartas vanduo buvo pra-
banga, o valgyklos - maitinimosi vieta. “AS visada buvau visuomenés
autsaideris™ - ar ne §i apgailétinos vaikystés bei jaunystés atmintis
buvo jo biisimo siekimo sukelti visos tautos gailestj sau prielaida ?

A$ jau parodziau V. Zirinovskio teksto sakiniy loginj nerislu-
ma3. Bet tai - ne klititis mitingy ir aiks¢iy oratoriui, nes “j krastutinu-
mus linkusia minig <...> jaudrina tik stipriausi dirgikliai. Tas, kas
nori jg valdyti, nesiriipina savo kalby argumentacija, jam dera tapy-
ti rySkiausiomis spalvomis ir visada kartoti viena ir ta patj”*. V.
Zirinovskio tekstui nebiidinga emociniy bei vertybinés predikaci-
jos priemoniy jvairove, juose beveik néra kokybiniy biidvardZiy ar
prieveiksmiy. Bet yra vertybiné nominacija, daznai besikartojanti
tekste, beje, nebidinga sovietinés valdzios diskursui. Si nominacija
- “vagiSiai” (vorjo): “vakary vagiSiai”, “uzsienio ir vietiniai vagisiai”,
“amerikieciai noréjo pas mus pagyventi, mus apkvailinti ir apvogti”.
PrieSrinkiminéje kalboje i§ viso aStuonis kartus pavartoti ZodZiai,
kuriy reik$me lemia ir juose egzistuojantis “vogimo” komponentas.
Tie patys vertybiSkai konotuoti ZodzZiai - “vagys”, “vagiSiai” - apibii-
dina skirtingus “veikian¢ius asmenis”. Tai ir “godis Vakarai” (at-
kreipkime démesj j apibudinimo “godus” (Zadnyj) vaikiSkuma, juk
jpras€iau - “SykStus”, “plésrus”), ir “vietiniai vagiSiai”, ir “vyri-
ausybe-plésike”, ir gana neapibréztas, bet labai svetimas “jie”. [do-
mu, kad paprastai “vagiliavimas” kaip jprastas kasdienio gyvenimo
bruozas priskiriamas paciai Rusijai: daznai prisimenamas N.
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Karamzinas, Rusijos esme¢ susiejgs su zodziu “vagia” (vorujut).

V. Zirinovskis apveréia situacija: vagia ne Rusijoje, o i§ Rusi-
jos. Sis siekimas “apversti” i§ty$kéja ir jo vartojamoje nominacijoje
“demofasistai” - tradicinis liberaly-demokraty partijos vadui pa-
teikiamas kaltinimas fasizmu peradresuojamas tiems, kas kaltina
pagal principa “pats kvailys”: “patys vagys”, “patys faSistai”.

V. Zirinovskio diskurse kaltinimas “vagys” pakei¢ia populia-
riausia sovietinio diskurso kaltinima “prieSai”. “Vagims” priski-
riami jiems ne itin, bet “prieSams” tikrai biidingi veiksmai: “Kiek
karty Vakary vagiSiai, vedami kokiy nors napoleony ar hitleriy,
puolé mus”, “Mes visada atremdavome atvirai puolusius vagis. Tada
jie i8sprogdino mus i§ vidaus, pasamdg ir apmoke visokius padug-
nes - revoliucionierius ir demokratus”. V. Zirinovskio-politiko pa-
saulis - tai pasaulis, gausiai privisgs vagiy. Bet kodél “vagys” pakei-
té “prieus”? Manau, jog tai, nors ir subjektyviai, galima paaiSkinti.
Kaip minéjau, pamatinés V. Zirinovskio teksty metaforos yra
“Rusija plésia” ir “Rusija - Zaliavy 3altinis Vakarams”. Zaliavos -
viena i§ skaudziausiy §iam autoriui temy, jeigu tikésime kontenti-
ne analize, teigiancia, jog dalyko svarba koreliuoja su jo paminéjimo
tekste daznumu. Visoje kalboje §is Zodis pavartojamas SeSiolika
karty, o jo vartojimo intensyvumas kai kuriose pastraipose labai
didelis: septyniose eilutése - penki kartai.

Zaliavy i$saugojima, ju eksporto j Vakarus nutraukima V. Zi-
rinovskis laiko iSsigelbéjimu nuo visy nelaimiy. Galima sakyti, jog
jis naudojasi pagrindine retorikos taisykle: “kartok - ir tau pasi-
seks”, versdamas klausytojus jtikéti, jog vaistas nuo visy nelaimiy
atrastas. Bet toks Zodzio “Zaliavos” vartojimo daznumas, gerokai
pranokstantis jprastinj jo vartojimo daznuma rusiSkuose tekstuo-
se, nusizengia ir stilistikos reikalavimams (pasikartojantys teksto
elementai neturéty biiti greta). O ir tie teksto prasmés blokai, ku-
riuose Sis Zodis nevartojamas, vis délto plétoja §j leitmotyva. Tai
leidzia manyti, jog 3is dalykas V. Zirinovskiui tikrai reik§mingas:
kalbama apie Zaliavy, intelekto, abortiniy kidikiy kiiny eks-
portavima j Vakarus. ISoriskai §iuos vardinamus dalykus jun-
gia tema “Vakarai - plé§ikai”. Bet vaizdinio, asociatyvaus mas-
tymo lygmenyje intelektualus, rusy Zmoniy kraujg ir plazma,
gamybines Zzaliavas ir t.t. vienija vienas - iSveZamy Zaliavy -
jvaizdis. Manytina, taip Cia prabyla Siuos jvaizdZius gimdanti pasg-
moné. Tai leidzia hipotetiskai teigti, jog V. Zirinovskis nuosirdziai
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tiki savo teze. Bet jei tai ir retorinis meistriSkumas, tai tokio
auksto lygio, kad “meistriSkumo jau nesimato”.

Be labai placiam ir labai nekonkrec¢iam visuomenés sluoksniui
pateikiamo kaltinimo “vagys” (“Vakarai”, “vietiniai vagys” - kas jie?),
V. Zirinovskis kaip jo emocijas isreiskiantj keiksmazodj dukart vie-
noje pastraipoje pavartoja Zodj “padugné”: “padugnés, atéje i val-
dzig”; “visokios padugnés - revoliucionieriai ir demokratai”. Zo-
dziui “padugné” (mraz') rusy kalboje buidingas didelis ekspresyvu-
mas, jis vartojamas, apibiidinant “ka nors verta paniekos, niekin-
ga, menkavertj”’s. Sio zodzio vartojimas apibidinant  valdzia atéju-
sius Zmones reiSkia ne tik asmening autoriaus neapykantg jiems,
bet ir visiSka tos valdZios nuzeminima, lyginant ja su tais, kam $is
Zodis paprastai taikomas. “Revoliucionieriai ir demokratai” (ir
1917 m., ir 1986 m.) lyginami su tais, kas paprastai vadinami “vi-
suomeneés atmatomis”. Prisiminkime kitg teksto iStrauka, kurioje
V. Zirinovskis samojingai zaidzia ZodZiais, turinciais komponenta
“ros” - “demorosy”, “vybrosy” (“Vybor Rosii” abreviatiira), “otbro-
sy”. Zodziy “padugnés” bei “atmatos” vartojimas visuomenés vei-
kéjams vadinti nuZemina jvaizdj ty, kas“virSuje”, ir leidzia tiems,
kas i§ tikryjy jauciasi iSmesti, $iuo metu nustumti nuo “gyvenimo
kelio”, pajusti malonuma, apibiidinant save taip pat, kaip apibi-
dinamas politinis visuomeneés elitas. (Atkreipkime démesj | tai,
kad V. Zirinovskio elektorate kai kas vadina save “liumpenais”.)

V. Zirinovskio tekstui budingas aibés “strateginiy” klausimy, ver-
¢ianciy tiesioginj adresata prisimti kaltg ir pasirengti gynybai, kéli-
mas. Klausimo kélimas raSytiniame tekste, pasak M. Bachtino, yra
salygiskas kalbinio bendravimo imitavimas. “Kurgi miisy Turkestano
krastas, kuriame Bucharos emyras buvo tik vals¢iaus virdaitis ? Kur
miisy hercogystés - Suomijos ir VarSuvos ? Kur miisy Aliaska ir Kali-
fornija, i$nuomotos amerikieciams - juk nuomos terminas baigési dar
60-aisiais? Kodél Rusija sugriauti galima, o kity valstybiy - ne?” Su-
prantama, Sie klausimai i§ dalies retoriniai, nes kalbétojas Zino
atsakyma j klausima “kurgi §ios Zemés?”. Kita vertus, tai tikri klau-
simai, nes klausimai “kur?” presuponuoja klausimus “kodél?”. Kal-
bétojas klausia tikrojo adresato - valdzios Zmoniy, kodél jie atida-
vé Rusijos Zemes, kadaise jai priklausiusias. Nesiliaujanciy klausi-
my ataka neleidzia klausiamiesiems “atsipiisti”, jie turi pasijusti
ne "klausiami", o “tardomi”, nes jy kalté postuluojama a priori.

Kaltinanéiy klausimy kélimas - apskritai jdomi V. Zirinovskio
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diskurso ypatybé. Kiti politikai, atsakydami | pateikiamus kaltini-
mus, bando pagrjsti savo poziiirj, ji iSdéstydami. Atliepiamaja ataka
V. Zirinovskis pradeda klausimu: “Kodél sakoma, kad a§ zadéjau
kiekvienai moteriai po vyra ? A§ sakiau <...>” (i§ pasisakymo radi-
jui Svoboda). Zinoma, jog tas, kuris uzduoda klausimus, perima
iniciatyva. V. Zirinovskis pasirenka biitent §j kelig, taip jtraukdamas
| situacijos “problemiSkumo supratima” ir tuos, kurie jo klauso.
Minia tuo pat metu suzino kaltinimy turinj (nesvarbu, jog autorius
ja mulkina, pvz., dél Kalifornijos, kadaise neva priklausiusios Rusi-
jai) ir patiria malonuma, pasijusdama kaltintoja-ieSkove.

“Strateginiai” klausimai kaip teksto elementai yra kalbinés
priemonés, adekvaciai iéreiskian¢ios V. Zirinovskio taktika (spau-
dimas, ataka). Kas nori nugaléti jj gince, turi biiti pasirenggs tokiai
polemikai.

Analizé, kuria buvo siekiama rekonstruoti reprodukuojancia
teksta samone, leidZia daryti tokias iSvadas:

1. Visame tekste nuosekliai plétojamas leitmotyvas yra nuo
seno antagonistiniy Vakary ir Rusijos santykiy idéja. V. Zirinovskio
pasaulyje Vakarai iSkyla kaip neabejotinas blogis. Turtingoji Rusija
pléSiama. Priesas, tiksliau “vagis” - visur esantis ir daugialypis.
“Zaliavos” - visy Rusijos nelaimiy priezastis ir visuotinés Rusijos
gerovés salyga. Taip pasaulis atsiveria teksto autoriaus samonei.

2. Teksto autorius - monopolinis konfidencialios informaci-
jos valdytojas, minios Svietéjas, valdZios kaltintojas, artimas vi-
siems “pazemintiesiems bei nuskriaustiesiems” ir nejauciantis jo-
kios pagarbos valdziai, lyginantis ja su socialinémis padugnémis
(vis délto revoliucionierius? Nes juk “visa valdzia Dievo duota”?).
Toks yra tekste kuriamas “saves” modelis.

3. PaSnekovo modelis: ne itin apsiSvietgs, jauciantis neprielan-
kuma viskam, kas vakarieti$ka, pracityje - herojus, Siandien - auka.
Pasaulj suvokia ne protu, o emocijomis ir pasamone.

4. Sakytojo modelis (konstruojamas tyréjo): tam tikri teksto
fragmentai gali biiti inspiruoti nuslopinty jaunystés polinkiy. Teksto
perkrovimas paprastai tik specialiosioms tarnyboms zinoma infor-
macija gali biiti vaikiSkos svajonés (“Zaidziame Zvalgus”) realizavi-
mas. V. Zirinovskio miniai skiepijamas tautos kaip aukos komplek-
sas sietinas su Zmogaus, “visada esancio visuomenés autsaideriu”,
savijauta. Autoriaus teksto samone jprastose situacijose linkusi ma-
tyti kriminalo elementus, sieti nesusiejamus dalykus, suteikiant (pa-
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gal “bumerango” principa) paprastai su juo paciu arba jam brangiais
dalykais susijusias neigiamas savo prie§ininky charakteristikas. V.
Zirinovskis nuosirdziai tiki, jog Zaliavy problema Rusijai - esmin¢.

Tekstas leidzia spresti ir apie kitas “V. Zirinovskio fenome-
no” puses. Galima svarstyti apie “indikatorius”, kuriais disponuoja
kalbos mokslas, apraSydamas tas teksto vietas, kuriose kuriamas
neadekvatus pasaulio vaizdas. Tyrinéti, kaip manytina, prasminga
tuo atveju, jei yra galimybé ta reiSkinj nuvainikuoti, dekonstruoti,
tuo pat metu parodant, kaip tai daroma. Bet retorikos poziiiriu V.
Zirinovskio tekstuose nieko ypatinga néra. Jiems bidingas min-
ios mégstami spaudimas ir ataka (tekste iSreiSkiami lakoniSkais
sakiniais, iSskirtiniu veiksmazodziy dominavimu, “strateginiais” klau-
simais), apeliavimas j emocijas ir pasamong, tikintis jZiebti pykcio
ir neapykantos kibirkstj, auksciausio laipsnio neigiamy charakte-
ristiky suteikimas savo prieSininkams, siekimas konsoliduoti
minia, susilieti su ja, jvardijus pozityvig metafora, darancia §j sus-
ijungimg jmanoma (“Mes - rusai”). Visa tai buvo. Jei miisy anali-
z¢ teisinga, ji leisty eilinj karta suabejoti: kas gi bus, jeigu...?
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