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Dabar tautybé persekioja jkyriau nei kultira.
Erzina. <...>

Kokia mano tautybé? Mano?!

Jau nebe rusas,

gal adaptuotas lietuvis,

iskastruotas lenkas...

Skaitau Hesse, domiuosi Vydiinu, Albert’'u Camus.
Taip buvau pamirses, — beveik lietuvis,
prisikélusio Kudirkos nenoromis uzkréstas
nacionalizmo bacila: dabar man viskas
vardan tos'

Herkus Kuncius

Ivadas

Net ir Siandien, kai menas savo ,,Soko terapija“ jau nebestebina, §ios
zymaus nidienos lietuviy prozininko ir novelisto eilutés ne viena
intelektuala, susirtipinusi lietuviskosios tapatybés iSsaugojimu, gali
Sokiruoti. Zvelgiant istoriskai, kyla klausimas: jdomu, kaip reaguo-
ty i tokius Siandieninius pamastymus apie tauting savivoka, tarkim,
kuris nors i§ tarpukario Lietuvos inteligenty, kuriam, rodos, zodZiai
,,meilé Tévynei ir Dievui® buvo $venti. Kad ir prisiminus zymia tar-
pukario tautosakos tyrinétojo ir visuomengés veikéjo Pauliaus Galau-
nés mintj apie poreikj iSsaugoti tauting kultiira per jos nematerialyji
pavelda — folklora: ,,Tautosaka ir tautodaile tauta yra gyva, tiktai jos
sudaro tautos esme, tiktai tuo ji atsispiria pries iSnaikinimgq, tiktai tuo
viena tauta skiriasi nuo kitos.*? Sugretinus ,,anos Lietuvos® ir ,,$ios
Lietuvos® inteligento pamastymus apie tauting kultiira, jos reikSme
tautinei savimonei ir patriotizmo laipsni, akivaizdu, tautiSkumo su-
vokimas nuo anuomet iki dabar pakito. Neabejotina, jog tokiai kaitai
,.pasitarnavo® karo ir pokario masinés lictuviy politinés ir kultlirinés
inteligentijos deportacijos i Sibira, rezistencija, sovietinis rezimas ir

1 Kuncius H., ,,Isduoti, i§sizadéti, apSmeizti“, Kultiiros barai, 2002, Nr. 5 (450), p. 42.
Galaune P., Lietuviy liaudies menas: jo meniniy _formy plétojimosi pagrindai, Kau-
nas, 1930, p. 12.
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sovietiné ideologija, taciau neseni Sajudzio laikai, rodos, sieké pa-
sauliui parodyti, jog ,,tauta savo kultiira yra gyva‘?, tradicijos nemir-
tingos. Ant Gedimino boksto iSkelta trispalvé, atgauta Vilniaus arki-
katedra, liaudiskos dainos ir religinés giesmés ginant Seimo rimus ir
televizijos boksta liudijo pirmiausia tautiSkumo, tautinés savimonés
atgimima zmoniy samonéje; Baltijos kelio akcija parodé pasauliui,
jog XX a. pabaigoje tautos gali biiti homogeniskos, nacionalizmas
gali suvaidinti ,tautos statybos“* vaidmenj lygiai taip pat sékmingai,
kaip XX a. pradzioje ir ,,dainuojancia revoliucija“ praminta tautos
paraiska pasauliui gali taikiu biidu iSkovoti valstybinguma ir suve-
reniteta.

Taciau — paradoksas, pragjus vos ketveriems metams po nepri-
klausomybes atkiirimo filosofijos moksly daktaras prof. Arvydas
Sliogeris signalizuoja tautikumo nykima ,,naujojo lietuvio® savimo-
néje, ji prilygindamas Friedricho Nietzsche’és ,,naujajam barbarui®,
po 1990 m. kovo 11 d. pakliuvusiam | postmodernaus pasaulio kul-
tirinio chaoso stikuri, atmetan¢iam arba uzmirstan¢iam tradicija ir
kurian¢iam nauja vartotojiska masine kultora’. Kitas zymus $iy laiky
Lietuvos socialiniy moksly daktaras prof. Romualdas Grigas taip pat
pazymi, kad Lietuva, pernelyg orientuodamasi | Vakary kultiiros ver-
tybes, paklitiva | globalig tautiniy nacionaliniy kultliry niveliacijos
banga, dél to Lietuvoje vis spariau nyksta tautiné savivoka®.

Taigi pagristai kyla klausimas, kokie veiksniai turi jtakos tokiai
tautinés savivokos kaitai ar / ir ja lemia lietuviy samonéje? Siandien,
vyraujant pliuralistiniam mastymui ir liberaliai laissez-faire idéjai,
atrodo, kad tautiSkumo tema yra apskritai pasenusi ir prasilenkianti

3 Remiantis i$eivijos poeto Bernardo BrazdZionio eiléras¢iu ,,A§ &ia — gyva‘, kuris tapo
vienu i§ Sajudzio laiky ideologiniy leitmotyvuy.

4 Anthony D. Smitho terminas, siekiantis sukonkretinti nacionalizmo sampratos defi-
nicija. Zr. Smith A. D., , Nationalism®, Encyclopedia of Government and Politics 2,
1992, p. 1114.

5 gliogeris A., . Klasikinés tradicijos mirtis “, Liaudies kultira, 1994, Nr. 1, p. 6.

6 Grigas R., Tautiné savivoka, Vilnius, 2001, p. 149-193.
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su Siuolaikinémis gyvensenos formomis, kai i§ viso atmetama pri-
mordialistiné (Johann Gottlieb Fichte, 1808; Johann Gottfried von
Herder, 1772) ar evoliucionistiné (Edward Burnett Tylor, 1909) tra-
diciju perémimo idéja ir pakeic¢iama konstruktyvistine, kuri teigia,
jog tauta néra ir negali buti vienalytis darinys, o veikiau suprantama
kaip ,,isivaizduojamos bendruomenés*’, kuriy nariai, perZzengdami
,,siauras“ nacionalinés kulttiros ribas, gali laisvai konstruoti savo in-
dividualy tapatuma, pradédami nuo socialiniy vaidmeny?® ir pomégiy
ar interesy apsibrézimo (draugas, studentas, vadybininkas, krep$inio
fanas, roko muzikos gerbéjas ir pan.). Tapatinimasis su tauta, rodos,
natiiraliai iSslysta i§ individualaus identiteto konstrukto, nes aktua-
liau tampa bendrais pomégiais ir interesais besiremianti socializacija
ne su visa visuomene bendros kalbos, kultiiros pagrindu, bet tik su
ta, su kuria jdomu bendrauti. NarSant world wide web toks bendravi-
mas tampa jmanomas perSokant ne tik kalbines, bet ir valstybiy ribas.
Tradicing universalisting tautiSkumo samprata, kuri anksciau, atrodo,
buvo apibréziama ne tik kalbinémis, bet ir kultiirinémis kategorijo-
mis, Siandien, rodos, pakeicia miglotas pilietiSkumo suvokimas, ku-
ris asmenj determinuoja tik antspaudu pase ,,Lietuvos Respublikos
pilietis®, priskirdamas jam formalias pareigas biiti lojaliam ir nepa-
zeisti valstybés istatymuy, kol jis toje valstybéje gyvena.

Sis straipsnis kyla i3 poreikio paanalizuoti, kaip globalizacija (su-
prantama kaip Siuolaikinés pasaulinés politinés, ekonominés, kultt-
rinés ir socialinés tendencijos) keicia tradicinj tautinés / nacionali-
nés valstybés supratima; koki poveiki ji daro tradiciniam tautiSkumo

Benedictas Andersonas kritikuoja homogenisky bendruomeniy egzistavimo fakta ir
teigia, jog i§ esmés jos visos yra heterogeniskos — ,,isivaizduojamos®, todél tautisku-
mas negali biti universalus dalykas, jis yra individualiai konstruojamas. Placiau zr.
Anderson B., [sivaizduojamos bendruomenés. Apmastymai apie nacionalizmo kilme
ir plitimq, Vilnius, 1999, p. 21-22.

Socialiniy vaidmeny jsisavinimo ir iSmokimo aspekta vykstant socializacijai ypac ak-
centavo praeito Simtmecio simbolinio interakcionizmo krypties mokslininkas Erwin-
gas Goftmanas. Placiau zr. Goffman E., Saves pateikimas kasdieniame gyvenime,
Vilnius, 2000, p. 37-39.
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(kategorija susijusi su kolektyviniu tapatinimusi) suvokimui? Taip
pat Siame straipsnyje autorius siekia patikrinti prielaida, ar kultiira,
konkreciau, materialios ir nematerialios praeities kulttirinés lieka-
nos, reliktai, turintys tam tikra vertybini rysi su ,,isivaizduojamais
protéviai‘?, ka vadiname kultiiros paveldu, dar atlieka kolektyvinio
sarysio ar, tiksliau, prisirisimo'? prie savos kultiiros vaidmeni $iuo-
laikinéje visuomenéje, ar vis délto ne — simboliniai rysiai trikingja,
tradicijos praranda savo prasmini turini?

Sio tyrimo spektras (autoriaus siekimu tai turéty atsispindéti
pavadinime) yra tarpdisciplininio pobiidzio, todé¢l ankstesnieji ty-
rimai artima problematika Lietuvoje gali buti skaidomi { atskirus
bibliografinius pogrupius. Nacionalizmo ir tautinio tapatumo proble-
matikos tyrimai (Irena Sutiniené, Paulius Suba¢ius, Romualdas Gri-
gas, Natalija Kasatkina, Bronislovas Genzelis, Alvydas Nikzentaitis,
Alfredas Bumblauskas, Antanas Kulakauskas ir kiti); globalizacija ir
jos politinis, socialinis, ekonominis ir kultiirinis poveikis nagrinéjami
tokiy Lietuvos mokslininky kaip Vytauto Kavolio, Arvydo Slioge-
rio, Leonido Donskio, Zenono Norkaus, Alvydo Jokubaicio, Kres-
cencijaus Antano StoSkaus, Povilo Gylio ir kity darbuose. Kulttiros
paveldas kaip moksliné disciplina teoriniu pozitriu Lietuvos moks-
lininky pradéta tyrinéti visai neseniai, vyresniosios kartos Jurgio
Bugo, Jono Glemzos ir naujosios kartos istoriky Rasos Cepaitienés,
Ritos Sermuksnytés, Marijos Drémaités ir kity darbuose. Tagiau tik
nedaugelis ju bandé Sias temas susieti tarpusavyje. [Sskirtinai galéty
biti paminétini dr. Irenos Sutinienés sociologiniai tautinio tapatu-
mo ir visuomenés istorinés samonés tyrimai, pradéti 1990 m. atki-

Zymus iy laiky aplinkotyros ir kultiiros paveldo tyrinétojas ir teoretikas Davidas
Lowenthalis pavelda apibrézia istorinés samonés lygmeniu per Siuolaikinio zmogaus
ry$ius su praeities karty kirybiniu palikimu. Placiau zr. Lowenthal D., ,Identity,
Heritage and History”, Commemorations. The Politics of National Identity, 1994,
p. 40-44.

Prisiri$imo prie savos kultiiros fenomena tyrinéjgs Josephas Razas pagrindzia mora-
linj ir kartu kultiirinj tradicijy perimamumo aspekta Siais laikais. Placiau zr. Raz J.,
Valve, Respect and Attachment, 2001, p. 10—12.
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rus nepriklausomybe, kuriuose autoré bando sulydyti nacionalizmo
problematika su kulttirinio paveldo, istorinés atminties refleksijomis
Siandien konstruojant tautini tapatuma. Ryskiai i$siskiria prof. Alfre-
do Bumblausko publikacijos, kuriose, reflektuojant LDK epocha ir
jos pavelda, konstruojami nauji istorinio regionalizmo bei tapatumo
vaizdiniai. Taip pat i§skir¢iau dr. R. Cepaitienés, istorikés, pastaryjy
mety tyrimus, kuriais ji bando tiek teoriskai, tiek empiriskai apibrézti
kulttiros paveldo funkcionavimo visuomenéje aspektus.
Pagrisdamas §io straipsnio mokslini naujuma autorius kelia sau
tiksla — pabandyti iStraukti kubing Sakni i$ triju démeny sandaugos:
kulttros paveldo, tautinés valstybés ir globalizacijos. Pradékime
svarstyti dedukciskai — nuo universalesniy dalyky prie konkretesniy.

1. Globalizacijos jtakos nacionalinei valstybei
ir jos pilieCiams

Bandant atsakyti, kokiu laiku mes dabar gyvename, bene tiksliausiai,
nors kartu ir labai abstrak¢iai, ji biity galima apibrézti globalizacijos
sqlygy terminu. Zymus Siuolaikinio pasaulio mastytojas, postmoder-
nizmo Sauklys Zygmuntas Baumanas globalizacija apibrézia kaip
pasaulinio masto dualistini procesa, apimantj ekonomikos, kultiiros,
socialinio gyvenimo sferas, tiksliau ji nusakydamas ,,laiko ir erdveés
susitraukimo*“!! kategorija. Kadangi, autoriaus manymu, globali-
zacija tikslingiau nagrinéti analizuojant jos daroma poveikj, Siame
skirsnyje toliau bus susitelkta ne i iSsamesni globalizacijos definici-
jos apibrézima, bet { Sio reiskinio jtakas nacionalinei valstybei ir jos
pilie¢iams.

Tautiné valstybé savo idéjos misija nuo pat jos uzgimimo pra-
dzios reiské tvarka, riipesti ir homogenizuojantj poveikj tam tikrai
teritoriS$kai apibréztai bendruomenei, siejamai bendros kalbos, kil-

1" Bauman Z., Globalizacija: pasekmés Zmogui, Vilnius, 2007, p. 8.
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més ir kultirinés tradicijos!?. Veikianti valdZia, atstovaujanti ben-
druomenés interesams, apibréztoje teritorijoje turéjo palaikyti tvarka,
rupintis valstybés pilie€iy socialine ir ekonomine gerove, ,,kurstyti*
ir palaikyti bendruomeng homogenizuojancius (vienijanéius) rysius.
Dar paciose valstybingumo uzuomazgose, kaip vaizdziai nusako vie-
nas zymus Siuolaikinis lietuviy mokslininkas, ,,vietin¢ reketininky
gauja‘““ prievarta priversdavo gyventojus jiems paklusti, kad jvesty
tvarka savo valdomoje teritorijoje ir ginty savo pavaldinius nuo kity
aplinkiniy reketininky gaujy!3. Tagiau Siuolaikiniame pasaulyje glo-
balizacijos salygomis yra intuityviai jauciama tvarkos, tam tikry kon-
trolinojanciy jégy stoka, todél visuomengje plinta visuotinio nerimo
jausmas'4, Ar tai reiSkia, kad nacionaliné valstybé praranda savo ga-
lias harmonizuoti visuomenés santykius ir palaikyti tvarka valstybés
viduje?

Z. Baumanas kaip tik kalba apie tas ,,nematomas‘ globalizacijos
jégas, kurios ardo nacionalinés valstybés pamata. Pirma ir pagrindiné
jéga, kuria jvardija mokslininkas, — tai laisvosios prekybos ir tarptau-
tinio kapitalo itaka pasaulio pilie¢iams, nepaisanti jokiy valstybiniy
teritoriniy sieny, ir dél to pasireiskiantis nacionalinés valstybés val-
danciojo aparato bejégiskumas kontroliuoti Siuos makroekonominius
veiksnius!?. Kaip teigia Z. Baumanas, §iandien ekonomika yra vis
labiau iSlaisvinama i§ politinés kontrolés, todel milziniSky tarptau-
tiniy verslo bendroviy sprendimai gali akimirksniu suzlugdyti bet
kokius valstybés strateginius planus sukurti daugiau darbo viety ar

Remiamasi Anthony D. Smitho tautinés valstybés (angl. nation state) definicija. Zr.
Smith A. D., Nacionalizmas XX amzZiuje, Vilnius, 1994, p. 11.

13 Norkus Z., ,,Apie meilg, prievarta, smurta ir demokratija*, Problemos, 2006 priedas,
p-17.

Zymus brity sociologas Anthony Giddensas, XX a. pabaigos laikotarpj apibrézes
,velyvosios modernybés* kategorija, pazymi, kad Siais laikais dél iSoriniy veiksniy
vyksta ypac sparti asmens egzistencinio tapatumo fragmentacija, d¢l to visuomenéje
plinta visuotinio nerimo pojitis. Plac¢iau zr. Giddens A., Modernybé ir asmens tapa-
tumas, Vilnius, 2000, p. 44.

Bauman, p. 103.
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subalansuoti nacionalini biudZeta. Taip yra késinamasi tiek { iSorini,
tiek i vidini nacionalinés valstybés suvereniteta. Galingy tarptautiniy
politiniy organizacijy (JT, ES) sukiirimas, atrodo, turéty biiti atspara
tarptautinio kapitalo ir laisvosios rinkos plétrai ir dél jos itakos pasi-
reiSkianciai socialinei poliarizacijai ir segregacijai; tarptautinés dota-
cijos besivystancioms Salims turéty paspartinti ju ekonoming raida ir
mazinti atsilikima nuo pasaulio ekonomikos lyderiy, tac¢iau realiame
gyvenime globaliis makroekonominiai veiksniai nusveria daugiausia
savo naudai, nes transnacionaliné ekonomika, valdanti pasaulio rin-
kas, savo nuozitra paskirsto gamybos isteklius ir investicijas ir juos
keicia, susidarius jiems palankioms salygoms, neatsizvelgdama i na-
cionalinius ekonominio augimo rodiklius.

Toliau reikéty aptarti socialing globalizacijos poveikiy dimensija,
kuri turbiit labiausiai paliecia kiekvieng $iais laikais gyvenanti zmo-
gu. XX a. atsiradus radijui, televizijai, internetui (world wide web),
informacinés technologijos nutiesé nepalyginti patogesni ir spartesni
kelia globalizacijai plétotis. Pirmiausia socialine informacine pras-
me, palyginti su ankstesniais laikais, informacijos srautai, iStobule-
jus informacinéms technologijoms pasiekiantys atokiausius pasaulio
kampelius, i$siplété didziuliais mastais. Siais laikais jau niekas nesi-
ginéija, jog mass media tampa globali visuomenés samonés vertybiy
formuotoja. Ziniasklaida neoficialiai dabar vadinama ketvirtaja val-
dzia“, kiekybiniu savo poveikiu visuomenei, pasak Editos Gailitités,
einanti pirmu numeriu'®, { savo rankas suémusi monopolinj pozitriy
ir prasmiy kiirimo ir formavimo vaidmenj Siuolaikinéje visuomene-
je. Tirazuojama informacija, kaip sutartinai teigia daugelis Siuolai-
kiniy mokslininky, Siandien perZengia nacionalines, valstybiy ribas
ir, pasiekusi eilinj vartotoja, veikia jo pazifiras ir vertybes!?. Televi-

16 Gailitt¢ E., Globalizacija?, <http://www.bernardinai.lt/index.php?url=articles/
56960>, 2011 08 30.
Bielinis L., Visuomené, valdzia ir Ziniasklaida: priestaringa komunikaciné simbiozé,
Vilnius, 2005, p. 34.
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zija, internetas iSstumia ankstesnes bendravimo priemones, kaip an-
tai epistoliaring kultlira, gyva bendravima akis i aki, kai aptariamos
aktualios bendruomenés problemos, kritiskai vertinamos ir ieSkoma
visiems priimtino sprendimo!8. Galbiit dél to visuomengje plinta su-
svetiméjimas ir nejautrumas!'® cunamio aukoms Indonezijoje ar Japo-
nijoje. ,,Pasauliné kriminalin¢ kronika®, tapusi kasdienybe, nesukelia
rimtesnio Soko jaukiai savo namuose prie televizoriaus jsitaisiusiems
zitirovams. Mass media tirazuojama prekiy ir paslaugy reklama su-
kuria aplinka masiniam standartizuotam vartojimui2’, kuria mados,
grozio standartus; taip gali buti patenkinamas eilinio lietuvio ir, pa-
vyzdziui, amerikie¢io panasumo poreikis. Pasitelkus informacines
technologijas taip pat nutiesiamas kelias formuotis ir plisti pop- arba
masinei kultiirai. PavyzdZiui, Robbie Wiliamso ar Britnei Spiers mu-
zikos kiirinius galima i$girsti vienu metu transliuojamus ir Lietuvos, ir
Slovakijos, Japonijos, Kanados, Nigerijos ar kity Saliy radijo stociu.
Toks globalus ziniasklaidos poveikis sukelia universalaus nekri-
tisko, neartikuliuoto vartojimo obsesija. Tod¢l, kaip teigia Zymus
brity sociologas Anthony Giddensas, tyringjgs Siuolaikinio pasaulio
tendencijy jtakas asmens egzistenciniam biiviui visuomenéje, Siais
laikais galime kalbéti apie globaliy ekspertiniy sistemy (viena i§ to-
kiy ir yra mass media) skverbimasi i ,,AS branduoli“ ir dél jy jtaky pa-
sireiSkiancius ,,uzvaldymo* ar ,,iskiinijimo* procesus: ,,/ndividas dél
abstrakciy sistemy ir jy kontrolés dominavimo netenka galios daryti
joms jtakq. Prarandamas savikontrolés jausmas. Todél galima kal-
béti apie uzvaldymo procesq. Gynyba — fantazijos pasaulis, kuriame
kuriama iliuzoriska [iliuziné] visagalybé.*?! Kitas svarbus veiksnys,

18 Apie ,,gyvos komunikacijos* i$stimima i§ visuomeninio gyvenimo kalba XX a. pran-

clizy mokslininkas Maurice’as Halbwachsas. Placiau zr. Halbwachs M., La mémoire
collective, Paris. 1950, p. 25-58, <http://www.uqac.ca/class/classiques/Halbwachs_
maurice/memoire_collective/memoire_collective.html>, 2011 08 30.

19 Siems laikams bdingo susvetiméjimo aspekta akcentuoja Anthony Giddensas. Zr.

Giddens, p. 53-60

20 Baudrillard J., The Consumer Society: Myths and Structure, London, 1999, p. 79.

21 Giddens, p. 246.
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kuri konstatuoja $is mokslininkas, yra tai, kad ekspertinés sistemos
Siais laikais iS$stumia tradicinj autoriteto vaidmenj. Z. Baumano is-
ryskintas dél laisvosios rinkos itakos cirkuliuojantis kapitalas, mass
media tampa kur kas jtakingesni veiksniai, palyginti su nacionali-
niu valdzios aparatu, nuo kurio valios ir kontrolés Sios ekspertinés
sistemos yra iSlaisvinamos, todel valstybinés auk$ciausios valdzios
institucijos netenka ikimoderniais laikais turétos savo galios — biti
absoliuciu autoritetu ir kontroliuoti visuomenéje vykstancius pro-
cesus. Dél to, anot A. Giddenso, §iu laiky visuomené yra ,,rizikos
visuomené®, praradusi ontologinio saugumo jausma ir savikontro-
1és galimybg: ,,Netekus autoriteto, kuris ikimoderniose visuomenése
buvo saugumo ir pasitikéjimo garantas, iskyla netikrumo jausmas.
Ekspertinés sistemos kuria daugybe kasdienés rutinos formy, kurios
isiurbia asmeny ir primeta savo standartus be galimybés juos rinktis
ir kontroliuoti.“*

Kitas klausimas, kokios zmogaus galimybés gyventi globaliza-
cijos salygomis? Ar jis téra instrumentas, bejégiskai | milziniskos
upes verpetus isuktas medzio lapas, nebegalintis nieko pakeisti? O
gal Zmogus gali paméginti irtis pries srove arba nusitverti nors Siaudo
ir meginti i$lipti { kranta? Staiga | galva ateina, sakytume, ,,toinbis-
kos* Vytauto Kavolio mintys apie psichosocialinius individo atsakus
1 Siuolaikiniame pasaulyje rySkéjancias tendencijas (isSukius): ,, Eg-
zistuoja nustatomas skaicius galimy psichologiniy atsaky j bet ko-
kiq fundamentine socialinés kaitos tendencijq. ‘> Kalbédamas apie
,Krizés asmenybés® termina. Jis pabrézia, kad pasaulio civilizacinés
raidos tempai nuolat greitéja, kartu keiciasi ir nusistovéjusios socia-
linés sistemos formos. Asmuo yra tarsi prieSprieSinamas $iai didZiu-
lei kaitai ir vienaip ar kitaip privalo tapatintis ir reaguoti. Vytautas
Kavolis aiSkiai skiria du kelius: modernyji (plaukima pasroviui) ir

22 Kavolis V., Kuliiriné psichologija, Vilnius, 1995, p. 250.

23 Ten pat, p. 52.
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antimodernyji arba archajiska (plaukima pries srove arba pasilikima
ankstesniame krante)>4. Sig savo klasifikacija V. Kavolis grindZia
pasteb¢jimu, jog nidienos pasaulyje Salia kosmopolitiskos atviros
ivairioms kultlirinéms formoms, atmetancios tradicini stereotipini
mastyma asmenybés kaip prieSpriesa iSkyla kita avangardistiné as-
menybé, kuri $alia ,,racionalios kontrolés* akcentuoja ,,impulsyvumo
iSlaisvinima*; $alia émimo tai, ka pateikia pasaulis ir sutapatinimo su
jo primetamu vaidmeniu, — ,,tikrojo autentiskojo AS* (angl. true self),
atsiribojusio nuo socialinés santvarkos, buvima. V. Kavolis raso: ,,Sa-
lia planavimo ir organizavimo veiksmingumo bei apskaiciuojamumo
pojiicio, tikéjimo mokslu ir technika, kuriuos iskélé kaip isskirtinius
modernumo bruozus psichologinés modernizacijos teorijy atstovai,
galima pastebéti kylantj potrauki spontaniSkumui, bejégiskumo ir
ivykiy atsitiktinumo pojiiti, taip pat naujq démesj mistikai.“*® Lundo
(Svedija) socialinés antropologijos profesorius Jonathanas Friedma-
nas praplecia prieSinimosi unifikuojanc¢iam globalizacijos poveikiui
tema, susiedamas ja su determinuojanciais tradiciniais sociokultiiri-
nés aplinkos orientyrais. Pasak §io mokslininko, savojo A4S apibrézi-
mas nevyksta vakuume, jis neiSvengiamai susijgs su ,,socialine aplin-
ka ir kultirinémis tos aplinkos dominantémis*?°.

Taigi, rodos, biitent tautiné / nacionaliné kulttira, kurios reiks-
me taip akivaizdziai suvoké tarpukario, ,,anos Lietuvos®, inteligen-
tija, gali tapti Siaudu, kurio nusitvérus imanoma pasiekti stabilumo
pagrinda, gyvenant unifikuojan¢iomis globalios kaitos salygomis.
Siuolaikingje vartotojiskoje visuomenéje tautiné / nacionaliné kul-
tiira, kaip ir kiekviena preké ar paslauga, gali tapti ,,vartojama pre-
ke*, todél ji turi buti jvilkta { vartoti patrauklia forma, kad istengty
konkuruoti gausiame pasiiilos margumyne. Ir tai nereiskia, jog §io
straipsnio autorius nori pasakyti, kad nacionalinés kultiiros jvilkimas

24 Ten pat, p. 92-94.
25 Ten pat, p. 49.

26 Friedman J., Cultural Identity and Global Process, 1996, p. 117
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1 vartoti patrauklia forma reiskia, jog nacionaliné kultlira turi biiti
nusakralinta ir komercializuota. Tai reiSkia, jog autorius skatina vals-
tybines ir privacias kultiiriniy projekty organizavimo ir jgyvendini-
mo struktiiras, taip pat ,.kultiiros paveldo saugykly“?? (pvz., muzieju,
archyvuy, saugomy teritorijy tarnybu) institucijas ieskoti naujy, Siuo-
laikinés visuomenés poreikius labiau atitinkanc¢iy nacionalinio pa-
veldo ir nacionalinés kultiiros reprezentavimo formy kuriant jvairius
edukacinius projektus, organizuojant turizmo industrija, valstybines
$ventes ir minéjimus, jubiliejines sukaktis, rengiant nacionalinés kul-
turos jpaveldinimo projektus ir pan.

Cia nacionalinés valstybés reguliuojantis vaidmuo neatrodo toks
bejégiskas kaip tarptautinés ekonomikos atzvilgiu. Kulttiros politika
ir vadyba nacionaliniu lygmeniu gali tapti aktyvi nacionalinés / tauti-
nés kulttiros pasitilos priemoniy kiiréja ir igyvendintoja. Biitent, ma-
nau, dél kultriniy veiksniy Siuolaikiniame globalizacijos apimtame
pasaulyje yra jmanomas ir V. Kavolio i$sakytas ,,archajiskas kelias
atgal®, atgal { savo istorinio tapatumo paieskas.

2. Nacionalizmas — tautinés valstybés vientisumo sqlyga?

Daugelis mokslininky sutaria, jog globalizacija yra sunkiai apibré-
ziamas terminas, taciau ji veikia Siuolaikiniame pasaulyje kaip ga-
linga jéga, o nacionalizmas, rodos, yra globalizacijai priesiska jéga,
kuri nei§senkama energija pasireiskia ir Siais laikais, stodama ginti
tautinés valstybés vientisumo.

Nuo XX a. vidurio daugelis nacionalizmo tyrinétojy pradéjo
skelbti nacionalizmo ideologijos pabaiga. Ideologija, ju nuomone,
turéjo iSstumti intensyvéjantis socialinis mobilumas ir globalizaci-
ja?8. Taciau neseni XX Simtmecio pabaigos {vykiai, kaip antai Sovie-

27 Dr. Audronés Glosienés vartojamas terminas. Plagiau 7r. Glosiené A., Man-
zuch Z., ,,Skaitmeninio ir skaitmeninto kultros paveldo strategijos atminties institu-
cijose*, Informacijos mokslai 25,2003, p. 19-31.

28 Taip mané tokie mokslininkai kaip Johnsonas, Tivey, McNeillas ir kiti. Pla¢iau Zr.

Smith A. D., Myths and Memories of the Nation, p. 258-261.
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tu Sajungos zlugimas ir naujy valstybiy atsikiirimas Ryty Europoje
(Jugoslavijos pilietinis karas — krasStutinio nacionalizmo pavyzdys),
vienas po kito pasipilantys separatizmo sajudziai Vakaruose (basky ir
katalonu nacionalistinis judéjimas Ispanijoje, airiy atsiskyrimas sukélé
skoty autonomijos siekima, Quebeco separatistinis sajiidis Kanadoje,
trunkantis jau beveik 50 mety, ir kt.) ir XXI a. imigranty problemos to-
lerantiskose Skandinavijos ir ne tokiose tolerantiskose Europos Salyse
(Pranciizija) paskatino vel sunerimti tiek politikus, tick mokslininkus.
Kaip apibrézti nacionalizma iy dieny globalaus pasaulio kontekste?
Kokiomis formomis ir kokiais pavidalais jis reiskiasi Siandien demo-
kratijos jtvirtinimo akivaizdoje? Ir koki vaidmenj istorija, paveldas
gali suvaidinti $iy laiky nacionalizmo atgimimo kontekste?

Pirma, daugelis mokslininky pripazista, jog minéti moderniza-
cijos reiskiniai, kaip antai padidéjes socialinis mobilumas, globali-
zacija, labai i§plété nacionalizmo suvokimo erdvines ribas. Henkas
Dekkeris, Darina Malova ir Sanderis Hoogendoornas, straipsnyje
»Nationalism and Its Explanations™ kolektyvinj tapatuma laikyda-
mi individualaus pasirinkimo ir konstravimo dalyku, pazymi, kad,
iSsiplétus pasaulio erdvinéms riboms, Siandienos Zzmogus turi i§ ko
rinkis. Save galima apsibrézti?’:

a) tam tikros valstybés, kurioje esi gimgs ar gyveni, pilieciu (tai
tradiciSkai priskiriama etninio ar pilietinio nacionalizmo for-
mai);

b) regioniniu pagrindu (Sios Siuolaikinio nacionalizmo formos
autoriai nesieja su valstybe, o kildina i§ istorinio patriotizmo
reiskinio, kuris sukelia Siandieninius separatizmo ar istorinio
regionalizmo sajiidzius);

¢) europiniu pagrindu (Europos Sajungos, kurios siekiai visas
nares sujungti bendru konstitucingumu, kaip Zinome, sukélé
daugelio valstybiy nariy nacionalinj priesiskuma, itaka);

29 Dekker H., Malova D., Hoogendoorn S., ,,Nationalism and Its Explanations®, Politi-

cal Psychology 24 (2), 2003, p. 347-348.
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d) ir galiausiai, veikiant globalizacijai ir kulttirinei unifikacijai,
save galima laikyti ,,pasaulio pilieciu“ (kosmopolitizmas, in-
ternacionalizmas).

Nobelio premijos laureatas i§ Peru Mario Vargas Llosa, naciona-
lizma laikydamas didziausia visuomenés egoizmo apraiska, mano,
jog kosmopolitizmas gali biti radikalaus netolerantisko nacionaliz-
mo jveika3?, Tadiau straipsnio ,,Nationalism and Its Explanations*
bendraautoriai tradicini nacionalizma, regionalizma, europeizma ir
kosmopolitizma laiko to paties nacionalizmo skirtingomis transfor-
macijomis, kurios Siandieniniame pasaulyje susikloja ir lengvai gali
transformuotis i§ vienos formos { kita3!. Juk isties, kad ir kalbant
apie paveldo politika, — nacionaliniy kultliros vertybiy jtraukimas {
UNESCO Pasaulio paveldo sarasa nesustiprina misy suvokimo, jog
tas objektas svarbus pasaulinio bendrojo kultiiros paveldo mastu ir
mes netampame atviresni placiajai pasaulio kulttrai, o, atvirksciai,
tai stiprina uzdarus nacionalinius pasididziavimo ir orumo jausmus.

Akademiniame diskurse yra jprasta nacionalizma, kaip ir daugeli
kity ,,-izmu*, laikyti ideologinés prigimties reiskiniu3? ir kildinti jqi i3
politinio ar / ir kulttirinio tautinés valstybés idéjos elemento. Siekiant
konceptualiai apsibrézti nacionalizma kaip reiskini, anot A. D. Smitho,
reikia ne klausti, koks tas reiskinys, bet atsakyti | klausima, kokiomis
formomis jis skleidziasi ir kur pasireiskia? Cia mokslininkas pateikia
keturias nacionalizmo sampratos ir raiskos formas33:

— Nacionalizmas gali biti suvokiamas kaip tautos formavimo
procesas, apibiidinamas terminu ,,tautos kiirimas* (angl. nati-
on building) ir i$ jo kylanciu kitu terminu ,,valstybés kiirimas*
(angl. state making).

30 M. V. Llosa, ,JEuropa ir nacionalizmas®, Siaurés Aténai, 2004, rugséjo 18,
Nr. 717, <http://www.culture.lt/satenai/?leid_id=717&kas=straipsnis&st_id=2912>,
2011 08 30.

31 Dekker, Malova, Hoogendoorn, p. 349.

32 Freeden M., ,,Is Nationalism a distinct ideology?*, Political Studies, XLV1, 1998, p. 749.

3 Smith, 1992, p. 1114.
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— Kaip ,,nacionaliniai jausmai“ (angl. national sentiments) ar
»hacionalinis charakteris® (angl. national character), tai su-
sij¢ su solidarumo, priklausomybés tautai jausmais (angl. be-
longing to a nation) ir su tuo besisiejanciu galios ir saugumo
suvokimu.

— Kaip politiniai siekiai i8laikyti ,,tautos* homogeniSkuma ir vi-
sos 1§ to kylancios politinés strategijos, skirtos palaikyti ben-
druomenés viding vienybg.

— Ir pagaliau kaip doktrina ar ideologija, kuri tauta laiko centri-
niu savo doméjimosi objektu ir siekia autonomijos, vienybés
ir tapatumo.

Kaip matome, visy Siy nacionalizmo sampraty ir raiskos formy
jungiamoji grandis yra fautos kategorija arba A. D. Smitho ,tautinis
idealas®, o pats nacionalizmo reiSkinys suprantamas kaip veiksmy pro-
grama tautiniam idealui pasiekti ar i$laikyti. Didelé reikSmeé Cia teikia-
ma politinei valdzios galiai. Politiné ,,tautos kiirimo* idéja kildinama,
kaip pazymi Jurgenas Habermasas, i§ Maxo Weberio biurokratizmo ir
Karlo Marxo kapitalizmo teorijy, akcentavusiy institucionalizacijos ir
ekonomikos veiksnius vykstant ,,tautos kiirimo* raidai’4, Sias teorijas
véliau plétojo tokie nacionalizmo tyrinétojai kaip Ernestas Gelneris,
Elie Kedurie ir kiti. Pasak J. Habermaso, politiné ,,tautos statybos*
idéja, isivyravusi anglosaksiskose valstybése ir Skandinavijoje, ilgai-
niui i$sirutuliojo i pilietinés visuomengs ir teisinés valstybés sampra-
ta, kur gerbiamos ir palaikomos lygios visy valstybés pilieCiy teisés,
valstybés iSskirtinumas apibréziamas vidiniu ir iSoriniu suverenitetu,
vyrauja {statymo vir§enybé3®. Tokios visuomenés, pasak Liah Green-
feld, yra atviros modernybei ir aktyvios jos kiiréjos3®.

34 HabermasJ., ,,The European Nation — State: On the Past and Future of Sovereignity and
Citizenship*, The Inclusion of the Other: Studies in political Theory, 1999, p. 108.

35 Tenpat, p. 111-114.

36 JAV mokslininké Liah Greenfeld, tyrinéjusi nacionalizmo genezg, §j reiskinj pirmiau-

sia sitilé suvokti vykstant modernizacijos procesams. Placiau zr. Greenfeld L., Natio-

nalism: Five Roads to Modernity, 1993, p. 54-129.
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Taciau jau pacioje nacionalinés / tautinés valstybés kiirimosi aus-
roje i8siskyré ir kitas kelias, kuris siejamas su vokieciy XVIII-XIX a.
filosofinés minties sklaida (Johannas Gottfriedas Herderis) ir roman-
tiky kiiryba, o tautas siekiama suvokti juy kulttry, prigimtiniy ben-
druomeniniy rysiy (kalbos, bendros istorinés tradicijos) kontekste.
A. D. Smithas pazymi, kad su prigimtimi ir kraujo rySiais siejamos
nacionalizmo apraiskos bilidingos pavergtoms ir nelaisvoms ben-
druomenéms, uzurpuotoms kity, galingesniy, bendruomeniy. Taciau
A. D. Smithas kartu pabrézé neatskiriama kultiiros vaidmen; kuriant
Htauta™ kaip tauta vienijancia ir bendruomenes homogenizuojancia
priemong: ,,Moderniai tautai, kad ji tapty tikra tauta, reikia vienijan-
Ciy archajisko ethnie mity, simboliy ir atminties.“’ ]J. Habermasas,
siekdamas surasti kulttriniy ir politiniy ,,tautos statybos elementy
bendrus vardiklius, teigia, kad kultiiriné tradicija (pasireiskianti per
religija, istoring patirti) turi didelés itakos kuriant ir palaikant pi-
lieting visuomeng, demokratines vertybes ir rinkos ekonomika tiek
valstybés viduje, tiek tarptautiniy santykiy atzvilgiu. Bitent dél vi-
diniy kultiiriniy veiksniy, anot J. Habermaso, globalizacija Siandie-
nos pasaulyje yra nepajégi panaikinti tauting / nacionaling valstybe
ir sukurti supranacionalinius valstybinius darinius (kaip ES ir kiti),
galbiit — tik veikti tam tikras vidines tautinés / nacionalinés valstybés
transformacijas38.

I8 ¢ia kyla klausimas, kaip Siais laikais gali kisti ir kokius politi-
nius ar / ir kult@irinius pavidalus gali igauti pacios tautinés valstybés,
pasitelkusios nacionalizmo ideologija ir kovojancios su unifikuojan-
¢iu globalizacijos poveikiu? Ir galbiit dar aktualesnis klausimas, ko-
kiomis priemonémis valdantysis institucinis valstybés aparatas gali
siekti homogenizuoti savo valstybés piliecius, vykstant nepaliauja-
mai heterogenizacijai?

7 Smith, 1999, p. 127.
38 Habermas, p. 126-127.
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Atsakymy { Siuos klausimus turbiit reikéty ieskoti tiriant atskiras
valstybes, ju istoring valstybingumo raida, taciau, atrodo, yra jma-
nomas ir universalesniy, lyginamyju studijy paieskos kelias. Dabar
ir noréciau pristatyti viena i§, mano pozitiriu, geriausiai strukttiruoty
lyginamuyjy Siuolaikinio nacionalizmo analizés studijy, kurig atliko
australy mokslininkas, Murdocho universiteto profesorius Davidas
Brownas. Sis mokslininkas savo monografijoje ,,Contemporary Na-
tionalism: Civic, ethnocultural and multicultural Politics* (2000) na-
cionalizma apibrézia kaip psichologing ideologija, reikalinga visuo-
menés homogenizacijai ir organizacijai palaikyti. Kaip ir dauguma
kity konstruktyvistinés nacionalizmo krypties tyrinétoju, D. Brownas
mano, jog Si ideologija kuria mitus, kurie ,,bitini nuolat besikeician-
ciomis sqlygomis i§ naujo suburti individus j bendruomene, naujai
atrandant paaiskinimus, kas mes esame*3®. Mitai, atrasdami ,,auten-
tiskaji mes*, sugrazina i bendruomeng atsiskyrusius ir dezorientuotus
individus. Todél nacionalizmas pirmiausia, anot D. Browno, turi biiti
suvokiamas ne kaip valstybés, bet kaip visuomenés kiirimo budas.
Nacionalizmo tikslas — sparc¢iai kintanciomis salygomis palaikyti
pastovuma, suteikti saugumo jausmg individams ir i$laikyti kolek-
tyvinio tapatumo ir moralinio vertybiy stabilumo pagrindus visuo-
menéje?’.

Pagal tai, kaip nacionalizmas yra suprantamas ir interpretuoja-
mas, D. Brownas visus pozitirius suklasifikuoja i tris kategorijas:

1. Primordialistus, kurie akcentuoja prigimtinius kraujo rysius,
jungiancius atskirus individus { tauta, ir atmeta konstruktyvini
bei multiperspektyvini pozitirius: ,,Primordialistinis poziiris
vaizduoja tautq kaip pagristq natiraliais organiniais ben-
druomeniniais rysiais, identifikuojanciais savo narius, kurie
Jjaucia jgimtq stipriq emocine priklausomybe tautai. Tautisku-

3 Brown D., Contemporary Nationalism: Civic, ethnocultural and multicultural

Politics, London, 2000, p. 29.

40 Ten pat, p. 28.
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mas Siuo poZiiriu yra prigimtiné Zmogaus teisé.“*! Primor-
dialistams pati tauta yra vertybé, todél jie pabrézia emocing
iStikimybe tautai. Tapatumas, vadovaujantis Siuo pozidriu,
yra prigimtiniu biidu jtvirtintas, todél nepasiduoda socialinei
kaitai ir transformacijoms. Tradicijos ¢ia suprantamos kaip
nekintancios bégant laikui, perduodamos is$ kartos i karta ko-
lektyvinés samonés formos.

. Situacionalistus, kurie atmeta prigimti, kaip savaimini kolek-

tyvinio tapatumo pozymj, ir mano, jog socialinés kaitos kon-
tekste individai racionaliai suvokia poreiki jungtis { bendruo-
menes, kad jgyvendinty bendrus interesus: ,,Situacionalizmas
aiskina etnini ir nacionalinj tapatumq ne kaip prigimtinius
instinktyvius organinés bendruomenés rysius, bet kaip iste-
klius, kuriuos individai taiko, kad pasiekty bendry grupiniy
interesy. Zmonés, atsizvelgdami i socialinés kaitos grésmes ir
galimybes, su kuriomis nuolat susiduria, renkasi ir reaguoja.
Tai — pragmatinis poziiris, kuris siekia naudos is etniskumo ir
nacionalizmo, kad buty galima tinkamai reaguoti | pasikeitu-
sias situacijas.“*?

. Konstruktyvistus, kurie nacionalizmo teiginius suvokia kaip

tikrovés mitologizavima, kad biity iSsklaidytas nerimas ir ne-
saugumo jausmas, kylantis i§ modernizacijos ir globalizaci-
jos poveikio: ,,Konstruktyvistinis poziiiris iskelia prielaidgq,
Jjog nacionalinis identitetas gali biiti konstruojamas remiantis
ideologiniu ir instituciniu karkasu, kuris siitlo supaprastintas
tapatumo formules, diagnozuodamas Siuolaikines problemas,
kad biity islaikytas bendruomenés homogeniskumas.“*> Anot
D. Browno, konstruktyvistinis poziliris implikuoja nuolatini
visuomenés biisenos stebéjima ir budy palaikyti vienybg ir

41
42
43

Brown, p. 6.
Ten pat, p. 13.
Ten pat, p. 20.
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stabilumg bendruomenéje iSradin¢jima. Konstruktyvistai tra-
dicijas ne perima, bet iSranda**. Ideologija konstruktyvisty
poziliriu yra priemon¢ visuomenés homogenizuojantiems ry-
Siams palaikyti.

I8 $iy triju pozitriy, anot D. Browno, kyla trys nacionalizmo jtvir-

tinimo visuomenéje politinés strategijos, kurias mokslininkas aptaria
pasitelkes tapatumo formavimo, zmogaus teisiy, galios ir istekliy pa-
skirstymo, visuomenés daugumos ir mazumos santykio politika:

1. Etnokultiriné strategija, kylanti i§ primordialistinés pozici-
jos, kad priklausymas tautai yra prigimtinis ir neatimamas,
koncentruojasi | uzdara asimiliacing politika ir etnisSkai api-
bréztos bendruomenés atskyrima nuo tu, su kuriais jos nesieja
rasiniai, religiniai, kalbiniai ir kiti ry$iai, patvirtinantys bendra
kilme*. Tie bendruomenés nariai, kuriy su bendruomene api-
brézti pozymiai nesieja, nors ir sugebéty iSmokti kalba, perim-
ti tradicijas, paprocius (vedyby, religinio atsivertimo, kalbos
perémimo biidais), vis tiek, kaip pabrézia D. Brownas, tokioje
bendruomenéje gali biti diskriminuojami ir ignoruojami, nes
ju niekuomet negalés sieti kraujo rysiai, kurie §ios strategijos
atstovams yra visa ko pagrindas*®. Todél &i strategija budinga
kultiirinés ir ekonominés izoliacijos politikos besilaikanc¢ioms
salims, kuriy visuomenés turi stipry ksenofobijos jausma; jos
daznai susiduria su vidiniais etniniais konfliktais ir yra uzda-
ros tarptautiniu atzvilgiu.

2. Pilietiné strategija, kitaip negu etnokultiiriné, pabrézia ne pri-
gimtinius bendruomeninius rysSius, o lygias pilietines teises
ir galimybes veikti ir gyventi konkrecia teritorija apibréztoje
valstybéje. Pagrindinis pilietinés strategijos tikslas yra inte-
gruoti individus valstybiniu, teisiniu lygmeniu, paremtu ben-

44
45
46

Ten pat, p. 21.
Ten pat, p. 128.
Ten pat, p. 129.
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drazmogiskais lojalumo valstybei ir solidarumo jausmais*’.
Didziausia vertybe pilietiné strategija laiko ne tautybe, bet pi-
lietybe, kuri gaunama ne gimstant, bet igyjant pilnametystés
arba migracijos budu, kai istikimybé pripaZistama pirmiausia
tos valstybés politinei santvarkai, istatymams ir tik paskui —
kalbai ir kultlirinéms tradicijoms. Pilietiné strategija, anot
D. Browno, toleruoja jvairius religinius ir kultirinius skirtu-
mus, taciau iki tol, kol tokiy kultiiriniy, etniniy mazumy at-
stovai iSreisSkia lojaluma ir iStikimybe valstybés valdymo sis-
temai; kilus konfliktams, valstybés administracinis ir teisinis
aparatas imasi aktyvios integracinés politikos*3.

3. Daugiakultiré strategija. DaugiakultiiriSkuma D. Brownas,

kitaip nei daugelis XX a. antrosios pusés mokslininky, lai-
ko ne radikalaus nacionalizmo jveika, bet traktuoja §j reiski-
ni kaip postmodernia Siy laiky nacionalizmo transformacija.
Remdamasis Christopherio Lasho daugiakultiiriSkumo kaip
marginalumo, {vairovés koegzistavimo viename, apibiidini-
mu, D. Brownas daugiakultiir¢ valstybés vizija apibrézia kaip
,mazumy valstybe“*?, kurioje gerbiamos skirtingos etninés,
kultirinés tradicijos ir propaguojama ivairoveé. Daugiakultiiré
strategija koncentruojasi i etnokultiiralisty iSkeltus prigimti-
nius bendruomeng homogenizuojancius rysius ir, iSplésdama
Siy rysiy spektra iki lyties, karty, profesiniy ir kity, skelbia
visiems vienodas teises ir galimybes veikti ir gyventi vieniems
Salia kity, akcentuodama tik pamatinius bendrazmogiskus to-
lerancijos ir pagarbos vieni kitiems reikalavimus®. Nors tai
kelia gana nemaza Siy marginaliy bendruomeniy tarpusavio
konflikty pavoju, Sios strategijos turinys, anot D. Browno, ne
priesina, o vienija ir homogenizuoja bendruomenes.
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Aptare Cia pateikty mokslininky idéjas apie nacionalizmo kilme
ir funkcionavima visuomenéje, galime pagristi Sio skyriaus pradzioje
iSkelta id¢ja, jog nacionalizmas Michelio Foucault prasme gali biiti
interpretuojamas kaip formuojanti ideologiné jéga, pasitelkusi politini
ir kulttirinj tautinés valstybés idéjos elementa, Siandien gebanti kovoti
su unifikuojanc¢iu globalizaciniu poveikiu ir siekianti islaikyti nacio-
nalinés valstybés vientisuma. Kaip $ios nacionalizmo itvirtinimo po-
litinés strategijos, remiantis D. Browno klasifikacija, galéty koreliuoti
su kulttros paveldo kaip kultiirinio, politinio ir ekonominio iStekliaus
panaudojimu ir jtaka istorinei visuomenés samonei formuojant tautini /
nacionalinj tapatuma ir valstybiniu lygmeniu siekiant islaikyti visuo-
menés homogeniSkuma, aptarsime kitame skyriuje.

3. Kultiiros paveldas — tautinio tapatumo pamatas?

Pasak zymaus $iy dieny kultiiros paveldo sociologo Davido Lowen-
thalio: ,,Paveldas Siy dieny zmogui reiskia simboling rysi su isivaiz-
duojamais protéviais. <..> Sie kraujo rysiai Siandien patvirtina
kolektyvinio tapatumo egzistavimq ir skatina tautos ar etninés gru-
pés pasitikéjimq savimi ir solidarumo jausmus.“>' Remdamiesi §iuo
teiginiu galime daryti prielaida, kad praeitis ir tiek materialios, tiek
nematerialios praeities liekanos (tai vadiname paveldu) dabartyje
gali tapti dominante, per kuria konstruojamas tapatumas. Taip pra-
eitis ir paveldas tampa stabilumo pagrindu kintanciomis $iy dieny
salygomis. Ne kas kitas, o santykis su tradicijomis, paveldu suteikia
Siandienos zmogui, pasimetusiam laike ir erdvéje, pastovumo pojiti
ir gali turéti sarysio su kolektyviniu tapatumu forma. Taciau ar tikrai
§i izvalga gali biiti aktuali Siandien, gyvenant vis global¢janCiame
pasaulyje, kurio tendencijas jau aptaréme?

51 Lowenthal D., ,Identity, heritage and history*, Commemorations. The Politics of na-
tional identity, 1994, p. 44.
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XX a. antroje puséje demokratiniame pasaulyje plétojantis tech-
nologijoms ir rinkos ekonomikai, visuomenei pereinant i§ industrinés
stadijos | ziniy visuomene, padidéjo vartojimo poreikis32. Vartojimo
objektais tapo tokie dalykai, kurie ankstesnése visuomenés raidos
stadijose atrodé nepasiduodantys suprekinimui ar manipuliacijai, nes
Jju paskirtis buvo isreik$ti patvaruma, sakraluma, tradicijas. Elgesys
su tokiais dalykais turéjo buti pagarbus, atsargus, garbinantis. Vie-
nas 1§ tokiy dalyky yra paveldas, nuo XIX Simtmecio vidurio suvok-
tas kaip ,,antikvarinis reliktas®, ,,paminklas®, ,kultiros vertybé&*33,

kuriuos, kaip ankstesniy karty istorinj palikima>*

, reikéjo saugoti,
tausoti ir perduoti vélesnéms kartoms. Renesanso epocha ikvépé
visuomenéje doméjimosi senove poreiki. Kilmingasis elitas pradéjo
kolekcionuoti senovinius daiktus — uzgimé antikvarizmas>®. XIX a.
meno specialistai, architektai pradéjo restauruoti puosnius istorinius
architekttirinius objektus, sieckdami atskleisti grynojo meninio stiliaus
bruozus — ,stilistinio restauravimo® kryptis (pirmoji Viollet le Duc
paveldosauginé koncepcija)®’. Tokie senoviniai objektai buvo skirti
grozétis, akcentuota ju meniné verté. Uzgimgs nacionalizmo sajudis
skatino dométis tautos Saknimis ir istorijoje ieskoti ,,garbingy tau-
tos gyvasties laiky“3. Siekta atrinkti>® ir iSaukstinti ta pavelda, kuris

52 Platiau apie vartotojiska visuomeng zr. Baudrillard J., The Consumer Society: Myths
and Structure, London, 1999.

53 Budas J., ,,Palikimas ar paveldas?* Naujasis dienovidis, 1993, Nr. 17, p. 5-7.

54 Pranciizy istoriografijoje paveldas apibréZziamas kaip palikimas (pranc. patrimoine).
Placiau zr. J.-M. Leniaud, L Utopie francaise. Essai sur le patrimoine, Paris : Men-
ges, 1992.

55 Paveldo perdavimo ateities kartoms poreikj pirmasis iskélé anglas Willias Morrisas
savo manifeste 1877 metais. Zr. The SPAB Manifesto: The Principals of the Society
for the Protection of Ancient Buildings as Set Forth upon its Foundation (1877),
<http://www.spab.org.uk/what-is-spab-/the-manifesto/>, 2011 08 30.

56 Plagiau apie paveldosaugos istakas zr. Cepaitiené R., Laikas ir akmenys: kultiros
paveldo sampratos moderniojoje Lietuvoje, Vilnius, 2005, p. 38.

57 Glemza J. R., Nekilnojamojo kultiiros paveldo apsauga ir tvarkymas, Vilnius, 2002,

p. 12.

58 Galima akivaizdZiai atsekti elementinés paveldosaugos sasajas su istorizmu. Zr. Nor-
kus Z., Istorika, Vilnius, 1996, p. 48.

59 Atrankos (prane. selection) ir ipaveldinimo (pranc. patrimonialisation) savokas pa-
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priminty Slovingg tautos praeiti. Kartu su nacionalizmo ideologija at-
sirado nauja paveldo vaidmens samprata — ugdyti patriotizma visuo-
menéje. Kuirési pirmieji muziejai, kuriy misija buvo kaupti, saugoti ir
propaguoti nacionalini pavelda, skatinti doméjimasi tautos praeitimi
placiuosius visuomenés sluoksnius®’, taip formuojant nacionalinio
identiteto jausma. Kaip matome, istorinéje raidoje paveldo vaidmens
sampratos visuomenéje kito. Taciau ar Siais laikais paveldas tebeturi
savo vaidmenj — biiti tautinio tapatumo visuomenéje pamatu?

Siy dieny visuomeng, kaip pazymi Benedictas Andersonas, néra
homogeniskas darinys, ji darosi vis labiau heterogeniska — skaidosi
i smulkesnes, ,,isivaizduojamas bendruomenes“¢!, kuriy kolektyvi-
nio tapatumo ry$iai yra i§ naujo perkuriami ir konstruojami. Paveldas
taip pat tampa nevienalytis ir skirtingy bendruomeniy atzvilgiu jgau-
na skirtingas reikSmes. Paveldas yra skirtingai atrenkamas, skirtingai
interpretuojamas ir skirtingai ipaveldinamas Siy bendruomeniy ribo-
sef2. Todél Sie paveldo disonansai, kaip pazymi mokslininkai i§ JAV
J. E. Tunbridge’as ir G. J. Ashworth, daZnai gali tapti konflikty tarp
skirtingy bendruomeniy priezastimi. Vienas i$ sprendimo biidy, anot
mokslininky, yra tiksliné intervencija® — t. y. paveldo jteisinimas
valstybiniu lygmeniu. [teisinimas, savo ruoztu, anot Mary Helms, yra
glaudziai susijes su vyraujan¢iomis politinémis ideologijomis®*.

Kita vertus, Siuolaikiniai paveldo sociologai pavelda jvardija lai-
ko zenklu (angl. timemark), siejanciu dabarties Zmogy su menamais
praeities protéviais, ankstesniy karty palikimu®?; §is laiko Zzenklas yra

veldosaugos moksle pradéjo vartoti pranciizy mokslininkai. Zr. Jean Piere Mohen,
Les Sciences du patrimoine : identifer, conserver, restaurer, Paris, 1999, p. 51-84.

60 Bagys Z., ,,Lietuvos nacionalinio muziejaus i§takos“, Muziejininkystés biuletenis,

2000, Nr. 3, p. 47, <http://www.muziejai.lt/prev_vers/Informacija/LNM _istakos.

htm>, 2011 08 30.

Anderson B., [sivaizduojamos bendruomenés. Apmqstymai apie nacionalizmo kilme

ir plitimq, Vilnius, 1999, p. 187.

92 Lowenthal, p. 45.

63 Tunbridge J. E., Ashworth G. J., Dissonant Heritage. The Managment of the Past as
a Resource in Conflict, 1996, p. 69.

64 Helms M., Access to Origins. Affines, Ancestors and Aristocrats, 1998, p. 82-95.

65

61

Walsh K., The Representation of the Past. Museums and Heritage in the Post-modern
World, 1992, p. 152.
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apipintas ne tik savo vertés matais®®, gaubiamas ,,senumo auros‘®’,
bet ir pats turi ideologini kriivi, jprasminantj tam tikra praeities ivyki,
asmenybes ir juy veikla, susije¢s su religija, politine valdziy, rezimy
kaita®. Todeél tokios materialios praeities lieckanos néra nebylios ir
neutralios. Anot Iano Hodderio, Sios materialios praeities lickanos
lengvai pasiduoda jvairioms retorinéms ir politinéms aspiracijoms,
todel prakalbintos jos gali biiti perinterpretuotos, norint manipuliuoti
vie$aja nuomone ir idiegti tam tikras ideologines schemas®. Toks
ideologinis operavimas paveldu kaip politiniu iStekliumi, kaip pazy-
méjo J. E. Tunbridge’as ir G. J. Ashworth, gali turéti bendruomenei
tiek konstruktyvy teigiama poveikj, tiek griaunamaji. T. y. pats pavel-
das, istatytas i politinés valios rémus, gali tapti viena i§ visuomenés
homogenizacijos arba, atvirksciai, heterogenizacijos prieZasciy.

Kalbant apie pirmaji Sio pobiidzio aspekta, norétysi prisiminti
Erico Hobsbawmo ,tradiciju i$radimo*’® (The Invention of Tradi-
tions) teorija. Mokslininkas teigia, jog tam, ,.kad biity susvelnintas
pertrikis tarp praeities ir dabarties, tarp senosios kartos ir naujo-
sios, pakitusiomis dabarties sqlygomis tradicijos gali biiti i§ naujo
iSrandamos, daznai kaip nostalgiska nuoroda i praeitj, turint preten-
zijy § juy testinumq*’'. Tr nors autorius §i daznai politizuota veiksma
laiko istorine fikcija, nes gyvosios tradicijos jau yra i$nykusios ir ju
rekonstrukcija negali pretenduoti  autentiSkuma, o tik { tradicijy iSra-
dima’?, to nepaisydamas, jis pripaZista trejopa $io simbolinio veiks-
mo nauda visuomenei’?:

6 RieglA.,,,The Modern Cult of Monuments: Its Character and Its Origin®, Oppositions,
1982, no 25, p. 21-51, <https://tspace.library.utoronto.ca/citd/holtorf/6.9.html#age>,
2011 08 30.

67 Barthel D., Historic Preservation: Collective Memory and Historical Identity, 1996,
p. 133-138.

68 Gillis J. R., ,Memory and Identity: The History of a Relationship*, Commemorati-

ons. The Politics of National Identity, 1994, p. 17-20.

Hodder 1., ,,Material culture in time*, Interpreting Archaeology. Finding Meaning in

the Past, 1995, p. 164—168

70 Plagiau zr. Hobsbawm E., Terence R., The Invention of Tradition, 1983, p. 5-29.
71

69

Ten pat, p. 7

72 Ten pat, p. 8

73 Ten pat, p. 12
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o sukuria ar simbolizuoja socialini sarysj ir kolektyvini tapatu-
ma;
sukuria ar jteisina institucijas ir socialines hierarchijas;
zmones jtraukia (socializuoja) | konkrety socialinj konteksta.

Kaip matome, E. Hobsbawmas akcentuoja teigiama tradiciju
iSradimo aspekta, kai, pasitelkus pavelda kaip kultiirinj ir politini
iStekliy, kuriamos naujos tradicijy tgstinumo ideologemos, kurios pa-
deda sujungti bendruomenes, suteikdamos joms socialinio stabilumo
pagrinda ir bendruomenés savitumo, unikalumo ir pasitikéjimo savi-
mi jausma. Taip ideologija per pavelda konsoliduoja zmones, kuria
nauja bendruomening kultiira.

Taciau tokia bendruomeniné kultlira, operuojant paveldu kaip
simboliniu jrankiu, gali buti ir griaunama. Pavyzdziy istorijoje ilgai
ieSkoti nereikia. Kad ir carizmo laikotarpiu Lietuvoje ir kitur, ko-
vojant su ideologiSkai prieStaringa religija krik§¢ionybe, kataliky
baznycios buvo ver¢iamos i cerkves. Gyvy susidorojimo su tokiu
ideologiskai priesisku paveldu pavyzdziy ir siekiy perorientuoti vi-
suomeng sau palankia linkme galime i$vysti Kaliningrado srityje, kai
vokiskos neogotikinés baznycios yra paverstos cerkvémis su baroki-
niai ikonostasais. Sovietmeciu, kovojant su Kataliky baznycios jtaka
visuomenei, buvo palaikomi neopagoniy judéjimai ir propaguojama
tradicine laikoma etnografija’. Tokie politinio vandalizmo atvejai
reiskiasi ir Siais laikais. Prisiminkime neseniai pragjusi Jugoslavijos
pilietinj karg 1992—1995 m., kai, siekiant pazeisti prieSininka, buvo
taikomasi { jo tautinei savimonei reik§mingas kultiiros vertybes.

Be abejo, Siandien kultliros paveldas, jvilktas i politinés valios
apdara, gali biti prakalbintas ir suvaidinti visuomenéje tiek ideolo-
giskai homogenizuojanti vaidmeny, tiek priesingai — pats turédamas

7 Ciubrinskas V., ,,Sovietmetio i§3iikiai Lietuvos etnologijai: disciplina, ideologija ir
patriotizmas®, Lietuvos etnologija, 2001, Nr. 1, p. 104.

75 Plagiau zr. Cepaitiené R., , Pozifiriai i kultiiros pavelda dabarties Lietuvoje*, Kultiros
barai, 2002, Nr. 9, p. 14.
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tam tikra ideologini kriivi, paveldas gali lemti susiskaldyma ir tapti
konflikty tarp atskiry socialiniy grupiy priezastimi ne vien tarpvals-
tybiniu, bet ir valstybés vidaus atzvilgiu. Kitas klausimas, kokios gali
biti placiosios visuomenés reakcijos i tokia politing valig? Ir kokiais
pavidalais pats paveldas gali gyvuoti visuomenés savimongje, atsi-
zvelgiant | nuolating globalizacing Siu dieny itaka? Taciau $iy klau-
simy nagrinéjimas kreipia miisy zvilgsni konkreciy atveju empiriniy
tyrimy kryptimi, kurie néra Sio straipsnio objektas ir gali biiti palie-
kami ateiciai.

ISvados

Griztant prie jvade iSsikelto tikslo — iStraukti kubing Saknj i§ triju
démeny sandaugos: kultiiros paveldo, tautinés valstybés ir globaliza-
cijos, — reikia pripazinti, kad vienareik§mio rezultato negauname. Sis
rezultatas priklauso nuo daug galimy kintamuyjy:

1. Viena vertus, globalizacija suteikia placias galimybes rinktis,
kita vertus, ji verziasi kaip galinga cunamio banga, niveliuo-
dama lokalinius kulttrinius skirtumus ir versdama pasauli
»globaliu kaimu*“.

2. Zmogaus galimybés gyventi globaliomis salygomis tampa
dideliu isstkiu paciam zmogui, nes egzistenciniu stabilumu
jis turi pasiriipinti pats, nors, kita vertus, kuriama iliuzija, kad
zmogus yra ginamas jstatymuy, valstybés, kity ekspertiniy ins-
tituciju.

3. Bendruomeniskumo rysiai visuomenéje triikinéja, todél tapa-
tumas tampa individualaus pasirinkimo reikalu; jo ribos gali
buti konstruojamos nuo socialinio vaidmens iki savgs prisky-
rimo subkultiiros, regiono, valstybés, zemyno, pasaulio pilie-
¢io (kosmopolitizmas) lygmenims. Visuomené tampa ,,isivaiz-
duojamomis bendruomenémis*.

4. Tokiomis $iandieninio gyvenimo salygomis visuomengje is-
kyla ontologinio nerimo, kolektyvinio identiteto kriziy, vals-
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tybés galiy iSsaugoti juridini ir faktini suvereniteta pavojai;
todél nacionalizmas kaip valstybe ir visuomeng¢ homogeni-
zuojanti ideologiné jéga stipriai aktualinasi ir tampa ,,galvos
skausmu® ne tik bendruomenéms, bet ir politinéms valdzios
institucijoms, kurios negali likti nuosalyje deklaruodamos li-
beraluji laissez-faire principa, bet privalo pasirinkti vieng i$
Davido Browno sitlomy nacionalizmo jtvirtinimo visuome-
néje strategijy: etnokultiiring, pilieting ar daugiakultiirg.

5. Kulttros paveldas, isreiksdamas simbolinj rysj su ankstesniy
karty palikimu, Siandien privalo tapti ne tik kulttiriniu, bet ir
politiniu bei ekonominiu istekliumi bendruomenéms ir politi-
kams kurti stabilumo pagrinda visuomenei ir valstybei. Taip
pat kultiiros paveldas aktualinamas tarptautinés politikos ir
ekonomikos kontekste, kuriant valstybés ivaizdzio modelius
ir formuojant palankius santykius su kaimynais istoriniy kul-
tliriniy rysiy plotméje.

6. Kultiiros paveldo disonansy perinterpretavimas tiek akademi-
niame, tiek vieSajame diskursuose turéty padéti rekonstruoti
istorines uzmarstis ir konstruoti naujas kolektyvinio tapatumo
formules antrajame Lietuvos gyvavimo tukstantmetyje.
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SUMMARY

CULTURAL HERITAGE, NATION STATE
AND GLOBALIZATION:
MUTUAL RELATIONS AND INFLUENCES

This article aims to reveal the role of political power in the construction of collective
identity through the collective memory. Three aspects is seeking to “hook” in the
theoretical level: the determined trends of globalised current time, the national state
as a homogeneous “imagined” community and cultural heritage as a historical reality
and factor of joining together communities. The analysis uncovers that globalization
is a dualistic phenomena. The tendencies could be marked under living conditions
today: the ontological anxiety of society, a collective identity crisis, the legal and
actual threats to the sovereignty, which may retain the nation state. Nationalism,
as the ideological force homogenizing state and society, is strongly actualizing and
becomes a “headache” not only for communities but also for the political authorities,
who can’t stay away from declaring liberal laissez-faire principle, but must choose
one from David Brown’s proposed nationalism strategies of society’s consolidation:
ethno-cultural, civic or multicultural. Cultural heritage expressing a symbolic link
to the legacy of previous generations must now become not only culturally, but also
political and economic resource to the communities and politicians to create the
basis for the stability of society and the state. The role of cultural heritage in the
international political economy, development of public image models and developing
positive relationships with neighbors in the historical context is very relevant today.
Reinterpretation of cultural heritage dissonances in academic and public discourses
should help to reconstruct the historical oblivion and construct the new formulas of
collective identity in the second millennium of Lithuania.



