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Ivadas

Teiginys, kad pasibaigus Saltajam karui sumazéjo tiesioginiy kariniy
grésmiy valstybiy nacionaliniam saugumui tikimybé, yra virtes klise.
Akademiniame diskurse gausu diskusiju dél nacionaliniy valstybiy
strateginiy plétros krypciy, naujuy pasaulio saugumo ir plétros gali-
mybiy. Sias diskusijas lydi nacionaliniy ir antnacionaliniy institucijy
rengiami strateginiai dokumentai. Siuolaikiniame pasaulyje instru-
menting nacionalinés valstybés galia vis dazniau pakerta ekonomi-
né globalizacija, mediju ir elektroninés komunikacijos, nusikalsta-
mumo, socialinio protesto globalizacija ir tarptautinio terorizmo
pavidalu besirei$kianti mai$to globalizacija!. Tai kelia nacionaliniy
valstybiy galimybiy savarankiskai (ar kartu su kitomis Salimis) at-
sakyti i Siuos i$Stkius, projektuojant savo plétra tvirtai instituciona-
lizuotomis priemonémis, t. y. parengiant ir jgyvendinant didzigsias
strategijas, klausima.

Cia pat galima kelti ir kita klausima — ar reikia tokiy strategijy?
Galbiit Vakary pasaulio valstybés, ,,isitinklinusios® NATO, Europos
Sajungos (ES) ir kitose antnacionalinése struktlirose, yra natiiraliai
»pasmerktos* didéjancios gerovés, kylancios kokybés ir sanglaudos
vizijos i8sipildymui? Ar globalizacijos salygomis jmanoma ir ar rei-
kéty savarankiskai projektuoti nacionaliniy valstybiy gyvenima? Ko-
kia valstybiy, turin¢iy Didziaja strategija, patirtis?

Visi $ie klausimai yra straipsnio objektas. Straipsnio tikslams igy-
vendinti taikomas analitinis apraSomasis tyrimo metodas. Straipsnio
tikslas — iSsiaiSkinti Didziosios strategijos savokos ir turinio raida
istorijoje ir iSanalizuoti nacionalinés valstybés Didziosios strategijos
perspektyvas Siuolaikiniame pasaulyje. Tikslui jgyvendinti formu-
luojami Sie uzdaviniai:

1 Castells M., ,,Informacijos amzius. Ekonomika, visuomen¢ ir kultara“. Il tomas, 7a-
patumo galia, Kaunas: Poligrafija ir informatika, 2006, p. 291.
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* pateikti Didziosios strategijos apibrézima;

* pristatyti didziyjy Vakary pasaulio valstybiy didziasias strategi-
jas, atskleisti juy prielaidas ir ypatumus;

* iSanalizuoti didziyjy strategijuy poreikio ir paskirties XXI a.
problema.

1. DidZiosios strategijos samprata
ir turinio prielaidos

Yra daugybé strategijos sampraty ir apibrézimuy, bet pacia bendriau-
sia prasme strategija — tai sprendimy visuma, apibrézianti svarbiau-
sius organizacijos ateities tikslus ir veiksmus bei priemones tiems
tikslams pasiekti?. Atskira ,,nisa* jvairiy strategiju struktiiroje uzima
vadinamoji DidZioji strategija.

Didziosios strategijos kilmée — karybos ir valstybés valdymo sri-
tys, nes jos labiau nei bet kuri kita kolektyvinés Zzmoniy veiklos sri-
tis reikalauja itraukti ir projektuoti jvairiy priemoniy santykius bei
rysius ilgalaikéje perspektyvojed. Didzioji strategija — tai tikslingas
ir kryptingas visy prieinamy galios ir jtakos priemoniy naudojimas,
siekiant tautos, valstybés ar ju grupés islikimo ir saugumo. Tai ilga-
laiké strategija, dazniausiai implikuojanti globalius valstybés intere-
sus ir siekj dalyvauti globaliuose politikos procesuose. Savo forma,
struktira ir turiniu nuo kity strategijy ji skiriasi tam tikru ,,totalumo*
aspektu. Didziosios strategijos paskirtis — koordinuoti ir kreipti visus
tautos ar tauty grupés iSteklius, siekiant ilgalaikiy tiksly, kuriuos api-
brézia fundamentaliis politiniai sprendimai®.

Vasiliauskas A., Strateginis valdymas, Kaunas: Kauno technologijos universitetas,

2007, p. 21.

3 Kennan G. F., ,,The Experience of Writing History*, Vaughn S. (ed.), The Vital Past:
Writings on the Uses of History, Athens: University of Georgia Press, 1985, p. 97.

4 Feaver P., What is Grand Strategy and why do we need it? 2009, < http://shadow.fo-

reignpolicy.com/posts/2009/04/08/what is grand_strategy and why do we need

it>, 2009 04 08.
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Sio straipsnio objektas yra §iuolaiking — XX—XXI a. — Didzioji
strategija. Pasak brity istoriko M. Howardo, DidZioji strategija XX a.
pirmojoje puséje — tai valstybés materialiniy, Zmogiskujy ir pramonés
iStekliy mobilizacija bei tarptautiniy aljansy projektavimas, siekiant
nacionalinés politikos tiksly’. Si samprata paskelbta 2001 m., ta¢iau
kur kas anksciau — 1928 m. — kitas brity istorikas, karo istorijos speci-
alistas B. H. Liddellis Hartas pateiké Didziosios strategijos samprata,
kuri néra tiesiogiai siejama su konfliktu ir karu: ,,[...] nors DidZiosios
strategijos savoka apima galimo karo tikimybg, ji visuomet ir biitinai
implikuoja taikos perspektyva. ¢

Kiekvienos valstybés nacionaliniams interesams ir strategijai,
kurioje iSdéstoma, kaip tie interesai bus ginami, turi jtakos jvairiy
veiksniy kompleksas. Kai kurie ju — stabiliis ir nekinta (pvz., vals-
tybés geografiné padétis), kiti — i§ dalies stabils arba kinta létai
(pvz., geopolitiné situacija, istoriniy tradiciju refleksija, strateginé
kultiira, valstybés santykiné galia); dar kiti — kinta labai greitai (pvz.,
politiniai, ekonominiai, kultiriniai valstybiy interesai, valstybés ir
tarptautiné saugumo aplinka ir valstybés elito jos suvokimai)’. Sie
veiksniai amziams bégant formuoja valstybiy strateging kulttira, o ji
lemia skirtingus valstybiy DidZiosios strategijos bruozus ir strategi-
nius pasirinkimus.

Siame kontekste kyla klausimas: kas yra matas, leidZiantis spres-
ti, ar valstybé turi Didziajq strategija? Viena vertus, valstybé natiira-
liai dalyvauja globalios politikos procesuose, ji gali paskelbti savo
Didziaja strategija ir populiarinti ja pasaulyje bei visuomengje. Kita
vertus — nusiSalinimas nuo aktyvaus vaidmens pasaulio politikoje taip
pat gali buti veiksminga valstybés Didzioji strategija (Liuksemburgo,

5 Howard M., ,,Grand Strategy in the Twentieth century®, Defence Studies (1) (Spring
2001), p. 2.

6 Liddell Hart B. H., Strategy, London: Faber & Faber, 1967. 2" rev. ed., p. 322.

7 Gray C. S., ,Strategy in the Nuclear Age: The United States 1945-1991°, Murray
Williamson, Knox MacGregor and Bernstein Alvin (eds.), The Making of Strategy:
Rulers, States and War, Cambridge: Cambridge University Press, 1994.
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Sveicarijos ir kt. atvejai). Sia prasme svarbiausias DidZiosios strate-
gijos komponentas — valstybés plataus masto savirefleksija (postmo-
dernybés amziuje — galbut ,,savireklama® globalioje visuomengje)
ir kryptingas judéjimas uzsibrézty tiksly link. Cia pat keltinas kitas
klausimas: kokiais kriterijais remiantis vertinama didziyjy strategiju
igyvendinimo sékmé? Vieno atsakymo ¢ia negali biiti. Viena ver-
tus, DidZiosios strategijos igyvendinimo s¢kmg tarsi demonstruoja
valstybiy islikimas, saugumas (bent jau kariniy veiksmy nebuvimo
valstybés teritorijoje prasme), ekonominé galia, lyginant su kitomis
Salimis, ir kt. Kita vertus, tokie pamatiniai valstybiy interesai kaip
suverenumas, nepriklausomybé kartais uztikrinami kity tarptautinés
bendruomenés veikéjy tiksly igyvendinimo saskaita (¢ia neabejotinai
veikia tradicinés ,,galios geopolitikos™ arba — stipresniojo — logika).
Galiausiai, Siuolaikiniame pasaulyje nacionalinéms valstybéms émus
dalytis suverenitetu su nevalstybiniais subjektais — dar sunkiau jver-
tinti valstybés Didziosios strategijos igyvendinimo prielaidas.

Bet kuri strategija turi tikslus ir priemones jiems pasiekti. Tradici-
niai valstybiy tikslai ir interesai yra:

* nepriklausomybé;

* jtakos plétra;

* siekis uzvaldyti naujas teritorijas arba iSplésti itakos sferas.

Klasikinés priemonés, kuriomis siekiama Siy tiksly:

» ginkluotosios pajégos,

» materialiniai iStekliai,

* sgjungininkai’.

Materialiniy iStekliy reikia karinéms pajégoms islaikyti, taciau
karinés pajégos gali ir didinti turta — uzkariaudamos naujas terito-
rijas ir jose esancius iSteklius, saugodamos prekybos kelius ir pan.
Be to, turtas visais laikais padédavo pritraukti ir i§laikyti sajunginin-
kus. Iki XVIII a. pabaigos tarptautiniy santykiy projekcijos i$ esmés

8 Howard, p. 2.
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buvo grindziamos §iais trimis elementais. Po Pranciizijos didZiosios
revoliucijos minétus elementus papildé vieSoji nuomoné. Didéjant
visuomenés dalyvavimui valstybés valdyme, vieSoji nuomoné darési
vis svarbesné sprendziant kariniy pajégy planavimo ir materialiniy
iStekliy naudojimo (pvz., mokesciy rinkimo) klausimus. XX a., spar-
¢iai tobuléjant komunikacijoms — kai nuo teksty spausdinimo buvo
pereita prie radijo, 0 nuo jo — prie interneto, vieSoji nuomoné tapo
labai stiprus puolamasis ginklas. Jos mobilizavimas valstybés vidu-
je, neutraliy valstybiy jtikinéjimas, priesisky vyriausybiy teisétumo
neigimas per propaganda — tapo lygiaverciais DidZiosios strategijos
elementais, greta armijy dislokavimo, ekonominés plétros ir tarptau-
tiniy aljansy kiirimo. Galiausiai, kai kuriy analitiky teigimu, Saltojo
karo metu vieSoji nuomoné tapo svarbiausiu ir efektyviausiu kovos
jrankiu®.

Pats svarbiausias XX a. apibiidinantis bruozas — pasauliniai karai.
Karai, kuriuose anksciau buvo sprendziamos keliy tauty ar valsty-
biy problemos, tapo karais, kuriais siekiama pertvarkyti visa pasauli.
Pasibaigus geografiniams atradimams, pasaulis pasidaré zinomas ir
padalytas — geografija tapo globali. Pasaulio jau nebuvo jmanoma
uzkariauti, jis tegaléjo biiti perdalytas. Atsirado valstybiu — galybiuy,
kurios pradéjo jaustis pakankamai stiprios imtis globaliy iniciatyvy,
spresti globalias problemas. Atsirado globali politika, o su ja ir globa-
laus saugumo strategija!?. Vadovaujantis DidZiosios strategijos, kaip
priemonés, skirtos uztikrinti ilgalaiki valstybés sauguma ir taika,
samprata, galima preziumuoti, kad valstybiu didZiosios strategijos
Pirmojo pasaulinio karo metu buvo ,,netinkamos® arba jy nepavyko
igyvendinti, nes nesudaré¢ prielaidy ilgalaikei taikai. Tai akivaizdziai
atspindéjo 1939 m. tarptautiné padétis ir dél jos kilg¢ Antrasis pasau-
linis bei Saltasis karai!!.

9 Howard, p. 3.

Vareikis E., Tarptautinis ir nacionalinis saugumas, Kaunas: Vytauto Didziojo univer-
siteto leidykla, 2005, p. 98.

I Howard, p. 5.



K. Baubinaité. DIDZIOSIOS STRATEGIJOS PRIELAIDOS IR PERSPEKTYVOS... 139

2. DidZiyjy valstybiy didZiyjy strategijy
raidos tendencijos XX-XXI amZiuje

JAV, Vokietija, Jungtiné Karalysté ir Pranctizija turi skirtingas didzia-
sias strategijas, galios naudojimo pagrindimo metodologijas bei stra-
tegines kulttras!2. Toliau trumpai pristatomi JAV, Vokietijos, Jungti-
nés Karalystés ir Pranciizijos'? didZiyjy strategiju ypatumai.

Vokietija

XX a. pradzioje Vokietija populiacija, iStekliais, karine galia ir tech-
nologiniais laiméjimais pralenké savo kaimynes. Ji pavélavo i ,,ko-
lonijy dalybas®, todél erdviniu pozitiriu jos galia tegaléjo skleistis
valstybés ribose. Vokietija sieké vieSpatauti pasaulyje, taciau netu-
réjo konceptualios DidZiosios strategijos, kaip tai pasiekti. Vyravo
bendras jsitikinimas, kad tai pavykty tik konfrontuojant ir, jei rei-
kés — kariaujant su Pranctzija, Rusija, o galiausiai — ir kita to meto
Europos galybe — DidZiaja Britanija.

Kai kuriy analitiky teigimu, Vokietijos isitrakimas { kara 1914 m.
nebuvo karo, kaip racionalios politikos priemonés (taip ji suprato
strategijos klasikas C. von Clausewitzas) naudojimas. Veikiau tai
buvo pastanga kapstytis i$ savo pacios (geo)politiniy, socialiniy eko-
nominiy ir socialiniy kultiiriniy dilemy. Didéjanti populiacija to meto
visuomenéje kéle jtampa. Nesant galimybiy ja suSvelninti vykdant
kolonijing politika (t. y. uzvaldant naujas teritorijas), Vokietijos ga-
lios sklaidos galimybeés sumazéjo iki minimumo. Kai kuriy istoriky
manymu, didéjantis produktyvumas ir ekonominé galia biity laidave

12 Gray.

13 JAV, Vokietija, Jungtiné Karalysté, Pranciizija, Kinija, Rusija, Japonija — tai valsty-
bés, kurios tradiciskai jvardijamos kaip didziujy strategijy turétojos. Poreiki smulkiau
paanalizuoti butent Vakary pasaulio $alis — JAV, Vokietija, Jungting Karalystg ir Pran-
clizija — lémé straipsnio objektas — Didziosios strategijos vaidmuo ir perspektyvos
vadinamajame Vakary pasaulyje.
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Siai valstybei zemyno lyderés pozicija be kovos. Taciau to neleido
tuometinés Vokietijos elito kultiira, kurioje didesne vertybe buvo lai-
koma kariné jéga, o ne taikios strategijos priemonés. Tai buvo strate-
gin¢ kulttira, kuria analitikai {vardija pasakymu ,,Helden, nicht Han-
dler* (,,herojai, ne verslininkai®). ,,Herojai“ —t. y. valstybés lyderiai,
save aukstino uz ,,neimanomy misijy igyvendinima®, valstybés kova
be sajungininky ir pan.'# Jie nuvertino finansiniy istekliy generavimo
ir projektavimo bei diplomatijos, kaip svarbiy strategijos priemoniy,
padedanciy igyti draugy ir itikinti Zmones valstybés strategijos tei-
singumu, reikSmeg.

PrieSingai nei Pirmojo pasaulinio karo metu, prie§ Antraji pasau-
lini kara Vokietija turé¢jo labai aiskius politinius tikslus ir konkrecia
Didziaja strategija jiems igyvendinti. Si karta tikslas vél buvo ,, Wel-
tmacht (vieSpatavimas pasaulyje), bet tai nebuvo neapibrézta aspira-
cija, veikiau — konkreti politiné vizija. Jos esmé — stiprus Vokietijos
Reichas, dominuojantis Vakary Europoje, palaikantis bei stiprinan-
tis save per itakos ir teritorijos plétra i Rusija, uzvaldant vadinama-
ji »,Lebensraum“!3. Pazymétina, kad Antrajame pasauliniame kare
ypac didele reikSmg igavo vieSosios nuomongés mobilizavimas: ,,[...]
J. Goebbelsas, SeSerius metus eidamas naciy propagandos ministro
pareigas, paruo$¢ Vokietijos pilie¢ius naujam karui, ir visuomené en-
tuziastingai lauké karo pradzios. Tai laikytina vienu pragaiStingiau-
siy ir nuodémingiausiy XX a. fenomeny.“!°

Vokietijos didziosios strategijos specifika po Antrojo pasaulinio
karo Iémé Sios Salies geografiné, geopolitiné padétis ir istoriné patir-
tis. Saltojo karo metu Vokietijos ginkluotosios pajégos buvo plétoja-
mos kaip tipiska ,,Aljanso kariuomené®, t. y. Vokietijos kariuomené

14 Howard, p. 4.

15 Savoka ,,Lebensraum* yra viena svarbiausiy A. Hitlerio politiniy idéjy ir reiskia va-
dinamaja ,,gyvybing erdve™ bei zemeés isteklius, kurie bitini vokie¢iy nacijos sklai-
dai, taip pat — jos materialinei gerovei. Tokia erdvg A. Hitleris maté Rytuose, t. y.
Rusijoje.

16 Howard, p. 6.
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buvo visiskai pavaldi ir integruota { NATO struktiiras. Si valstybé
neturi branduolinio ginklo. Visos karinés pajégos buvo sutelktos
prie valstybés rytinés sienos. Pajégos, tinkamos vykdyti nuotolines
operacijas, nebuvo formuojamos. Saltojo karo pabaiga atnesé¢ dide-
liy Vokietijos strategijos poky¢iy. Susivienijusi Vokietija vél tapo
ekonomiskai ir demografiskai didziausia Europos valstybé. Bene
svarbiausias §io laikotarpio Vokietijos didziaja strategija apibuidi-
nantis bruozas — euroatlantinio geopolitinio kodo itvirtinimas savo
politinéje / strateginéje darbotvarkéje. Euroatlantiné geopolitiné sa-
junga su NATO partnerémis, susitelkimas i valstybés ekonomings ir
socialinés geroves plétra, lygia greta skatinant laisvosios rinkos ir
liberaliosios demokratijos principais pagristus Europos integracijos
procesus, — visa tai neilgai trukus leido Vokietijai tapti ekonomiskai
stipriausia Vakary Europos valstybe. Kitaip tariant, Vokietija sugebé-
jo savo nacionalines ambicijas ir kartu nacionalini koda subordinuoti
euroatlantinéms vertybéms.

Pasibaigus Saltajam karui Vokietija neturéjo aiskios vizijos dél
savo vietos tarptautinés bendruomenés strukttiroje — ji rinkosi i§ keliy
alternatyvy. Vokietijos, kaip ,,eurazijinés galios®, besivienijancios su
Rusija prie$ Europa, bei Vokietijos — ,,Super-Sveicarijos“ — t. y. neu-
tralios valstybés Europos Sirdyje — scenarijai atrodé mazai tikétini.
Tikétiniausios buvo $ios projekcijos:

+ proatlantiné” Vokietija, glaudZiai bendradarbiaujanti su JAV.
NATO tokiu atveju turéty tapti svarbiausia Europos gynybos
sistemos organizacija;

« ,proeuropietiska‘“ Vokietija, palaikanti strateginius santykius su
Pranciizija ir siekianti plétoti ES gynybos strukttras!’.

Pacia bendriausia prasme galima teigti, jog Vokietija ,,pasirinko*
balansavimo tarp dvieju minéty alternatyvy strategija. Ji ,,dozuoja“

17" Ondrejcsak R., ,,Security Strategies and Visions of the United States, the United King-
dom, France and Germany*, Slovak Foreign Policy Affairs, 2003, issue I, p. 115.
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démesj JAV, didziosioms Vakary Europos valstybéms ir Rusijai, siek-
dama savo interesy. Nors Vokietijos karinés pajégos i§ esmés funk-
cionuoja NATO sudétyje, pastaruoju metu pastebima tam tikra Vo-
kietijos saugumo politikos ,,militarizacijos tendencija. Tai reiskia,
kad, spartéjant eurointegracijos procesams, Vokietija noréty prisiimti
daugiau atsakomybés uz savo ir Europos sauguma. Sios 3alies elitas
yra jisitikinas, kad ilgalaikis Vokietijos interesas — saugoti jos, kaip
patikimos partnerés, reputacija, kuri buvo taip kantriai kuriama po-
kario laikotarpiu. Tai reiskia, kad Vokietija geriausiai tarnauty savo
nacionaliniams interesams iSlaikydama santiirios partnerés, glaudziai
bendradarbiaujancios su sgjungininkais, statusa. Tai vokie¢iams kur
kas svarbiau, nei tiesioginis nacionaliniy interesy pozicionavimas.

Nors Vokietija vis labiau isitraukia { Europos saugumo architek-
tiros konstravima, ji savgs bent jau formaliai nepozicionuoja kaip
didziosios valstybés, vienasaliskai projektuojancios nacionalinius in-
teresus globaliu tarptautinés sistemos lygmeniu. Dél to Siandieninéje
Vokietijos strategingje darbotvarkéje kariniy pajégu uzdaviniai kur
kas kuklesni nei pranciizy ar brity (Zr. 143, 145 p. — apie Pranciizijos
ir Jungtinés Karalystés didziyjy strategiju ypatumus), pavyzdziui:

* ginti Vokietijos Respublika ir jos sienas;

« skatinti Europos integracija;

 gelbéti zmoniy gyvybes humanitarinése operacijose, stichiniy

nelaimiy ir kriziy metu;
* tarnauti taikos ir tarptautinio saugumo tikslams, laikantis Jung-
tiniy Tauty (JT) Chartijoje itvirtinty veikimo principy'®.

Vokietijos strateginéje darbotvarkéje néra ,,tipiniu“ globaliy tiks-
Iy, budingy didziosioms valstybéms. Svarbiausias interesas — ,,ginti
savo namus®, t. y. uztikrinti sauguma ir geriausias gyvenimo salygas
Vokietijos pilieciams vykstant globalizacijai. Vis délto, kai kuriy ana-
litiky teigimu, pasaulio politikos realijos po Saltojo karo reikalauja

18 Ondrejcsdk, p. 116.
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aktyvesnio Vokietijos, kaip didziausios Vakary Europos valstybés —
vadinamosios ES ,Sirdies” — vaidmens sprendziant globalaus saugu-
mo problemas. Tai kelia Vokietijos didziosios strategijos ir kariniy
pajégu struktiiros galimy pokyciy klausima. Didéja poreikis labiau
pritaikyti Vokietijos karines pajégas nuotoliniy operaciju vykdymui,
keliamas klausimas dél didesnio kariniy pajégu finansavimo!?, Sauk-
tiniy atsisakymo?°. Sie klausimai Vokietijos strateginei kultiirai su-
teikia naujy bruozy ir palaipsniui plecia Didziosios strategijos darbo-
tvarkés alternatyvy lauka.

Pranciizija

Pranciizija apibtidina save kaip ,,didZiaja valstybe®, turin¢ia globaliy
interesy ir atsakomybe?!. Sj statusa palaiko nuolatiné vieta JT Sau-
gumo Taryboje, branduolinis ginklas ir pasiryzimas vykdyti nepri-
klausoma valstybés saugumo politika. Pranciizija skatina Europos in-
tegracijos procesus, sickdama savo strateginiy tiksly. Kitaip tariant,
$i valstybé siekia didinti savo galia pasaulyje, iSnaudodama ES po-
tenciala. Nors nuo 1966 m. Pranciizija nedalyvavo NATO karinése
strukttirose, Paryzius dislokavo pajégas Vakaru Vokietijoje ir paza-
déjo ja ginti SSRS agresijos atveju (1985 m. buvo dislokuota 48 500,
1991-53 000 kariy)?2.
Pasibaigus Saltajam karui, pakito ir kai kurie Pranciizijos didzio-
sios strategijos elementai. Tai léme keletas veiksniy:
« Saltojo karo meto tarptautiniy santykiy situacijai apibrézti buvo
vartojama ,,aukSto grésmiy lygio-didelio stabilumo* alegori-
ja. Karui pasibaigus, tarptautinei aplinkai apibtidinti dazniau

Vokietijos i§laidos gynybai — vienos maziausiy i§ NATO nariy.

20 Vokietija nenori atsisakyti Sauktiniy kariuomenés dél ideologiniy priezas¢iy — visuo-
meng¢je vis dar labai paplitgs isitikinimas, kad tokia kariuomené suartina visuomeng,
stiprina demokratines vertybes.

21 Ondrejcsak, p. 108.

22 Ten pat, p. 108.
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naudojama ,,zemo tiesioginiy grésmiy lygio-nuolatinio nesta-
bilumo* kategorija. Valstybés vis labiau jaucia globalizacijos
pasekmes — gauséja regioniniy konflikty, migracijos protrikiy,
ekologiniy grésmiy, { tarptauting politika isitraukia vis daugiau
veikéjy;

* JAV, kaip vienintelés supervalstybés, iskilimas. Dél to sumazéjo
Pranciizijos, kaip strategiskai savarankiskos globalius interesus
turincios veikéjos, reik§mé.

maja ,,Baltaja knyga* (Livre Blanc??). Joje i8déstyti tokie svarbiausi
Salies strateginiai imperatyvai: 1) spartus Pranctizijos ekonominés
gerovés kilimas, uztikrinantis Pranciizijos pilieCiy gerove; ypatingas
démesys Vidurzemio juros ir Vidurio Ryty regionams, kuriuose Pran-
clizija tradiciskai turi specifiniy interesy; 2) Europos integracijos ska-
tinimas; 3) globalaus saugumo koncepcijos igyvendinimas, iSlaikant
tradicines karines pajégas, taciau kartu plétojant minkstosios galios
elementus (pvz., per pranciizy kalbos ir kultiros sklaida)*.

Apskritai, Pranciizija vadovaujasi vadinamaja vandenyno strate-

gija, tai yra globalia, tadiau teritoriniu ir erdviniu pozitriu fragmen-
tuota strategija (turima galvoje Pranctizijos uzjurio departamenty ka-
rinés, taip pat branduolinés funkcijos). Po 2001 m. rugséjo 11-osios
teroro akty Pranciizija perziliréjo DidZiosios strategijos prioritetus,
taCiau koncepcija, kad Pranciizija turi iSlikti galingiausia Europos
zemyno karin¢ galia, nepakito. Naujas strategijos elementas — pa-
siryzimas didinti finansing parama nuotolinéms operacijoms, kuriy
reik§mé didéja globalizacijos salygomis. Tam mazinamos sausumos
karinés pajégos, didinamos oro pajégos ir laivynas. Pranctzijos, kaip
galingiausios Europos Zemyno karinés galios, koncepcija itvirtina
branduolinés valstybés statuso iSlaikymas. Be to, Pranciizija labai

23 Livre Blanc sur le Defence (Paris, 1994).
24 Ten pat.
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aktyviai remia ES gynybos struktiiry plétote: ,,[...] stabilaus ir tai-
kaus pasaulio kurimas ir efektyvios Europos gynybos sistemos su-
kiirimas — du svarbiausi Pranciizijos saugumo ir gynybos politikos
tikslai.“?> PaZymétina ir tai, jog Pranciizija yra vienintel¢ Vakary
Europos valstybé, kuri skelbiasi esanti ,,universaliy vertybiy nesé-
ja“. Tik JAV ir Pranciizijos didziosioms strategijoms biuidingas sti-
prus mesianizmo elementas, t. y. misijos nesti pasauliui ,,universalia
zinig*, deklaravimas.

Jungtine Karalysté

Brity DidZiosios strategijos kultlira istoriskai visada buvo kardinaliai
prieSinga agresyviai vokieciy strateginei minciai. Britai buvo ne ,,he-
rojai®, o ,,verslininkai®. Jie Didziosios strategijos ,,versla“ nuosekliai
tobulino daugeli mety. Nuo XVII a. Didzioji Britanija kryptingai
plétojo laivyna, siekdama tapti jiirine galia. [ karus Europos zemyne
Didzioji Britanija veldavosi tik tuomet, kai iskildavo biitinybé atkurti
vadinamaja ,,galiy pusiausvyra™. Tokiais atvejais buvo siekiama ne-
leisti i8kilti Zemyne hegemonui, tai yra Pranciizijai, Vokietijai arba
ypac tvirtai Rusijos sajungai su viena $iy valstybiy.

Isitraukimas { Pirmaji pasaulinj kara pirma kartg ,,ipareigojo* bri-
tus diversifikuoti savo ilgamete DidZiaja strategija — komplektuoti
stipresnes zemynines karines pajégas. Nepaisant to, Pirmasis pasau-
linis karas Didziaja Britanija susilpnino visais aspektais — ji nuken-
tejo finansiskai ir nebuvo psichologiskai pasirengusi pasitikti naujo
Vokietijos isstikio. Ginkluotai kovai ruostasi daugiausia investuojant
i laivyna ir oro pajégas?, t. y. | tradicinés valstybés-salos Didziosios
strategijos komponentus. Vis délto { kara jsitraukus JAV, DidZiosios

25 Ondrejcsak, p. 110-111.

26 Pazymétina, jog Pirmojo pasaulinio karo metu brity aviacija buvo gerokai patobulinta
technologiskai. Tai reiské aviacijos eros pradzia ir atspindéjo visiskai nauja aviacijos
kokybés dimensija.
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Britanijos statusas pakito. Nors Jungtiné Karalysté dar daugiau nei
deSimtmeti po Antrojo pasaulinio karo pabaigos save laiké globalia
galybe, i§ esmés ji tapo tik viena i§ DidZiojo aljanso, kurio vieninteliu
lyderiu tapo JAV, dalyviy?’. Apie 1956-1957 m.28 Jungtinéje Kara-
lystéje ivyko tam tikras tapatybés ir saviidentifikacijos liizis — Salies
politinis elitas liovési pozicionuoti DidZiaja Britanija kaip pasauling
galybe. Tuo pat metu prasidéjo diskusijos deél tolesniy brity Didzio-
sios strategijos krypéiy:

« ar Didzioji strategija turéty biiti orientuota i visavertg Jungtinés

Karalystes integracija i ES?
e ar deréty teikti prioriteta ypatingiems brity santykiams su
JAV?

« ar reikeéty tikslingai vengti aiSkaus pasirinkimo tarp minéty

krypéiy?

Jungtiné Karalysté yra viena aktyviausiy NATO nariy ir skiria
daug démesio ypatingiems santykiams su JAV, o, pavyzdziui, Pran-
clizija save pozicionuoja kaip alternatyvia galybe JAV dominavimui.
DidZiosios Britanijos ,,ypatingas rySys su JAV — tai jos saugumo po-
litikos alfa ir omega®. Kitaip nei, sakysime, Prancizija, kuri savo
branduolini arsenala plétojo savarankiskai, Jungtiné Karalysté tai
daré bendradarbiaudama su JAV?. Be to, po Saltojo karo Jungtiné
Karalysté stipriai sumazino savo branduolinj arsenalg ir nebeskiria
1é8y jam modernizuoti. Tokia strategija tikimasi minimaliai investuo-
jant i8likti branduoliniy valstybiy klube.

Saltojo karo metu, kaip ir pranciizai bei vokie&iai, britai didziaja
dalj kariniy pajégy nukreipé ,,grésmei i$ Ryty™ atremti. Vakary Vokie-
tijoje Jungtiné Karalysté buvo dislokavusi 69 tikst. kariy. Po Saltojo
karo susiklos¢iusi nauja tarptautinés aplinkos situacija ir jos poveikis

27 Howard, p. 7.

28 Biitent tais metais DidZioji Britanija neteko iSimtiniy teisiy i Sueco kanala, $i data
simboliskai laikoma ,,brity aukso amziaus* saulélydzio pradzia.

29 Ondrejesak, p. 111.
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valstybés saugumo ir gynybos politikai jvertinti 1998 m. dokumente
,Strategic Defence Review* (the ,,SDR*)3. Siame dokumente i$-
déstyti esminiai strateginiai tikslai nepakito ir po 2001 m. rugséjo
11-osios ivykiy. Jame teigiama, kad Jungtinei Karalystei, Vakary
Europai, taip pat — uzjiirio teritorijoms, kuriose britai dél istoriniy
priezasciy turi specifiniy interesy, nebeliko tiesioginiy ,,klasikiniy*
grésmiy. Svarbiausi Siandienos i$Stukiai saugumui — vadinamosios
asimetrinés grésmés, kaip antai terorizmas, organizuotas nusikalsta-
mumas, etniniai, religiniai konfliktai, tarptautinés prekybos destabi-
lizavimas ir pan. SDR yra apibréziamos svarbiausios veiklos sritys
arba situacijos, kuriose galéty biiti panaudota brity kariné galia; pa-
vyzdziui, saugumas taikos metu — specialiyjy tarnyby, kovojanciy
su terorizmu ir organizuotu nusikalstamumu, veikla Salyje ir uzsie-
nyje; uzjlrio teritorijy saugumas — parengtis reaguoti { saugumo pro-
blemas, kylancias uzjiirio teritorijose, kuriose britai turi specifiniy
interesy (Australijoje, Naujojoje Zelandijoje); strateginé vienos ar
keliy NATO nariy ataka — branduolinio atgrasymo ir kariniy pajégy
naudojimas ir kt. 3!

Esminis brity DidZiosios strategijos, kurios pamatiniai tikslai is-
déstyti SDR, principas: ,,We must be prepared to go to the crisis ra-
ther than have the crisis come to us* (Mes privalome biiti pasirengg
krizei, nelaukdami, kol ji mus uzklups nepasirengusius). SDR gana
placiai kalbéta apie terorizma, kaip tipiska asimetring grésme, taciau
po 2001 m. rugséjo 11-osios ivykiy brity strateginé darbotvarké buvo
papildyta nauju, 2002 m. parengtu dokumentu ,,Strateginés gynybos
apzvalga: naujasis skyrius® (angl. ,,The Strategic Defence Review: A
New Chapter)32. Siame dokumente stipriau pabréZiama terorizmo
grésmeé ir pateikiamos Sios Jungtinés Karalystés strateginés veiklos

kryptys:

30 The Strategic Defence Review, Ministry of Defence, 1998.
31 Ten pat.
32 The Strategic Defence Review: A New Chapter, Ministry of Defence, July 2002, p. 7.
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* Jungtiné Karalysté turi pirmauti ,,zinojimo srityje* (,,knowled-
ge superiority*) kovodama su tarptautiniais teroristais, atskleis-
dama jy planus ir uzkirsdama kelia atakoms;

* kovai su terorizmu tinka visos priemongés — prevencija, atgrasy-
mas, prievarta;

* priemonés gali biiti taitkomos tiek tarptautinéms teroristy orga-
nizacijoms, tiek jas remian¢ioms valstybéms3.

Apibendrinant, galima i$skirti Sias Jungtinés Karalystés saugumo
ir gynybos politikos ypatybes, kurios i§ esmés apibrézia brity Didzia-
ja strategija:

* siekis iSlaikyti branduolinés valstybés statusa, taciau minima-
liomis investicijomis — tampant maziausiai branduoliniy ginkly
turincia valstybe;

* prioritetas proamerikietiskai, o ne proeuropietiskai uzsienio po-
litikai;

* kariniy pajégy, tinkamy nuotolinéms operacijoms, tobulinimas
ir plétra (vazioji aviacija, didesni léktuvnesiai ir pan.), kom-
plektuojant karines pajégas, sugebancias veikti integraliai — su
JAV, Prancizija ir kt.34

Jungtinés Amerikos Valstijos

Iki XX a. pradzios JAV DidZigja strategijq i§ esmés apibrézé siekis
kontroliuoti vadinamaji pasaulio Vakary pusrutuli, t. y. Siaurés ir
Piety Amerika. Sj siekj turéjo uztikrinti galingas laivynas, pajégus
apginti JAV krantus. Kitaip tariant, tradiciné JAV Didzioji strategi-
ja —tai izoliacija savo Zemyne ir jo gynyba.

JAV niekuomet neturéjo stipriy kaimyny, jos uzsienio ir saugu-
mo politikos Vakary pusrutulyje ilga laika neribojo joks konkurentas.

3 The Strategic Defence Review: A New Chapter, Ministry of Defence, July 2002, p. 7.
34 Ondrejesak, p. 114.
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JAV strateging kulttira taikliausiai apibiidina posakis ,,geb¢jimas igy-
vendinti“ (,,can do strategic culture*). Amerikieciai visuomet delsia
stoti { kova, bet kai ryZtasi — visuomet tikisi triumfuoti3>.

Kai kuriy analitiky teigimu, Saltasis karas prasidéjo 1918 m.,
kai V. Leninas uzsimojo sukurti komunistinj pasauli, o W. Wilsonas
jam priespriedino demokratijos plétros vizija. Saltojo karo metu tiek
SSRS, tiek JAV tur¢jo milziniskas karines pajégas ir galingas pro-
pagandos masinas, kurios pritraukdavo sajungininky. Vienintelis ir
lemiamas ,,koziris“ JAV rankose buvo nuosekliai auganti ekonomika
ir didéjanti zmoniy gerové (priesingai nei SSRS), kuri itikino viso
pasaulio Zmones JAV strateginiy pasirinkimy teisingumu?3®.

JAV Didziosios strategijos po Saltojo karo esme apibrézé Sesi pri-
oritetai:

* savo teritorijos gynyba;

* savo sajungininky ir kariniy baziy uzsienyje ,,apsauga‘;

+ galimybiy per trumpa laika nusiysti karines pajégas i konflikty

zidinius plétojimas;

¢ informacinis ir komunikacinis saugumas;

» moderniy kariniy technologijuy plétra;

* disponavimas visapusiSku instrumentarijumi, kuris leisty su-
naikinti bet kurj prieSininko strategini objekta ir pademons-
truoti, kad néra tokios vietos planetoje, kurios nepasiekty JAV
kerStas®’.

Akivaizdu, kad tokius prioritetus gali iSsikelti valstybe, turinti
ypatinga statusa tarptautinéje sistemoje. Tokio masto prioritetus tega-
li sau leisti valstybé hegemoné, disponuojanti atitinkamais iStekliais
ir priemonémis, leidzianciais igyvendinti tikslus. Po 2001 m. rugséjo
11-osios teroro akty JAV strateginiai tikslai i§ esmés nepasikeite, jie

35 Gray.
36 Howard, p. 9.
37 Ondrejesak, p. 118.
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tebuvo papildyti. Galima isskirti Sias svarbiausias JAV DidZiosios

strategijos naujoves’®:

* daugiau démesio valstybéms, kurios ,palaiko teroristus®
(,,Mums néra skirtumo tarp teroristy ir ty, kurie juos remia“);

* per¢jimas nuo vadinamuyjy ,,stabilizavimo operacijy* prie kovi-
niy operacijy ir poreikio keisti nedemokratinius rezimus (,,regi-
me removal®) pabrézimas;

* kariniy pajégy plétra Centrinéje ir Piety Azijoje, geopolitiniy
interesy sklaidos geografijos pasislinkimas { Azijos Zemyna;

* JAV ,buvimo* Europoje pokytis: JAV karinés pajégos isliecka
Europoje, taciau ju paskirtis — vis labiau politiné, o ne gynybi-
n¢; skirta palaikyti JAV, kaip NATO lyderés, {vaizdZiui. Be to,
JAV karinés pajégos Europoje pritaikytos greitam perorientavi-
mui | veiksmus uz Europos riby;

* tendencija vykdyti karines operacijas vienaSaliskai ir trumpa-
laikiy, ad-hoc, taktiniy aljansy praktika;

* ypa¢ daug démesio karinés technikos modernizavimui®.

Ankstesné JAV Didzioji strategija buvo sukurta Saltojo karo

metu, kai tikéta, kad grésme JAV gali kelti kitos valstybés (vadina-

mosios ,.konkuruojancios valstybés®, angl. competing powers). Pa-

nasu, kad Siandien JAV reikia ne tik gynybinés, bet ir puolamosios

strategijos koncepcijos. Viena esminiy DidZiosios strategijos naujo-

viy — JAV teisés vykdyti uzkardomuosius-puolamuosius veiksmus,

siekiant preventyviai nukenksminti prieSa nelaukiant, kol jis puls

pirmas, postulavimas*’. Saltojo karo metu branduolinis atgrasymas

buvo grindziamas supervalstybiy racionalumu (,,baime susinaikin-

ti*), taciau 2001 m. rugséjo 11-0ji parodé, kad atgrasymas nebéra

38

39

40

The National Security Strategy of the United States of America, September, 2002; The
National Security Strategy of the United States of America, March, 2006.

Corneta C., ,,The Pentagon’s New Budget, New Strategy, and New War®, Project on
Defence Alternatives (June 2002), p. 1.

Ondrejesak, p. 118.
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efektyviausia strategija. Tai reiskia, kad dabartinémis salygomis
grésme JAV interesams gali kilti bet kurioje pasaulio vietoje, ir tam
JAV turi biiti pajégios duoti atkirti. Dél to JAV skiria milziniskas 1é-
Sas karinéms pajégoms modernizuoti, didéja atotriikis tarp jos ir kity
valstybiy karinés galios.

3. DidZiyjy strategijy pobiidis
ir poreikis XXI amZiuje

3.1. Viena DidzZioji strategija visiems

Siandien vadinamajame Vakary pasaulyje nedaug tekalbama apie
tiesioginés karinés grésmés tikimybe. JAV istorikas ir geopolitikas
J. L. Gaddis pazymi, jog Didziosios strategijos poreikis 50 mety —
laikotarpiu nuo Perl Harboro ataky 1941 m. gruodi iki Soviety Sajun-
gos zlugimo 1991 m. gruodi — nebuvo kvestionuojamas. Didziosios
valstybés tais pavojingais metais vykdé kryptinga strateging politika,
,nes privaléjo tai daryti“4!. Tai kelia didZiuju strategiju, kuriy svar-
biausia paskirtis istorijos raidoje vis délto buvo valstybés savigynos
ir / ar galios plétros bei karo, kaip realios $iy veikly prielaidos, pro-
jektavimas, poreikio klausima.

Ilga laika Vakary valstybéms, suinteresuotoms status quo tarp-
tautingje sistemoje iSlaikymu, svarbiausia DidZiosios strategijos uz-
duotis buvo revanSistiniy, radikaliy valstybiy sulaikymas, atgrasa
ir pan.*?> Tadiau rengiant strategijas Siandien yra susiklos¢iusi gana
parodoksali situacija. VakarieCiams kalbos apie karg atrodo nela-
bai aktualios. O Vakary valstybés vadinamyjy nevakarieciy akimis
dabar yra radikaliyjy pozicijoje — kvestionuoja teis¢ egzistuoti ne-
liberaliems politiniams rezimams ir reikalauja bent jau ekonominiy

41 Gaddis J. L., ,, What Is Grand Strategy? “ Prepared as the Karl Von Der Heyden Dis-
tinguished Lecture, Duke University, February 26, 2009.

42 Freedman L., ,,Grand Strategy in the Twenty-First Mentury*, Defence Studies 1 (1)
(Spring 2001), p. 11.
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pokyc¢iy, kurie daryty efektyvesng globaliaja rinka. Atsizvelgiant i
tai, Siandien reikia vis daugiau kalbéti ne apie konkreciy valstybiy
didziasias strategijas, o apie Vakary pasaulio Didziosios strategijos,
kurios kertinis postulatas — liberalios demokratijos plétra — reiskini*3.
Integruodamosi { globaliaja rinka valstybés neiSvengiamai priima $io
proceso politines pasekmes. Kitaip tariant, modernios komunikaci-
ju technologijos leidZia ,,judéti ir sklisti po pasauli* ne tik kapitalui,
prekéms ar paslaugoms, bet ir dominuojanciy pasaulio veikéjy kon-
cepcijoms, gyvenimo biido modeliams, vertybéms, t. y. ideologijai.
Gauti priéjima prie vakarietisky rinky — reiskia taikytis prie vaka-
rietiSkos informacijos ir idéjy. Kitaip tariant, vakarie¢iy hegemonija
kildintina i§ nesustabdomos liberalaus ekonomikos modelio plétros,
o ne 1§ epizodiskai demonstruojamos karinés galios, veliantis { ,,sve-
timus* karus.

Liberaliosios demokratijos, kaip globalios ir vienintelés Didzio-
sios strategijos pamato, esminio leitmotyvo, o galbiit netgi vienintelés
teorinés substancijos, isitvirtinimas Vakary pasaulio akademiniame
ir politiniame diskurse kelia atskiry valstybiy nacionaliniy didZiuju
strategijuy poreikio, jy konstravimo prasmeés ir galimybiy klausima.
Siandien tarsi siau¢ia liberaliosios demokratijos ,,uraganas®, kuris,
vakarie¢iy manymu, nesustabdomai ir negriZztamai ritasi per pasau-
li ir kuriam daugiau stiprybés ikvepia atskiry nacionaliniy valstybiy
(pvz., JAV) politika. Sis ,,uraganas Vakaruose vertinamas i§ esmeés
palankiai — jis dera su liberaliosios demokratijos principais, taigi —
ir su Vakary valstybiy didziosiomis strategijomis, kurios dazniausiai
paremtos $iais principais. Cia pat keltinas klausimas — ar liberaliosios
demokratijos plétra yra Vakary pasaulio DidZiosios strategijos paren-
gimo alfa ir omega? Ar §i koncepcija i§semia globalios visuomenés
ir atskiry nacionaliniy valstybiy strategines galimybes bei poreikius
rengti nacionalines strategijas? Ar pakankama, siekiant atremti §iuo-

4 Freedman, p. 12.
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laikinio pasaulio grésmes? Ar dera su Siuolaikinés visuomenés raidos
tendencijomis?

Siame kontekste labai svarbu pazyméti, jog lygia greta su vadi-
namuoju ,liberaliosios demokratijos plétros uraganu® globaliame
pasaulyje formuojasi naujo tipo visuomené — vadinamoji tinklavei-
kos visuomené. Si visuomené formaliai dera su liberaliosios demo-
kratijos principais, taciau i§ esmés keicia ligSiolinius visuomenés ir
valstybiy funkcionavimo parametrus, taigi — ir valstybiy galimybes
konstruoti savo dabartj bei ateitj.

3.2. XXI amziaus valstybé ir
Didzioji tinklaveikos strategija

Kaip pazymi garsus Ispanijos sociologas, informacinés visuomenés
specialistas M. Castellsas, informaciniy technologijy revoliucija bei
kapitalizmo restruktiirizacija padéjo atsirasti naujo tipo — tinklavei-
kos — visuomenei (angl. network society). Si visuomené pasizymi
strateginiy ekonominés veiklos sri¢iy globalizacija, tinkline organi-
zacijos forma, darbo individualizavimu ir realiosios virtualybés kul-
tiira, kurig konstruoja tarpusavyje sujungta mediju sistema**.
Tinklaveikos visuomenés formavimosi pasekmés nacionaliniy
valstybiy gebéjimui strategiskai planuoti savo ateitj — fundamenta-
lios. Globaliis kapitalo, prekiy, paslaugu, technologijy ir informaci-
jos srautai atima i§ valstybés galimybe totaliai kontroliuoti teritorija
ir savo pilie¢ius®. Valstybiy pinigy politikos strategijos derinamos
antnacionaliniu lygmeniu. Valstybés nebevaldo didelés dalies savo
ekonominés politikos elementy*®. Kuo labiau visuomené naudojasi
kapitalo ir zmoniy mobilumu intelektualiai darbo jégai ugdyti, tuo

4 Freedman, p. 17-18.

45 Poulantzas N., L’etat, le pouvoir, le socialisme, Paris: Presses Universitaires de Fran-
ce — Politiques, 1978, p. 109.

46 Castells, p. 293.
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menkesnis vaidmuo tenka valstybei. Kita vertus, norint vykdyti na-
cionaling strateginés plétros politika, reikia aktyvesnio valstybés vai-
dmens. Kitaip tariant, valstybé gali projektuoti savo plétra tik susisie-
dama su globaliu kontekstu.

Naujosios informacinés technologijos pakeité valstybés, kaip api-
bréztos teritorijos suvereno, statusa: buvo pakirsta centralizuoty vien-
kryp&iy instrukcijy bei vertikalios biurokratings priezitros logika*’.
Siame kontekste labai svarbu perkonstruoti savokas, kurios padéty
suvokti Siuolaiking visuomeng apibréziancius galios santykius, tac¢iau
nebiity grindziamos tautos ir valstybés buitinos sasajos prielaida — tai
yra atskirty tapatuma nuo instrumentalumo. Pasak M. Castellso, turi-
me jzvelgti naujus galios santykius, kuriy nacionaliné valstybé negali
kontroliuoti. Jie pasireiSkia kaip gebé&jimas valdyti globalius instru-
mentinius tinklus per konkrecias tapatumo formas arba — zvelgiant
1§ globaliy tinkly perspektyvos — pazaboti bet kuria tapatumo forma,
siekiant jgyvendinti transnacionalinius instrumentinius tikslus*®. To-
kiu atveju svarbiausias nacionalinés valstybés DidZiosios strategijos
uzdavinys — atskleisti, kaip galios santykiai, neapsiribojantys vals-
tybe, istengia ir toliau biiti pagrindiné valstybés praktikos sudeda-
moji dalis. Kitaip tariant, nacionaliné valstybé, projektuodama bet
kurj nacionalin;j tiksla, kartu turi isivaizduoti jo prasme, jvertinti jo
tvaruma ir perspektyvuma globalios visuomenés mozaikoje. Vien tik
»huoga“ liberaliosios demokratijos koncepcija nebeissemia globalios
visuomenés strateginés plétros turinio. Pastarojo daugialypiSkuma
ir neapibréztuma atspindi besiformuojanti tinklaveikos visuomené.
Nacionalinei valstybei vis sunkiau nustatyti ir suvaldyti strateginio
valdymo objekta (-us), ju siekius, lukescius. Tiek strateginio valdy-
mo objektai, tiek ju tikslai — labai fragmentiski ir nuolat kinta, todél
valstybés strateginio valdymo sistema ima panaséti | spalvinga kolia-

47 Castells, p. 325.
48 Ten pat, p. 341.
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7a. Liberalioji demokratija — Sio koliazo pagrindas, taciau jo turinj ir
spalving gama vis dazniau valdo tinklaveikos visuomenés désniai.

Kiekvienu valstybés teritoriniu lygmeniu reiskiasi visuma socia-
liniy interesy ir vertybiy, kurie sudaro valstybés institucijy galios pa-
mata. Valstybei, isiterpusiai i globalia tinklo valstybe (pastaraja suda-
ro nacionalinés valstybés ir daugybé nevyriausybiniy galios Saltiniy),
atstovauja specifiné jos nacionaliné bendruomené, kuri, savo ruoztu,
yra subordinuota virSesnei globaliai visuomenei — sudétingesnei ir
kintan¢iai tikrovei®.

Realy tinklo valstybés veikima nusako trijy valstybés politikoje
saveikaujanciy procesy itampa:

* kaip individualios valstybés, saveikaudamos su savo gyvento-

jais, atstovauja ju interesams tinklo valstybéje;

* kaip valstybés geba uztikrinti pusiausvyra ir galia tinklo valsty-
béje, kuriai priklauso ir kuri yra juy veikimo platforma, lemianti
valstybés veiksminguma globalizuotoje sistemoje;

« kaip valstybés geba ginti savo konkrecius interesus kity tinkle
esandiy valstybiy atzvilgiu®.

Politiniy sprendimy sistema, kuria grindziama globali tinklo vals-
tybé, pasizymi dideliu neapibréztumu. D¢l to atskiry valstybiy vyk-
domos didziosios strategijos didina $iy valstybiy salygini savarankis-
kuma. Kitaip tariant, dominuoja veikéjas (valstybé), o ne strukttra
(globali tinklaveikos visuomeng), taciau struktiira nustato strateginiy
veikéju (valstybiy) veikimo parametrus. Kai kurie analitikai teigia,
kad kai néra efektyviy globalaus valdymo institucijy, globalaus val-
dymo tikslus ir juy igyvendinimo budus lemia tinklo valstybéje vei-
kiantys galios santykiai®!. Butent §iame kontekste atsiveria erdvé na-
cionaliniy valstybiy didZiosioms strategijoms kurti ir jgyvendinti.

49 Castells, p. 342.
50 Ten pat, p. 343.
51 Ten pat, p. 344.
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Biidingas laikotarpio po Saltojo karo bruoZas yra nacionaliniy
valstybiy tarpusavio priklausomybes didéjimas. Tai reiskiasi ne kaip
palaipsné evoliucija, o i$ esmés yra prieStaringas procesas>2. Valstybiy
tarpusavio priklausomybés didéjimas transformuoja nacionaliniy vals-
tybiy galios santykius ir turi dideli poveiki nacionalinéms didziosioms
strategijoms. Viena vertus, valstybés negriZztamai dalijasi suverenite-
tu spresdamos globalias problemas, o kita vertus, jos isitvirtina kaip
painaus politiniy institucijy tinklo dalys. Reikéty pazyméti, jog Sis
procesas galiausiai silpnina tradicing, teritorinio suverenumo principu
paremta valstybiy galia mainais uz ju galimybg islikti. Taip yra todél,
kad nepaliaujamy konflikty, deryby procesai tarptautines institucijas
daro nelabai efektyvias. Jos didzigja savo politinés energijos dalj iSei-
kvoja procesui, o ne produktui. Dél to sumenkéja valstybiy interven-
cin¢ galia — savarankiskai jos nebegali pasiekti geriausio rezultato,
taciau mégindamos veikti drauge neretai jauciasi paralyziuotos. Savo
ruoztu, tarptautinés institucijos igyja savarankiskus gyvenimus — jos
pakliista administracinei logikai, kuri budinga visoms dideléms biu-
rokratinéms strukttiroms. Dél to Siame kontekste biity klaidinga ma-
nyti, kad, tarkime, Tarptautinis valiutos fondas (TVF) — tai JAV im-
perializmo ar imperializmo apskritai skleidéjas. Saltakraujiskas TVF
technokraty elgesys, kai, pavyzdziui, lemtingais 1992—1995 metais jie
prisidéjo prie Rusijos visuomenés silpninimo, neturi niecko bendra su
kapitalistiniu dominavimu. Tai buvo tvirtas, saziningas, ideologinis
pasiryzimas mokyti pasaulio Zmones finansinio racionalumo, kaip
vienintelés rimtos priemonés kurti nauja visuomene?>.

Tinklo valstybés vykdomame globalaus valdymo procese reiskiasi
asimetriski santykiai: ne visos valstybés ir kiti tarptautinés politikos
veikéjai yra lygis, ir kiekvienas veikéjas vadovaujasi asmeniniais in-

52 Baylis J., Rengger N. I., eds., Dilemmas of World Politics. International Issues in a
Changing World, Oxford: Clarendon Press, 1992, p. 256.

3 Castells M., Comparative Studies on the Network Society, London: Edward Elgar,
2004, p. 316.



K. Baubinaité. DIDZIOSIOS STRATEGIJOS PRIELAIDOS IR PERSPEKTYVOS... 157

teresais, o ne ,,bendrojo gério* siekiu. Tai bene geriausiai atspindi po
2001 m. rugséjo 11-osios ivykiy ypac sustipréjusi JAV — galingiau-
sios tinklo valstybés narés — vienagaliSkumo>* globalaus saugumo
politikoje tendencija. Nacionalinés valstybés saugumas tapo absoliu-
¢iu JAV prioritetu. Vis délto yra analitiky, mananciy, kad karas Irake,
Afganistane ir kiti vienasaliski JAV ir kity Saliy uzsienio politikos
veiksmai (net jei jie vykdomi su liberaliosios demokratijos plétros vé-
liava) didina, o ne mazina globaliy grésmiy tikimybe. Nors al-Qaeda
ir kiti teroristy tinklai patyré triuskinamy pralaiméjimy per JAV inici-
juotas globalaus karo su terorizmu kampanijas, jie nebuvo sunaikinti.
Be to, ivair@is konfliktai skatina naujy panasiy tinkly atsiradima, nes
néra sprendziamos Siuos konfliktus jziebusios problemos — politinés,
kultiirinés bei ekonominés. Cia pat verta paminéti pastaruoju metu
iSskirtinio visuomenés démesio sulaukusi vadinamaji ,, WikiLeaks‘>
reiskini, kuris i§ esmés atspindi tinklaveikos visuomenés esmg — Sioje
visuomenéje vis daugiau erdvés atsiranda jvairiausiy reiskiniy atsi-
tiktiniy (arba ne) tarpusavio priklausomybiy sanklodai ir ju raiskai
globaliu mastu.

Bendrai vykdomo globalaus valdymo kontekste vienpusé pasau-
lio kontrolés politika astrina konfliktus. Kai kurie analitikai mano,
kad tokiam pasauliui reikalinga globalaus valdymo sistema, kuria pa-
laipsniui igyvendinty besirandancios tinklo valstybés procesai, 0 ne
praeities imperijy atgaivinimas. Globalaus valdymo tinklo valstybéje
neabejotinai svarbus vaidmuo tekty ir nacionaliniy valstybiy didziy-

54 Pazymétina, kad iki 2001 m. rugséjo 11-osios jvykiu, kai jvairios pasaulio Salys émési
kurti globalaus valdymo institucijas pasaulio problemoms spresti, JAV vyriausybé
laikési vienaSaliskumo nuostaty paciose jvairiausiose srityse, pavyzdziui, aplinkosau-
gos (atsisake ratifikuoti Kioto protokola), humanitariniy reikaly (atsisaké pasirasyti
sutartj, draudzianc¢ia naudoti prieSpéstines minas) ar pasaulio teisingumo (atsisakée
pripazinti Tarptautinio baudziamojo teismo jurisdikcija). Jau nekalbant apie vienasa-
liskus sprendimus pradeéti karg Irake, Afganistane ir t. t.

55 WikiLeaks* prisistato kaip nepriklausoma nevyriausybiné Ziniasklaidos priemong,
kuri teikia svarbia informacija visy $aliy pilie¢iams. ,,WikiLeaks" iSgars¢jo, kai viesai
i$platino daug islaptinty JAV diplomatijos dokumentuy.
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ju strategiju projekcijoms. Ir vis délto Sandien vietoj tinklo valsty-
bés, besimokancios vykdyti globaly valdyma, matome priestara tarp
pirmos tikra tarpusavio priklausomybe gristos pasaulio santvarkos
ir paskutinio imperiskojo pergalés Siiksnio — JAV hegemonijos ir ju
vienaSali§kos DidZiosios strategijos igyvendinimo®®. Ar tokia Di-
dzioji strategija dera su tinklaveikos visuomenés imperatyvais? Ar §i
strategija ilgalaike, tvari ir perspektyvi? Ar kitoms valstybéms reikia
didziyjy strategiju, jei JAV — galingiausia pasaulio valstybé — sé-
kmingai tvarkosi su Vakary pasaulio lukesc¢ius iki §iol tenkinusios
liberaliosios demokratijos plétros — kaip vienintelés Didziosios stra-
tegijos — igyvendinimo uzdaviniais?

3.3. Negrésminimo sugrésminimas —
DidzZiosios strategijos aktualumo problema

Argumenty, teigianciy, jog Siandien didZiuyju ,,valstybiniy“ strategiju
nebereikia, o rinkos ir demokratijos jégoms turéty buti leista dirb-
ti savo darba, tvirtumas priklauso nuo to, kaip Siandien vertiname
praéjusio deSimtmecio tendencijy tgstinumo perspektyva ir tinklavei-
kos visuomenés teikiamas galimybes kokybiskai naujai nacionaliniy
valstybiy raiskai. Pastarieji metai buvo isties geri, taciau vertinant
pasaulio mastu — ekonominés gerovés ir politinio stabilumo sklaida
vis dar menka — didelé pasaulio dalis ne turtéja ir vystosi, o grei¢iau
atvirks$ciai — yra jstrigusi nestabilumo ir skurdo cikly rate. Dél to vien
savaiminé tolesné laisvyjy rinky plétra néra pakankama globali Di-
dzioji strategija. Vyriausybiy veiklos tiesiogiai nereguliuoja moder-
niyjy technologijy ar rinky logika. Vyriausybés turi padaryti sudétin-
gus pasirinkimus, kaip ketina rlipintis savo pilieCiais (taip pat — ir uz
valstybés sieny)’’. Tam vyriausybéms reikia strategijos, taip pat — ir
DidZiosios strategijos.

56 Castells, 2006, p. 338.
57 Freedman, p. 15.
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Po Saltojo karo ginkluoto supervalstybiy konflikto tikimybeé tapo
minimali, ir tai susvelnino valstybiy strateginius imperatyvus, kurie
anksciau versdavo nenuleisti akiy nuo tarptautinés politikos darbo-
tvarkés. Saltojo karo pabaiga kai kurioms valstybéms grazino nepri-
kurj reikia atsakyti tinkamai organizuojant Salies ekonomini ir poli-
tinj gyvenima. L. Freedmano teigimu, néra jokios prieZasties tikeétis,
kad gyvenimas menkiau iSsivysCiusiose 3alyse pagerés savaime$.
Kartu biity galima pridurti, jog néra jokios priezasties tikéti stabilaus,
turtingo ir vis geréjancio gyvenimo Vakary pasaulio $alyse premisos
nekintamumu. Globali tarptautinés sistemos prigimtis lemia, kad sil-
pny valstybiy nesékmés neiSvengiamai daro jtaka ir Vakary pasauliui:
migracijos protrikiai, ekologinés katastrofos, regioniniai konfliktai,
terorizmas ir t. t. tikriausiai grazins kariniy intervenciju prioriteta {
Vakary valstybiy darbotvarkes (tai akivaizdziai atspindi po 2001 m.
rugsé€jo 11-osios ivykiy ypac suagresyvéjusi JAV uzsienio politika).
Labai svarbu, kad vakarieciams (ypac¢ — Vakary Europos Salyse) vis
délto sunku suvokti, kaip $i daugelio veiksniy kombinacija gali tie-
siogiai kelti gréesme juy asmeninei gerovei®®. Be to, didZiosios Vakary
Europos valstybés isliecka konservatyvios prigimties — jos nenori im-
tis aktyvaus vaidmens ir atsakomybés uz globaly sauguma. Kas kita
yra JAV — §ios valstybés turbiit niekas negaléty apkaltinti veiklumo ir
aktyvumo stygiumi pastaraisiais metais.

Kaip pazymi H. Riecke, Berlyne isikiirusios Vokietijos uZsienio
politikos tarybos mokslo darbuotojas, $iy dieny globalios grésmés
turi dvi ypatybes, dél kuriy darosi sunku veiksmingai taikyti i§ anksto
numatytas priemones, t. y. kryptingai jgyvendinti ilgalaikes didzigsias
strategijas. Pirma, netradicinés grésmés kyla labiau dél visuomenés
plétotés reiskiniy, o ne vyriausybiy sprendimu. Todél strategai turi i$

58 Ten pat, p. 15.
3 Freedman, p. 16.
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naujo pergalvoti tokias tradicines priemones kaip kariné intervencija
ir atgrasomieji veiksmai. Antra, skiriamasis $iy dieny saugumo politi-
kos bruozas yra netikrumas, nes priesininky — ne valstybiy — motyva-
cija, ketinimai ir pajégumai daznai yra nezinomi. Be to, labai sunku
apskaiciuoti viename pasaulio kraste vykstan¢iy ivykiu arba veiksmy
poveiki kito pasaulio krasto saugumui. D¢l to vienodai lengvai gali
atsirasti arba grésmés pervertinimo, arba nusiraminimo pojitis®.
Cia pat verta pazyméti, kad kai kurie konstruktyvistinés tarp-
tautiniy santykiy stovyklos atstovai pripazista, jog Siuolaikiniame
postmodernybés pasaulyje tokios valstybés kaip JAV, Rusija, Kinija
ir kai kurios kitos vis dar tiki absoliutaus nacionalinio suvereniteto
svarba®. Pavyzdziui, JAV per pastaruosius du deSimtmecius ryskéja
nacionalinés Didziosios strategijos — kaip studijy objekto — renesan-
sas. Paskutiniame praéjusio amziaus deSimtmetyje garsis Jeilio uni-
versiteto, JAV, istorikai J. L. Gaddis ir P. Kennedy kartu su zinomu
JAV politiku Ch. Hillu ikiiré DidZiosios strategijos studijy programa,
kuri sulauké milzinisko populiarumo tarp studenty®2. Siandien vis
dazniau kalbama apie demokratijos, finansini, pilietiSkumo deficita.
Savo ruoztu, J. L. Gaddis kalba apie nacionalinés Didziosios strate-
gijos deficita, kuris, jo manymu, akivaizdus pastaruosius du deSim-
tmecius, ir turés neigiamy pasekmiy ilgojoje perspektyvoje. Didzio-
sios strategijos, kaip studiju objekto, renesansas JAV kelia daugybe
klausimy. Pavyzdziui, ar tai reiSkia JAV pastanga sugrésminti po
galtojo karo ,,nusiraminusia” vakarie¢iy samong ir prisiimti vieninte-
lés supergalybés, pajégios apginti pasauli nuo Siuolaikiniy grésmiy,
vaidmenj? Ar tokia strategija dera su tinklaveikos visuomenés orga-

00 Riecke H., Pokyciy reiksmé. NATO apzvalga, 2005 m. balandis, < http://www.nato.
int/docu/review/2005/issuel/lithuanian/art2.html >.

61 Paulauskas K., ,The Big, the Bad and the Beautiful: America, Russia and Europe’s
Mellow Power*, Lithuanian Foreign Policy Review 2008, no 20, p. 121.

92 Feaver P, What is Grand Strategy and why do we need it?, < http://shadow.foreignpolicy.com/
posts/2009/04/08/what is_grand strategy and why do we need it> 2009 04 08.
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nizavimo ir valdymo principais? Koks Sios strategijos santykis su na-
cionaliniu saugumu, kaip kertiniu nacionalinés valstybés strateginiu
tikslu, ir t. t?

J. L. Gaddis pateikia gana iSsamius atsakymus | minétus klausi-
mus. Pasak jo, Didzioji strategija yra ekologiné disciplina, reikalau-
janti geb¢jimo matyti, kaip skirtingos problemos siejasi tarpusavyje.
Tam reikia specifiniy Ziniy, bet kartu biitinas gebéjimas apibendrinti,
nes be jo negali biiti supratimo, kaip veikia visa sistema, kokios jos
iStakos ir kur link ji juda®?. Filosofas 1. Berlinas atkreipé démesj {
tai, kad pastaruoju metu universitetuose ugdomi vadinamieji ,,eziai,
kurie labai gerai zino viena dalyka, bet nebeugdomos vadinamosios
»lapeés®, kurios Zino visko po truputj ir geba tuo naudotis, siekdamos
tiksly. Paradoksas — dauguma universitety studenty nebedirba pagal
igyta specialybe visa gyvenima. Jie plecia savo akirati, igyja net ke-
lias specialybes, jvairiy profesiniy igtidziy bei patir¢iy, ta¢iau nesu-
geba apibendrinti kompleksiniy reiskiniy. Antrojo pasaulinio karo ir
Saltojo karo metu universitetuose buvo ugdomos ,,lapés®, tai lémé
specialisty, galin¢iy apibendrinti, poreikis. Trumpai tariant, minéti
JAV mokslininkai nori atkreipti démesi, kad vadinamasis sugrés-
minimo procesas, kuris vyko po Saltojo karo, kai daugelio Vakary
valstybiy pilieCiy samonéje tarsi ,,i$sitryné mintis* apie tiesioginiy
grésmiy galimybe, dar nereiskia, jog pasaulis, kuriame gyvename,
natiiraliai rutuliosis vien tik i geraja pusg. Nesiekdami ,,sugrésmin-
ti nebegrésminamos visuomenés® §ie autoriai nori atkreipti démesi,
kad mes patys esame atsakingi uz pomodernios visuomenés sauguma
ir plétra, o tam biitina sutelktis ir mokslo pagrindu ugdomos savybés,
leidzian¢ios analizuoti ir apibendrinti Siuolaikinius reiSkinius (tarp
ju—ir Siuolaikines grésmes).

I8 Jeilio universitete Didziosios strategijos kursa studijuojanciy
studenty reikalaujama ,,suspausti® kompleksiskuma ir pateikti klau-

63 Gaddis J. L., We Now Know: Rethinking Cold War History, New York: Oxford Uni-
versity Press, 1997, p. 140, 251.
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simus ar problemas aiskiai ir paprastai, t. y. — apibendrinti. Tokie stu-
dentai privalo moketi istorija. Skaitydami Tukidida jie suzino, kad
istorija nesikartoja, bet ji panasi { tai, kas buvo, arba, kaip mégdavo
sakyti M. Twainas, — kad istorija ne kartojasi, o ,,rimuojasi“. Istori-
jos mokéjimas suteikia gravitacijos centra, atspirt] — nuojauta, kur
eiti. Vis délto istorijos ziniy nepakanka. Dar biitina teorija. Strategi-
jos klasiko C. von Clausewitzo teigimu, teorija moko mus atpaZzinti
rysius, kurie sieja vienus elementus su kitais. Kartu jis ispéja, kad
,bity pernelyg skubota dedukuoti universalius désnius, tinkancius
kiekvienam atvejui, nekreipiant démesio i daugybe aplinkybiy, taip
pat — atsitiktinumy“4, Teorija skirta tam, kad zmogus kiekviena karta
nepradéty analizuoti visko nuo pradziy, o gebéty medziaga atsirinkti
ir riiSiuoti tam tikra tvarka. Tai reiskia iSlavintg prota, kuris geba sa-
varankiskai tobuléti®. C. von Clausewitzo isitikinimu, strategas turi
bati ir ,,ezys", ir ,,lapé* — tik tokiu atveju iSvengiama klaidingo teori-
nio apibendrinimo, kurio vienas pavyzdziy — tam tikry JAV ir Vakary
Europos $aliy strategy tikéjimas, kad demokratija yra tinkama valdy-
mo forma visose kultirose ir civilizacijose, neatsizvelgiant i jokias
aplinkybes: ji ,,neatkrinta® (angl. rollback), ir, kadangi demokratijos
tarpusavyje nekariauja, demokratijos plétra yra neabejotinas globa-
lios taikos ir saugumo laidas®. Si ,istorijos pabaigos“ arba ,,demo-
kratijos neiSvengiamos plétros* teorija, garsaus JAV filosofo F. Fu-
kujamos sukurta Saltojo karo pabaigoje, politiniuose sluoksniuose
igijo neijtikétinai dideli populiaruma, kokio, kaip tvirtina kai kurie
analitikai, kitomis politinémis salygomis nebiity igavusi. Ji suteiké
pasaulio vizija, remdamasi niidienos patirtimi, nesena praeitimi. Ji
priverté tikéti, kad, pavyzdziui, NATO plétra — paprastas ir lengvas

%4 von Clausewitz C., On War, edited and translated by Peter Paret and Michael Ho-
ward, Princeton: Princeton University Press, 1976, p. 374.

% von Clausewitz, p. 374.

% Fukuyama F., The End of History and the Last Man, New York: Free Press, 1992,
p. 223.
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dalykas®’. Tarsi neatsizvelgta i tai, kad po Pirmojo pasaulinio karo
buvo demokratijos Zlugimo pavyzdziy Europoje. Rusijoje demokra-
tija teiSsilaiké kelis ménesius tarp dvieju revoliuciju 1917 m. Tik per
pastaruosius du deSimtmecius demokratiné santvarka sustiprino savo
pozicijas Lotyny Amerikoje, nepaisant milziniskos JAV jtakos Siame
zemyne. Tuomet kaip ,,demokratijos neiSvengiamos plétros* teorija
galéjo isitvirtinti tarp akademikuy, juk jie taip mégsta tikrinti teorijas?
J. L. Gaddis isitikinimu tai jvyko dél to, kad teoriju validumas Sian-
dien tikrinamas tik vienos disciplinos ribose.

Ilga laika buvo manoma, kad neigiamos pernelyg didelio pasitiké-
jimo teorija pasekmés negresia tam tikriems tiksliesiemas mokslams
ir su jais susijusioms veiklos sritims — pavyzdziui, verslui, banky ir
finansy sektoriams. Vis délto tikéjimas dereguliavimo nauda, palie-
kant viska ekonominio liberalizmo klasiko A. Smitho vadinamajai
»hematomai rankai®, kai kuriy analitiky isitikinimu, pasiteisino tik
i§ dalies. Vakary pasaulio Salyse gajus tikéjimas, kad sofistikuoti ma-
tematiniai modeliai ir juos valdantys kompiuteriai gali funkcionuoti
kaip autopilotai lektuvuose: kur kas tiksliau nei Zmogus skai¢iuoti
kintamuosius ir taip uztikrinti efektyviausia biida investuoti, pirkti,
parduoti. J. L. Gaddis manymu, toks tikéjimas — tai siekis i§sivaduoti
1§ istorijos, o ne ja reflektuoti: ,,[...] pilotai zino, kad Iéktuvai kartais
krinta net esant idealioms oro salygoms. Taip atsitinka dél to, kad
pilotai kartais iveda klaidingus techninius duomenis.” Viena i§ $ian-
dienos Didziosios strategijos deficito priezas¢iu — pernelyg didelis
pasitikéjimas ,,autopilotais*6®, DidZioji strategija reikalauja ir teo-
rijos, ir kartu — atmesti teorijas. Tik tuo atveju, jei zZinai, kur bandai
nueiti ir kokios klifitys yra tame kelyje, — gali spresti, kurias teorijas
naudoti, o kurias — atmesti. Didzioji strategija reikalauja matyti visu-
ma ir panaudoti visas turimas priemones, siekiant tikslo.

67 Gaddis J. L., ,,Ending Tyranny: The History of an Idea*, The American Interest, IV
(September/October, 2008), p. 10.
68 Gaddis, 2009.
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Apibendrinant galima preziumuoti, kad vakarietiskosios Didzio-
sios strategijos, paremtos liberaliosios demokratijos koncepcija, plé-
tros sékmé priklausys ne tik nuo Sios strategijos inertiskos logikos, bet
ir nuo apgalvoty bei ryztingy valstybiy vyriausybiy politiniy spren-
dimy. Didzioji strategija reikalauja totalios sutelkties, siekiant vizija
igyvendinti. IS pirmo Zvilgsnio jos, kaip reiskinio, pobiidis visiskai
nedera su Siuolaikinio pasaulio teikiamy galimybiy individui prasmeé-
mis. Siandienos pasaulyje vis sunkiau ilga laika ,,isbiti sutelkties bii-
senos” ir i$laikyti démesi bet kuriam dalykui. Tai liudija beveik visi
globalaus pasaulio sandaros ypatumai: vis re¢iau zmogus nugyvena
visa gyvenima toje pacioje vietovéje, dirbdamas ta patj darba; kinta
vadinamieji tradiciniai $eimos, religijos suvokimo ir jprasminimo ri-
tualai; kinta nacionalinés valstybés vaidmuo tarptautingje sistemoje,
taip pat — pilieciy samongje. Ir vis délto nacionaliné valstybé ne tik
gali, bet greiciausiai — ir privalo — imtis atsakomybés uz tinklaveikos
visuomenéje tarpstanciy savo pilieciy dabarti ir ateiti. Kitaip tariant,
Siuolaikiné didzioji strategija i§ esmés mazai kuo skiriasi nuo vadi-
namuyjy tradiciniy didziujy strategiju, kuriy kertiniai postulatai buvo
siejami su valstybés ,,isitvirtinimo po saule* kategorijomis. Tradici-
nése didziosiose strategijose daugiausia démesio skiriama saugumo
(dazniausiai — karinio, bet taip pat — politinio, ekonominio, energeti-
nio, socialinio, kibernetinio, ekologinio) problematikai. Siuolaikinés
Didziosios strategijos kertinis tikslas — taip pat valstybés nacionalinis
saugumas, taciau pakito priemonés ir aplinka, kurioje ta strategija
igyvendinama. XXI a. Didziojoje strategijoje ,,isitvirtinimo* savo-
ka sitlytina keisti ,,isitinklinimo* koncepcija. Ji reikSty valstybés
gebéjima sumaniai ,,nardyti” globalios tinklo valstybés vandenyne,
gaudant ir / ar ekstrapoliuojant i§ / i jos / ja tai, kas labiausiai tenkina
/ vienija konkrecios Salies piliecius su savo valstybe (taip pat — vieti-
niais ir regioniniais tapatumais). Kartu tai reiksty valstybés gebéjima,
atsizvelgiant { specifinius savo visuomenés pranasumus ir trikumus
(issimokslinimo lygi ir specifika, {vairiy ekonominiy veikly diversi-
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fikacija, kultiiring aplinkg ir pan.), kreipti globalaus pasaulio tinkla-

veikos srautus (prekiy, paslaugu, kapitalo, idéjy, ivaizdzio ir visomis

kitomis imanomomis formomis) valstybés plétra skatinancia linkme.

Reziumuojant pazymétina, kad jei Vakary Salys jausis saugios tik tuo-

met, kai bus sukonstruota globali demokratiné, liberali tvarka — jos

netruks jsitikinti, jog tai reikalauja ypa¢ dideliy pastangy®®. Ir $iame

darbe joms greiciausiai reikés didziyjy strategiju.

ISvados

 Didzioji strategija nuo neatmenamy laiky yra tauty ir valstybiy
politikos varomoji jéga. Sios strategijos paskirtis — koordinuoti
ir kreipti visus valstybei prieinamus i$teklius, siekiant ilgalaikiy
tiksly, kuriuos apibrézia fundamentaliis politiniai sprendimai.

« Po Saltojo karo dél grésmiy gyvybiniams vakarietisky valstybiy
interesams tikimybés sumazéjimo vis dazniau kalbama apie
vienintelg globalia Vakary pasaulio DidZiaja strategija. Tai — li-
beraliosios demokratijos ir rinkos ekonomikos plétra.

* Nuo XX a. paskutinio desimtmecio vyksta procesas, kurio metu
nacionalinés valstybés i§ suvereniy subjekty tampa strateginiais
veikéjais, atstovaujanciais savo interesams globalios saveikos
sistemoje. Tikrasis veikiantis Sios sistemos subjektas — tinklo
valstybé, sudaryta i§ nacionaliniy valstybiy, tarptautiniy insti-
tuciju, nacionaliniy valstybiy asociacijy, regiony bei vietos val-
dzios struktliry ir nevyriausybiniy organizacijy.

* Tinklo valstybés stabiluma lemia valstybiy ir nevalstybiniy su-
bjektu apsisprendimas atsisakyti bent dalies individualaus su-
verenumo. Tinklo valstybés plétotés salyga — kosmopolitinés
(tinklaveikos visuomenés aktualijas atspindinc¢ios) kulttiros su-
siformavimas pasaulio pilietinése visuomenése. Mazai tikétina,
kad vyriausybés sparciai pereis nuo ,.tarptautiniy santykiy* prie

69

Freedman, p. 18.
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pasaulio vidaus politikos perspektyvos, jei patys Zzmonés nepa-
laikys tokio mastymo poky¢io’® 7!, Globalizuotos visuomenés
ir kosmopolitinés valdymo formos vizijai priestarauja ir JAV
vienaSaliskai jgyvendinama nacionalin¢ Didzioji strategija.
XXI a. pradzioje vyksta procesas, kurio metu problemy glo-
balizacija, Zzmoniy savivoka bei nacionaliniy interesy gynimas
tolsta vieni nuo kity neformalios tinklo valstybés aplinkoje.

* Vakarietiskosios DidZiosios strategijos, paremtos liberaliosios

demokratijos koncepcija, plétros sékmé priklausys ne tik nuo
Sios strategijos inertiskos logikos, bet ir nuo apgalvoty bei ryz-
tingy valstybiy vyriausybiy politiniu sprendimy, kuriuos pri-
valés priimti nacionalings valstybiy vyriausybés. Siandienos
geopolitikos realijos ir netolygi ekonominés gerovés sklaida
skirtingose pasaulio dalyse gali aktualinti nacionaliniy didZiyju
strategiju poreiki

* Siuolaikinés Didziosios strategijos tikslai nesiskiria nuo vadina-

mosiose tradicinése didziosiose strategijose postuluoty tiksly —
tai valstybés saugumas ir visapusiska plétra. XXI a. DidZiojoje
strategijoje valstybés ,,isitvirtinimo po saule* savoka siiilytina
keisti ,,isitinklinimo* koncepcija, kuri reiksty valstybés pastan-
ga iSnaudoti globalios tinklo valstybés teikiamas galimybes na-
cionalings plétros tikslais’2.

70
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Habermas J., Die postnationale Konstellation, Frankfurt: Suhrkamp (quated from the
Spanish translation, Barcelona, Paidos), 2001, p. 145.

Visuomenés nuomonés apklausos rodo, kad Europoje, kaip ir kitur, vyksta atvirkstinis
procesas — daugelis europieciy nenori atsisakyti nacionalinio suvereniteto. Istorijos
inercija nesunaikina nacionaliniy valstybiy, nes valstybés ir ju teritorijose gyvenantys
pilieciai puoseléja gynybini bendruomeniskuma, nacionalizma ir kitas vietinio arba
valstybinio lygmens tapatumo formas kaip i$sigelb¢jimo nuo globaliy srauty keliamo
chaoso priemone. Zr. Castells, p. 346.

Biitent §iame kontekste verta analizuoti mazuju valstybiy didZiyjy strategijy galimy-
bes. Tarkime, Estijos valstybés jvaizdzio formavimo ir sklaidos politika (kaip vienos
efektyviausiy isitvirtinimo tinklo valstybéje priemoniy sékmingas iSnaudojimas) ver-
tintina kaip svari maZosios valstybés DidZiosios strategijos projekcija. Siame kon-
tekste svarstytinos ir Lietuvos didZiosios strategijos galimybgs.
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SUMMARY

PREMISES AND PERSPECTIVES FOR A GRAND
STRATEGY IN OF THE 20™ AND 21™ CENTURIES

Grand Strategy is a focused application of all available instruments of power and
influence to assure survival and security of a nation, a State or that of their associa-
tions. The Article focuses on Grand Strategy demand and purpose problem in the 215
Century. Modern Grand Strategy — i.e. 20" and 215t Century — represents the object
of this article. The United States, Germany, the United Kingdom and France all do
possess different Grand Strategies, distinct methodologies of justification for the use
of power and, also, various strategic cultures. E.g., the United States never had po-
werful neighbors nor had it faced the necessity to accommodate itself to the practices
of other States, therefore American culture of the Grand Strategy is characterized by
the “can do strategic culture” concept. Notwithstanding, West European strategic
culture is a culture of compromises.

As nation states have lost their exceptional privilege to be sole architects of in-
ternational relations and whereas “substantially serious” threats that aim on a regular
basis to sharply focus the human thought are absent, there can be recorded no suffici-
ent ambition to contemplate on the terms of Grand Strategy. Presently, one is forced
to speak not of Grand Strategies of particular States, but of the phenomenon of Grand
Strategy of the Western world, that is build upon postulates of the liberal democracy
development. Liberal democracy as a global and unique foundation to the Grand Stra-
tegy, its core leitmotif and, eventually, as its sole theoretical substantiation has gone
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mainstream in the Western world political discourse and academia, raises legitimate
inquiries on the need of separate national Grand Strategies, their content, construction
purposes and feasibility. The so-called social networking (network society) theory
suggests one of the possible responses. Our world today is shaped by incomparable
vectors of globalization and dissemination of various identities. IT revolution and
restructuring capitalism have both helped in formation of a new type of society — the
network society.

Consequences of the network society formation to the nation states’ abilities to
strategically plan their future are fundamental. State is only capable to project its
development connecting such projections to the global context and accommodating
its interior policies to the global competition requirements. In this context, it is vital
to reconstruct definitions contributing to our efforts to comprehend power links that
describe modern society, so that these definitions would not be based upon necessary
link between a nation and a state as prerequisites and would clearly separate identity
from instrumentality. One must discern new power relations that are by no means
controlled by a nation state. Power relations represent ability to employ global instru-
mental networks via concrete forms of identity, whilst aiming to achieve transnational
instrumental objectives. In this case, core ambition of the Grand Strategy of the na-
tion states would be to reveal how power relations, not limited by State, are capable
to remain a main component in State practice.

In the course of two decades, one can observe a national Grand Strategy renais-
sance in the United States as the study object. American historian John Lewis Gaddis
points to the process of “desecuritization” that commenced in the aftermath of the
Cold War, with the Western citizens experiencing a phenomenon of mind “data erase”
when it comes to the possibility of immediate threats, which by no means signifies
the world development would continue only on positive path. We ourselves bear the
responsibility for security and development of the postmodern society and for that
cause a cohesion and scientifically substantiated qualities that enable us to analyze
and generalize contemporary phenomena (contemporary threats included) become
assets of an extreme importance.

Development success for the Western Grand Strategies model, one based upon
the concept of liberal democracy, would depend not only on globalization or logic
of the speedily developing network societies, but also on the properly calculated and
conclusive political decisions of the national governments. If the Western States are
feeling secure only when global democratic liberal order is in action, it will not take
long for them to realize this sort of security comes at a price of grand efforts. Now this
is exactly the time you might wish to turn to the Grand Strategies.



