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Ivadas

Kulttirininkai (intelektualai) sovietmeciu oficialiuoju lygmeniu buvo
neatsiejama ideologinio reguliavimo dalis. Biidami atsakingi uz ko-
munistiniy nuostaty pateikima ir teisinga interpretavima, ju sklaida
visuomenéje, vizualizavima jvairiomis menines raiskos priemonémis
ir formomis, priartinant ideologija prie sovietinés kasdienybés, jie
neis§vengiamai dalyvavo visuomenés indoktrinavimo procesuose. 13-
skiriant kult@irininky grupg Siame straipsnyje pirmiausia turimi ome-
nyje sovietinése institucijose (vir§iinéms) dirb¢ mokslo, $vietimo ir
meno sri¢iy vadovai, mokslo sritj reguliuojantys vadovai, taip pat
sovietmeciu dominavg ir oficialiai pripazinti autoritetai, aktyviai da-
lyvave partinéje, institucingje veikloje. Dauguma ju priklausé kul-
tirinés ir mokslo srities kadry nomenklatiirai. Dél keliuy priezasciy
ju vaidmenj sovietinéje sistemoje, kitaip nei disidenty, néra lengva
apibrézti. Viena, jie buvo sistemos atstovai, atidave duokle komu-
nistinés ideologijos sklaidai ir jvairiems partiniams isipareigojimams
bei ritualams. Kita vertus, argumenty ju kritiSkai laikysenai sistemos
atzvilgiu taip pat yra. Lietuvos kultiirininkai turéjo nemazai galimy-
biy palaikyti nacionalinj tapatuma, pasizyméti ,,gimtojo krasto* inte-
resus ginancia veikla.

Nors ir patirdami partiniy vadovy spaudima, nemazai ju isitrauké
1 Sajudzio veikla devintajame deSimtmetyje ir patys dalyvavo griau-
nant sistema.

Sio straipsnio tikslas — pagrindini démesj skiriant ragytojams,
atskleisti sovietinés nomenklatiiros aplinkoje buvusiy kulttrinin-
ku daugiabriauni santyki su sovietine sistema, parodyti ju rySi su
kitomis kultirininky grupémis, i$siaiSkinti ir konceptualizuoti su-
interesuotuma sovietinés sistemos kaita, atskleisti buvusias ju isi-
traukimo | nacionalinj atgimima galimybes ir prieZastis. Nemaza
démesio skiriant sistemos kaitos devintajame deSimtmetyje kon-
tekstui, bandoma pastebéti skirtinga, palyginti su ankstesniu laiko-
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tarpiu, vélyvojo sovietmecio (mazdaug 1968—1988 mety) aplinka
Lietuvoje, ivertinti tuometinj pozitirj { komunisting ideologija ir
valdyma, dariusi jtaka kultiirinés nomenklatiiros pasirinkimams ir
veiklos poky¢iams.

Si tema aktuali, nes viesojoje erdvéje Lietuvoje iki §iol taikomas
supaprastintas pozifiris | sovietmeéiu valdzioje buvusius intelektu-
alus ir kitus kultlrininkus: atskiros nomenklatiirininky sritys (par-
tiniai, kultliros, gamybos veikéjai) suliejamos i vientisa struktiira,
joms paskiriama bendra atsakomybé uz rezimo funkcionavima, o
Atgimimo veikloje minimos tik atskiros nusipelniusiy kultGrininky
asmenybés, placiau neidentifikuojant (tarp juy ir buvusiy sovietinés
valdzios aplinkoje) kultiirininky tinkly ir sroviy veikimo, iliustruo-
janciy kolektyvines sovietmecio kultiirininky orientacijas sovietinés
sistemos ir pokyc¢iy atzvilgiu.

Si tema apima svarstymus dél intelektualy vaidmens jtvirtinant
ir ginant nedemokratiskus rezimus. Skiriant démesj sovietinés sis-
temos palaikymui, ideologinei indoktrinacijai ir sistemos nuosmu-
kiui astuntajame—devintajame deSimtmetyje, oficialiyjy kultlirinin-
ku (intelektualy) veiklos analizé¢ padeda nustatyti ne vien paramos
vyraujanciai ideologijai sumazéjima vélyvajame sovietmetyje, bet
ir kult@irininky svarba transformuojant ir griaunant sovietinj rezima
Lietuvoje — mobilizuojant nacionalini tapatuma ir tampant aktyviais
sistema ardancio nacionalinio atgimimo! dalyviais. Sie svarstymai
atsiskleidzia taikant sovietmecio tyrinétojo A. Yurchako pateik-
ta antropologini ,,vélyvojo socializmo* epochos?, kuri reik§mingai
skiriasi nuo kity sovietmecio laikotarpiy, apibiidinima, griaunantj
sustingusios sovietinés sistemos monolitiSkumo mita ir suteikianti

Turima omenyje dalyvavimas ne tik Lietuvos Persitvarkymo Sajuidzio, bet ir kity
nacionalinj atgimima remianciy organizacijy ar institucijy veikloje (pvz., pazymétina
menininky sajungy (Rasytojy, Dailininky, Kompozitoriy) svarba).

2 Yurchak A., Everything Was Forever;, Until It Was No More: The Last Soviet Genera-
tion, Princeton University Press, 2005.
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metodologines prieigas pastebéti dinamisSkus sovietinés visuomenés
procesus. Siuo atveju aktualu remtis ir socialiniy tinkly perspektyva3,
padedancia apibtidinti jvairiy grupiy (tarp ju — kultlirininky) nefor-
malias laikysenas® ir atitolima nuo oficialiy tiksly, kartu taikyti so-
ciologo P. Bourdieu ,,kapitalo* samprata parodant, kaip sovietmeciu
sukauptas kulttirinis kapitalas vykstant struktiiriniams pokyc¢iams yra
paverciamas socialiniu ar simboliniu kapitalu®.

Straipsnis remiasi autoriaus turimu idirbiu: 2008 m. apginta di-
sertacija, kurioje buvo apibréZtas nomenklatiiros veiklos modelis®, ir
kokybiniais metodais (atlikta apie 15 giluminiy interviu su kultiiri-
ninkais, kuriy dauguma sovietmeciu priklausé kultiirinei nomenkla-
tiirai). Taip pat remiamasi 2010 m. podoktorantiiros staZzuotés metu
atliktais interviu’ su jvairiais kulttrininkais, archyvine medZziaga, kity
tyrinétoju pastebéjimais $ia tematika8. Straipsnyje taikoma perspek-
tyva yra tarpdalykiné, remiamasi socialiniuose moksluose aptinkama
socialiniy tinkly teorija, taip pat mikroistorijos ir politinés antropolo-
gijos analize.

Wellman B., ,,Structural analysis: from method and metaphor to theory and subs-
tance “, Social Structures: A Network Approach, Cambridge: Cambridge University
Press, 1988, p. 19-61.

Lomnitz L. A., ,,Informal exchange networks in formal systems: a theoretical model®,
American anthropologist, New series, vol. 90, no. 1 (Mar., 1988), p. 42-55.
Bourdieu P., ,,The forms of capital®, Handbook of Theory and research for the Socio-
logy of Education, New York, Greenwood, 1986.

Ivanauskas V., Lietuviskoji nomenklatiira biurokratinéje sistemoje: tarp stagnacijos
ir dinamikos (1970—1988 m.). Daktaro disertacija, Vilnius, 2008.

Kai kurie interviu atlikti dalyvaujant Vilniaus universiteto Tarptautiniy santykiy ir
politikos moksly instituto vykdomame projekte ,,Sajidzio fenomenas: pilietinio ju-
déjimo tinklaveikos studija“.

Pavyzdziui, pazymétina istoriko Valdemaro Klumbio disertacija apie kultiiros elita
sovietmeciu, pateikusi labiau apibendrinta modelj kultGrininky elgsenai sovietmeciu
apibtdinti, taciau specialiai neskyrusi démesio kultiirinés nomenklatiiros veiklos di-
namikai atskleisti. Zr. Klumbys V., Lietuvos kultirinio elito elgsenos modeliai sovie-
tmeciu. Daktaro disertacija, Vilnius, 2009.
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1. Kultirininky tinklai, tipai
ir santykis su sovietiniais nomenklatiirininkais

Sovietmecio kultiirininkai priklausé kulttiros ir mokslo sriciai. Ne-
maza ju buvo sukaupe kulttirini simbolini kapitala, apimanti daugiau
individy Ziniomis, darbo igtidZiais, kompetencija ir i$silavinimu pa-
grista nauda, suteikiancia individui ar juy grupei socialing vertg. Da-
lyvaudami vieSajame gyvenime ar eidami (kai kurie) atsakingas pa-
reigas valstybinése ar partinése institucijose, nemaza $iy veikejy taip
pat kaupé socialini kapitala, kuris pasireiské didesnémis galimybé-
mis prieiti prie reikalingy asmeny, gauti reikiama finansavima savo
veiklai, taip pat patirti mazesne ideologing kontrolg®. RySiy svarba
didino tai, kad vélyvojo sovietmecio visuomenéje kylanciy problemy
sprendimai labiau nei anks¢iau rémési tarpasmeniniais santykiais nei
oficialiomis taisyklémis ir procediiromis!®, kuriomis pasitikéjimas
neretai buvo imitacinis.

Jie buvo sovietmecio Lietuvos kultiirinis elitas. Dalyvaudami ofi-
cialiojoje vieSojoje erdvéjell, paprastai pasizyméjo vienokio ar ki-
tokio laipsnio kolaboravimu ar konformizmu. Tarp kultiirinio elito
aiSkiu oponavimu sistemai pasizyméjo tik kai kurie disidentinés lai-
kysenos intelektualai, kurie sovietmeciu nedalyvavo (N. Sadiinaité,
J. Sasnauskas) arba buvo samoningai isstumti (T. Venclova) i§ vieSo-
jo intelektualinio gyvenimo, taciau islaiké nemaza jtaka neformalioje
aplinkoje. Tie asmenys laikytini labiau kontraelitu, ju vaidmens ana-
lizé nepatenka { Sio straipsnio tyrimo lauka.

Pastargja galimybe ypac¢ naudojosi asmenys, artimi LKP CK sekretoriams arba turin-
tys pazin¢iy TSKP CK ar kitose sajunginése strukttrose.

Lomnitz L. A., ,,Informal exchange networks in formal systems: a theoretical model®,
American anthropologist, New series, vol. 90, no.1, 1988, p. 42-55. Taip pat zr. Iva-
nauskas V., Lietuviskoji nomenklatiira biurokratinéje sistemoje: tarp stagnacijos ir
dinamikos (1970—-1988 m.), 2008.

V. Klumbys savo disertacijoje taip pat konceptualizavo neoficialiaja ir neformaliaja
vieSaja erdve.
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Biity galima skirti kelias oficialiyjy kultlirininky sroves. Viena
ju — pripazinimo susilauke intelektualai, menininkai, mokslininkai,
pasizyméje talentu, atvérusiu kelius karjerai, taiau gana atsargiai
bendrave su valdzia (dauguma jy nepriklausé komunisty partijai, ta-
¢iau dazniausiai jie yra buve komjaunimo nariai). Abejingumas par-
tiSkumui dazniausiai 1émé, kad jie nuolat buvo aukstesnés valdzios
stebimi, atviresné jy kiiryba varzoma, o instituciné vadovavimo kar-
jera ribojama. Kita vertus, kai kurie tokiy asmeny sugebéjo siekti
profesinés karjeros, tapo savo srities autoritetais ir netgi formavo tam
tikrus profestiros, akademiky ar menininky sluoksnius (angl. social
millieu). Sio tipo kultiirininkus jkinijo tokie asmenys kaip M. Luk-
Siené, V. Zaborskaité, I. Luksaité, I. Kostkeviciuté, V. Kubilius, J. Le-
bedys, B. Genzelis, M. Martinaitis, K. Nastopka ir kt.

Kitos dvi oficialiyjy kultiirininky srovés — nomenklatiirinés, ta-
¢iau labai skirtingos. Pirmoji, artimai susijusi su komunistiniy ver-
tybiy sklaida, apima ideologus ir griezty sovietiniy normy prizit-
rétojus. Paprastai Sie asmenys buvo LKP CK kultiira, ideologija ar
moksla kuruojantys sekretoriai, skyriu vadovai ar ju darbuotojai,
propagandg ir agitacija vykde miesty ir rajony partiniai instruktoriai,
itakingi marksizmo-leninizmo déstymo lektoriai (M. Burokevicius),
ypac ideologiski literatiiros kritikai (N. Lysenkait¢) ar istorijos moks-
lo autoritetai (J. Ziugida, J. Lazutka), leidiniy ,,Komunistas®, ,,Tie-
sa““ redaktoriai (G. Zimanas, A. Laurin¢iukas), kai kurie ideologiskai
angazuoti mokslo ar meno istaigy, sajungy vadovai (A. Bieliauskas,
J. Anicas) ar patys kiairéjai (T. Tilvytis, J. Macevicius ir kt.), Glavlito
struktlirose dirbg asmenys. Priklausiusieji $iai linijai, nesigilinant i
tai, ar jie visiskai tapatinosi su komunistine ideologija ar tiesiog sieké
karjeros, buvo pagrindiniai komunistiniy vertybiy sklaidos ramsciai,
sieke iSryskinti ,,naujojo zmogaus® kiirimo ir sovietinio progresyviz-
mo idéjas, verte kitus kult@irininkus laikytis socialistinio realizmo
ir marksistinio dogmatiskumo krypciy, riboj¢ pastaryju laisvesnés
kiirybos apraiskas. Patys Sie nomenklatiirininkai buvo gana abejingi
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tautiniams idealams ir vaizdiniams. Svarbu pazyméti, kad tik nedau-
gelis $iai srovei priklausiusiy asmeny buvo pripazistami visuomenés,
todél ju jvertinimas buvo labiau organizuojamas pacios valdzios nei
realiai kylantis i§ visuomenes.

Antroji srové apima tuos valdzioje buvusius ar jai artimus asme-
nis, kurie, nors ir priklausé nomenklattrai, dauguma issiskyré talentu
ir turéjo visuomenés ar mokslo bendruomenés pripazinima. Siai gru-
pei priklause asmenys vadintini politologo A. Stromo nukaltu , kon-
servacininky‘ terminu'?, kuris apibiidina $iai srovei budinga kom-
promising laikysena (dalinis konformizmas): biiti savam valdZios
akyse, taciau kasdienybéje ideologijos atzvilgiu uzimti gana forma-
lig laikyseng ir savo kiirybing kryptj labiau sieti su ,,gimtojo krasto
ir lietuviskajai tapatybei svarbiais klausimais, nors ir laviruojant, ir
vengiant atviriau demonstruoti savo pozicija. Tokio tipazo kulttiri-
nés nomenklatiiros atstovai biity rasytojai (poetai) Just. Marcinkevi-
¢ius, A. Maldonis, A. Baltakis, A. Pocius, V. Bubnys, E. MieZelaitis,
septintajame—devintajame deSimtmeciuose uzéme¢ vadovaujancius
postus LTSR Rasytoju sajungoje ar jai priklausanc¢iuose leidiniuose.
I8 kity kulttiros ir mokslo veikéjy paminétinas Vilniaus universiteto
rektorius J. Kubilius, kuris tuo pat metu buvo zymus tikimybiy teo-
rijos specialistas, taip pat dailininkas S. Krasauskas, literatiiros kriti-
kai P. Brazénas, V. Areska, mokslininkai J. Pozéla, K. Meskauskas,
A. Budvytis ir kt.

Vertinant abiejy pastaryjy sroviy santyki su sistema pazymétina,
kad nomenklatiriskumas ir savumas valdziai lémé Sioms grupéms
priklausanciy asmeny didesnes (nei visuomenés dauguma) vartojimo
galimybes ir privilegijas'3, maZesnius kiirybinius suvarzymus (pvz.,

12 Stromas A., Laisvés horizontai, Vilnius: Baltos lankos, 2001, p. 245.

13 Vartojimas ir privilegijos vélyvajame sovietmetyje, ypa¢ susiformavus deficitinei
ekonomikai, tapo vienu svarbiausiy socialinio statuso ir prestizo igijimo ir demons-
travimo elementy, ypa¢ galiojusiu vietinei nomenklatiirai. Zr. Ivanauskas V., Lietu-
viskoji nomenklatiira biurokratinéje sistemoje: tarp stagnacijos ir dinamikos (1970—
1988 m.). 2008.
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teiké galimybe prieiti prie specialiyjy fondy ir pan.) ar didesng ita-
ka visuomenéje komunikuojant savo kiiryba ar pasiekimus'4. Kitaip
tariant, kartu su kitomis nomenklatiiros grupémis (partokratais, tech-
nokratais) jie galéjo jaustis sistemos savininkais, formuojanciais ir
ikiinijanciais komunistinio ideologinio diskurso vyravima kultiirine-
je bei mokslinéje terpéje ir viesajame gyvenime. Ideologiné prieziiira
buvo nukreipta ir { moksling bei kultiiring veikla, ir { visuomening,
politing ir religing sritis, kuriose buvo diegiamos ateistinés ir socia-
listinio gyvenimo vertybés, kovojama su klerikalizmu, burzuaziniu
nacionalizmu ir ekstremizmu. Siose srityse nomenklatiira atliko ir
idéjy kiirimo, ir jy kontrolés funkcijas. Pazymétina, kad abi nomen-
klatiiros grupés turéjo dideliy skirtumy, kurie i§ esmés suformavo
nevienoda ju santykij su sistema ir nacionaline lietuviskumo ideolo-
gija. Skirtumai i§ryS$kéja analizuojant ir privacius tokiy kultiirininky
santykius, burelius, ir ju veiklos bruozus.

Pagrindini skirtuma atskleidzia veiklos (kiirybos) nevienodumas.
Ideologai vykde kontrolieriy funkcijaq arba patys ideologine prasme
buvo grieztai nusistate kiiréjai. Kontrolieriy funkcija atliko jvairiy ly-
giy respublikos ,,ideologai“: LKP CK ideologija kuraves sekretorius,
,»liesos™ redaktorius, saugumo komiteto (KGB) vadovas, kulttiros
ministras ir atskiri LKP CK skyriy vadovai. Remiantis pateikéjy in-
formacija, ideologiniu dogmatizmu labiau pasizyméjo kai kurie LKP
CK darbuotojai, dare poveik] ir raSytojy veiklail>. Partiné kontrolé
persikeldavo ir { menininky sajungas ar mokslo istaigas. Rasytoju
sajungos partiniais sekretoriais paprastai dirbdavo ,,savi“ raSytojai,
taciau kai kurie raSytojai, kaip minéta, irgi neslépé savo nusistatymo:
tapdavo partiniy struktiiry ,,ausimis ir akimis®. Pazymétinas isivy-

Interviu metu patys pateikéjai jvardijo, kad lengviau buvo i$leisti pripazinty ir savy
raSytoju knygas, nei nuo valdzios toliau esanciy, nors ir labai talentingy, asmeny
kairinius.

15 Minimi asmenys: LKP CK Propagandos skyriaus vedéjas J. Kuolelis, LKP CK UZsie-
nio reikaly skyriaus vedéjas J. Strumila, kiti darbuotojai —J. MiSutis, J. Jermalavic¢ius
ir kt.
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ravimas mokslo (ar publicistikos) ideology!®, kurie paprastai turé-
jo galimybe mokslinés (biidami marksizmo-leninizmo lektoriai) ar
zurnalistinés veiklos forma viesSai skleisti idéjas, taciau jie savo vei-
kla faktiskai naujy dalyky nepasakydavo, tiesiog sékmingai vykdé
nusistovéjusiy ideologiniy postulaty ar Siek tiek kintan¢iy naujausiy
centro politiniy direktyvu perkélima | deklaratyvy lygmeni. Jie ré-
mési sovietinés scholastikos metodu!”?, turédami privilegijuota padé-
ti labiau vieSinti valdzios pripazintas ,.tiesas® ir spausti §iy poziciju
nesilaikanc¢ius asmenis (M. Burokevicius, S. Simkus, S. Atamukas
ir kt.). Tarp rasytoju ar literattiros kritiky, kaip ir kitose srityse, to-
kie veikéjai irgi nuolat figliravo. Poetai ir raSytojai A. Guzevicius,
T. Tilvytis, V. Grybas, A. Jonynas, i§ dalies — J. Baltusis, A. Bie-
liauskas, save vieSai pateikdami astriais komunistais, savo kiiryboje
aktyviai kiiré¢ ,,naujojo tarybinio Zmogaus* ir ,,naujosios gyvensenos*
paveikslus, neretai jgavusius gana primityvias ir negrabias formas, o
meniné ty paveiksly verté dél konjunkttiros buvo pervertinta. Galima
sakyti, kad stalininiu laikotarpiu iskilg Sio tipazo veikéjai ir toliau
iSlaiké savo jtaka: ju vaidmuo mazéjo Chruséiovo atSilimo metu ir
vél truputi padidéjo Breznevo brandziojo socializmo metu, kai vyko
ideologinis griezt¢jimas po 1968 m. Prahos pavasario ir 1972 m.
kalantiniy Kaune'8. Pastebéta, kad vélyvajame sovietmetyje dél vi-
suotinio nusivylimo komunistine ideologija ideology grupés jtaka ir

Tokie ideologai buvo laikrascio ,,Tiesa“ redaktoriai G.Zimanas (véliau tapgs ,,Komu-
nisto* zurnalo redaktoriumi), A. Laurinc¢iukas, ,,Sovetskaja Litva“ laikras¢io redakto-
rius V. Jemeljanovas, LKP CK Propagandos ir agitacijos skyriaus vedéjas S. Simkus,
taip pat kiti mokslini komunizma ir atskirus postus mokslinése institucijose uziman-
tys asmenys, pavyzdziui: J. Ani¢as, M. Burokevi¢ius, J. Ziugzda ir pan.

Sovietinés scholastikos principas daugiausia susijgs su biurokratine raymo kultiira
pateikiant pripazinty ideologiniy autoritety citatas, atiduodant pirmenybe formuluo-
téms ir po deklaratyviu stiliumi neretai slepiant esmines problemas. Zr. Ivanaus-
kas V., ,,Sovietiniy biurokraty darbo etika, neformalios rutinos ir planavimo sistemos
trikumai (Lietuvos atvejis)“, Filosofija. Sociologija, 2006, Nr. 4, p. 8-10.

J. Andropovo KGB veiklos suaktyvéjimas ir ,,prieSy” suvarzymai taikant jvairias
sankcijas, stalininio teroro metodus pakeiCiant psichiatrijos ligoniniy ar kiirybinés
veiklos suspendavimo priemonémis.
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gausumas po truputj mazejo, taciau atskiros ideology pareigybés dél
komunistinio diskurso dominavimo privalomai isliko svarbios iki pat
nepriklausomybés pradzios: kulttra, ideologija, moksla, propaganda
kontroliuojanc¢iy CK padaliniy darbuotojai, marksizmo-leninizmo
lektoriai, vadovaujantys cenziiros asmenys ar ideologizuotoje spau-
doje dirbantys kadrai.

Kitos grupés (konservacininky) veikla ideologijos atzvilgiu buvo
kur kas nuosaikesné. Septintajame deSimtmetyje atsirade liikesciai
dél ,,socializmo zmogisku veidu* sukiirimo ir nusivylimas prasidé-
jus sastingiui lémé istiso kultirininky sluoksnio vertybini nusivylima
sistema, tvirté¢jancias sasajas su nacionalinio tapatumo stiprinimu ir
postikiu { ezoping kalba. Daugumai ju, netgi biinant institucijy vado-
vais, vadovavimas ir ideologiniai klausimai nebuvo prioritetiné vei-
kla, paprastai jie savo autoriteta pirmiausia grindé kiirybiniu talentu
ir visuomeneés pripazinimu. Turédami partinés valdZios pasitikéjima
ir placius rysius sovietingje Lietuvoje ir visoje TSRS, Sie asmenys
galéjo savo veikloje perzengti dogmatiSkumo ribas, atsizvelgti | kai
kurias pasaulines tendencijas ir nacionaliniy procesy stipréjima'®.
Kalbant apie raSytojy aplinka, kai aStuntajame deSimtmetyje i§ posty
pasitrauké keli ideologiski vadovai — i§ RaSytoju sajungos vadovo
posto A. Bieliauskas, o i$ ,, Tiesos* redaktorius — G. Zimanas, institu-
cingje kultiiros organizacijy aplinkoje isivyravo ne ,,ideologiniy rasy-
toju”, o su ideologais ir partine valdzia mokéjusiy sutarti ,,nuosaikes-
niy" rasytoju (kritiky, literatiiros tyrinétoju) linija (A. Maldonis, Just.
Marcinkevic¢ius, V. Bubnys, A. Pocius, A. Baltakis, V. Areska ir kt.20),
kurie buvo valdziai savi zmonés, taciau i§ esmés nebuvo ideologiski,
ieSkojo kompromisy su abiem pusémis (valdzia ir liberalesniais rasy-

Aisku, jie kur kas maziau galéjo rizikuoti i$siSokti nei nomenklatiiros aplinkai nepri-
klausg nuosaikas kulttirininkai.

20 Tarp raSytoju ypac iSsiskyré kurso draugy, ,,pripazinty poety* trijulés — A. Maldonio,
Just. Marcinkeviciaus ir A. Baltakio — autoritetas — jie ir buvo pripazinti visuomengs, ir
turéjo tvirta padéti bei partinés valdzios parama kultiirininky institucingje aplinkoje.
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tojais) ir pasizyméjo minétu ,.konservaciniu® elgesiu?!. Toks elgesys,
kitaip nei disidenty veikla, nesieké atvirai oponuoti rezimui. Taciau
Sie raSytojai, i§laike turimas pozicijas ir kiirybinio vieSumo galimy-
bes, bande¢ kelti tautinémis vertybémis pagristus klausimus. Si grupé
respublikos partinei valdziai garantavo, kad su problemomis ,,susi-
tvarkys viduje®, ir uztikrino, jog netinkama ktiryba bus ribojama, o
deél savo veiklos raSytojai neatkreips Maskvos démesio { vietines pro-
blemas. Jie savo veikla stengési pateikti kaip iSlaikancia ideologing
linija ir veikiancia per valdzios konjunktiira, t. y. valdzios akyse save
atribojan¢ia nuo autonomisky judéjimy bei ,,protesto balsy“ (P. Ro-
ederio samprata)?2. Dél savo einamy pareigy konservacininkai taip
pat atlikdavo ideology funkcija. Tai nebuvo pagrindiné ju laikysena,
ji neretai turéjo imitacini pobiidi vengiant raSytoju susipriesinimo,
ta¢iau kartu sustabdant pernelyg iSsiSokancius asmenis?3.

Salia veiklos skirtumy pastebimas ir analogiskas ideology bei kon-
servacininky susisluoksniavimas asmeniniy neformaliy rysiy pagrin-
du. Pavyzdziui, i$ raSytoju ypac issiskyré kurso draugy ,,pripazinty
poety‘ trijulés — A. Maldonio, Just. Marcinkeviciaus ir A. Baltakio —
bendravimas, jiems gana artimi buvo kiti valdzios postus kiirybinése
organizacijose turintys rasytojai V. Bubnys, M. Sluckis, E. Miezelai-
tis, A. Pocius. O ideologiSkesni asmenys sudar¢ savo biirelius (pvz.,
V. Radaitis, A. Bieliauskas, J. Macevicius, anks¢iau — A. Jonyno ir
V. Grybo birelis ir kt.). Mokslingje srityje pripazinima pasieke¢ au-
toritetai (J. Kubilius) pabrézé, kad jie paprastai laikési atokiau nuo
pernelyg uoliy ideologini darba dirbusiy asmeny (M. Burokeviciaus,
J. Anico). Nors dalyvavimas bendroje kultiiringje terpéje nulemdavo

21 Stromas A., Laisvés horizontai.

22 Roeder P. G., ,,Soviet Federalism and Ethnic Mobilization, World Politics 23, 2,
1991, p. 196-233.

23 K. Nastopka prisimena, kaip privadiai kalbantis su tuomeg&iu ,,Pergalés“ Zurnalo re-
daktoriumi A. Baltakiu pastarojo ideologiskumo visiskai nesijauté, ta¢iau A. Baltakis
pabrézdavo savo kaip ,,stogo* nuo iSoriniy Maskvos kontrolieriy funkcija (2010 m.
balandzio mén. interviu su semiotiku K. Nastopka).
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atskirus kontaktus, gana ryskus buvo asmeninis konservacininky at-
siribojimas nuo ideology — pastarieji po truputi buvo iSstumiami i$
darbinés srities ir vélyvajame sovietmetyje konservacininkai uzémé
dominuojancia padéti kultiros ir mokslo nomenklatiiroje.

2. Kultarininkas ir sovietiné indoktrinacija:
poslinkis nuo ideologizavimo link imitavimo

(rasytojy pavyzdys)

1940 m. okupavus Lietuva, o véliau 1944 m. atkiirus sovietinj rezi-
ma, naujaja tvarka buvo i$ karto siekiama ideologiskai jteisinti, ais-
kinti jos nauda ir stiprinti visuomenés lojaluma. KultGrininkai (inte-
lektualai) tapo atsakingi uz tinkamos ,,naujojo zmogaus® projekcijos,
kolektyvinés atminties ir likes¢iy formavima, t. y turéjo tapti pagrin-
diniais sovietinés indoktrinacijos irankiais. Ankstyvuoju laikotarpiu
1 Lietuvos kultiiring erdve buvo transportuojamos TSRS rasytojy ir
kity sajunginiy kultirininky suformuotos ,,naujojo zmogaus® pro-
jekcijos, jomis remiantis respublikoje irgi buvo statomi spektakliai
ar filmai. Pavyzdziui, stalininé naujojo zmogaus pompastika grista
tokiy autoriy kaip N. Ostrovskis, B. Polevojus kiiryba. Ir vietiniai
autoriai buvo skatinami isitraukti i ,,naujojo Zmogaus* vaizdavima.
Socialistinio realizmo stiliaus kiiriniai — T. Tilvy¢io ,,Usnyné* ar
A. Gudai¢io-Guzeviciaus ,,Kalvio Ignoto teisybé* ir kt. — pabrézti-
nai pateiké komunistines vertybes atitinkancio darbininko, mokslei-
vio (pionieriaus) ar vadovo paveikslus. Galima teigti, kad stalininiu
laikotarpiu dauguma kulttrininky, norin¢iy islikti virStingje, turéjo
pademonstruoti akivaizdy palankuma sovietinei sistemai ir, atvirks-
¢iai, vengti tokios veiklos ir kiirybiniy idéjy, kurios leisty suabejoti
komunistinés moralés principingumu ar itarti beidéjiskumu, polinkiu
i kosmopolitizma24. Siame ankstyvajame laikotarpyje buvo sukurtos

24 Literatliroje vyraujanti kryptis buvo socialistinis realizmas (socrealizmas), o kiiriniai
turéjo atspindéti idéjing komunistines vertybes skleidziancia linija, aukstinti sovie-
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visos pagrindinés priemonés?, reikalingos komunistinei indoktrina-
cijai vykdyti.

Kita vertus, analizuojant postalininiu laikotarpiu vykstancius po-
kycius, nemazai pastebéjimy vercia manyti, kad kultiirininky misi-
ja skleisti komunisting ideologija ir pats ideologiSkumas po truputi
tapo ,,fusciaviduré*, taciau ,,gerai iSmokta‘ praktika. Sovietiné sis-
tema, postalininiu laikotarpiu akivaizdZiai susidurdama su $e$éliné
ekonomika, didéjanciu deficitu ir gamybos neefektyvumu, taip pat
persismelké abejingumu, kuris brezneviniame laikotarpyje visiSkai
pakeité isivaizduojama optimizmu pagrista pereinamaji laikotarpi,
»vedanti“ | socialistinés visuomenés sukiirima. Realiojo socializmo
sgvokos vartojimas i§ esmés reiske pripazinima, kad socializmas so-
vietinés sistemos salygomis vargu ar gali biiti kitoks. Tai buvo de fac-
to pripazinimas, kad ideologija gristos ambicijos netenka ankstesnés
prasmés, nors formaliuoju lygmeniu jos ir toliau islaiké prioritetin
ir ritualizuota pobudj, t. y. ideologija isliko kaip tam tikras autori-
tetinis diskursas, uz kurio slypéjo besiskirianti realybé. A. Jurchak
§i buvj apibrézia kaip vykdymo pokyti (angl. performative shift)*,
kai demonstruojant nemazéjant; démesj ideologinéms taisykléms,
ritualams ir planams, kasdieniniu lygmeniu didéja ju interpretacija
ir galimybés jvairioms grupéms ar asmenims derétis ir siekti savo

tmecio industrializacijos, kolektyvizacijos ir urbanizacijos aspektus, vaizduojant iki-
tarybinj laikotarpi pabrézti klasiy kovos ir burzuazinio iSnaudotojiskumo principus.
Tuometiniai cenzoriai, motyvuodami knyguy leidybos sustabdyma ar viesa kritika,
vienu pagrindiniy trikumy paprastai nurodydavo ,,beidé¢jiskuma®, kai autoriai buvo
traktuojami kaip neatitinkantys tarybinio rasytojo vardo, o juy kiiriniai — skleidziantys
neprincipinguma. Tokiu ,,beidéjiskumu’ gal¢jo biti apkaltinti dauguma autoriy, ne-
noréjusiy atvirai demonstruoti savo idéjing pozicija ir pozityviai vaizduoti sovietinio
gyvenimo laiméjimy. Ypa¢ dél tokios kritikos kentéjo jaunesnés kartos rasytojai, dar
nesusilauke pripazinimo, todél kritikuoti tiek cenziiros ir ideologuy, tiek vyresniyjy
kolegu, jau pripazinty rasytojy.

25 Suformuotos menininky ir mokslo institucijos, apibrézti kultdirininky vaidmenys, nu-

matyti ju kontrolés mechanizmai, pavyzdziui, kritika ,,Tiesos* laikrastyje, Glavlito

cenzura.

26 Yurchak A., Everything Was Forever;, Until It Was No More: The Last Soviet Genera-
tion, Princeton University Press, 2005.
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tiksly. Tai leidzia pazyméti, kad kai kurios grupés tuometinémis
salygomis, net ir bidamos nomenklattiros dalis, jgydavo galimybg
kurti ir plétoti kiek kitokias projekcijas nei buvo iskeliama forma-
livose tiksluose. Kai kurie teoretikai Sig sovietmecio biiseng apibrézé
kaip sistemos bruoza, parodanti ,,silpnas struktiiras, taciau stiprius
asmeninius ry$ius“?’. Siomis salygomis galima teigti, kad tarp kulti-
rinés nomenklatiiros konservacininkai buvo tie, kurie, dalyvaudami
sustingusiuose ideologijos sklaidos ritualuose, protegavo ir nemazai
nacionalings ideologijos elementy (J. Marcinkeviciaus dramos, Vil-
niaus universiteto 400 m. jubiliejus ir pan.), o vyraujancios doktrinos
sklaidoje istrige ideologai nepajégé ar nebandé kritiskai vertinti ide-
ologija ir jos igyvendinima, buvo abejingi ar priesiski nacionaling
ideologija palaikantiems veiksmams. Kita vertus, dauguma tokiy ide-
ologu buvo pernelyg nutolg nuo praktinio gyvenimo, juolab ju paciy
pareigos buvo pirmiausia susijusios su komunistiniy idéjy sklaida,
todél kvestionuoti ideologines nuostatas galéjo reiksti kvestionuoti
save ir savo darbo vieta.

Analizuojant rasytoju aplinkos ir literatliros atveji galima teigti,
kad ideologijos taikymas nebuvo visiSkai monolitiskas ir skirtingais
laikotarpiais susilauké nevienodos kulttirininky paramos. Stalininiu
laikotarpiu faktiSkai visi kult@irininkai buvo pagrindinis rezimo ir
ideologijos iteisinimo komunikacinis jrankis, postalininiu laikotar-
piu situacija keitési. N. Chrusc¢iovo valdymo metu, kaip pripazino
dauguma pateikéjy — kultiirinés nomenklatiiros ar inteligentijos atsto-
vy, buvo atsirade dideliy lukes¢iy dél laisvesnio kultarinio klimato,
todel istorikai R. Misitinas ir R. Taagepera 1954—1968 m. laikotarpiu
respublikoje izvelgé stipry poslinki kulttrinés autonomijos link, kurj

27 Nors A. Weineris turéjo omenyje labiau valdanéiojo elito galia nepaisyti taisy-

kliy ir reiksti savo interesus, vélyvuoju sovietmeciu §i principa galima iplésti ir
platesniam visuomenés ratui. Zr. Weiner A., Making Sense of War: The Second
World War and the Fate of the Bolshevik Revolution, Princeton University Press,
2000.



V. Ivanauskas. SOVIETINIS REZIMAS IR KULTURINES NOMENKLATUROS... 67

palaiké ir vietiné nomenklatiira?. Senajai raSytojy kartai tuo metu
netiesiogiai pradéjo oponuoti jaunesné ir kiek nuosaikesné karta, ku-
rios talentingi atstovai i§ esmés iki septintojo deSimtmecio pabaigos
uzémé svarbesnius RaSytojy sajungos (RS) postus??, toks oponavi-
mas buvo akivaizdziai jauciamas ir asmeniniu lygmeniu, ir kiiryboje.
Socialistinius standartus pradéjo atitikti ir universalizmo (E. Mieze-
laitis), psichologizmo (M. Sluckio ,,samonés srautas®) kryptys, is-
plétusios vyraujancia kaimiskojo socialistinio realizmo perspektyva,
kuri tarp kultiirininky faktiskai buvo dominuojanti iki pat Atgimimo.
Sia ,,atlydzio karta“ Zyméjo ne vien nuosaikesné nei senosios kar-
tos30 kiirybiné kryptis?! ar lakesciai dél sistemos atnaujinimo, bet ir
gana glaudiis asmeniniai santykiai, o jos as§imi galima laikyti A. Mal-
donio, A. Baltakio bei Just. Marcinkeviciaus trijule. Nuo septintojo
desimtmecio jie kartu su E. MiezelaiCiu i§ esmés igijo dominuojan-
Cia padét] ir kurybinéje veikloje, ir uzimant atsakingus postus RS ar
jai pavaldziy ar susijusiy leidiniy redakcijose (pvz., leidykla ,,Vaga®,
zurnalai ,,Pergalé”, ,,Nemunas®, laikrastis ,Literatlira ir menas® ir
kt.). Sia trijule kaip svarbia pasitikéjimo tinklo (angl. trust network)
aSi — naujuosius raSytoju aplinkos lyderius ir ju mazesni ideologis-
kuma atskleidzia ir patys rasytojai, oponentai ir literattiros kritikai.

28 Misitinas R. J., Taagepera R., Baltijos valstybés: priklausomybés metai 1940-1980,

Vilnius: Mintis, 1992, p. 173-179.

29 Sios kartos véliavnesiu galima laikyti E. MieZelaiti, kuris amziumi buvo kiek vyresnis
nei kiti atlydzio kartos raSytojai ir kuris, turédamas autoriteta partinés valdzios akyse,
kartu su savimi { prieki stimé naujus talentus. Pastarieji, véliau iSsikovojg¢ pozicijas ir
budami jaunesni, E. Miezelaiciui neretai oponavo, §i konkurencija ypac jautési sep-
tintojo deSimtmecio pabaigoje—astuntojo desSimtmecio pradzioje. Kita vertus, turéda-
mi reikalg su ideologiSkais raSytojais nuosaikios linijos atstovai rémé vieni kitus.

30 A. Baltakis interviu metu dauguma jy dalyviy vadino ,,raudonaja bohema®, jie buvo
ideologiskai angazuoti raSytojai ar poetai, rémé ir rezima, ir vyraujancia ideologija, o
ju pozicija buvo paranki stalininei epochai.

31 Kita vertus, aktyviai visuomenéje besireiskiantys asmenys irgi privaléjo atskirais
kariniais pademonstruoti lojaluma santvarkai. Just. Marcinkeviciaus tokie kiriniai
bity ,,Kraujas ir pelenai®, ,,Pusis, kuri juokési. Analogiskai autoriai privaléjo vengti
komunistinei santvarkai ydingy temy, simboliy, o visi tekstai ideologijos atzvilgiu
turéjo biti politiskai korektiski.
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A. Baltakis prisimena, kad, i§ RaSytoju sajungos vadovy pasitraukus
ideologiskajam A. Bieliauskui, jis kartu su A. Maldoniu ikalbinéjo
Just. Marcinkevi¢iy uzimti ta posta, taciau, Siam nesutikus, posta
uzémé A. Maldonis?2. V. Zaborskaité ir K. Nastopka interviu metu
kalbgjo, kad jie buvo ne vien bendraminciai, bet ir draugai, o tai daré
itaka apskritai raSytojuy kiirybinei ir organizacinei veiklai. Ju daznas
oponentas A. Bieliauskas savo prisiminimuose isskiria A. Baltakio,
A. Maldonio ir Just. Marcinkeviciaus trijule kaip vienas kita rému-
siyjy grupele ir ja pateikia kaip jam neretai trukdZiusius asmenis33.
Akivaizdu, kad jy tarpusavio rysi stiprino ir panasi biografija: visi jie
buvo poetai, kurso draugai (VU absolventai), vienmeciai, priklause
komunisty partijai.

Siu rasytoju ir ju aplinkos pozicijai priesiski asmenys turéjo ma-
ziau galimybiy, juolab minéti konservacininkai naudojosi dvejopu
itakos Saltiniu: partinés valdzios pasitikéjimu ir visuomenés pripazi-
nimu, bendravo su itakingais ir talentingais panasSaus tipo kity sriciy
atstovais (S. Krasausku, V. Zalakevi¢iumi, J. Miltiniu, A. Sutkumi
ir kt.), naudojosi tvirtais sajunginio lygmens ry$iais (su R. Rozdes-
tvenskiu, A. Voznesenskiu®*). Itaka turéje ideologiniai kontrolieriai
(G. Zimanas, A. Barkauskas) i atskirus postus prastumdavo ir ideolo-
giskai angazuotus kultiirininkus, taciau kiirybinése organizacijose jie
ilgiau neissilaikydavo (tai negaliojo partinéms institucijoms, kuriose
griezty ideology niekada netriiko), pavyzdziui, V. Radaitis laikrastyje
,Literatlira ir menas®, A. Bieliauskas RaSytoju sajungoje.

Atéjus i valdzia L. Breznevui ir ypa¢ po Cekoslovakijos ivykiuy
vel pradéjgs grieztéti reZzimas kultiirai ,,uzdéjo naujus varztus®. Mas-
kvos ideologinio grieztéjimo politika Salies viduje geriausiai iliustra-
vo TSRS Saugumo komiteto vykdoma veikla varzant intelektualus,
raSytojus ar kitus veikéjus. Galima pazyméti literato A. Siniavskio,

32 Baltakis A., Gimiau paciu laiku. I§ dienorasciy 1960-1997, Vilnius: Tyto alba, 2008.
3 Bieliauskas A., Abipus Rubikono IIl: Paliudijimai, Vilnius: Pradai, 2002.
34 Baltakis A., p. 68.
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V. Bukovskio® ir kity veikéjuy teismus uz antisovietine veikla. J. An-
dropovo vadovaujamas saugumas nuolat informuodavo TSKP CK
vadovybeg apie zalinga veikla pasizymincius asmenis, jiems taikomas
sankcijas?0. Septintojo deSimtmecio pabaigoje buvo iSgyvenamas
ideologinis grieztéjimas, susijes su TSKP CK vadovybés pasikeiti-
mu ir tarptautiniy santykiy padétimi, o tai nulémé didesng partinés
valdzios parama ideologiskai nusiteikusiems kultiirininkams, taip pat
priestaringa konservacininky pozicija — varzyti pernelyg atvira naujai
ateinancios kartos (modernisty) ar kity iSsiSokanciy rasytoju veikla,
taciau toleruoti ir palaikyti juy kiirinius ezopine kalba.

Tokioje aplinkoje daugiau galimybiy igijo ideologiskai nusistatg
rasytojai, kurie buvo stumiami i valdzios postus, pavyzdziui, V. Ra-
daitis, J. Macevicius, A. Bieliauskas. Jais valdzia pasitikéjo ir rémé
Jju pozicijas tick RaSytoju sajungoje, tiek einant kitas svarbesnes pa-
reigas. IS esmés Sie raSytojai nemazai prisidéjo prie literattiros ir ra-
Sytoju kontrolés 1968—1972 m., kai buvo jgyvendinami pagrindiniai
veiksmai, susij¢ su atskiry rasytoju veiklos ribojimu. Tadiau astunta-
jame deSimtmetyje rasytoju (kritiky) institucinéje aplinkoje 1§ posty
pasitraukeé keli ideologiski vadovai — i§ RS vadovo posto pasitrauké
A. Bieliauskas, o 1§ ,, Tiesos* redaktoriaus G. Zimanas. Tuomet insti-
tucinéje kultliros organizacijy aplinkoje isivyravo ne ,,ideologiniy ra-
Sytoju’, o su ideologais ir partine valdzia mokéjusiy sutarti ,,nuosai-
kesniy“ rasytoju (kritiky, literatiiros tyrinétojuy) linija (A. Maldonis,
Just. Marcinkevicius, V. Bubnys, A. Pocius, A. Baltakis, V. Areska
ir kt.37), kurie buvo valdziai savi zmonés, taciau i§ esmés nebuvo
ideologiski, ieSkojo kompromisy su abiem pusémis (valdzia ir li-
beralesniais rasytojais) ir pasizyméjo uzdaresniu — ,,konservaciniu®

35 RVNIA. TSRS Saugumo komiteto 1972 m. sausio 7 d. rastas TSKP CK, f. 89, ap. 25,

b. 15.1.1-2.

Mengenes P., Anoponos, Mocksa: Mosnoznas reapaus, 2006.

37 Tarp raSytoju ypac iSsiskyré kurso draugy, ,,pripazinty poety* trijulés — A. Maldonio,
Just. Marcinkeviciaus ir A. Baltakio — autoritetas, jie ir buvo pripazinti visuomenés, ir
turéjo tvirta padéti bei partinés valdzios parama kultirininky institucinéje aplinkoje.

36
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elgesiu’®. Toks elgesys, kitaip nei disidenty veikla, nesieké atvirai
oponuoti rezimui. Tokie raSytojai, i§laik¢ turimas pozicijas ir kiirybi-
nio vieSumo galimybes, bandé kelti tautinémis vertybémis pagristas
problemas.

AStuntajame deSimtmetyje konservacininkai neturéjo pakanka-
mai jtakos sustabdyti, o i§ dalies ir patys 1972 m. pavasari prisidé-
jo prie akivaizdziy T. Venclovos ar V. Kubiliaus veiklos varzymu.
Kita vertus, jie retai kiiré ideologinius tekstus, o vis aktyviau palaiké
(nors ir maskuojama) nacionalinés ideologijos sklaida. Uztikrinda-
mi ,,susitvarkyma savo kieme* jie prisidéjo prie to, kad brezneviniu
laikotarpiu stalininé ,,angazuoto kultiirininko* laikysena vél netapty
vyraujanti (tai akivaizdZziai rodo, kad rezimo poveikis sovietmeciu
nebuvo vienpusiskas, nes ir paciy (jtakingy) kultiirininky veiksmai
daré¢ jtaka rezimo laikysenai). PrieSingai, ideologai buvo iSstum-
ti 1§ kultGrinés nomenklaturos centro, kuriame tautiniai klausimai
turéjo palankia pozicija (nors ir laviruojancia), o chrus¢iovmeciu
ivykes lazis kritiSkai zvelgiant i beatodairiska visuomenés mobi-
lizacija ir véliau nusiviliant pasirinkta breznevine atsargumo pozi-
cija panaikino bet koki reikSmingesniy intelektualy (kulttirininky)
tikéjima komunistinés raidos s€kme esamomis salygomis ir paliko
pakankamai vietos lokaliniams interesams reikstis, neretai pasizy-
mint net ir simboline veikla. Pavyzdziui, simboline prasme jgijusi
J. Marcinkeviciaus kiiryba tuometinio kultiirinio nepakankamumo
salygomis tur¢jo didelg reikSme, taCiau atsizvelgiant i tuometini
Just. Marcinkeviciaus statusa ir fakta, kad Lietuvos valdZziai toks
»patriotiSkumas* atrodé maziau pavojingas nei centrinés valdZios
nemegstamos liberaliosios idéjos, nukreiptos prie§ pacia sistema,
dramy isleidimas neatrodé¢ priesiskas esamai sistemai zingsnis. Just.
Marcinkevi¢iaus tautinio romantizmo forma atskleidziama istoriné

tematika kaip prezentuojama nusipelniusio rasytojo galéjo itilpti

38 Stromas A.
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1 tuometinius ideologinius rémus. Taciau jo sékmé buvo radikali ir
parodé, kad visuomenei lietuviy literatiiroje reikia tautiniy istoriniy
temy: ,,Kad ir Mazvydo pabaigoje spektaklio irgi tais laikais net
salé¢je Dramos teatre, atsistodavo ir Saukdavo ,Lietuva, Lietuva“
kartu su aktoriais.“3? Literatiirologé V. Zaborskaité, prisimindama
Just. Marcinkeviciaus aStuntojo—devintojo deSimtmecio kuryba,
teigé, kad jo kiriniai tuo metu tapo visiSkai neideologiski, labi-
au remiantys tautines vertybes ir liudijantys po Prahos pavasario ir
ideologinio grieztéjimo atsiradusi Just. Marcinkeviciaus abejinguma
vyraujan¢iam rezimui ar net kritiSkuma jo atzvilgiu. Su Sia pozicija
akivaizdziai tapatinosi vis didesné visuomenés dalis*.

A. Baltakis prisimena E. Miezelaicio globa — paskatinima juy trijule
aktyviau veikti — ir A. Maldonio indélj pradedant leisti ,,Lituanisting
biblioteka™ Siam buinant ,,Vagos* leidyklos vyr. redaktoriumi (1962—
1970 m.): ,,Miezelaitis ¢ia mus itrauké, kad méginti atgal vél ta ap-
karpyta muisy kultiira sugrazinti. Tai, kas iSmesta. Sakysim, Maldonis
dirbo leidykloj. Jisai ten pradéjo ta lituanisting biblioteka varyt, kuo
pilnesnius ty autoriy rinkinius i$leisti. Pvz. leidziant Maironi reikéjo
pakovoti.“4!

Pazymint septintajame—devintajame deSimtmetyje did¢jancia
tautiniy simboliy sklaida, verta paminéti ir daugeliui raSytoju ar po-
ety bidinga ezopine kalba*?, leidusia kritiSkai vertinti sovieting ti-
krove (pvz., K. Sajos absurdo dramos), skleidusia tautos praeities ir
tradiciju nykimo nostalgija (J. Apucio, M. Martinaicio ar S. Gedos
kiriniai). Galima teigti, kad iki tol, kol tekstai nebuvo pernelyg atvi-
11, konservacininkai rémé ezoping kalb¢jimo maniera, kuri buvo vi-
siSkai nepriimtina aStriems ideologams. Tauting nostalgija taip pat

39 Interviu su raSytoju V. Bubniu (2007 m. spalio mén.).
40 Interviu su V. Zaborskaite (2010 m. kovo mén.).
41 Interviu su A. Baltakiu (2010 m. liepos mén.).

42 Lossef L., On the Beneficence of Censorship: Aesopian Language in Modern Russian
Literature, Paperback, 1985.
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skatino seniausio TSRS universiteto — Vilniaus — 400 m. jubiliejaus
minéjimas, kurj organizavo universiteto rektorius J. Kubilius*3, ben-
dras priesiskumas po 1979 m. Taskento konferencijos vykusiai rusy
kalbos stiprinimo politikai ir aktyvus lietuviy kalbos bei literatiiros
sklaidos §vietimo sistemoje palaikymas.

Skiriant démesj tautiniams klausimams, taciau galiojant dar nuo
stalininiy laiky pakitusiam vieSojo gyvenimo fasadiSkumui, politiniy
ritualy sastingiui ir ideologiniam dogmatiskumui, Siy kultlirininky
veikla 1§ esmés rémési A. Yurchako pastebétu ,,formos autoritetu®,
kai vieSajame gyvenime dalyvaujancio kulttrininko kasdieniu daly-
ku tampa laviravimas, leides pasinerti j neformalius tinklus bei prak-
tikas, daznai apeiti dogmatiskas pozicijas ir dalyvauti mobilizuojant
tautinj tapatuma, kuris yrancioje sistemoje darési vis svarbesnis**.
Turbtt tikslinga pabrézti ne tiek sovietiniy silpnuma, kiek placiai
paplitusj nepasitikéjima formaliu biurokratiniu reguliavimu — insti-
tucinémis struktliromis ir procediiromis, taisyklémis, taip pat biuro-
kratini nelankstuma, tam tikra biurokratini sustingima, dazna nesuge-
béjima reaguoti i turinio pobudZzio pazeidimus, jeigu forma islikdavo
korektiska vyraujancio diskurso atzvilgiu, ir atvirksciai, prickabuma,
jeigu kildavo isivaizduojama grésmé nusistovéjusiems formaliems
sovietiniams ritualams ir negin¢ijamoms dogmoms. Nepasitikéjimas
vieSai demonstruojamais valdymo ritualais ir taisyklémis griové ju
veiksminguma, ir jvairaus lygio sovietinius biurokratus verté remtis
labiau suasmenintomis, nors ir neformaliomis praktikomis, o kartu

4 Interviu metu (2007 m. birZelio mén.) J. Kubilius jvardijo kliiitis, kurias rengiant uni-

versiteto jubiliejy jam daré Maskvos universiteto vadovai.
4 Vis délto netikslinga nepaisyti partinio elito galimybiy i§ virSaus formuoti politika
ir kontroliuoti visuomeng, nes akivaizdu, kad sovietinés represinés struktiiros as-
tuntajame—devintajame deSimtmeciuose ir toliau iSlaiké gebéjima taikyti sankcijas:
akivaizdu, kad politiniy kitamin¢iy ikalinimas ar guldymas { psichiatrijos ligonines,
atviresnés veiklos suvarzymai ir suspendavimai, KGB ir cenziiros atliekami riboji-
mai nebuvo imitacija. Pirmiausia tai buvo atskiry institucijy suvarzymus patyrusiy
asmeny traumavimas, o pacios sovietinés struktiiros ir toliau turé¢jo galimybg (jeigu
nuspresdavo kontroliuoti!) kaip ir stalininiu laikotarpiu {sibrauti | privacia asmeny
erdve, tiesa, paprastai buvo taikomos §velnesnés bausmés ar apribojimai.
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plétoti socialinj zinojima apie biidus, kaip ,,geriau galima siekti savo
tiksly“, kurie praktikoje marksisting-lenining socialing teorija keité
kasdienybés iSmone realiojo socializmo salygomis®. Akivaizdu, kad
kulttrininkai taip pat buvo aktyviis Sios iSmonés kiir¢jai.

3. Ideologiné erozija, visuomeniniai pokyciai ir
kultirininky pasirinkimo klausimai

1988 m. birzelio 3 d. Moksly akademijos saléje vykusiame susirin-
kime buvo isteigtas Lietuvos Persitvarkymo Sajidis, i kurio Inici-
atyving grupg isitrauké dauguma oficialiai pripazistamy sovietinés
Lietuvos kultiiros veikéjy ir autoritety, kai kurie ju buvo susije ir su
nomenklattrine aplinka (pvz., A. Maldonis, Just. Marcinkevicius,
V. Bubnys). Pazymima, kad Atgimimo dienomis Sajudzio rengi-
niuose ar spaudoje pastaryju veikla visuomenés akyse pirmiausia
buvo tapatinama su ju kiirybiniu idirbiu ir ,,gerbiamo rasytojo (po-
eto)™ statusu, o ne su priklausymu valdzios nomenklatiirai. Tai, kad
konservacininky tipo kulttrininkai ne tik nebuvo marginalizuoti,
bet ir aktyviai isitrauke i visuomenés sociopolitinés transformacijos
procesus ir net pateko i ju smaigali, lémé keletas priezasciy, leidusiu
luziy metu jiems islikti pokyciy atzvilgiu ,,savoms® ir ,,reikSmin-

45 Pabréziant nepasitikéjima formalumu (taciau kuris buvo ir stabilumo garantija, pa-

radoksas!), pirmiausia siekiama kalbéti apie specifing sovietmecio biurokrating kul-
tira (aplinka), kurioje buvo sulydomi formalieji tikslai ir procesai, kaip privalomi
oficialieji ritualai, su praktinémis kasdienybés rutinomis. Si biurokratiné aplinka (su
tam tikrais ribojimais), nepaisant visuomeng totalitarizuojan¢io fasado, buvo gana
palanki vietiniam oficialiajam elitui formuoti savo strategijas ir negriaunant forma-
liy reikalavimy siekti platesniy interesu. Sioje aplinkoje pagrindiné veikimo logika
buvo ,rasti forma“. Si vélyvojo sovietmeéio biurokratinés kultiiros metafora i§ esmés
reflektuoja sovietinio prisitaikymo modelius, iSgyvenimo patirtj ir ,,somo sovieticus
sékmes strategija bei sukuria perspektyva | sovieting kasdienybg zvelgti kaip { nuola-
ting formalaus fasado interpretacija, kurioje per asmeninius rysius de facto i$pleciant
suvarzymy ribas galima siekti individualiy, grupiniy ar lokaliniy interesy, taciau su-
klydus galima ir skaudziai nukentéti. Zr. Ivanauskas V., Lietuviskoji nomenklatiira
biurokratinéje sistemoje: tarp stagnacijos ir dinamikos (1970—1988 m.), 2008.
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goms* figliroms ir taip transformuoti sukaupta kulttrini kapitala {
socialinj*.

Pirma, tolydZio silpnéjant ideologijos autoritetui visuomengje ir
pasitraukiant kai kuriems astriems politiniams ideologams, konser-
vacininkai ,,ezopine* kalba, kurdami istorinés atminties vaizdinius ir
vartodami simbolius, naudojosi proga ar leido kitiems (nuosaikiems
raSytojams) kalbéti apie ,,gimtojo kraSto™ vertybes. Susidariusios
aplinkybés buvo palankios patriotinei linijai, radusiai galimybe ne-
mazai démesio skirti ,lietuviSkajam specifiSkumui“4’ literatiiroje,
juolab Salyje buvo nemazai galimybiy jgyvendinti vietos erdve ir jos
kultiira palaikancias veiklas, ypac jeigu jos turéjo ,,folklorinio nacio-
nalizmo* forma*®. Tadiau, kitaip nei teigé sovietologai Y. Slezkine ar
T. Martinas, nereikia pervertinti sovietinés sistemos tautiniy kulttiry
palaikymo. Rusu kalbos mokymo plétra ir centralizacija didinanciy
tkiniy projekty igyvendinimas parodé¢, kad centras, siiilydamas su
sovietizacija derinamo tautinio savitumo raiSkos galimybes, valdymo
lygmeniu buvo linkes smarkiai i$plésti centralizacija ir unifikacija
pagristos ,,sovietinés tapatybés‘ konstravima. Atrodo, kad tokias ten-
dencijas suvoke ir kultiirininky linija, atskirais veiksmais siekusi pri-
stabdyti sovietinio tapatumo plétra (pvz., biurokratiné amortizacija
atsakant { rusy kalbos mokymo plétra)*.

Kulttrinés nomenklattros ideology linijai buvo svarbiausia pa-
laikyti marksisting-lenining doktring, o daugumai kulttirininky buvo
budinga pakelti savo vadovaujamos srities ar atliekamos kiirybinés

4 Bourdieu P., ,,The forms of capital“, Handbook of Theory and research for the Socio-
logy of Education, New York, Greenwood, p. 241-258.

47 Pavyzdziui, raSytojas J. Mikelinskas §i terming vartojo aptarti tautini samoninguma
skatinancias kiiriniy tematikas, kaip besiskirian¢ias nuo liberaliyjy, zmogiskuju, t. y.
universaliy idéjy literatiiroje. Zr. Mikelinskas J., Zmogus ir jo legenda, Vilnius: Lietu-
vos raSytoju sajungos leidykla, 2002, p. 60-61.

48 Slezkine Y., ,,The USSR as a Communal Apartment, or How a Socialist State Promo-
ted Ethnic Particularism®, Slavic Review 53, no. 2 (Summer, 1994), p. 414-452.

49 Tvanauskas V., ,,Rusy kalbos plétra ir Lietuvos TSR Svietimo politika 9 desimtmety-
je*, Lietuvos istorijos metrastis 1, 2008, Nr. 1 (2009), Vilnius, LII leidykla.
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veiklos verte neapsiribojant vien aklu dogmatiskumu (dogmatisku-
mas atskiry kulttrinés nomenklatiiros grupiy buvo laikomas ribo-
tumu). Tuo jie iSreiské ,,dvejopa™ pozicija — savo veikloje atitiko
ideologing linija, tac¢iau kartu kiiré verte simboliniam nacionaliniam
tapatumui (Just. Marcinkevicius, J. Kubilius) palaikyti, netgi nesigi-
linant, ar jie patys samoningai sieke ir tikéjosi sukelti toki poveiki.
Si veikla deréjo su konjunktiira, nes kultiiriné nomenklatiira, priim-
dama konjunkttirinius {sipareigojimus kaip sistemos neiSvengiamybe
ir igydama vartojimo ir auksto statuso patoguma, atstovavo sistemai,
taciau, didéjant vertybiniam sistemos nuosmukiui, vis akivaizdesné
tapo ,,lietuviskojo as“ (savitumo) palaikymo kryptis. Akivaizdu, kad
Just. Marcinkeviciaus istoriniy dramy reikSmé ir nauda visuomenés
tapatumo klausimams buvo laikoma didesne nei ankséiau padaryta
7ala ,,nusilenkiant“ sistemai su kai kuriais ideologiskais kiiriniais™.
Apie pastaruosius Atgimimo metais nebuvo kalbama®!, nors dide-
le reikSme Just. Marcinkeviciaus kaip ,,tautos dainiaus* simbolinei
svarbai teiké ir paties poeto apsisprendimas dalyvauti viesajame At-
gimimo gyvenime. Tokia Just. Marcinkeviciaus laikysena, leidzianti
integruoti ,,rimy dvarisSkio® patyrima { nacionaliniy poky¢iy aplinka,
buvo priimtina daugumai konservacininky tipo kultiirininky, nors
gal ir mazesniu mastu. Jie rémé Sajudi, vaiksc¢iojo i mitingus, leido
naudotis kultiiriniy ir moksly institucijy infrastruktiira (pvz., Moksly
akademija ir jos institutai buvo pirmyju Sajudzio susirinkimy buvei-

50 Pirmiausia turima omenyje kiiriniai ,,Kraujas ir pelenai* ir ,,Pusis, kuri juokési‘.

Tokie negatyviis sovietmecio veiklos vertinimai buvo biidingi po 1990 m., kai suak-
tyvéjo sovietinés okupacijos padariniy vertinimai, taip pat buvo ieSkoma atsakingy
uz rezimo padaryta zala, vertinant ne vien partiniy veikéjy, bet ir Salia sovietinés
valdzios buvusiy intelektualy veikla. Buvo prisiminta Just. MarcinkeviCiaus apysaka
,,Pusis, kuri juokési®, kurioje herojus menininkas Romas Staugaitis kritikuojamas dél
neteisingos laikysenos — ,,neieskojo tokios tiesos, kuri tarnauty liaudziai, jo talentas
buvo pajungtas siauriems, individualistiniams tikslams, todé¢l prarado visuomeninj
reik§minguma bei vertinguma® (zr. Bielinis J., Zmogaus keliai ir kryzkelés, Vilnius,
1982, p. 122), o tokia kiirinio mintis posovietiniu laikotarpiu sudaré pagrinda poeta
kaltinti nuolaidziavimu sovietinei konjunkttrai .

51
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né ir spaustuves?). Visa tai kulttrininkams 1émé visuomenéje sukaup-
to simbolinio kapitalo (P. Bourdieu samprata) iSsaugojima, neretai
ir padidinimag (Just. Marcinkevi¢ius — tautos dainius) ar transfor-
macija 1 politini ar socialinj kapitala (tapimas Sajudzio delegatais
ar Auksciausiosios Tarybos nariais). Antra, konservacininky lavi-
ravimo ir prisitaikymo pozicija i§ esmés buvo nemazos sovietinés
visuomenés dalies atspindys, ju ankstesnis laviravimas atrodé ti-
piskas ir nebiitinai iSreiské glaudesni santyki su sistema. Buvo aki-
vaizdu, kad Sios krypties kultiirininkai nebuvo dogmatiski sistemos
Salininkai (sakysime, tokie veikéjai kaip G. Zimanas ar J. Kuolelis).
Paradoksas, ta¢iau visuomenés mases labiau mobilizavo ne disi-
dentai, kurie vis délto nebuvo placiai zinomi, o oficialiuose kultiiri-
niuose procesuose dalyvave intelektualai: konservacininkai ar nuo-
saikieji intelektualai (B. Genzelio, M. Martinai¢io, M. Luksienés
tipo inteligentijos atstovai). Pazymétina, kad sovietmeciu brendo
ne vien kultiirinio elito kritiSkumas sovietinés sistemos atzvilgiu
ir parama lietuviSkumui. PavyzdZiui, {vairiy grandziy gamybinin-
kai (tarp ju ir auk$ciausio lygio technokratai, irgi vietinés nomen-
klattros nariai)®3 pasizyméjo ekonominiu nacionalizmu ar nuolat
susidurdavo su gamybos, produkcijos perskirstymo ar realizavimo
iracionalumu, kuris tapo esminiu planinés komandinés sistemos
truakumu ir Sese¢linés ekonomikos suves¢jimo priezastimi. Kity vi-
suomenés grupiy parama gimtojo krasto iniciatyvoms ar buitinio
nacionalizmo®* apraiSkos irgi stipréjo, o silpstant komunistinéms
vertybéms tapo viena svarbiausiy socialinio solidarumo Lietuvoje
formy — palaiké nacionalinj tapatuma ir marginalizavo saves kaip
»tarybinio pilie¢io* savivoka.

52 Interviu su prof. J. Kundrotu (2010 m. liecpos mén.).
3 Grybkauskas S., Pramonés valdymas sovietinéje Lietuvoje 1965—-1985: jtampos ir
konfliktai. Daktaro disertacija, Vilnius, 2007.

N. Putinaité vartoja buitinio nacionalizmo termina, kurj prie$priesina atviram opona-
vimui ir labiau susieja su prisitaikymu ir laviravimu. Zr. Putinaité N., Nenutritkusi
styga. Prisitaikymas ir pasipriesinimas soviety Lietuvoje, Vilnius: Aidai, 2007.

54
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Tokiomis aplinkybémis kultlirininko vaidmuo buvo tinkamas: da-
lyvaujant vie$ojoje erdvéje buvo ne tik skleidziami vaizdiniai, forma-
v¢ tam tikra krypti, su kuriais tapatinosi { pokycius orientuota visuo-
mengés dalis, bet ir reaguojama | visuomenés litkes¢ius (neatsitiktinai
nacionalinei ideologijai artimesnis Just. Marcinkevi¢ius visuomenés
akyse tapo kur kas populiaresniu poetu nei bendrazmogiskas vertybes
skleides E. Miezelaitis, nors jie abu partinés valdzios buvo panasiai
palaikomi). Kitaip tariant, ne vien kultrininkai veiké visuomeng, bet
ir visuomen¢ veike kultiirininkus. Geriausiai $iuo abipusiSkumu besi-
naudojantys asmenys septintajame—asStuntajame deSimtmetyje galéjo
lengviau pelnyti auditorijos pripazinima, o poky¢iy metais —naudotis
sukauptu simboliniu kapitalu ir integruotis i nacionalinio atgimimo
procesus. Akivaizdu, kad iSankstinis kulttrininko kapitalas pokyc¢iy
atzvilgiu priklause ir nuo kultirininko sugebéjimo skleisti naciona-
linés ideologijos aspektus ir talento jégos, ir nuo vyraujanéiy visuo-
menés orientacijy, t. y. sugebéjimo priimti Siuos signalus. Pateikti
pastebéjimai rodo, kad iki 1985 m. M. Gorbaciovo paskelbtos sparti-
nimo (uskorenije)>> politikos, i§ esmés atvérusios kelia laisvéjimui ir
persitvarkymo (perestroika) bei viesumo (glasnost) programy paskel-
bimui, pagrindiniuose kultiirininky sluoksniuose, tarp ju ir kultiiriné-
je nomenklatiiroje, i§ esmes buvo {vykes sociokultliriniy orientacijy
luzis, prioritetu iSkeliant nacionalinio tapatumo bruozus (ta akivaiz-
dziai liudijo vis didesnis jaunesniy kulttrininky karty tautiSkumas)>°.
Kita vertus, bent kultirinés nomenklattiros atveju Sios sociokulttiri-
nés orientacijos iki pat 1988 m. nebuvo peraugusios { pilietinés ir
politinés veiklos siekius®’.

55 Top6aueB M. C., Honamo nepecmpoiixy... Ilouemy smo eadicro cetiuac, MockBa:

Anbnuna busnec Byke, 2006.

56 A. Baltakio, Just. Marcinkevi¢iaus ir A. Maldonio karta gana anksti nustimé A. Jo-
nyno karta, o radikalesné S. Gedos, J. Apucio karta irgi bandé mesti i§5tkj vyresnei
valdzioje esanciai ir laviruojanciai kartai.

57 Jau aStuntajame deSimtmetyje ir devintojo deSimtmecio pradZioje galima pastebéti
nuosaikiyjy intelektualy pilietiskuma liudijancia paminklosaugos, paveldosaugos, is-
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Nors nacionaling ideologija palaikancios sociokulttirinés orienta-
cijos buvo palankios poky¢iams, jos automatiskai nenuléme kultii-
rininky jsitraukimo { aktyvia visuomening ir politing veikla. Jai rei-
kéjo daugiau salygu, ne vien vertybinio nusiteikimo. Verta pazyméti,
kad beveik iki pat 1988 m. kulttirininkai, net ir turédami nuo 1985 m.
salygas veikti atviriau, nerodé | pokycius orientuoto aktyvumo, ir
atviriau prad¢jo reikstis tik 1987 m. pabaigoje po rugpjiicio 23 d.
mingjimo A. Mickeviciaus skverelyje. Antra, nacionalinio atgimi-
mo metu aktyvis ir vieSai pastebimi tapo tik kai kurie kultiirininkai:
turéje politini izvalguma (V. Landsbergis, R. Ozolas), galéje tapti
poky¢iy simboliais (Just. Marcinkevicius, S. Geda) ar naudingi dél
savo turimy pareigy — leido naudotis savo vadovaujamy istaigy inf-
rastruktiira ir palaiké legalumo jspadj valdzios akyse (A. Maldonis>8,
E. Vilkas). Kai kurie ikisajudiniu laikotarpiu buve labai svarbis ir
visuomeniskai aktyviis nuosaikieji kultfirininkai (pvz., I. Luksaité,
V. Zaborskaité) nacionalinio atgimimo politinéje veikloje mazai da-
lyvavo, nors ja aktyviai rémé — nevengdavo diskusijy ir simboliniy
renginiy. Salia vertybiniy klausimy veiké karjerizmo, politiniy roki-
ruo¢iy mechanizmai, kurie dalj intelektualy priverté pasitraukti nuo
politinés scenos. Kita vertus, iSdéstyti argumentai leidzia teigti, kad
pati proceso pradzia ir visuomenes pa(si)rengimas buvo smarkiai pa-
veikti kultiirininky pozicijy, juolab dauguma ju skirtingomis formo-
mis pademonstravo pritarima nacionalinéms apraiSkoms.

Akivaizdu, kad pagal politini dalyvavimag 1988—1990 m. negali-
ma priskirti abejingumo ar entuziazmo atgimimo atzvilgiu, kultiiri-
ninko laikysena svarbu analizuoti ankstesniais sovietmecio laikotar-
piais, ypac prasidéjus vertybinei erozijai sastingio metais. Tokiomis
aplinkybémis aktualios atrodo ir platesniy kultirinés nomenklatiiros

V. Zaborskaités, B. Genzelio, M. Martinaicio biireliai.

38 Vertinant 1988-1989 m. LKP CK dokumentus ir atsiminimuose uzfiksuotus jspiidzius
matyti, kad A. Maldonis buvo priimtinesnis partijai nei kur kas radikalesni naujieji
kultirininky lyderiai, pavyzdziui, V. Landsbergis, A. Juozaitis ar V. Cepaitis.
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sluoksniy parama lokalinio tapatumo stiprinimui, prieSinimasis uni-
fikuojan¢ioms centro iniciatyvoms.

Nors kulttiriné nomenklatiira ne vien naudojosi, bet ir pati palaike
konjunktiira, kuri buvo gerai pazistama, patogi ir nuspéjama, ji ypac
(labiau nei gamybininkai) buvo jprasminta vietiniu lygmeniu. Vietinis
lygmuo i8ryskéja ir asmeniniy santykiy su sajunginiais pareigiinais
lygmeniu. Nors kai kurie pripaZinti ,,autoritetai” naudojosi placiais
ryS$iais, akivaizdu, kad didesnioji ,.kultliros ir mokslo darbuotojuy‘ da-
lis daugiausia ne tik veiké respublikos ribose, bet net ir kurdami ar
administruodami tarybing kultiira palaiké ir siejo ja su gimtojo krasto
vaizdiniais. Todél tokia pozicija, net ir atitikdama ideologing linija®,
buvo i kultiring konjunktiira isispraudes vietininkiSkumo modelis,
daugiausia iSreiskgs ,,apibrézta” lietuviskaji specifiSkuma, kuris ne
tik pats buvo priklausomas nuo sistemos, bet ir savaip interpretavo
sistema (,,sistemos suvirSkinimas‘) — ja priartino prie vietiniy socia-
liniy tinkly ir valdzios grupiy palaikomy interesy. Svarbu pazyméti,
kad Siame kontekste partokratai veiké kaip stabilizatorius, neleidgs
kult@irininkams nutolti nuo ,,saugios* veiklos, o tai galéjo biiti nei-
giamai jvertinta centre (,,i$siSokimy sutvarkymo vietoje* logika), tuo
priartindami kultiirininkus ne tik prie deklaratyviy reikalavimy pai-
symo, bet ir jtraukdami { konjunktiiring sistema, paversdami esamos
sistemos dalimi ir kiek atitolindami nuo santykiy su centru.

Vadovaujantis vien veiksmu logika, ,kultiiriné nomenklatiira“
buvo visiskai susijusi su konjunktiira, o esama status quo teiké pa-
togumo jausma. Taciau atskiros situacijos rodo, kad kai kuriems ta-
lentingiems kulttrininkams dél id¢jiniy ribojimy buvo sunku visiskai
iSreiksti savo profesionaluma®, jie patirdavo ,,neiSsakytos minties*

9 Toki atitikima galima priskirti V. Lenino ,tauty suklestéjimo* vizijai, kuriai
komunistinéje ideologijoje turéjo padéti issiskleisti ,taryby valdzia®.

60 Sociologas A. Gouldneris savo teorijoje apie intelektualy klase minéjo, kad socia-
lizmo salygomis jiems irgi bidinga orientacija { profesionalumo raiska, o profesio-
nalesni asmenys igijo daugiau galimybiy pritapti rinkos salygomis. Zr. Szelenyi L.,
,-Gouldner’s Theory of Intellectuals as a Flawed Universal Class®, Theory and Socie-
ty 11, no. 6 (Nov., 1982), p. 779-798.
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reiskinj (pastebint erozija), parodziusi ne vien sugebéjima atitikti
formalius reikalavimus (uzsitikrinti ramybg ir gerove), bet ir tuo pa-
¢iu metu turéti alternatyvy pozitiri i sistema bei daug platesni pozitiri
i sistemos trikumus®! ir Zala nei ,,ideologai‘ ar ,,partokratai*. Kadan-
gi tokie kulttirininkai Lietuvoje tapo poky¢iy stimuliatoriais (rasytoju
susitikimai su visuomene, Sajudzio ikiirimas ir pan.), galima pripa-
zinti, kad ,,nuolatinés kontrolés jausmas ir idéjinis ribojimas® veiké
kaip savotiSkas plySys konjunktiiringje sistemoje, kuris, atsiradus
galimybei, labiau ne gyné sistemos status quo, bet nurodé sistemos
trikumus ir ieskojo galimybiy jq atnaujinti.

ISvados

Sovietinei institucinei aplinkai priklausg kulttirininkai (intelektualai)
turéjo daugiabriauni santyki su sovietiniu rezimu. Biidami kulttros ir
mokslo institucijy hierarchijos virSuje ir artimi partinei nomenklata-
rai ankstyvuoju sovietmeciu iki mazdaug septintojo deSimtmecio vi-
durio, jie aktyviai dalyvavo komunistinés ideologijos indoktrinacijos
ir reZimo {teisinimo procesuose.

Taciau kai kurie kultlirinei nomenklattirai priklausg sovietmecio
veikgjai vélyvajame sovietmetyje savo laikysena pakeité. Viena, pri-
klausydami bendrai nomenklatiirinei sistemai, jie ir toliau dalyvavo
rezimo palaikymo ir ideologinés kontrolés procesuose. Antra, didé-
jant vertybinei rezimo erozijai, ju veikloje ivyko akivaizdus poslinkis
link vietiniy interesy sureik§Sminimo, pabréZziant istorinius, tautinius,
tradiciju saugojimo ir gimtojo krasto vaizdiniy sklaidos aspektus. Si

61 Zymus iSeivijos veikéjas filosofas A. Mickiinas, sovietme&iu turéjes rysiu su kai ku-
riais Lietuvos kulttiros veikéjais, prisimena ju platy pozitiri { visuomenines problemas
ir jautes ju iSgyvenama nepatoguma dél tarybinés santvarkos ribojimy, pavyzdziui,
gaunant moksling literattira, turint uzsitikrinti leidimus, norint skaityklose gauti svar-
besnius leidinius (,,dopusk®) ir privalant palaikyti ideologinius reikalavimus. Nors
A. Mickiinas pazyméjo, kad Sie veikéjai nebuvo linke atvirai kalbéti apie savo pro-
blemas (jautési kaip panoptikume), jie privaciuose pokalbiuose nerémé esamos siste-
mos. Zr. interviu su iSeivijos lietuviu istoriku A. Mick@inu (2006 m. birzelio mén.).
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laikysena, derinama su folkloriniu tautiSkumu (lietuviy liaudis, Tary-
by Lietuva) kultiirininky veikloje i§ esmeés Zyméjo kintanti komunis-
tiniy vertybiy turinj ir Salia kity veiksniy skatino visuomenés tautinio
tapatumo stipréjima.

Tokia kulttrinés nomenklatiiros laikysena geriausiai ikiinijo kon-
servacininky linijos kultlirininkai, septintajame—astuntajame deSim-
tmetyje pakeit¢ dauguma stalininio stiliaus angazuoty kultiiros vei-
kéju. Si laikysena buvo artima ir liberalesnei kultiirinés inteligentijos
Sakai ir (iki pat nepriklausomybés atkiirimo) visiskai nepriimtina kul-
tirinés nomenklatiiros ideology grupei, gynusiai Breznevo doktrina
itvirtinta ideologijos dogmatiskuma ir autoriteta.

Nagringéjant rasytoju veiklos, neformalaus bendravimo ir pripazi-
nimo visuomenéje aspektus, vélyvajame sovietmetyje gana akivaiz-
dziai iSrySkéja raSytojy konservacininky vietininkiskumo (rus. mes-
tnichestvo) laikysena, sovietmeciu rodanti parama vietinei kultiiros
ir mokslo simboliu sklaidai ir etniniams interesams. Si laikysena taip
pat padéjo susilaukti visuomenés paramos ir sustiprinti savo autori-
teta.

Konservacininky poslinkis { lokaliniy vaizdiniy protegavima pa-
rodé tam tikra nusistovéjusia sociokultiiriniy orientacijy konfigiira-
cija — isivyravusi oficialaus kultiirinio elito abejinguma sistemai ir
didéjanti entuziazma etniniu istoriniu pagrindu konstruojamos ta-
patybés atzvilgiu. Galima teigti, kad vélyvuoju sovietmeciu kultli-
rininky atliekama indoktrinacijos sklaida nedaré didesnio poveikio:
ir visuomenei, ir patiems kultlirininkams ji buvo tapusi labiau priva-
lomu vieSuoju ritualu nei kolektyvinés tapatybés Lietuvoje turiniu.
Kur kas didesng jtaka igijo netiesiogiai iSreikSta parama tautiniams
klausimams. Nacionalinio atgimimo perspektyvoje tokios pozicijos
buvo palankios remti persitvarkymo id¢jas, inicijuoti reformatoris-
ka politika, o kartu kai kuriems kulttirinés nomenklatiiros veikéjams
devintajame deSimtmetyje isitraukti { bendra SajidZzio ir Atgimimo
veikéjuy darba.
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Straipsnyje iSanalizuota kultiirinés nomenklatiiros laikysena, pa-
remta rasytoju aplinkos atvejo analize, kaip modelis galéty biiti tai-
koma tirti kity kult@irininky santyki su sovietiniu rezimu vélyvajame
sovietmetyje.
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SUMMARY

THE SOVIET REGIME AND TRANSFORMATION
OF CULTURAL NOMENCLATURA IN SOVIET-LITHUANIA
AFTER THE 70°S: THE CASE OF WRITERS

The purpose of the cultural elite members during soviet period was designated for the
implementation of soviet indoctrination and legitimization of the regime. This task
provided for those cultural elites not only the authority, symbolic capital and prestige
among other societal groups, but also the strict mechanisms of control, censorship
and public behavior. Even this model was valid for soviet Lithuania, the analysis of
their relationship with the system in the late socialism reveals that local intellectuals
and other cultural elite’s members who were part of soviet cultural establishment
transferred to the multi-edge relationship with the system.

This article is an attempt to apply socio-political perspective analyzing soviet
system. By observing the erosion of the system, the rise of ethnic and local interests
and the digress of everyday life from official goals it is importantly to argue that
during the period of late socialism local elites of cultural establishments diminished
their participation in soviet indoctrination processes and made significant influences
mobilizing the national identity.

After the Brezhnev gained the power and especially after Prague Spring in 1968,
there was a collective disappointment among many intellectuals regarding soviet valu-
es. When Brezhnev doctrine was introduced it was clear that ideology cannot be inter-
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preted anymore and the status guo and dogmatism was the most preferable position for
the political elite. In this context, the mainstream of local cultural elite responded to the
decline of values and has changed their engagement to the soviet system, expanding
their focus to ethnic traditions, local history and symbols and sharing their attitudes in
informal networks, who often served for intellectuals as analogues of public spheres
(concept of V. Klumbys, 2009). This perspective pays attention to the conditions of
late socialism, when communist ideology was turned to dogmatic position and every-
day life alongside with ideological rituals also reflected informal practices helping to
solve shortages, avoiding strict control and gently bringing new ideas.

By taking the case of soviet writers, several intellectuals circles could be identi-
fied and this deployment could be sustained as a reflection of the rest of cultural elite.
These groups not maintained constructed different relationship with the system or
national ideology, but also experienced the intensive struggle for the power in local
cultural establishments. The group of ideologists gradually lost their influence to the
group of conservatist, who in the 70-80 occupied main chairs in cultural institutions
and who were more enthusiastic towards ethnic issues, but being a part of cultural
nomenclatura they also found consensus with local party apparatchiks. Another part
of cultural nomenclatura — ideologists could not also gained the public recognition
as conservatists or the famous intellectuals from local intelligentsia circles (moderate
writers), who have increased their authority for their talent and deep attachment to
local and ethnic issues.

Emphasizing the orientation to localism among conservatists and their close rela-
tions with the circles of moderate intellectuals under the conditions of late socialism,
this article argues that significant part of cultural nomenclatura digressed from soviet
indoctrination practices converting to the support of national ideology and accumula-
ting the cultural capital, which has played important role in national revival in 90’s.



