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PERMASTANT KAPITALIZMO IVAIROVE*®

., [-..] viskas juda ir niekas nesilaiko vietoje [...]
Heraklitas!

Wolfgangas Streeckas — zymus vokie¢iy sociologas, Maxo Plancko
visuomeniy studijy instituto direktorius. Streeckas buvo vienas i$
autoriy, kuriy darby pagrindu susiformavo Siuo metu lyginamosios
politinés ekonomijos srityje ypa¢ populiari ,,kapitalizmo ivairovés*
(angl. variety of capitalism — VoC) koncepcija. Taciau Streeckui bii-
dingas siekis permastyti esamas teorijas ir pozilirius — net ir tuos,
kuriy jis pats anksciau laikési. IS tokio siekio gimé ir Sioje recenzi-
joje aptariama knyga — 2009 metais pasirodziusi ,,Re-forming Ca-
pitalism®, kurios pagrindinis kritikos objektas yra VoC koncepcija
konkreciai ir socialinis mokslas apskritai, besiremiantis funkcionalis-
tinémis, neistorinémis bei abstrak¢iomis prielaidomis.

Skirtingy kapitalizmo institucijy lyginamosios literattiros pradzia
galima laikyti Andrew Schonfieldo ,,Modern Capitalism‘2, ta¢iau su-
sidoméjimas §ia sritimi ypac padidéjo aStuntajame deSimtmetyje ki-
lus ekonominiy problemy?. Dabartinéje literatiiroje egzistuoja kelios

* Streeck Wolfgang, Re-forming Capitalism: Institutional Change in the German Po-

litical Economy, New York: Oxford University Press, 2009.

! Platonas, Kratilas, Vilnius: Aidai, 1996, p. 107.

2 Shonfield A., Modern Capitalism: The Changing Balance of Public and Private
Power, New York: Oxford University Press, 1965.

3 Bohle D., Greskovits B., ,,Varieties of Capitalism and Capitalism <Tout Court>“,
European Journal of Sociology 50 (3), 2009, p. 355-386, 356.
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koncepcijos, lyginancios jvairias kapitalizmo sistemas ir iSskirian¢ios
skirtingus kapitalizmo tipus*. Taliau jtakingiausia ir populiariausia
yra ,,kapitalizmo jvairovés® (VoC) koncepcija, kurios autoriai — Pe-
teris Hallas ir Davidas Soskice. Joje pagrindinis démesys teikiamas
imonéms, o nacionalinés politinés ekonomijos sistemos i§skiriamos
pagal tai, kaip jose vyksta koordinavimas. Yra du idealtis koordinavi-
mo tipai: liberalios rinkos ekonomikos (LRE) ir koordinuotos rinkos
ekonomikos (KRE), kuriy empiriniai artimiausi atitikmenys yra ati-
tinkamai JAV ir Vokietija. Nacionalines ekonomikas sudaro ivairios
institucijos (sektoriai), kurios, papildydamos ir sustiprindamos viena
kita, padidina visos sistemos efektyvuma. Globalizacija, remiantis
VoC koncepcija, nereiskia skirtingy kapitalizmo tipy konvergavimo
1 vieng — liberaly; atvirksciai, iSoriniai Sokai tik sustiprina politinés
ekonomijos modeliy i$skirtinuma, nes ekonomikos veikéju reakcija
lemia egzistuojancios institucinés paskatos, o LRE ir KRE turi kon-
kurencini pranasuma skirtingose ekonomikos srityse ir yra efekty-
vesni nei misriis modeliai.

VoC koncepcija, nepaisant savo populiarumo (o galbiit kaip tik
dél to ), susilauké nemazai kritikos: kritikuojamas VoC ekonomizmas
ir funkcionalizmas, neatsizvelgimas i politikos ir valstybés veiksnius,
nesugebg¢jimas paaiskinti ir analizuoti institucinius pokycius, netin-
kamas tipy i§skyrimas ir t. t.° Reaguodami i tai, kai kurie autoriai
bando ,,pataisyti* ar papildyti VoC teorija, i§ esmés laikydamiesi pa-
grindiniy jos prielaidy’. Visai kitoks yra Streecko poziaris — §is auto-
rius jas i§ esmés atmeta.

Siy koncepciju apzvalga galima rasti Jackson G., Deeg R., ,,How Many Varieties
of Capitalism?*, Max Planck Institute Discussion Paper, <http://www.econstor.eu/
bitstream/10419/19930/1/dp06-2.pdf>, 18 02 2010.

5 Hall P, Soskice D., ,,An Introduction to Varieties of Capitalism®, Hall P., Soskice D.
(eds.), Varieties of Capitalism: The Institutional Foundations of Comparative Advan-
tage, Oxford: Oxford University Press, 2001, p. 1-68.

6 Howell C., ,,Review: Varieties of Capitalism: And Then There Was One?, Compara-
tive Politics 36 (1), 2003, p. 103—124; Bohle D., Greskovits B.

7 Pavyzdziui, Hancke B., Rhodes M., Thatcher M. (eds.), Beyond Varieties of Capita-

lism. Conflict, Contradictions, and Complementarities in European Economy, Ox-

ford: Oxford University Press, 2007.
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Streecko kritikos pagrindas yra empiriné Vokietijos modelio ana-
lizé — autoriaus teigimu, VoC teorija susiduria su rimtomis proble-
momis, aiSkindama jo raida. Remiantis VoC teorija, visy pirma mes
turétume tikeétis, kad politinés ekonomijos modeliai bus pastoviis,
linke grizti 1 pusiausvyra ir taip uztikrinti ekonomini efektyvuma;
antra, jeigu pokytis vyksta, jis turéty biti staigus ir greitas, nulemtas
arba stipraus iSorinio Soko, arba hegemoninio sektoriaus — pirmiausia
kapitalisty (ijmoniy) — siekio performuoti sistema. Taciau, Streecko
teigimu, Vokietijos modeli sunku apibudinti kaip esanti pusiausvy-
ros biisenos, statiSka — atvirksciai, jam budinga nuolatiné kaita ir
dinamika. Knygoje analizuojami penkiy sektoriy pokyciai per tris
desimtmecius: 1) kolektyviniy deryby ir algy nustatymo; 2) darbo ir
kapitalo atstovy tarpininkavimo organizavimo; 3) socialinés politi-
kos; 4) vieSyju finansy; 5) bendroviy valdymo. Streeckas empiriskai
randa, kad visuose Siuose sektoriuose vyko poky¢iai, kurie buvo léti,
tatiau vienakrypéiai. Sia krypti Streeckas apibiidina kaip ,,dezorga-
nizacija” (angl. disorganization) — ,,centralizuotos kontrolés praradi-
ma, judéjima link decentralizacijos, individualizacijos ir ,,segmenta-
vimo*, konkurencinio pliuralizmo, rinkos jégoms pamazu uzimant
politiniy sprendimy vieta*®. Visuose sektoriuose buvo vis labiau at-
sisakoma centralizuoto koordinavimo, i§ vir§aus nuleisty sprendimuy,
ir vis didesng svarba igijo sutartiniai spontaniskos tvarkos mechaniz-
mai, kylantys i§ apacios®. Vykstant poky¢iams viename sektoriuje,
kituose sektoriuose nekildavo neigiamas griztamasis rysSys, kaip pro-
gnozuoty VoC. Kitaip tariant, nors yra daug priezastiniy rysiy tarp
skirtingy sektoriy, ,,né vienas jy neprimena balansuojancio neigiamo
griztamojo rysio, kurio galima tikétis susibalansuojancioje sistemoje,
ginancioje pusiausvyra nuo iSoriniy ir vidiniy Soky‘“!%. Maza to — po-
ky¢io $altinis buvo ne iSorinis Sokas ar hegemoninio sektoriaus siekis

8 Streeck, p. 33.
9 Ten pat, p. 96.
10 Ten pat, p. 97.
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reformuoti modelj!'! — palaipsnis pokytis, dezorganizuojanti instituci-
né erozija vyko visuose sektoriunose lygia greta.

PrieSingai VoC prognozei, kuri numato teigiamus institucinius
papildomumus arba komplementarumus (viena institucija sustipri-
na kitos poveiki ir graza), Streeckas aptinka, kad anksciau egzistave
instituciniai papildomumai ilgainiui peraugo i neigiama iSorinj po-
veiki tarp institucijy — tai toks iSorinis poveikis, kuris silpnina ki-
tos institucijos poveiki, pavyzdziui, sustiprindamas vidines poky¢io
tendencijas!?. I§ to daroma viena jdomiausiy knygos i§vady — Stre-
ecko nuomone, Vokietijos politinés ekonomijos modelis, iSkeltas
kaip sékmingas neliberalaus, KRE kapitalizmo pavyzdys, buvo tam
tikry konkreciu istoriniu laikotarpiu susiklosc¢iusiy unikaliy aplinky-
biy rezultatas. Taciau Vokietijos pokario taikos politinés ekonomijos
formulé pamazu ,,issikvépé®, nuolatiné i$ vidaus kylanti institucijuy
erozija performavo jvairius sektorius ir visg sistema.

Streeckas sugebgjo pateikti argumentuota ir jtikinama populiarios
VoC koncepcijos kritika. Knygos stiprybé yra tai, kad ¢ia pateikiama
tiek nuodugni ir gerai apgalvota empiriné analizé, tiek teoriniy izval-
gu. Originali pati déstymo struktiira — argumentas plétojamas remiantis
principu ,,i§ apacios 1 virsy*: ,,nuo specifinio prie bendro, nuo empiri-
nio prie teorinio ir nuo institucinio pokycio morfologijos vienoje Saly-
je prie bendros istorinés kapitalizmo raidos perspektyvos.“!3 Pateikes
empiring analiz¢ pirmoje dalyje, autorius pakartotinai grizta prie empi-
riniy pasteb¢jimuy, kildamas { vis abstraktesni ir labiau teorini lygmeni.
Toks déstymas sukuria tam tikra spiralés ispiidj — spiralé pavaizduota
ir ant knygos virselio. ,,Reforming Capitalism* yra puikus pavyzdys,
kaip, remiantis vieno atvejo analize, galima ir pateikti sékminga esamy
teoriju kritika, ir pasitilyti naujy teoriniy izvalgy. Kaip minéta, Vokie-
tijos modelis yra paradigmatinis KRE modelis — todél jis gali buti lai-

1T Streeck, p. 98.
12 Ten pat, p. 107.
13 Ten pat, p. 21.
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komas ,.tikétiniausiu atveju* (angl. most likely case)'#, kurio vystymasi
teorija turéty apraSyti geriausiai; jeigu teorija to padaryti negali, sunku
laikyti tai ,,iSimtimi taisyklés, kuri i§ esmés teisinga““!>.

Dar vienas knygos pranasumas yra tas, kad joje ypa¢ gausu jvai-
riy originaliy pastebéjimy bei izvalgy, kuriy tiesiog neimanoma aptarti
Sioje trumpoje recenzijoje. Pats autorius pripazista, kad knygos siekis
gali biiti ,,nejmanomai platus ir pernelyg ambicingas“!. Be pateikia-
mos iS§samios Vokietijos atvejo analizes ir su ja susijusiy teoriniy insti-
tucionalizmo {zvalgy, iSkeliama nauja konvergencijos ir divergencijos
hipotezé (priesingai tiek liberaliajai neoklasikinei mokyklai, tiek VoC
teorijai, Sie procesai gali vykti vienu metu — kapitalizmo modeliai gali
tapti labiau ,,dezorganizuoti* (konvergencija), taciau §i ,,dezorganiza-
cija gali bati vykdoma skirtingais buidais'”); suformuluojama ,,diurk-
heimisky™ ir ,,viljamsonisky“ institucijy perskyra, leidzianti naujai
interpretuoti politinés ekonomijos modelius ir jy raida'®; aptariama
galimybé analizuoti institucinius pokycius, taikant evoliucinés biolo-
gijos principus'?; formuluojamas siekis pateikti dinamiska, o ne statis-
ka politinés ekonomijos koncepcija?’; pateikiama substanciné kapita-
lizmo teorija, traktuojanti kapitalizma kaip ,,priestaringa ir gin¢ijama
socialing sistema, kuriai biidinga istoriskai besikeiciancios konflikto
linijos ir interesy bei tiksly, kurie suderinami tik laikinai, jvairové‘?!;
kritikuojamas socialinio mokslo, ,.kintamyju* sociologijos (angl. va-
riable sociology) polinkis formuluoti universalias, ekonomistines ir
mechanistines teorijas, atsietas nuo istorinio konteksto?2, ir t. t.

14 Odell J., ,,Case Study Methods in International Political Economy*, International
Studies Perspectives 2, 2001, p. 161-176, 166.

15 Streeck, p. 21.

16 Ten pat, p. 1.

17" Ten pat, p. 168.

18 Ten pat, p. 154.

Ten pat, p. 183.

20 Ten pat, p. 118.

21 Ten pat, p. 227; kapitalizmo substanciné teorija pradedama plétoti 236 puslapyje.

22 Ten pat, p. 219.
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Pereinant prie kritiniy pastabu, galima klausti, kiek pagrista ir
»sazininga®™ Streecko pateikiama VoC koncepcijos kritika. Knygoje
keliamas vienas esminiy socialinio mokslo klausimy: kam turétume
teikti pirmenybeg — argumento paprastumui ar aiskinimo iSsamumui?
Susijes klausimas yra, ar socialinis mokslas turéty biti linkes { spe-
cifiniy, istoriniy, unikaliy reiskiniy aiSkinima, ar koncentruotis i kuo
universalesniy, generalizuojamy ,,désniy* paieska. VoC koncepcijos
atstovai akivaizdZziai teikia pirmenybg teorijos paprastumui, ,.ele-
gancijai® ir generalizacijai: butent todé¢l §i teorija ir tapo tokia po-
puliari?3. Pavyzdziui, sunku buty paneigti, kad politinés ekonomijos
veikéjy interesas toli grazu néra vien ekonominio efektyvumo sieki-
mas, — taciau jei §is interesas yra pakankamai svarbus, jis gali mums
padéti aiskinti tam tikrus skirtumus ir tendencijas. Kitaip tariant, kyla
klausimas, kiek Streeckas Zzaidzia ,,toje pacioje Zaidimo aiksteléje* —
galbiit jo poziliris { socialini moksla yra i§ esmés kitoks ir dél savo
skirtingy prielaidy net negali biiti lyginamas su VoC koncepcija? Ar
yra objektyviy kriteriju, pagal kurivos galétume nustatyti, ar politinés
ekonomijos yra ,,statiSkesnés*, ar ,,dinamiskesnés*?

Antra, problemy kelia Streecko pateikiama kapitalizmo kaip subs-
tancinés formos koncepcija. Streeckas teisingai pazymi, kad istorinis
institucionalizmas mums daug gali pasakyti apie institucinio pokyc¢io
mechanizmus ir forma, taciau nieko nepasako apie tai, kuria linkme
Sis pokytis turéty vykti, apie jo turinj. Norédamas pasalinti §j trikuma
ir ,,grazinti atgal kapitalizma* (angl. bring capitalism back in), jis re-
miasi Polanyi ,,dvigubo judéjimo* (angl. double movement) — rinkos
plétros ir socialinés apsaugos — koncepcija ir interpretuoja kapitalizma
kaip dialekting socialing forma, kurioje nuolat konfliktuoja kapitaliz-
mo motyvas pléstis, siekti pelno ir taip griauti esama institucing soci-
aling tvarka, ir visuomenés siekis apsisaugoti nuo destabilizuojancio
kapitalizmo poveikio, igyvendinant politinius stabiluma (at)kuriancius
projektus. Galima sutikti su autoriumi, kad kapitalistai gali veikti pagal
tokia logika, o politinei ekonomijai daznai biidingas konfliktiSkumas, o

23 Bohle D., Greskovits B., p. 361.
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ne tik bendradarbiavimas ir koordinacija. Taciau ironiska tai, kad Stre-
eckas, kritikuodamas VoC mokykla uz jos universalias, abstrak¢ias ir
supaprastintas prielaidas, pats pateikia substancing kapitalizmo teorija,
kuri yra biitent tokia: universali ir supaprastinta; remiantis Sia teorija,
kapitalistai visada ir visur stengsis griauti institucing sistema, o visuo-
mené visur ir visada nuo to stengsis gintis?*. Taip pat reikéty paminéti,
kad Streecko pateikiama interpretacija mazai ka pasako apie tikétinus
tokio konflikto rezultatus: kada mes turétume tikétis, kad visuome-
nés gynybiné sistema nugalés ir uzdés ,,apynasri* kapitalizmui, kaip
tai atsitiko po Antrojo pasaulinio karo? O kada ir kodél galima tikétis
kapitalizmo ,,i§silaisvinimo®™? Kas lemia santyking $iy jégu galia? Sie
klausimai lieka neatsakyti.

Nepaisant $iy pastaby, ,,Re-forming capitalism™ yra verta skaity-
tojy intereso knyga — vien jau dél savo originaliy izZvalgy bei argu-
mentuotos empirinés bei teorinés VoC kritikos. Si knyga praversty
mokslininkams, nagrinéjantiems Ryty Europos politing ekonomija.
Pavyzdziui, vienas idomus aspektas, kuris konkreciai galéty padéti
aiskinti Baltijos valstybiy dabarting ekonoming ir politing situacija,
yra Streecko instituciju efektyvumo istoriSkumo koncepcija: galé-
tume kelti hipoteze, kad tam tikros institucijos, padéjusios Baltijos
Salims uztikrinti makroekonominj ir socialinj stabiluma ankstesniu
laikotarpiu, véliau ,,i$sikvépé* ar net prisidéjo prie ekonominio ne-
stabilumo. Dorothee Bohle taip aiskina politing-ekonoming Vengri-
jos ir Latvijos raida: j{tampa tarp demokratijos ir kapitalizmo (dvigu-
bo peréjimo) buvo mazinama laikinais instituciniais sprendimais —
1§ pradziy perskirstymu ir gerovés valstybés kiirimu Vengrijoje bei
apeliavimu { nacionalistines nuotaikas Latvijoje?. Véliau, ,,iSsekus*

24 Tiesa, reikia pripazinti, kad Streecko pateikiama koncepcija yra tam tikra prasme
platesné nei VoC, nes pripazistami jvairis galimi veikéjy motyvai, taip pat ir ekono-
minio efektyvumo, — vis délto pagrindiné kapitalizmo esmé, jo teigimu, yra nuolatinis
konfliktas.

25 Bohle D., ,,East European Transformations and the Paradoxes of Transnationaliza-
tion”, EUI Working Papers, <http://cadmus.iue.it/dspace/bitstream/1814/13346/1/
SPS_2010_01.pdf>, 20 02 2010.
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Siems iStekliams, demokratinio kapitalizmo projekta padéjo iSsaugoti
integracija 1 ES ir globalaus kapitalo iplaukos. Vis délto finansy krizé
padaré $j laiking sprendima nebeimanoma.

Taciau visy pirma §i knyga yra rimtas i$Stikis autoriams, bandan-
tiems taikyti VoC koncepcija Ryty Europos kapitalizmui. Literatt-
roje blita nemaza tokiy bandymuy, taciau jie susidiiré su didelémis
problemomis?S. Streecko analizé atskleidzia, kad VoC koncepcijos
taikymas yra abejotinas i$sivysciusiose valstybése — vadinasi, dar at-
sargiau reikéty vertinti bandymus $ia koncepcija pritaikyti Ryty Eu-
ropoje, kurioje nebuvo istoriskai susiklos¢iusiy esminiy kapitalizmo
institucijy, o politinés ekonomijos modeliai formavosi ypatingomis
istorinémis salygomis, stipriai veikiami transnacionaliniy jégu?’. Re-
miantis Streecko poziliriu bei kity autoriy i$sakyta pozicija, vaisin-
giau biity ne ieSkoti naujy kapitalizmy konvergencijos link liberalaus
ar koordinuoto rinkos ekonomikos modelio, bet atsizvelgti i ju speci-
fika28. Siaip ar taip, net ir nesutinkant su Streecko pateikta kapitaliz-
mo ir institucijy nagrinéjimo koncepcija, verta knyga prisiminti kaip
perspé€jima biiti atsargesniems, taikant abstrakCius ir universalius, {
specifini konteksta neatsizvelgianc¢ius modelius, vadovaujantis funk-
cionalistine logika ir rizikuojant perdéti numatytus socialinio veiks-
mo padarinius bei nejvertinti nenumatyty?®.

VYTAUTAS KUOKSTIS

26 T3kalbingas faktas, kad autoriai pateikia labai skirtingas i§vadas apie VoC atitikmenis
Ryty Europoje. Vieny teigimu, Sio regiono valstybés artéja prie LRE, kity — prie KRE,
dar kitos stovyklos nuomone, Sias valstybes reikéty apibtidinti kaip priklausancias
misriam (angl. mixed market economies) modeliui. Remiantis dar vienu pozitriu,
$io regiono valstybés pasuko skirtingomis trajektorijomis, kuriy rySkiausios atstoves
yra Estija ir Slovénija, labiausiai priartéjusios prie atitinkamai LRE ir KRE modeliy.
Taciau tai, kad net ir Estijos daugelis politinés ekonomijos modelio bruozy neatitinka
LME tipo, suteikia pagrindo abejoti tokio taikymo prasmingumu.

27 Bohle D., Greskovits B., p. 379.

28 Ten pat., p. 380.

29 Streeck, p. 255.
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