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KODEL PRASIDEDA NAUJAS SALTASIS KARAS?*

Ivadas

Tarptautiniy santykiy disciplinoje $altojo karo tarp JAV ir Soviety
Sajungos pabaiga tapo vienu svarbiausiy diskusijy objekty. Vienoms
tarptautiniy santykiy mokykloms, ypa¢ realizmui, teko atremti kriti-
ka dél nesugebéjimo numatyti ar bent paaiskinti Saltojo karo pabaiga
kitoms, pavyzdziui, konstruktyvizmui, tai tapo galimybe atkreipti dé-
mesi | savo teorines prielaidas ir aiSkinimus'.

Bandymai paaiskinti, kodél baigési Saltasis karas ir biitent tokiu —
taikiu — biidu, tesiasi iki $iol2. Ta¢iau prabégus dviem deSimtmeciams
po Saltojo karo vieSajame — Ziniasklaidos ir politiky? — diskurse ir
akademinése diskusijose* pasirodé svarstymuy ar net jsp&jimy apie
prasidedanti naujq Saltaji kara tarp Rusijos ir JAV.

Sioje apzvalgoje pristatomos trys pastaruoju metu pasirodziusios
knygos naujo $altojo karo tema. Vienijamos susidoméjimo nauju Sal-
tuoju karu, vis délto jos atkreipia démesi i gana skirtingas problemas
ir naujo Saltojo karo priezastis. Markas MacKinnonas naujo Salto-
jo karo priezasciuy linkes ieSkoti tiek JAV, tiek Rusijos veiksmuose,

*  Mark MacKinnon. The New Cold War. Revolutions, Rigged Elections, and Pipeline
Politics in Former Soviet Union. New York: Carroll & Graf, 2007. Edward Lu-
cas. Naujas Saltasis karas. Kremliaus keliama grésmé Rusijai ir Vakarams. Vilnius:
Baltos lankos, 2008. Stephen F. Cohen. Soviet Fates and Lost Alternatives. From
Stalinism to the New Cold War. New York: Columbia University Press, 2009.



154 POLITOLOGIJA 2009/4 (56)

Edwardas Lucasas tokias priezastis mano esant Rusijos veiksmus, o
Stephenas F. Cohenas, nors daugiausia démesio skiria Rusijai, $altojo
karo iniciatore linkes laikyti JAV. Minéti autoriai pateikia daug jdo-
mios ir i§samios informacijos apie procesus Rusijoje ir JAV, ivykius
posovietiniame regione. Taciau Sioje knygu apzvalgoje apsiribojama
vienu aspektu ir analizuojant autoriy argumentus siekiama atsakyti |
klausima, kodél prasideda naujas Saltasis karas?

Atsakymas i §i klausima néra vien jvardijimas, kas ,kaltas® dél
naujo Saltojo karo, bet ir bandymas atrasti veiksnius, laikomus da-
ranciais lemiama jtaka JAV ir Rusijos dviSaliams santykiams. Kaip
minéta, Siose knygose pateikiama daug aktualios faktinés informa-
cijos, taciau maziau démesio skiriama konceptualesnéms izZvalgoms
ar nuoseklioms teorinéms prielaidoms?. Taigi siekiant pateikti labiau
susistemintg poziiirj i tai, kaip analizuojamose knygose aiSkinamos
naujo Saltojo karo priezastys, bus remiamasi Saltojo karo pabaigos
aiskinimy prielaidomis. Saltojo karo pabaigos aiskinimai apima ar-
gumenty jvairove nuo valstybiy vidaus iki iSorés padéties, nuo ma-
terialiy iki idéjiniy veiksniy ar ju derinio, uzbaigusio ta kara, itakos.
Ieskant tarptautinés sistemos pokyti — Saltojo karo pabaiga — paais-
kinanc¢iy priezaséiy, pirmoji tyrimy banga reikSmingu laiké idéjiniy
veiksniy vaidmeni, o antroji grizo prie materialiy veiksniy jtakos®.

Naujy idéjy atsiradimas aiSkinamas dviem biidais’. Pirma, tradi-
cinés idéjos pasirodo neveiksmingos ir atsiranda galimyb¢ isitvirtinti
naujoms id¢joms. Antra, vyksta mokymosi procesas, idéjos keiciasi
kaupiantis patirciai. Idéju vaidmuo gali biiti instrumentinis, kai lai-
koma, kad ijtaka politiniams sprendimams id¢jos daro sitilydamos
nauju veikimo biidy, kurie vesty link geriausio Zalos minimizavimo
ir naudos maksimizavimo rezultato. Arba idéjuy poveikis pasireiskia
vykstant gilesniems veikéjo tapatumo pokyciams, dél kuriy i§ esmés
keiciasi ir jo interesai.

Materialiy veiksniy itaka Saltojo karo pabaigai pasireiské santy-
kiniu Soviety Sajungos galios sumazéjimu, nulemtu globalaus galios
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pasidalijimo, ar suvokimu, kad mazéja, palyginti su JAV, Soviety Sa-
jungos pajégumai. Idéjy ir materialiy veiksniy saveika gali bati ver-
tinama laikantis prielaidos, kad materialiy aplinkybiy pasikeitimas
gali priversti veikéjus pakeisti savo idéjas®. Arba, nepaisant materia-
liy pajégumuy, id¢jos apibrézia, kas yra svarbu ir kaip bus panaudoti
materialiis iStekliai.

Analizuojant Saltojo karo pabaiga, konkuravo aiSkinimai, pabré-
ziantys materialiy veiksniy svarba ir id¢jiniy veiksniy poveikj. Ta-
Ciau biita ir kitokiy aisSkinimuy: i$skirtinis politiniy lyderiy vaidmuo
uzbaigiant Saltaji kara, vidaus veiksniai (autoritarizmas) ir kt.'0

Taigi Sioje apzvalgoje, pirma, bus pristatyta, kaip kiekvienas i$
autoriy supranta nauja Saltaji kara. Antra, kokias nurodo $altojo karo
priezastis. Trecia, kas svarbu norint uzbaigti ar neleisti iSsipléto-
ti naujam Saltajam karui. Galiausiai pateikiamas argumenty, kodél
prasideda naujas Saltasis karas, apibendrinimas iSskiriant prielaidas,
kuriomis remiasi Sie argumentai.

1. Naujo Saltojo karo samprata

M. MacKinnonas, E. Lucasas ir S. F. Cohenas pasitelkia naujo Saltojo
karo sampratg siekdami apibiidinti dabartinius Rusijos ir JAV santy-
kius. Tokio pasirinkimo motyvus atskleidzia E. Lucasas ir S. F. Co-
henas.

E. Lucasas ,,[n]eramios konfrontacijos tarp Vakary ir Kremliaus
erg” pavadina nauju Saltuoju karu tiesiog todél, kad taip trumpiau.
Ir kartu patvirtina, kad senasis Saltasis karas tikrai baigési, ,,ana-
logijos su juo yra anachronikos ir pasenusios“!!. Konfrontacija
tarp Vakary ir Rusijos kyla dél nesutarimy energetikos sektoriuje,
NATO plétros, poziiirio | posovietinio regiono valstybes. Naujas
Saltasis karas suprantamas visy pirma kaip agresyvus Rusijos elge-
sys buvusiy okupuoty Vidurio Europos, Balkany, Kaukazo ir ypac
Baltijos valstybiy atzvilgiu ir bandymas daryti jtaka Vakarams.
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Naujas Saltasis karas kariaujamas pasitelkus finansing galia, gam-
tinius iSteklius (visy pirma energetikos sektoriuje), diplomatija ir
propaganda. Svarbiausia knygos mintis, kaip nurodo autorius, yra
ta, kad ,,turtingiausios ir stipriausios pasaulio laisvosios Salys pri-
valo uzstoti tas mazas valstybes, kurioms Rusija dabar kelia greés-
me“!2. Toks raginimas savanaudiSkas ta prasme, kad jo tikslas —
Vakarams iSvengti konfrontacijos su Rusija véliau, kai taps daug
sunkiau pries ja atsilaikyti.

S. F. Cohenas naudoja naujo $altojo karo sampratg, nes yra isi-
tikings, kad 1§ dalies Saltasis karas tarp JAV ir Rusijos netgi nebuvo
pasibaiges. Sio autoriaus manymu, senas $altasis karas baigési Mas-
kvoje, bet ne Vasingtone. Zlugus Sovietuy Sajungai, JAV tapatumas ir
toliau vystési kaip prieSpriesa Rusijai. JAV politika rodo, kad ,,ilgas
Amerikos Saltasis karas niekada nebuvo nukreiptas i sovietini ko-
munizma, bet { Rusija, ir kad naujas Saltasis karas turés tuos pacius
motyvus“!3, Todél S. F. Cohenas teigia, kad naujas Saltasis karas pra-
sidéjo ne Maskvoje, o Vasingtone.

Kodél JAV ir Rusijos santykius suvokia kaip nauja Saltaji kara,
M. MacKinnonas nenurodo, bet paaiskina, kaip ji supranta. Pasak jo,
naujo $altojo karo ,,miiSio laukas* geografiniu pozitiriu daug siaures-
nis ir ar¢iau Rusijos. Konfrontacija vyksta politingje, ideologinéje
(demokratijos ir laisvés idéjos konkuruoja su sovietinés praeities idé-
jomis) ir ekonominéje (energetikos) srityse. Naujame Saltajame kare
naudojami ginklai — suklastoti rinkimai, uZsienio veikéjy kontroliuo-
jamos revoliucijos ir naujy vamzdyny marsruty planai.

2. Naujo saltojo karo prieZastys

Ieskodamas naujo Saltojo karo priezas¢iy, M. MacKinnonas anali-
zuoja Rusijos ir Vakary veiksmus posovietiniame regione, E. Luca-
sas daugiausia démesio skiria Rusijos politikai, o S. F. Cohenas —
JAV veiksmams pradedant nauja Saltaji kara paaiskinti.
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Placiausia analize galima laikyti M. MacKinnono knyga, kurio-
je i8samiai aptariami tiek Rusijos, tiek Vakary veiksmai, turéje ita-
kos dvisaliams santykiams. [tampos Vakary ir Rusijos santykiuose
Saltiniais laikomas Vakary noras uzsitikrinti energetinius isteklius,
George’o Soroso ir nevyriausybiniy organizacijy veikla, Vakary
parama provakarietiskai opozicijai Serbijoje, Gruzijoje, Ukrainoje,
Baltarusijoje ir pacioje Rusijoje. Kritikuojamas George’o W. Bus-
ho politikos nenuoseklumas — bendradarbiavimas su Kazachstano ir
Azerbaidzano rezimais paaukojant vertybes dél energetiniy iStekliy.
Vakarai aktyviai veiké idé¢jiniame fronte, daug pasieké skleisdami
demokratija: paremti Vakarams draugiski rezimai, sudaryta daugiau
galimybiy Vakary investicijoms. ,,Bet Sie pokyciai gali biiti laikomi
Vasingtono laiméjimais tik jei pripazistama, kad Rusija buvo prarasta
kaip partneré dar prie§ Putinui ateinant | valdzia“!4. Kadangi JAV
politika vystési kaip prieSprieSa Rusijai, Rusija tapo prieSiskesné
Vakarams ir maziau demokratiné!>. M. MacKinnono isitikinimu, i§
tiesy Vakarai ,,prarado Rusija po Michailo Chodorkovskio sué¢mi-
mo ar roziy revoliucijos, kai provakarietiski Rusijos politikai prarado
tik¢jima, kad imanoma iSlaikyti draugiska Vakary atZzvilgiu Rusijos
uzsienio politika, o Vladimiras Putinas émé kalbéti apie Vakarus kaip
priesiskus Rusijos interesams ir norin¢ius ja susilpninti'. Tuomet ir
buvo performuluoti Rusijos uzsienio politikos principai. Taigi Vaka-
rai yra atsakingi dél jtampos santykiuose su Rusija atsiradimo, nes
patys paskatino jq imtis agresyvios uzsienio politikos. Reikia pazy-
méti, kad M. MacKinnonas, analizuodamas Rusijos ir JAV vykdoma
politika, leidzia suprasti, d¢l ko konkuruoja ir nesutaria Sios Salys.
Taciau Rusijos elgesio motyvams skiriama daugiau démesio, o JAV
sprendimy priezastys lieka ne visai aiskios.

Panasaus kaip M. MacKinnonas pozitirio 1 JAV politika laikosi
S. F. Cohenas. Jis teigia, jog dziligavimas, kad JAV laiméjo Saltaji
kara, buvo pirmas veiksnys, dél kurio Saltasis karas VaSingtone de-
vintojo deSimtmecio pradzioje atsinaujino!’. Prezidento Billo Clinto-



158 POLITOLOGIJA 2009/4 (56)

no administracija padaré dvi esmines klaidas: pirma, elgési su Rusija
ne kaip su strategine partnere, o kaip su pralaimétoja, émé kistis { jos
vidaus politika; antra, sulauzé dar George’o Busho vyresniojo paza-
da nevykdyti NATO plétros ir pradéjo karing Rusijos apsupti. Todél,
S. F. Coheno manymu, kariné Rusijos apsuptis, Rusijos saugumo in-
teresy uz jos teritorijos neigimas, JAV siekis igyti branduolinj prana-
Sumg ir kiSimasis i Rusijos vidaus politika atstimé Rusija. Dél viso
to Rusija tiki, kad Saltasis karas nesibaigé ir kad JAV siekia primesti
jai naujq Saltaji kara!®.

I8 dalies ,,kaltais* dél naujo Saltojo karo E. Lucasas laiko ir Vakary
veiksmus, taciau dél visiskai kitokiy priezasciy nei M. MacKinnonas
ar S. F. Cohenas. Sios priezastys — vidinis Vakary susiskaldymas, no-
ras investuoti, skolintis pinigu i§ Rusijos ir nusileisti jos ambicijoms
posovietiniame regione. D¢l tokio pragmatinio bendradarbiavimo
Rusija nebéra visuotiné priesininké ir dazniau atrodo kaip partneré.
E. Lucaso manymu, Vakary nuolankumas ir neprincipingumas skati-
na Rusija elgtis agresyviai.

Taciau lemiamu ltziu, vedanciu prie nesutarimy su Vakarais paas-
tréjimo, E. Lucasas laiko V. Putino atéjima { valdzig. ValdZios pasikei-
timas 1émé kitokios politinés sistemos ir naujos santykiy su Vakarais
strategijos formavima (net knygos pavadinime kalbama apie Krem-
liaus keliama grésme ne tik Vakarams, bet ir Rusijai). Tuomet Rusi-
jos prezidentas V. Putinas nusprendé, kad palaikyti draugiskus santy-
kius su Vakarais yra beprasmiska, o Vakary vertybés buvo atmestos
kaip netinkamos Rusijai ar net kaip samokslo sustiprinti Vakary itaka
irankis. Naujos ideologijos pagrindas — sovietiné nostalgija, naciona-
lizmas, stabilumo iskélimas vir§ laisvés, pasitelkus antivakarietiSkas
nuostatas konstruojamas Rusijos prieso ivaizdis. Istorija tampa pa-
grindiniu Rusijos ideologinio karo frontu: perraSoma tiek sovietiniy
laiky, tiek Boriso Jelcino valdymo mety istorija. E. Lucasas pabrézia,
kad senas ideologinis konfliktas tarp Ryty ir Vakary baigési, taciau
bent kelis kartus teigia, kad Rusija grizta prie sovietmecio elgesio:
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to laikotarpio vidaus ir uzsienio politikos, antivakarietiSkumo, sta-
linistinés Antrojo pasaulinio karo versijos, tampancios svarbiausiu
Rusijos mitu apie save!?.

Nauja ideologija sudaro prielaidas ir naujiems politiniams spren-
dimams, visy pirma nuostatai ryZtingai veikti Vakary atzvilgiu. Pasak
E. Lucaso, pirminiai Rusijos interesai — Rusijos dominavimo buvu-
sioje Soviety imperijoje pripazinimas, energetiné Europos finliandi-
zacija, tarptautinis pripazinimas ir vieta prie Vakary vir§tiniy stalo.
Rusijai siekiant jgyvendinti savo interesus, svarby vaidmeni vaidina
jos galios pokyc¢iai — ekonominés ir energetinés galios stipréjimas.
Nors Rusijos kariné galia tebéra menka, branduolinis arsenalas —
atsilikgs nuo JAV. Kariniai manevrai — kariniy léktuvy siuntimas |
NATO saliy oro erdve, nuolatinis strateginiy bombonesiy laikymas
ore — daugiau ,,psichologinis, o ne fizinis veiksnys*2%, Ta¢iau Krem-
liaus suvokimas apie ekonominj pakilima susij¢s su nauju tarptauti-
nés sistemos ir savo statuso joje vertinimu, naujy veikimo krypéiy ir
btidy paieska bei taikymu.

Panasiai kaip E. Lucasas Rusijos politika traktuoja ir M. Mac-
Kinnonas, taciau reikia nepamirsti, kad jo argumentacijoje Vakary
veiksmai vertinami kaip agresyvis ir provokuojantys Rusijos elgesi.
M. MacKinnonas laiko Rusijg kylanc¢ia galia, o to {rodymas — jos tu-
rimi energetiniai ir ekonominiai svertai (jo teigimu, jei Rusija nebus
politiné ar branduoliné galia, ji bus ekonominé supergalia). Rusija
suprato, kad posovietinio regiono valstybéms gali daryti daug didesni
poveiki pasitelkusi gamtinius isteklius nei kariuomeng. Kita Rusijos
strategija — Kremliaus remiamy Rusijos bendroviy itvirtinimas pa-
grindiniuose buvusiu sovietiniy respubliky sektoriuose. Biitent ma-
terialios aplinkybés leido suvokti naujas Rusijos veikimo galimybes.
Taciau kartu vyksta ir idéjinis pokytis: siekiama itvirtinti idealizuota
poziiiri | praeiti (Rusija buvo ir vél gali tapti imperija), V. Putino pre-
zidentavimo laikotarpiu atkuriama sovietiniy laiky valdymo sistema,
pabréziant pasiekimus ir nutylint klaidas.



160 POLITOLOGIJA 2009/4 (56)

Labiausiai Rusijos veiksmus pateisinti ir laikyti juos gynybiniais,
t. y. reakcija { Vakary spaudima, linkgs S. F. Cohenas. JAV uzsie-
nio politika parodé Rusijai, kad ju santykiai néra pagristi strategine
partneryste, o JAV siekiu dominuoti. Rusija noréjo, kad su ja buty
elgiamasi kaip su lygia partnere, taciau susidure su dilema — tenkintis
antraeiliu vaidmeniu tarptautinéje sistemoje ar perzitiréti savo nuos-
tatas ir politika siekiant nacionaliniy interesy. Pasak S. F. Coheno,
JAV priesiskumas ir daromas spaudimas (kariné apsuptis, veiksmai
gretimuose regionuose ir kiSimasis i vidaus politika) nepaliko Rusijai
nieko kito, kaip permastyti savo uzsienio politikos principus ir spren-
dimus. Rusija émé pabrézti savo suverenuma sieckdama sustabdyti
Vakary kiSimasi i savo vidaus reikalus, remti autoritarinius rezimus
atsakydama i JAV demokratijos sklaidos politika, svarstyti rakety
zemé—oras sistemos dislokavimo Baltarusijoje planus. Nacionaliz-
mas ir imperializmas buvo pasirinkti politiniams ir ideologiniams
tikslams — visuomenei mobilizuoti, rezimui jteisinti, o energetiniai
iStekliai — uZsienio politikai igyvendinti ir suteikti Rusijai pripaZini-
ma kaip lygiavertei didziajai valstybei.

3. Galimybés uzkirsti kelig naujam Saltajam karui

Galimybes iS§vengti naujo Saltojo karo ar ji uzbaigti svarsto E. Luca-
sas ir S. F. Cohenas. M. MacKinnonas apsiriboja zvilgsniu { pasta-
ruoju metu vykusius procesus posovietiniame regione, knyga palieka
ispudi, kad Rusijos ir JAV konfrontacija Siame regione yra neiSven-
giama. Taciau tai nebiitinai turéty buti M. MacKinnono pozicija, nes
jos knygoje tiesiog néra.

E. Lucasas Siuo klausimu pasisako daug konkreciau: norédama
uzbaigti nauja Saltaji kara, Rusija turéty ,,pamir$ti savo imperines
pretenzijas ar savita istorijos versija“, o tai jai leisty priartéti prie
ES ir NATO?!. Taciau E. Lucasas nepaaiSkina, kodél Rusija turéty
to noréti, nes §is pasitilymas i$ dalies prasilenkia su autoriaus nuro-
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dytais Rusijos interesais. Kitas sprendimas — Vakarai turi susivienyti
(S$1iuo metu Europos Sajungos ir NATO narés neturi bendro intereso)
ir ,,priversti Rusija laikytis isipareigojimy, nes ,,[kJuo maziau prie-
Sinamasi Rusijai, tuo ji darosi atkaklesné*?2. Naujas Saltasis karas yra
,vertybiy karas®, Vakarai turéty atnaujinti tiek ,,moralines varzybas,
tiek moralini atstuma‘“ su Rusija?3. Vakary santykiai su Rusija taip
pat turi biiti pagristi realizmu ir racionaliu mastymu, o ne sentimen-
tais?* (taciau lieka neaiSkus $io E. Lucaso pasiiilymo ir jo minimos
vertybiy svarbos santykis).

S. F. Cohenas ne tik mano naujo Saltojo karo priezastimi esant
JAV veiksmus, bet ir iSskiria JAV nusistovéjusia priesiska ideologing
pozicija Rusijos atzvilgiu. Vakaruose esama jsitikinimo, kad naujas
Saltasis karas yra nejmanomas arba nebiity svarbus, nes Rusija néra
lygi savo galia JAV varzové. Pasak S. F. Coheno, toks isitikinimas
yra klaidingas, nes ,,[t]ikrovéje Rusija yra svarbesné Amerikos naci-
onaliniam saugumui nei bet kuri $alis*?>. Rusija vis dar turi ginkly,
kurie gali sunaikinti JAV, ir gausius energetinius iSteklius. Rusija gali
kovoti ir galbiit laiméti Saltaji kara buvusiose Soviety Sajungos teri-
torijose panaudojusi savo karing, ekonoming ir energeting galig. To-
dél, S. F. Coheno nuomone, nepasikeitus JAV nuostatoms, provokuo-
jan¢ioms Rusija ir skatinanc¢ioms priesiskus JAV uzsienio politikos
sprendimus, Saltasis karas bus nei§vengiamas.

4. Naujo Saltojo karo paaiSkinimy prielaidos

Pristatyty knygu autoriai nauja Saltaji kara suvokia panaSiai: kaip
JAV ir Rusijos konfrontacija, vykstancia posovietiniame regione ir
dél geostrateginés itakos jame, panaudojant ekonoming galia, ener-
getinius iSteklius, politing itaka, idéjy ir vertybiy sklaida. Veiksniai,
salygojantys nauja Saltaji kara, matomi kiek skirtingai.

M. MacKinnono manymu, JAV veiksmai ir naujos Rusijos ma-
terialios galimybés (stipréjanti ekonominé galia) paskatino Kremliy
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elgtis pagal naujo Saltojo karo scenariju. Vadovaujantis realisty logi-
ka, jog materialiis pokyc¢iai lemia idéju pokycius, galima spéti, kad
jeigu nebiity iSaugusi Rusijos ekonominé galia, JAV ir Rusijos pries-
priesa (dél to, kaip Sios valstybés suvokia savo padéti tarptautingje
sistemoje ir konkreciai posovietiniame regione bei viena kita) nebii-
ty paastréjusi tiek, kad ja bty galima vadinti nauju Saltuoju karu. Jei
materialiis poky¢iai lemia idéju poky¢ius, M. MacKinnono {Zvelgia-
mo naujo Saltojo karo perspektyvos atrodo miglotos atsizvelgiant |
2008 m. prasidéjusia finansy kriz¢ ir smarky naftos kainy kritima.
Taciau tam, kad kilty konkurencija, nebiitina igyti daugiau galios,
o gali pakakti lyderiy suvokimo, jog jie turi daugiau pajégumu. Ly-
giai taip pat suvokimas, kad sumaz¢jo galia, sumenkinty paskatas
isitraukti { konfrontacija2%. M. MacKinnonas tokios galimybés ne-
paaiskina. Pazymétina, kad JAV veiksmams, kaip provokuojantiems
Rusijos priesiskuma, M. MacKinnonas skiria svarbuy (nors ir nepa-
grindinj) vaidmenj. Klausimas, ar sumaz¢&jus Rusijos galiai jos noras
priesintis iSliks vien deél Vakary spaudimo ir nenoro taikstytis su tuo,
lieka atviras. Rusijos suvokimas, kad vyksta ekonominis pakilimas,
susijes su nauju tarptautinés sistemos ir savo statuso joje vertinimu,
naujy veikimo krypc¢iy ir biidy paieska. [ naujas Rusijos uzsienio
politikos id¢jas M. MacKinnonas ziiiri instrumentiskai — kaip prie-
mones, paskatintas Rusijos galios poky¢iy ir skirtas atsilaikyti pries
Vakary spaudima?’.

E. Lucasas Saltojo karo priezastis aiSkina Rusijos vidaus politi-
kos procesais. Naujoms idéjoms pasireiksti svarbios dvi aplinkybés.
Pirma, V. Putino at¢jimas i valdzia, kuri lydéjo oponuojanciy po-
zitriy nutildymas ir naujos vidaus bei uzsienio politikos igyvendi-
nimas. E. Lucasas id¢jas traktuoja instrumentiskai — antivakarietiska
Kremliaus retorika ir agresyvesné pozicija Vakary atzvilgiu reikalin-
ga mobilizuoti visuomeng, iteisinti valdzios veiksmus ir jgyvendinti
Rusijos uzsienio politikos tikslus. Antra, Rusijos ekonominis susti-
préjimas pateikia naujai Rusijos ideologijai igyvendinti reikalingy
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iStekliy. Pasak E. Lucaso, jei Rusija taps dar turtingesné ir autorita-
riSkesng, atsilaikyti Vakarams bus dar sunkiau. Kaip ir pries tai mi-
nétu atveju, jei materiallis poky¢iai lemia idéjy pokycius, E. Lucaso
nurodytas noras kariauti nauja Saltaji kara gali isblésti dél finansy
krizés poveikio Rusijos ekonomikai. Lieka neaisku, kokia itaka Sis
poveikis padarys Kremliaus savo disponuojamos galios suvokimui.
Pazymétina, kad E. Lucaso poziiiris yra dvilypis ta prasme, kad §is
autorius nurodo skirtingas naujo Saltojo karo prasidéjimo (materialts
veiksniai) ir uzbaigimo (idéjiniai) priezastis. Pastarosios — Vakary
susitelkimas, bendry interesy suradimas, kova vertybiniame fronte,
o ne ripestis savo materialiy iStekliy didinimu atsveriant Rusijos
galia. Uzbaigti nauja Saltaji kara taip pat leisty Rusijos ,,pasidavi-
mas‘‘ — savo uzsienio politikos principy ir interesy pakeitimas. Abiem
atvejais E. Lucaso argumentacijoje galios pokyciai atlieka labiau pa-
galbini, o ne priezastini vaidmeni: materialiy salygu pokytis gali biiti
vertinamas tik kaip leidziantis igyvendinti turimas idéjas.

PrieZas€iy, kodél gali prasidéti naujas Saltasis karas, S. F. Cohe-
nas ieSko JAV elgesi aiSkindamas nusistovéjusio tapatumo, interesy ir
atitinkamy veiksmy Rusijos atzvilgiu buvimu JAV strateginéje min-
tyje?8. 1déjy vaidmuo svarbus tiek pradedant nauja Saltaji kara, tiek
ji uzbaigiant. Siuo atveju idéjos nulemia, kaip bus panaudoti materi-
alts iStekliai: nuosaikus JAV elgesys ir Rusijos kaip lygios partnerés
traktavimas galéty paremti nuosaikesng Rusijos politikos krypti (tai
priestarauja E. Lucaso argumentacijai, kad aktyvesni Vakary veiks-
mai — prieSinimasis Rusijai — kaip tik uzbaigty arba neleisty iSsipléto-
ti naujam Saltajam karui). Rusijos atveju visu pirma svarbus id¢jinis
pokytis — jos supratimas, kad dviSaliai santykiai, kuriuos diktuoja
Vakarai, nebegali plétotis. Todé¢l Vakary spaudima lydéjo Rusijos vi-
daus ir uzsienio politikos perzitiréjimas. Reformos idéjiniu lygmeniu
leidzia paaiskinti Rusijos interesy ir elgesio pokycius, nes jos salygo-
jo aktyvesnius Rusijos veiksmus posovietiniame regione ir konfron-
tacijos tarp Rusijos ir Vakary didéjima.
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Pabaigai reikéty pasakyti du dalykus. Pirma, Sioje knygu apz-
valgoje bandyta i$skirti prielaidas, kuriomis remiasi pranasaujantieji
nauja Saltaji kara. Taciau kartais Sias prielaidas reikéjo netiesiogiai
atrasti gausiuose jvykiy aprasymuose, nes biitent jiems, o ne tarp-
tautingje sistemoje vykstancius procesus paaiskinantiems veiksniams
yra skirtos Sios knygos. Todél, antra, Sioje apzvalgoje iSsakytus trii-
kumus dél nepakankamo prielaidy paaiskinimo reikéty vertinti ne
kaip analizuoty knygu kritika, o galimas tolesniy tyrimy kryptis vi-
siems, besidomintiems naujo $altojo karo reiskiniu.
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