33

ISSN 1392-1681

IDEOLOGIJA IR PARTINE VEIKLA:
LIETUVOS PARTIJU LYDERIU POZIURIS

EGLE BUTKEVICIENE, EGLE VAIDELYTE,
GIEDRIUS ZVALIAUSKAS

Siame straipsnyje analizuojama ideologijos reiksmé partijy veikloje.
Praktiné Lietuvos partijy veikla rodo, kad jos nekelia sau tikslo savo veikla
gristi aiskiai apibréztomis ideologinémis vertybémis. Lietuvos partijy orga-
nizacijos tyrimas atskleidé, kad partijy lyderiai turi institucionalizuoty gali-
mybiy vyrauti partijos organizacingje hierarchijoje. Todél nuo partijy lyderiy
valios labiausiai gali priklausyti partijos politinio kurso kryptis ideologinio
(ne)isipareigojimo link. 2007 m. pabaigoje atlikty interviu su pagrindiniy
Salies partijy auksciausios vadovybés nariais analizé atskleid¢, kad lyderiy
nuostatos dél ideologijos vaidmens partingje veikloje neleidzia tikétis, jog
tarp pagrindiniy Lietuvos politiniy partijy gali kilti ideologiniy konflikty, ku-
rie galéty virsti politinémis skirtimis*.

Eglé Butkeviciené — Kauno technologijos universiteto Sociologijos katedros docen-
té, socialiniy moksly daktaré (el. pastas: egle.butkeviciene@ktu.lt).

Eglé Vaidelyté — Kauno technologijos universiteto Vie$ojo administravimo katedros
docenté, socialiniy moksly daktaré (el. pastas: egle.vaidelyte@ktu.lt).

Giedrius Zvaliauskas — Kauno technologijos universiteto Politikos ir vieSojo admi-
nistravimo instituto vyresnysis mokslo darbuotojas, socialiniy moksly daktaras (el. pastas:
giedrius.zvaliauskas@ktu.lt).

© Eglé Butkevi¢iené, Eglé Vaidelyté, Giedrius Zvaliauskas, 2009

Straipsnis jteiktas redakcijai 2009 m. kovo 23 d.

Straipsnis pasiraSytas spaudai 2009 m. birzelio 23 d.

* Interviu buvo atlikti vykdant Lietuvos valstybinio mokslo ir studijy fondo finansuojama
projekta ,,Demokratija ziniy visuomengje: i88ukiy ir galimybiy analizé (E-Demokratija)*.



34 POLITOLOGIJA 2009/2 (54)

Ivadas

Griuvus komunistiniam rezimui Lietuva, pereidama i liberaliaja de-
mokratija ir transformuodama sovieting planing ekonomika i kapi-
talisting rinkos ekonomika, susidiiré su sunkumais. Vykstant radika-
lioms transformacijoms tuo pat metu pradéjo kurtis partijos. Kitaip
nei Vakary pasaulyje, pirmosios partijos Lietuvoje kiirési nesant
aiSkiy socialinés struktliros kontliry. Partiju kiirimasis dazniausiai
buvo atskiry politiniy lyderiy iniciatyva, leidusi turéti ,,savo* poli-
tinio dalyvavimo priemones, kurioms pavadinti neretai panaudotos
tarpukario Lietuvoje gyvavusiy ir (ar) Vakaruose veikianciy partijy
etiketés®, turincios ideologiniy atspalviy.

Pastaryjy mety Lietuvos politinio gyvenimo specifika rodo, kad
politinés partijos ir toliau néra linkusios savo veikla gristi konkre-
¢iomis ideologinémis vertybémis ir pirmenybg teikia pragmatizmui.
Antroji Lietuvos partinio gyvenimo savybé, nuosekliai kylanti i§ par-
tiju ideologinio beveidiskumo, yra ta, kad politing erdve padalijanéiy
ilgalaikiy skir¢iy, galima sakyti, néra.

Kodél Lietuvos partijos vengia aiskiai apibrézti savo ideologinj
profili? Kodél politinés skirtys téra labiau teoriné koncepcija, nei Lie-
tuvos politiniam gyvenimui esming jtaka darantis veiksnys? Siame
straipsnyje nenagrinéjamos Lietuvos visuomenés nuostatos dél so-
ciopolitiniy ir socioekonominiy reiskiniy bei visuomenés socialinés
strukttiros, o siekiama nustatyti, ar auks¢iausiam Lietuvos politiniy
partijuy elitui pakanka ideologijos vaidmens partinéje politikoje su-
vokimo, nes konfliktinéms aSims atsirasti yra biitinas ir pa¢iy partiju
suinteresuotumas politizuoti atskirus socialinés tikroveés aspektus.

Lietuvos politinis Zemélapis:
skirtys ir konfliktinés aSys

Svarbiausios ideologijos puoselétojos ir neséjos moderniose visuo-
menése yra partijos. Politinés partijos turéty biti ideologisSkai suin-
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teresuotos ir pasirengusios socialinius konfliktus perkelti | politini
lauka, kad jie virsty politinémis skirtimis, leidzian¢iomis partingje
politikoje atspindéti reikSmingus visuomenés pasidalijimus. Lietuvos
politinio gyvenimo specifika rodo, kad partijos vengia uzimti aiskia
ideologing pozicija', o konjunktiirinis ju elgesys, kurio Lietuvos po-
litikoje netroiksta, nusveria vertybinius interesus politikoje?. Daugu-
ma Salies partijy vis dar ieSko savo tapatybés ir néra apsibrézusios
ilgalaikiy savo veiklos orientyry, keicia savo ,,veidus ir rinkéjams
yra sunku nustatyti, kuris partijos ,,veidas* yra tikrasis3. Seimo nariy
diskurso analiz¢ atskleide, kad ,,Lietuvos partiju politinés ideologi-
jos menkai jsiSaknijusios Seimo nariy (partijy elito!) samonéje, taigi
partijy programos jiems greiciausiai téra tik patogis ideologiniy St-
kiy rinkiniai‘4. Vyraujan¢ios Lietuvos partijos, kurios Seimo rinki-
muose yra laiméjusios daugiausia balsy, visuomet apeliavo ne i kokia
nors socialiné grupe ar sluoksni, bet | visus Lietuvos zmones. Partiju
»konkurencijos pagrindas buvo ne ideologiné programa, atspindinti
klasini pasidalijima, o pazadai efektyviau valdyti*.

Pokomunistiné politika pateikia platy latentiniy skir¢iu spektra
ir suteikia unikaliag galimybg¢ formuotis socialiniais ir kultiiriniais
skirtingumais grindZiamai politikai®. Akademiné bendruomené teiké
nemazai démesio politiniy skir¢iy paieskoms Lietuvos politiniame
zemélapyje’. Deja, Lietuvos politing erdve padalijanéiy ilgalaikiy
skir¢iy, galima sakyti, néra. Ain¢ Ramonaité naujausiame ir, ko gero,
iSsamiausiame darbe, kuriame nagrinéja Lietuvos politini zemélapi
siekdama atrasti politing tikrove struktiruojancias politines skirtis,
teigia, kad pati reikSmingiausia ir vienintelé Lietuvos politiné skir-
tis yra ekskomunistiné—antikomunistiné takoskyra8. Si konfliktine
asis rySkiai buvo issiskleidusi jau 1992 m. Seimo rinkimy metu®.
Taciau sunku nepritarti Kjetilui Duvoldui, kad ekskomunistiné—an-
tikomunistiné takoskyra arba, kaip jis vadina, rezimo matmuo, nors
ir neabejotinai buvo svarbi formuojantis Lietuvos partinei sistemai,
ankséiau ar véliau bus pakeista kitomis skirtimis!?. Lietuvos partinei
konkurencijai biidinga ekskomunisting—antikomunisting takoskyra
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reikéty traktuoti tik kaip peréjimo i demokratija relikta, bet ne kaip
tikraja skirtj.

Taigi Lietuvos tarppartinei konkurencijai iki Siol nedaro jtakos
netgi visoms Vakary demokratijoms budinga socioekonominé kai-
rés—desinés takoskyra. Nors salygy jai atsirasti, ko gero, yra ir Lietu-
voje, nes, paskelbusi valstybingumo atkiirima 1990 m., ji vienu metu
pradéjo keliong ne tik demokratijos, bet ir laisvosios rinkos kapitaliz-
mo link. Lietuva, jsipareigodama vykdyti Tarptautinio valiutos fondo
(toliau TVF) ir Pasaulio banko (toliau PB) reikalavimus, émési vilk-
tis, Thomaso Friedmano zodziais, ,,auksinius tramdomuosius mars-
kinius*, kuriy pirmieji ,,siuvéjai* savo Salyse buvo neoliberaliasias
reformas pradéje Jungtinés Karalystés premjeré Margaret Thacher ir
JAV prezidentas Ronaldas Reaganas!!. ,,Auksiniy tramdomyjy mars-
kiniy* apsivilkimas arba peréjimas i kapitalizma, pasak Zenono Nor-
kaus, Lietuvoje daugmaz atitiko neoliberaliojo ,,didZiojo sprogimo*
kanono — Soko terapijos — scenarijy: pradéjus valstybinio turto pri-
vatizacija, makroekonominé stabilizacija buvo atidéliojama!?. Toki
reformos prioritety i§sidéstyma galima paaiskinti tuo, kad

Lietuvos rinkos ekonominiy reformy architekty mastymui didziausia

itaka daré marksistinés politinés ekonomijos schema, pagal kurig svar-

biausiu skirtumu tarp kapitalizmo ir socializmo laikoma privati gamybos
priemoniy nuosavybé. Jie apverté aukStyn kojomis ta schema ir lemiamu

dalyku kapitalizmui sukurti laiké kuo greitesng ir visuoting valstybinés,
o0 ypac koliikinés, nuosavybés privatizacija.!3

Kita vertus, bolSevikiniai stereotipai buvo biidingi ne tik tarybing
santvarka émusiems pertvarkyti reformatoriams lietuviams, kuriy,
pasak Vaiducio Lauréno, ,.tikslai ir likesciai klostési komunistinio
rezimo metais‘“!4, bet ir $oko daktarams i§ TVF ir PB. Pasak Z. Nor-
kaus, palaipsniniy reformy Salininky nuomone, Soko daktarai — ,,rin-
kos bolSevikai* — kapitalistiniy gamybiniy santykiy formavimasi pa-
mégino suspausti { dvejus trejus metus, o pacioje Vakary Europoje
Sis procesas truko Simtmecius!. Kitaip tariant, staigaus peréjimo |
kapitalizma architektai i§ tarptautiniy finansiniy organizacijy, kaip
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tikri bolSeviky revoliucionieriai vienu ,,didZiuoju Suoliu* sieké trans-
formuoti neefektyvia Lietuvos centralizuota planing administracing
ekonoming sistema, kurios 1989 m. BVP lygi Lietuvos kapitalistiné
rinkos ekonomika, deja, pasieke tik 2006 m. Teisingumo délei reikia
pazymeéti, kad ,,rinkos bolSevikai“ i§ TVF ir PB, pasak Z. Norkaus,
nemégino kaip bolSeviky revoliucionieriai sukurti niekur neegzista-
vusig ir nejmanoma visuomeng, bet sieké sovieting ckonomika trans-
formuoti | realiai daugelyje pasaulio Saliy veikiancia kapitalisting
rinkos ekonomika!®.

Nesileidziant | svarstymus, ar galéjo Lietuvos kelias { kapitalizma
buti kitoks, ar Lietuvos gyventojai paskutiniajame XX a. deSimtme-
tyje i8gyveno Soko terapija, ar galbiit — ,,Soka be terapijos®, svarbiau-
sia tai, kad, pasak Z. Norkaus, Lietuvos politin¢ klase, be pasipriesi-
nimo paklusdama tarptautiniy finansiniy organizacijy nurodymams,
pasuko $alj radikaliu neoliberaliuoju Soko terapijos keliu, vedanciu
amerikietiskosios liberalios rinkos ekonomikos link!’, o tai sukélé
didziulius socialinius ir ekonominius pokycius Lietuvoje.

Peréjimas i$ centralizuotos komandinés ekonomikos { laisvosios
rinkos principais grindziama ekonoming sistema palieté visa salygi-
nai ,,vienoda“ tik i§ komunistinio rezimo iSsivadavusia visuomeng,
vienus $alies gyventojus paversdamas ,,laimétojais®, o kitus — ,,pra-
laimé¢jusiaisiais®. Abejy socialiniai ir ekonominiai interesai skiriasi.
Siandieniné Lietuvos socialiné struktiira jau yra visai kita nei pir-
maisiais peréjimo | demokratija metais, nes jvyko dideliy poky¢iu!8.
,»Didysis Suolis* i kapitalizmg Lietuvos visuomeng padéjo suskaldyti
1 atskiras grupes, o tai 1émé socioekonominiy konflikty atsiradima.

Ekonoming kairés—deSinés dimensija arba konflikta tarp didesnés
valstybés intervencijos ir laisvosios rinkos sprendimy Lietuvos gy-
ventojai 2001 m. laiké svarbiausiu partiju politikoje (Zr. 1 lentelg).
Pagal ekonominiam kairés—desinés matmeniui teikiama svarba Lie-
tuvos gyventojai gerokai lenké Latvija ir Estija — tose Salyse Sis tarp
politiniy partijy galintis nubrézti riba matmuo taip stipriai akcentuo-
jamas nebuvo!?.
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1 lentelé. Gyventojy skirciy svarbos Baltijos Salyse suvokimas (%)

Estija | Latvija | Lietuva| Ryty Europos
vidurkis

Komunistinio reZimo palikimas 24 13 29 31
Valstybés intervencija vs. rinka 29 27 50 30
Kaimas vs. miestas 35 12 24 19
Etninis atstovavimas vs. 17 12 10 12
neatstovavimas

Nacija vs. europiné integracija 35 31 33 32
Asmenybé vs. politiniai idealai 33 33 40 32
Neturi nuomonés apie skirtis 12 31 6 18

Paaiskinimas: 2001 m. atliktame Naujajame Baltijos / Europos barometro tyrime res-
pondentams buvo uzduotas toks klausimas: ,,Yra keletas priezasCiy, kurias Zzmoneés
ivardija kalbédami apie politiniy partijy skirtumus. Kurios i$ ju geriausiai paaiskina
skirtumus? Respondentai galéjo pasirinkti 2 atsakymo variantus.

Saltinis: Kjetil Duvold. Op. cit., p. 271.

Dabartiniai rodikliai, pavyzdziui, GINI koeficientas, rodo, kad
pajamy nelygybé Lietuvoje yra viena didziausiy ES ir 2006 m. sieké
35,0%20. Kitas pajamy nelygybés (kvintilinio santykio) rodiklis at-
skleidzia, kad 2005 m. pajamy nelygybé buvo didesné tik Portugali-
joje ir gerokai virsijo Europos $aliy vidurki?!. Skurdo lygis Lietuvoje
svyruoja ties 19-20% riba??, o tai reiskia, jog, nors BVP iki 2008 m.
augo ispudingais tempais, skurdo lygis Salyje buvo didziausias nuo
1996 m., kai sieké 18,0% riba. VieSosios nuomonés tyrimai atsklei-
dzia, kad Lietuvos gyventojuy nuostatos dél tam tikry socialiniy ir
ekonominiy klausimy ryskiai skiriasi ir priklauso nuo respondenty
socialinés padéties?. Nuo 1990 m. laipsniskai didéja Lietuvos gy-
ventoju nepasitenkinimas susiklosciusia pajamy nelygybe — 1999 m.
net 66,8% respondenty laikési nuomonés, kad pajamy skirtumai tu-
réty biti ,.kur kas mazesni®, o 16,4% apklaustyjy mane, kad pajamy
skirtumai turéty buti ,,Siek tiek mazesni‘?4.

Tam tikri Lietuvos socialinés ekonominés tikrovés indikatoriai
rodo, kad gali atsirasti socioekonomin¢ kairés—deSinés perskyra. Ta-
Ciau kitaip nei jau 1992 m. iSrySkéjus ekskomunistinei—antikomunis-
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tinei skirciai, Lietuvos partijos ir toliau néra politizavusios atskiry so-
cioekonominio gyvenimo sriciy, kurios galéty tapti politinio konflik-
to tarp kairés ir desinés aSimi. Beveik visos partijos, pasak Vladimiro
Lauciaus, zada pagalba skurstantiesiems ir kartu ketina remti versla,
o atéjusios vykdo gana liberalia ekonoming politika?®. Tokios partijy
pozicijos rezultatas yra tas, kad, pavyzdziui, beveik neimanoma ap-
tikti skirtumy tarp kairiyjy ir deSiniyjy flangams priklausanciy partijy
vykdomos socialinés politikos?®. Todé¢l Lietuvos politinio gyvenimo
ir tarppartinés konkurencijos skurdumo priezasc¢iy reikéty paméginti
ieskoti partijose, o ne visuomengéje.

Lietuvos partijy vidinio demokratiSkumo jvertinimas

Akademing¢je literatiiroje pabréziama, kad partiju viduje skirtingai
reiskiasi ideologiniai konfliktai. Bet dél ju raiskos, kaip yra dél Joh-
no May suformuluoto vidiniy ideologiniy konflikty partijose désnio
(angl. The Special Law of Curvilinear Disparity), ivardijancio, ko-
kiems partijos organizacija sudaranciy elementy atstovams partijos
ideologinio ,,grynumo* uztikrinimas yra svarbesnis nei kitiems parti-
jos nariams, néra sutariama?’. Akademiné diskusija dél vidiniy ideo-
loginiy konflikty partijose désnio teisingumo paliecia ir vidinés demo-
kratijos biiklés partijose problematika. Eiliniai politinés partijos nariai
ir skyriy lyderiai gali buti ideologiSkai labai suinteresuoti, bet jei par-
tijos lyderiai tvirtai kontroliuoja sprendimy pri¢émima, o paciy lyderiy
kontrolé nepakankama, partijos ideologinis veidas stipriai priklausys
nuo lyderiy valios. Arba ideologiskai ,,Saltesni* skyriy lyderiai, jei
turi institucionalizuoty teis¢ svariai prisidéti prie svarbiausiy partijos
sprendimy priémimo, gali blokuoti ideologiskai labiau jsipareigojusiy
partijos lyderiy iniciatyvas. Vadinasi, ir Lietuvos partijy ideologinio
angazuotumo potencialo perspektyvos yra gana glaudziai susijusios
su partijy organizacine specifika — vidinés demokratijos biikle.
Pagrindiniy Lietuvos partijy vidinio gyvenimo demokratiSkumui
atskleisti buvo analizuoti partijuy statutai (istatai), kurinose uzfiksuo-
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ta, kaip partija supranta vidinio gyvenimo organizavima?®. Vieni ar
kiti organizacinés veiklos principai néra atsitiktiniai, o kinija verty-
bes, kurioms, reguliuojant partini gyvenima, yra teikiama pirmeny-
bé, nurodoma, kokia eiliniy partijos nariy ir vadovy veikla politinéje
organizacijoje priimtina ir galima.

Lietuvos partijy organizacijos analizé? atskleidé, kad net ,.atro-
dyti“ demokratisSkos Lietuvos partijos neturi intereso ir politinés va-
lios. DemokratiSkumo indeksas atskleidzia, kad 2007 m. tik Lietuvos
socialdemokraty partijos (toliau LSDP) ir Tévynés sajungos (TS) ei-
liniy partijos nariy ar ju iSrinkty atstovy galimybés paveikti partijos
organizacinj vystymasi bei partijos strateginius ir taktinius veiksmus
yra palankesnés, nes indeksas Siek tiek virsija ribg tarp demokratis-
kos ir nedemokratiskos partijos. Taciau ir Siose partijose yra nemazai
nedemokratinio valdymo apraisky, tod¢l ir intervalas nuo LSDP, o
ypa¢ —nuo TS demokratiSkumo indekso iki ribos tarp demokratiskos
ir nedemokrati§kos partijos yra nedidelis. Kitos Salies partijos paten-
ka i nedemokratiniy partiju grupe, tai rodo, kad daugumoje Lietuvos
partijuy néra sukurta palanki organizaciné atmosfera eiliniams partijos
nariams aktyviai dalyvauti priimant politinius sprendimus.

Palyginus 2007 m. galiojusia vidinio gyvenimo reguliavimo spe-
cifikg su steigiant partija nustatyta tvarka matyti3?, kad tik TS, LSDP
ir NS(SL) ivyko organizacing¢ kaita demokratiSkumo link. Bet NS(SL)
ivyke pokyciai nebuvo pakankami, kad partija blity perzengusi tarp
demokratiskos ir nedemokratiskos partijos nubrézta riba. NS(SL) ir to-
liau lieka maziausiai demokratiSka Salies partija.

I partijos organizacijas pazvelgus kiek kitu rakursu, t. y. pagal
8 vidinés demokratijos pozymius3!, matyti, kad aukS¢iausiy partijos
vadovy, kurie turi jtakingus postus partijos vykdomosiose instituci-
jose ir partijos vadovybéje ir (ar) atstovauja partijai Seime bei Vy-
riausybéje, veiklos kontrolé yra menka (zr. 2 lentelg). Eiliniai parti-
jos nariai ir juos vienijancios partinés struktiiros dazniausiai neturi
pakankamy priemoniy uztikrinti lyderiy veiklos priezitira, o tai yra
palanku auksc¢iausiajam Lietuvos partijy elitui.
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1 pav. Lietuvos partijy demokratiSkumo indeksas

Alvydas Jokubaitis, sickdamas pagristi poziiiri, kad néra savaran-
kisky politiniy vertybiy, teigia, jog:

[...] politika yra panasi | tuscia vieta, dél kurios uzpildymo varzosi skir-
tingy moraliniy, religiniy ir filosofiniy jsitikinimy Zmonés. Siuo poziiiriu
politika gali buti palyginta su statyby aikstele. Panasiai kaip skirtingy
kultory ir civilizacijy zmonés ta paciag architekttiring erdve uzstato kito-
kios iSvaizdos pastatais, politikai jiems suteikta erdve pripildo skirtingy
vertybiy ir prasmiy. [...] [ politika ateinantys Zzmonés panasis i statybi-
ninkus — jie atsineSa savo jrankius, medZiagas ir projektus.3?

Atsizvelgiant | demokratijos biiklg Lietuvos partijose, kai ju ei-
liniy nariy bei aktyvisty galimybés pasukti partijos kursa didesnio
ideologinio (ne)suinteresuotumo link néra didelés ir labiau priklau-
so nuo politinés organizacijos lyderiy politinés valios, perfrazavus
A. Jokubaic¢io metafora galima sakyti, kad yra svarbu suprasti, ko-
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kiais ,,irankiais, medziagomis ir projektais nesini i didziaja politika
ateina Lietuvos partiju lyderiai. Kitaip tariant, kaip partiju vadovybés
nariai supranta ideologijos vaidmenj ir identifikuoja ,,autentiskas®,
t. y. paciy politiniy partijy konstruojamas, tarpusavio skirtis? ar par-
tijos lyderiy nuostatos dél ideologijuy vaidmens politikoje ir partinia-
me gyvenime yra palankios atsirasti ideologinei kovai tarp Lietuvos
partijy?33

Politiniy partijy aukSciausiojo elito
samprata apie ideologijq

Esant ideologiSkai suinteresuotoms partijoms ju lyderiai turéty ne-
sunkiai identifikuoti tarppartinius vertybinius skirtumus. Kaip rodo
2007 m. pabaigoje atliktas kokybinis tyrimas, partiju lyderiy nuomo-
nés, ar yra kokiy nors vertybiniy skirtumy tarp Siandieniniy Lietuvos
partijy, néra vienodos. Kai kurie partijy auksciausios vadovybés nariai
pritaré nuomonei, kad Siandien Lietuvos partijy programos yra perne-
lyg supanaséjusios ir esminiy skirtumy tarp juy néra. Pavyzdziui, vieno
1§ LiCS lyderiy nuomone, aptikti Lietuvoje vertybiniy partijy, atspin-
din¢iy tam tikra aiSkia ideologija, nelabai yra imanoma. Kita vertus,
DP auksciausios vadovybés narys, pavyzdziui, netgi nesureikSmino
vertybiniy skirtumy biitinybés, teigdamas, kad pagrindiniai dalykai
yra iSrySkinti problemas, iSkelti jas i pavirSiy, surasti sprendimo buda.
O koks jis bus, Siek tiek kairesnis ar desinesnis, koks skirtumas. LVLS
auksciausios vadovybés narys pripazino, kad vertybiniy skirtumy, bent
jau programiniu lygmeniu, yra ir ju neigimas rodo pavirSutiniska skir-
tumus neigiancio asmens gilinimasi | esme. Kai kuriy partijy lyderiai,
kalbédami apie Lietuvos partijy ideologines vertybes, pabrézé neretai
pasitaikanti neatitikima tarp partijy programy ir konkreciai igyvendina-
mos politikos. Suvaziavimuose priimtos partiju programos gana daug
skiriasi, bet buitent praktiniai partijy veiksmai, partijuy lyderiy nuomo-
ne, kartais leidzia manyti, kad tarp partiju néra ideologiniy skirtumy ir
programos yra labai supanaséjusios.
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Vertinant neatitikima tarp partijy programos ir konkreciy veiks-
my, ko gero, dera prisiminti Artino Sverdiolo aptarta Siandieninei
Lietuvai btidinga zmogaus be savitvardos problematika. Individo,
stokojancio savitvardos, politing veikla A. Sverdiolas taikliai ivardija
,jeigu privalétum, tai gal ir galétum, bet kai vien tiktai norisi, tai
negali: noras per trapus pagrindas, jo keliamoji galia per maza‘34. Ki-
taip tariant, apie Lietuvos partijas biity galima pasakyti, kad neretai
néra skirtumo tarp skirtingy partiju konkreciy ir praktiniy veiksmuy,
nes niekas partiju nevercia, o vidinés savitvardos arba politinés va-
lios néra. Tod¢l, kaip pasaké vienas i§ LRLS lyderiy, pagrindiné Lie-
tuvos politinés sistemos béda ar liga yra ta, kad daug dalyky, kuriuos
partijos deklaruoja, netampa kiinu.

Vertybiy erozija tarppartinéje konkurencijoje taip pat atspindi par-
tiju auksciausios vadovybés nariy poziiiris | koalicini bendradarbia-
vima (jungimasi | koalicija) tarp Lietuvos politiniy partijy apskritai.
Kai kuriy partijy lyderiai nemato esminiy kliti¢iy, neleidzianciy par-
tijoms jungtis i koalicijas. IS tiesy, Lietuvos politinéje scenoje iki Siol
nepasitaiké, kad partija, pradéjusi derybas dél jungimosi i koalici-
ja, biity atsisakiusi dalyvauti formuojamame Ministry kabinete, nes,
priesingu atveju, partijai biity reikéje iSduoti savo vertybes. Vienas
18 NS(SL) lyderiu, kalbédamas apie koaliciju sudarymo ypatumus,
tiksliai diagnozavo Lietuvos politikoje iSsikerojusi pragmatizma
teigdamas, kad Lietuvos politikai yra pragmatiski zmonés, kurie gali
labai lengvai atsisakyti savo rinkiminiy principy, pazaduy, kai pra-
sideda valdanciosios daugumos formavimas. Nugali politiky noras
dalyvauti valdzioje, o ne likti opozicijoje.

Partijy lyderiai, apklausos metu jvardydami galima jungimosi |
koalicijas su atskiromis Salies partijomis problemiskuma, dazniausiai
nurodé TT ir DP, su kuriomis bendradarbiauti biity sunkiai jmanoma.
Taciau, pavyzdziui, LVLS auks¢iausios vadovybés nario nuomone,
koalicinis bendradarbiavimas tarp NS(SL) ir TT, TS ir DP ar TS bei
TT yra problemiskas daugiau dél tarpusavyje susiklosc¢iusiy santy-
kiy, o ne dél programiniy nesutarimy. Netgi TS auks¢iausios vado-
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vybés narys daugiau problemy dél bendradarbiavimo su TT ir DP
mano esant dél numanomy Siy partijy glaudziy sasajy su Rusija ir jos
specialiosiomis tarnyboms, nei dél galbiit TS pozicijai priestaraujan-
¢iy TT ir DP vertybiy.

Lietuvos partijuy auks¢iausios vadovybés nariai, paprasyti jvardy-
ti, su kokiomis konkreciai partijomis ju politiné organizacija galéty
lengviausiai bendradarbiauti, nesunkiai nurodé¢ artimiausius partne-
rius 1§ vadinamujy ,,tradiciniy Salies partijy sparno. N¢é vienas lyde-
ris nenurodé TT ir DP kaip galimo partnerio. Paprasyti nurodyti, su
kuriomis partijomis negaléty bendradarbiauti, Salies partijuy lyderiai
nebuvo kategoriski ,.tradiciniy® Salies partiju atzvilgiu ir dazniausiai
mingjo vadinamasias ,,populistines* DP ir TT.

Vertindami galima savo partijos nebendradarbiavima su kitomis
politinémis partijomis, lyderiai pabréze, kad reikéty vengti zodzio
»NIEKADA®. KategoriSkumas politikoje néra gerai, nes nezinia
su kuo ateityje teks kartu dirbti. Vadinasi, ideologiniai skirtumai
Lietuvos partiju auksc¢iausios vadovybés nariams i§ esmes neatro-
do rimta klititis, trukdanti glaudziau bendradarbiauti ir dirbti kartu.
Atsiskleides ZodZio ,,NIEKADA* vengimas suteikia pagrindo teigti,
kad partijy vadovybés nariams ,,nacionalinés koalicijos* ar ,,didZio-
sios koalicijos™ idéja Salj gelbéjant nuo populisty ar kilus krizei yra
gana patraukli ir tokiam veiksmui partijy lyderiai yra pasirenge?”.
Vietoj ideologinés prieSpriesos partijy lyderiai lengvai brézia dirbti-
ng riba tarp ,tradiciniy” ir ,,populistiniy* partijy, kurios efemeriska
prigimtis, pasak V. Lauciaus, i§ karto atsiskleidé po 2004 m. Seimo
rinkimy?3°.

2007 m. atlikta apklausa parodé, kad daugumos partijy lyderiai
zino ir sugeba jvardyti tam tikrus konkrecius vertybinius elementus,
kurie turéty buti svarblis ju vadovaujamy partijy tapatybei. Pavyz-
dziui, vienas i§ LSDP lyderiy jvardijo keleta socialistinéms (socialde-
mokratinéms) partijoms biidingy elementy — lygybés partijai buidingy
vertybiy. TS ir TT vadovai gana aiSkiai pabrézé konservatizmo ideo-
loginei srovei arba tvarkos partijai biidingas vertybes. LiCS ir LRLS
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lyderiy pasisakymuose galima aptikti elementy, budingy liberalioms
arba laisvés partijoms. Kai kurie tradiciniai ideologiniai argumentai
partiju lyderiams yra Zinomi. Antra vertus, konkreciai ideologinei
krypciai biidingy tam tikry pagrindiniy zZodZiy vartojimas nesudaro
pagrindo partijy auks$ciausios vadovybés nariy nuostatas traktuoti
kaip nuoseklios vertybinés ideologinés pozicijos artikuliacija dél to-
liau straipsnyje aptariamy priezasciy.

Pavyzdziui, vertinant Lietuvos partijuy ideologinj suinteresuotuma
gana svarbus indikatorius galéty biti partiju lyderiy supratimas apie
politinj atstovavima ir gebéjimas tiksliai nustatyti partijai svarbias rin-
kéju grupes. Kokybinio tyrimo duomenys atskleidzia, kad pati atstova-
vimo savoka yra suprantama visy Salies partijy aukséiausios vadovy-
bés nariams. Vis délto kai kuriy partijy lyderiai atstovavima supranta
labai placiai ir { visuomeng zvelgia kaip i visuma, o ne kaip { darinj,
susidedant; i§ tarpusavyje konfliktuojanéiy elementy, kurie siekia ats-
tovauti savo interesams. Laikomasi nuomonés, kad reikia atstovauti
visai visuomenei arba visiems Salies gyventojams, o ne konkreciai so-
cialinei grupei. Pavyzdziui, vienas TS lyderiy pabrézé, kad biity keista,
jei partija orientuotysi { kokia nors specialia grupg. Nebent Salyje vei-
kia labai daug partiju ir, pasirinkus labai siaura ni$a, atstovaujama labai
siauriems interesams. TS lyderio manymu, svarbu, kad TS jrodyty, jog
yra pajégi prisiimti atsakomybe ne uz vieng kokia nors specialia grupg,
0 uz visa Salj, nes jvairiose srityse yra daug problemu.

DP aukscéiausios vadovybés narys nurodé, kad politing partija turi
atstovauti ne vienai socialinei grupei, o visiems Zzmonéms, paminé-
damas analogija su parlamentaro priesaika Seime. Nesvarbu, kokiai
partijai priklauso parlamentaras — priesaika ta pati, tarnauti visiems,
visai Lietuvai. Taip turi elgtis ir politiné partija. LiCS aukSc¢iausios
vadovybés narys, pavyzdziui, atvirai pripazino, kad jo partijai kyla
problemy rinkimy kampanijos metu apsibréziant savo pagrindinj
,.taikini“ — socialines grupes, nes yra sunku suprasti, kad kazkas ne-
gali bati LiCS rinkéjas. Siuo metu LiCS i§gyvena tam tikra vidin{
neapsisprendima ir siekia apimti daugiau rinkéjy.
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Siame kontekste verta prisiminti V. Lauréna, kuris, nagrinédamas
1989-1991 m. laikotarpiui biidinga interesy raiskos procesa, teigé,
kad ,,partijy kiiréjai neturéjo rysio su atitinkamais socialiniais sluoks-
niais ir todél apeliavo i abstrakty Lietuvos zmoguy, apskritai tauta*3”.
2007 m. atlikti interviu atskleidzia, kad kai kuriy partiju lyderiams ir
toliau yra budingas pirmuju peréjimo i§ komunizmo mety politinés
bandos lygmuo, nes norima atstovauti ,,visiems* Lietuvos gyvento-
jams. Interviu rezultatai suteikia pagrindo manyti, jog poziiiris, kad
Lietuvos partijos yra pasirengusios atstovauti atskiriems visuomenés
sluoksniams, tik néra kam, yra neteisingas3®.

Politinio atstovavimo problemiskuma Lietuvoje gana gerai ilius-
truoja ir atviras vienos partijos lyderio prisipazinimas, kad jo partija
zino, kam, atsizvelgiant { deklaruojamas vertybes, turéty atstovauti,
bet to nedaro. Jei politinés partijos praktinéje politikoje nesiekia uz-
megzti glaudZiy sasaju su jvairiomis visuomenés grupémis ir nori
atstovauti beveik visiems Lietuvos gyventojams, arba samoningai
neatstovauja ,,savam‘* rinkéjui, kaip tuomet gali politiniame Zzeméla-
pyje atsirasti politiniy skir¢iy kontiirai?

Lietuvos partijy auksc¢iausios vadovybés nariai, bandydami paais-
kinti, kas motyvuoja balsuojanciy uz ju partija rinkéjy elgesi ir aps-
kritai bandydami pagristi, kas lemia partijos sékme rinkimuose, par-
tijos rinkimy programa, kaip sékme rinkimuose uZztikrinanti veiksni,
nelabai pabréz¢ ir iSskyré kaip pati svarbiausia. Nors atsakydamas |
klausima, ar apsibréziant partijos politines pozicijas yra atsizvelgia-
ma { partijos vertybinius principus, ar orientuojamasi pagal konkrecia
politing situacija, n¢ vienas partijos lyderis nepaneigé partijos pro-
gramos svarbos. Biitent partijos programa, pasak partiju auks¢iausios
vadovybés nariy, yra pagrindas formuojant partijos pozicija.

Lietuvos partijy auksc¢iausios vadovybés nariy pasisakymai apie
menka programos reik§me rinkimy kampanijos metu ir didziulg svar-
ba priimant svarbiausius partinius sprendimus leidzia manyti, kad
rinkéjai yra nepasirengg ivertinti partijy programy ir joms neteikia
didesnés svarbos. Todél programa negali biiti sékmg rinkimuose uz-
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tikrinantis veiksnys, nors pacioms partijoms ju programiniai princi-
pai — vertybé. Antra vertus, iSnagrinéjus Salies partiju dokumentus
matyti, kad pagal 2000 m. rinkimy programose isdéstyty politikos
sri¢iy ir problemy reikSminguma ,,Lietuvos rinkéjams, jeigu jie nuo-
sekliai skaityty partiju programas, [...] biity sudétinga pasirinkti tarp
Lietuvos partiju, nes jy programos darosi panasios*3?. Nors Lietuvos
partijy programiniai skirtumai prie§ 2004 m. Seimo rinkimus kiek
padidéjo, i$ kity Salies politiniy jégy iSsiskyre tik Lietuvos krikscio-
nys demokratai*®.

Vadinasi, galima kelti klausima, kam Salies rinkéjams domeétis
partiju programomis, kai tarp ju skirtumai néra dideli, o praktinéje
politikoje priimant konkrecius sprendimus lemia konjunkttira, bet ne
vertybés? NS(SL) auksciausios vadovybés nario nuomone, partijy
programy svarba rinkéjy apsisprendimui nuvertino patys politikai.
Pateikdamas pavyzdi apie 14-ojoje vyriausybéje prasidéjusi glaudy
LSDP ir LiCS bendradarbiavima jis teige, kad visai nelieka jokiy bar-
jery. Todél Zzmoniy galvose kyla sumaistis ir jie nebalsuoja uz partiju
programas, o balsuoja uz lyderius ar kokius nors mistinius ltikescius.

Ne visi Lietuvos partijy lyderiai sugebéjo aiSkiai jvardyti svar-
biausias vertybes, kuriy partija nickada neatsisakyty, net jei toks el-
gesys atstumty kai kuriuos rinkéjus. Vienos politinés partijos auks-
Ciausios vadovybés narys be uzuolanky pasake, kad partijos dekla-
ruojamy vertybiy yra nemazai, taip nedviprasmiskai nurodydamas
partinio zodzio ir veiksmo priestaravima Lietuvos politikoje. Uztat
beveik visi politiniy partijy lyderiai nesutiko su teiginiu, kad Siais
laikais ideologija partijai apskritai néra reikalinga. Lyderiy nuomone,
ideologija partinei veiklai yra labai svarbi. Pasak LRLS auks¢iausios
vadovybés nario, remdamasi ideologija partija isivardija biisimus
darbus. Ideologiniai {sitikinimai ir programinés nuostatos yra svar-
bios ir derantis su kity ideologiniy kryp¢iy atstovais, nes yra Zinoma
tam tikra takoskyra, kurios jau nebeperzengsi. Vienas i§ TS lyderiy,
kalbédamas apie ideologijos vaidmeni, pabrézé, kad ideologija yra
svarbi kaip tam tikras modelis kuriant valstybés ateitj — valstybés
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namg. Namai gali biiti ir socialdemokratiniai, ir konservatyvis, ir li-
beraliis, o blogiausias dalykas yra eklektika.

Taciau Lietuvos partijy lyderiai, paprasSyti jvardyti, kaip politinés
partijos vertybés konkreciai atsispindi partijos programoje, turéjo
tam tikry problemy. ISskyrus kelias i§imtis, paklausti, kaip turéty at-
rodyti gera partijos programa, lyderiai paprastai ir aiSkiai nesugebéjo
ivardyti, kad tokioje programoje partijos veiklos planas turi biiti pa-
rengtas atsizvelgiant { partijos vertybes.

Vertindami ideologijos vaidmeni partinés organizacijos vieny-
bei ir naujy nariy pritraukimui beveik visy Lietuvos partiju lyderiai
teigia, jog yra svarbu, kad partijoje blity pasiektas nariy vertybinis
vieningumas (susitelkimas). Taip pat buvo pabréziamas partijos vie-
ningumas apskritai, kai yra priimami sprendimai ir prasideda ju igy-
vendinimas. Atsizvelgiant { aukSc¢iausios vadovybés nariy ivardyta
vieningumo svarba partijose, reikSmingas Kriterijus, vykdant naujy
partijos nariy atranka, ko gero, turéty biti | partija stojanciojo politi-
nés nuostatos ir vertybés.

Taciau Lietuvos partiju auksciausios vadovybés nariy pasisaky-
muose ideologinis aspektas priimant naujus narius { partija paprastai
nebuvo pabréziamas. Partijy lyderiai labiau pabrézé kitas, ne ideo-
logines ar vertybines, priezastis, kurios lemty vieno ar kito asmens
priémima arba atsisakyma priimti i politing organizacija. Tik vienas
i§ LRLS lyderiy uzsimin¢ apie ideologiniy nuostaty patikrinima pri-
imant naujus narius (atskirais atvejais) pazymédamas, kad tai néra
visiSkai nereikalingi dalykai.

Paprasyti {vardyti ju partijos patraukluma ir paaiskinti, kodél nau-
jinariai pasirenka biitent ju partija, tik keli lyderiai buvo linkeg pami-
néti jy partijos ideologini profili. Kitaip tariant, partijuy auksc¢iausios
vadovybés nariy nuomone, ju partija yra patraukli ne d¢l ideologijos,
bet dél kity veiksniy. O visi Lietuvos partijy aukséiausios vadovybés
nariai, kaip minéta, be uzuolanky pabrézé ideologijos svarba partinei
veiklai ir vieningumo partijose poreiki. Taigi buity galima teigti, kad
partijos yra priverstos prisitaikyti prie visuomenés politinio nebran-
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dumo vykdydamos naujy nariy atranka, nes pretendentai { partijos
narius miglotai supranta parting ideologija. Jei Lietuvos pilieciams
ir stinga politinés brandos, kita vertus, kai Lietuvos politikoje egzis-
tuoja prieStaravimas tarp partinio Zodzio ir veiksmo, pagal kokius
kitus kriterijus Lietuvos gyventojai gali ugdyti savo kompetencija, jei
ne stebédami Lietuvos politinio gyvenimo ypatybes, kurios ideologi-
néms vertybéms formuotis néra palankios? Jei Lietuvos pilieciams
1§ tiesy stinga politinés brandos, ar partiju vykdoma politika néra tas
veiksnys, kuris supratima apie ideologijos ir vertybiu vaidmeni poli-
tikoje tik dar labiau komplikuoja?

Nors Lietuvos partiju lyderiai, kaip minéta, dazniausiai nepabrézé
ideologiniy vertybiy patikrinimo svarbos partijai priimant naujuosius
narius, LiCS auks¢iausios vadovybés narys palieté ne tik galima nau-
ju partijos nariy politinés kompetencijos ribotuma, bet ir kita labai
reik§minga aspekta, t. y. partijai atsiveriancias galimybes priimtajam
naujokui véliau skiepyti partijos vertybes. Pasak vieno i§ LiCS ly-
deriy, partijoje yra organizuojami kursai, lektoriai skaito paskaitas,
matika. Jo nuomone, nemaza dalis zmoniy daznai nelabai supranta,
ar yra liberaliy pazitiry, ar ne. Tod¢l partiniai mokymai naudingi par-
tijos nariams, kurie daznai labai abstrak¢iai supranta zodj ,,liberaliz-
mas‘ ir pacia politing ideologija.

Kaip rodo kokybinis tyrimas, Lietuvos partijos rengia seminarus,
mokymus apie vertybes savo partijy nariams, taip mégindamos ug-
dyti ju politing kompetencija, nepamirStami ir bendravimo su Zinias-
klaida, vieSyju ry$iy klausimai ir kiti praktiniai aspektai. Kai kuriy
Lietuvos partijy organizuojami nariy mokymai labiau telkia démesi
ne i vertybini, ideologini turini, bet { partijos nariy pasirengima da-
lyvauti rinkimuose, t. y. mokymai yra pirmiausia skirti partijos iskel-
tiems kandidatams. Taciau bet kuriuo atveju Salies partiju lyderiai
pripaZzista biitinybe rengti mokymus partijos nariams, o ideologinis
pasirengimas taip pat turéty buti jtrauktas. Taigi, partijy lyderiai dar
kartg patvirtino savo teigiama pozilrj i ideologija apskritai, kuris,
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deja, neretai pranyksta partiju vadovams vertinant konkrecius parti-
nio gyvenimo aspektus.

I$vados

Lietuvos politiniame zemélapyje kol kas matomi tik vienintelés eks-
komunistinés—antikomunistinés skirties, kuria Salies politinés jégos
politizavo jau pirmaisiais demokratizacijos metais, kontiirai. Po ko-
munistinio rezimo gritities Lietuvai atsizvelgus i ,,rinkos bolSeviky*
i$ tarptautiniy finansiniy organizacijy rekomendacijas ir ,,didziuoju
Suoliu® idiegus kapitalistinius gamybinius santykius, Lietuvos visuo-
men¢ susiskaldé. Taciau ir socioekonominis konfliktas neranda atgar-
sio Salies tarppartingje konkurencijoje, tarsi Lietuvos gyventojai turi
salyginai vienodas socioekonomines preferencijas. O ryskiy Salies
socioekonominiy problemy, kurios galéty patekti | politinio konflikto
lauka ir tapti partiju prieSpriesos asimi, kaip ir apskritai néra.

Kad atsirasty politin¢ skirtis ir daryty poveikj Salies partinei sis-
temai ir rinkéjy elgsenai, yra labai svarbus paciy politiniy partijy nu-
siteikimas politizuoti visuomengéje kylancius konfliktus atsizvelgiant
1 kiekvienos partijos ideologines pozicijas. Tod¢l straipsnyje buvo
siekiama rasti kity, ne visuomenés, nepasirengimo priezasciy, kodél
Lietuvos partijos, nors ir naudoja ideologines ,,etiketes, praktinéje
politikoje tos ,.etiketés™ neturi didesnio poveikio nei paciu partiju,
nei Salies rinkéjy rinkiminei elgsenai.

Pirmiausia, jvertinus Lietuvos partiju vidinés demokratijos bukle,
paaiskejo, kad partijy eiliniy nariy galimybés prisidéti prie svarbiau-
siy sprendimy partijoje priémimo néra pakankamos. Biiti ar nebuti
vertybiniams konfliktams tarppartinéje konkurencijoje daugiausia
priklauso nuo politiniy partijy vadovy apsisprendimo ir politinés va-
lios, kurie vyrauja partijy organizacinéje hierarchijoje. Todél potenci-
alo kilti ideologiniams konfliktams buvo ieSkota atlickant kokybiniy
interviu analize su pagrindiniy Salies partijy auk$ciausios vadovybés
nariais (lyderiais).
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Tyrimas atskleidé, kad Lietuvos partijy ideologinis beveidisku-
mas negali buti paprastai paaiSkinamas vien tik Lietuvos partinés
sistemos, kuri jau beveik baigia skaiCiuoti antra deSimtmeti, jau-
numu, ar Lietuvos gyventojy politiniu nebrandumu, bet sistemine
problema, jei net partijos organizacingje hierarchijoje vyraujantiems
partijos lyderiams stinga ideologinio mastymo vertinant konkrecius
partinio gyvenimo aspektus. Nors politiniy partijy vadovybés nariai
zino kai kuriuos savo partijos ideologinéms ,,etiketéms* biidingy ide-
ologiniy vertybiy fragmentus, net ir patys partiju lyderiai pripazino,
kad deklaracijos yra viena, o reali politiné veikla — kita. Prisiminus
A. Sverdiolo aptarta zmogaus be savitvardos problematikg galima
apibendrintai teigti, kad partijy lyderiams ideologija yra svarbi kaip
teorinis konstruktas, bet jgyvendinant konkrecius sprendimus parti-
niame gyvenime ar auksc¢iausiu Lietuvos politiniu lygmeniu — Seime
ir Vyriausybé¢je — elgiamasi kaip iSeina, o ne kaip turéty lemti ideolo-
ginis vertybinis partijos veidas.

2007 m. pabaigoje atlikti interviu su pagrindiniy Salies partiju
auksciausios vadovybés nariais nesudaro pagrindo tikétis, kad Lie-
tuvos politinis gyvenimas netolimoje ateityje normalizuosis — atsiras
Lietuvos politing erdve padalijancios ilgalaikés skirtys. Lietuvos po-
litiniy partiju auksciausios vadovybés nariai, turédami institucionali-
zuotas galimybes kontroliuoti partijy organizacija, néra tas veiksnys,
kuris galéty Salies partijas pasukti aiSkesnio ideologinio profilio for-
mavimosi kryptimi ir leisty tikétis glaudziy sasaju tarp partijy ir ats-
kiry visuomenés segmenty uzmezgimo. Ne Lietuvos visuomenés ne-
pasirengimas mastyti ideologiskai ir balsuoti pagal konfliktines asis,
bet Lietuvos politiniy partijy vengimas atliepti Lietuvos visuomenei
budingus skirtingus interesus yra viena esminiy kliti¢iy politinéms
skirtims atsirasti Siandieninéje Lietuvoje.
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SUMMARY

IDEOLOGY AND PARTY ACTIVITY FROM
THE PERSPECTIVE OF LITHUANIAN PARTY LEADERS

The article deals with the analysis of the reasons why ideology is not important part
of party activities. Even if the labels with some shades of ideology are being used
nevertheless parties do not have clear ideological position and prefer pragmatism.
Post-communist politics presents wide range of latent cleavages and creates unique
opportunity for development and formation of politics based on of the differences of
social and cultural level. Nevertheless in Lithuanian political map we can notice just
one type of cleavage, i.e. Communist — Anti-Communist cleavage.

In 1990 Lithuania has started its way towards both democracy and market capi-
talism. The transformation of centrally planned-administrative economic system to
market economy fostered social and economical changes in Lithuania. Surprisingly
these transformations has no significant impact on formation “Western” Left—Right
cleavage with dominant socio-economic content.

The non-ideological position of Lithuanian parties manifests the situation as if
all Lithuanian population has the same economic preferences and as if Lithuania has
no significant socio-economic problems that could be the core issue for confrontation
among different Lithuanian parties.

The article first evaluates the level of internal democracy of Lithuanian parties
and reveals that opportunities of party members to participate in decision making
process are not sufficient. Value conflicts among parties highly depend on the politi-
cal will of party leaders. This article focused on the analysis of 9 interviews with the
party leaders or the deputy chairmen from the 9 main Lithuanian parties. The aim of
the interviews was to discuss the role of ideology in party politics and activities.

The study revealed that the lack of ideology identity among Lithuanian parties
cannot be explained by the freshness of Lithuania party system that actually is almost
20 years old, or by political immaturity of Lithuanians. It is a problem of system, as
even the highest authorities of the parties demonstrate the lack of ideological thinking
in explaining certain political party issues. Nevertheless party authorities know main
value ‘labels’ of their political ideologies, party leaders themselves admitted that ide-
ological declaration is one thing and real political activity is another one. Summari-
zing, it might be noticed, that ideology is important for party leaders as theoretical
construction, but in party decision making or at the highest political level in Seimas
and Government the party ideological values are ignored.

Interviews with the authorities of main political parties in Lithuania were con-
ducted in 2007. The results of the interviews don’t promise the long term political
cleavages that could make the political life in Lithuania normal in nearest future.
Though the authorities of Lithuanian parties have institutional possibilities to control
party organization, however, they are not a power that may put Lithuanian parties in
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a clear ideological framework and foster coherence between parties and society. The
main obstacle for the emergence of political cleavage in Lithuania is not a Lithuanian
social mentality that is not ready to think ideologically and vote according to it, but
Lithuania political parties unwilling to respond to the different interests of Lithuanian
society.



