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POLITINE VISUOMENES ANATOMIJA:
AISKINANT LIETUVOS POLITIN] GYVENIMA*

Pries pora mety pasirodziusios knygos — Ainés Ramonaités ,,Poso-
vietinés Lietuvos politiné anatomija“ — pavadinimas taikliai atspindi
Sios knygos tikslus ir objekta. Aprasyti visuomenés anatomija, t. y.
jos sandara, vadinasi, atrasti gilumines visuomeng i grupes dalijan-
Cias skirtis — ,,atpazinti tarpusavyje nesutariancias, skirtingai mastan-
¢ias visuomeneés subkultiiras® arba ,,bendru mentalitetu pasizymin-
¢ias socialines grupes® (p. 10). Paremta gausiais duomenimis — tiek
kiekybiniy apklausy, tiek kokybiniy interviu, kuriuos knygos autoré
daré ne vienerius metus, — knyga siiilo i§samy ir nuodugny Siuolaiki-
nés Lietuvos visuomenés apra$yma. Sioje knygoje, atskleidzian&ioje
visuomenés giluming sociopoliting struktiira, taip pat sitilomi visuo-
menés ,,negeroviy” — nestabilios partinés sistemos, nepasitikéjimo
valdzia — aiSkinimai.

Norint aprasyti knyga, pirmiausia biitina suprasti, ka reiskia ies-
koti ,,giluminiy” skir¢iy, kitaip sakant, kurie i§ daugelio visuomeng
dalijanciy skirtumy laikytini ,,giluminiais“. Knygos autor¢ domina
tie skirtumai, kurie ,,struktiiruoja politing erdve®. Detaliausias tokiy
skir¢iy arba takoskyry! apibrézimas pateikiamas antrajame knygos
skyriuje, paaiskinant, kad ,takoskyra néra nei paprastas socialinis

*  Ainé Ramonaité. Posovietinés Lietuvos politiné anatomija. Vilnius: Versus aureus,
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pasidalijimas, nei paprasta politiné konfrontacija, bet apima visus
tris — socialini struktfirini, normatyvini kultiirinj ir politini organiza-
cini — komponentus* (p. 39).Vis délto tokios giluminés skirties sam-
pratos knygoje ilgainiui ,,atsisakoma®, o iSvadose aptinkame kiek
kitokia, i§ esmés pradiniam apibrézimui neprieStaraujancia, taciau
kitaip sudéliojancia akcentus skirties samprata — ¢ia svarbiausias rei-
kalavimas visuomenés skirtumui, kad jis buity laikomas skirtimi, yra
kad jis ,,leisty prasmingai nagrinéti gyventojy politines nuostatas ir
rinkimini elgesi” (p. 166). Toks apibrézimo pokytis néra atsitiktinis.
Giluminés, politinj gyvenima struktiiruojancios skirties id¢ja kreipia
zvilgsni i tuos visuomenés skirtumus, kurie tampa politinio konflikto
aSimi. Taciau, kaip paaiskéja i$ knygos, dél vienokiy ar kitokiy prie-
zasCiy Lietuvos partijos, atrodo, yra bejégés politizuoti giluminius
visuomenés pasidalijimus — partiné sistema ne tik neatspindi ,,auten-
tisSky“ visuomenés skirciy, bet ir sitlo neadekvaty ir ,,neautentiskaq‘
Sios visuomenés vaizda.

Tokios i8vados ver¢ia manyti, kad giluminiy skir¢iy yra net ir tuo-
met, kai jos néra politiskai iSreikStos ir nestruktiiruoja politinio gy-
venimo, suteikdamos politiniam konfliktui atpazistama turinj. Todél
A. Ramonaités knygoje ieSkoma stebétojo Zvilgsniui atsiverianciy,
taCiau partinéje sistemoje ne(be)atsispindinc¢iy visuomenés skirciy,
kurios lemia ,,politinio mastymo, poziiirio i posovieting Lietuvos
valstybe skirtumus ir partines preferencijas* (p. 166).

Pagrindiné posovieting Lietuva dalijanti skirtis yra ekskomunisti-
nis—antikomunistinis konfliktas, turintis ,,tam tikry socialinés takos-
kyros bruozy“ (p. 49). Sis konfliktas, vertybiniu lygmeniu isreiskian-
tis skirtingg santyki su buvusiu sovietiniu rezimu, formuoja partines
preferencijas ir politines nuostatas. Pavyzdziui, treCiajame knygos
skyriuje ,,Kairés—desinés pabaiga?* atskleidziama, kad $is konflik-
tas suteikia apibrézta turinj kairés—desinés schemai, kuri kiekvienoje
Salyje igyja kitokia prasmeg. Tai priklauso nuo to, kokia yra Sios
schemos atspindima konkrecioje Salyje svarbiausia politiné takos-
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kyra. Nors vis mazesn¢ Lietuvos gyventojy dalis (bet kuriuo atve-
ju mazesné nei kitose Europos Salyse) geba apibrézti savo pozicija
Sioje skaléje, dar imanoma aptikti lietuviska kairés—deSinés schemos
turinj. Ji, anot A. Ramonaités, ,,sudaro tarpusavyje susijusios Rytuy-
Vakary, ateities-praeities, komunizmo-antikomunizmo ir ateizmo-re-
ligingumo dimensijos® (p. 56).

Si ekskomunistiné—antikomunistiné prie$priesa pasireiskia ir rin-
kiminése preferencijose. Gilindamasi i prie$ keleta mety ypac eska-
luota dviejy Lietuvy idéja, SeStame knygos skyriuje ,,Dvi Lietuvos?
A. Ramonaité parodo, kad i§ tiesy turime dvi visuomenes: uz ,,nau-
jas* jégas balsuojancius tuos, kurie nukentéjo nuo permainy, todél
neiSvengiamai ilgisi senojo rezimo, ir ,,tradicines® partijas besiren-
kan¢ius permainy ,,laimétojus®, nelinkusius su nostalgija greztis i
praeiti.

Iki 2000 mety, teigia A. Ramonaité, ekskomunizmo-—antiko-
munizmo skirt] atspindéjo partinés sistemos konfigiiracija, taciau
2000 mety Seimo rinkimai Sig skirtj sujauké — partinés sistemos kon-
figliracija pakito, greta silpnéjancios senosios skirties éme rysketi
socioekonominé dimensija. Pirmasis knygos skyrius, kuriame nagri-
néjamos politinio konflikto dimensijos Lietuvos partingje sistemoje,
rodo ne tik atsirandant naujas skirtis, bet ir tai, kad kai kurios partijos
i§ viso vengia aiSkiai apibrézti savo pozicija, o penktajame knygos
skyriuje atskleidziama, kad ,,dauguma Lietuvos partiju nesiekia turé-
ti ir neturi iSskirtinio elektorato® (p. 88). Kita vertus, kaip rodo A. Ra-
monaités tyrimas, partiné erdvé néra chaotiSka. Nepaisant miglotos
politiniy partijy retorikos, rinkéjas ,,sugeba“ atrasti ,,savaja partija‘,
nes galima kalbéti apie sociodemografiskai apibrézta bent jau dalies
partijy rinkéja, nors paciy partiju atstovai nejaucia ir nesuvokia, kas
yra tie, kuriems jie atstovauja ir kurie juos pasirenka. Biitent dél to
naujosios politinés jégos, nors ir gali mobilizuoti skurdesnius visuo-
menés sluoksnius, su nostalgija menancius sovietinius laikus, nepa-
jégia uzsitikrinti ilgalaikio juy prierai§umo.
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Knygoje, remiantis pristatoma i§samios partiniy alternatyvy, rin-
kéju pasirinkimo ir kairés—deSinés turinio analize daroma i§vada, kad
partinés sistemos lygmeniu méginama itvirtinti ekonominé persky-
ra ,,labiau yra vakarietiskosios politikos imitacija“ (p. 166). Kitaip
sakant, politiniy skir¢iy analizé grindziama prielaida, kad politinés
skirtys yra dvieju tipu: ,,autentisSkos* visuomenés nuostaty ir elgesio
lygmeniu egzistuojancios skirtys, ir ,,imituojamos*, politiniy partiju
konstruojamos skirtys. Taciau tokiy skir¢iy tipu skyrimas kelia abe-
joniy. Pati autoré knygoje teigia, kad ,,Lietuvoje ryskéja tam tikra
takoskyra tarp turtingiausiai ir skurdziausiai gyvenanciy zmoniy™
(p- 99), nors socioekonominé padétis néra vienintelis rinkéjy pasirin-
kima ir nuostatas lemiantis veiksnys. Net jei taip, vis tiek lieka ne-
aiSku, kodél politiniy partijy pastangos politizuoti §$ig skirti laikomos
imitacija, o ne pastangomis politizuoti nauja, bet dél to ne maziau
autentiska™ takoskyra.

Trecioji knygos dalis skirta politiniam susvetiméjimui analizuoti.
Politinis susvetiméjimas knygoje apibréziamas kaip vienas i§ pilie-
¢io ir valstybés santykio, kuriam btidinga tiek maza politiné parama,
tiek menkas politinis dalyvavimas, tipy. Pasitelkusi 1999—2000 mety
Europos vertybiy tyrimo duomenis (taip pat 1990 ir 1995-1996 mety
,Pasaulio vertybiy tyrimo®, 2005 mety Lietuvos vertybiy tyrimo ir
kity tyrimy duomenis, kurie leidzia nagrinéti ,,kiekvieno politinés pa-
ramos ir politinio dalyvavimo rodiklio tendencijas* (p. 117)), knygos
autoré atskleidzia, kad ,,Lietuvos visuomenei biidingas didziausias
politinis susvetiméjimas i§ visy pokomunistiniy Vidurio Ryty Euro-
pos saliy” (p. 133).

Nors politinés paramos stoka pati savaime dar néra nesuderinama
su demokratija (demokratijai grésme kelia tik tie, kurie, neremda-
mi politinés valdzios, néra linke ir joje dalyvauti), prieSpaskutinis
knygos skyrius iesko atsakymuy i klausima, kas lemia Zema politinés
paramos lygi Lietuvoje. Ji, anot knygos autorés, galima paaiskinti
,.hevienodais valdzios veiklos rezultatais®, taciau bene jdomiausias
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yra atradimas, kad esama labai stipraus rySio tarp politinés paramos
ir partinés sistemos struktiiruotumo (matuojamo identifikacijos kai-
rés—desSinés skaléje lygiu, rodanciu partiniy alternatyvy suvokima ir
susisaistyma), kuris ,,leidZia manyti, kad partiju gebéjimas palaikyti
ideologing itampa Salyje ir ,,pririSti* rinkéjus prie politiniy alternaty-
vy daro poveiki gyventoju poziiiriui { politing sistema™ (t. y. neutra-
lizuoja politini nepasitenkinima) (p. 144). Kita vertus, individualaus
lygmens veiksniy analizé rodo, kad individo lygmeniu identifikavi-
mosi kairés—desinés skaléje poveikis politinei paramai yra nedidelis,
o vienas i$ reikSmingiausiy veiksniy yra pozitris { buvusi komunis-
tinj rezima.

Todél A. Ramonaité daro iSvada, kad ,,vyraujanti ekskomunistiné-
antikomunisting takoskyra, i8lieka ne tik giliausiai ir labiausiai veikian-
ti rinkiminj elgesy, bet ir lemianti pilie¢iy santykj su valstybe (p. 147).
Politinis visuomenés cinizmas yra ne tiek visos visuomenés, kiek tos
jos dalies, kuri buvo labiausiai suaugusi su sovietiniu rezimu, bruozas
sustiprintas to fakto, kad partijos nebeatspindi Sios takoskyros ir nesu-
geba integruoti dalies visuomenés grupiy i politing sistema.

Paskutinis knygos skyrius siiilo tai, ka A. Ramonaité vadina
»Zzvilgsniu 1§ arciau — jame, remiantis kokybiniy interviu medZziaga,
iSskiriama ,,dvylika gyventoju sociopolitiniy tipazy, besiskirianéiy
paziliromis { valstybg ir politing sistema bei savo politiniu elgesiu®
(p. 165). Siy tipazy analizé atskleidzia, kaip sovietmegio patirtis ir
santykis su juo transformuojasi | santyki su dabartiniu demokratiniu
rezimu ir kokie veiksniai formuoja $i santyki. Pozityvus ar negatyvus
poziiiris | sovietmet] mechaniskai nevirsta politiniu susvetiméjimu
demokratinei valstybei ar tvirta parama jai. Todél, perskaicius pasku-
tini knygos skyriy, galima rasti atsakymus i klausima, kodél ne visi
rezimo pokycio ,,laimétojai* renkasi deSiniasias, ir ne visi ,,pralaime-
tojai“ — naujasias politines jégas.

Yra jprasta daugelio knygu virSeliuose nurodyti placia auditori-
ja, kuriai jos yra skirtos ir kurig galéty sudominti. Ne iSimtis yra ir
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A. Ramonaités knyga, kuri pristatoma kaip skirta ,,politikos, socio-
logijos ir kity socialiniy moksly specialistams®, taip pat ,,politikams,
politikos apzvalgininkams, placiajai visuomenei, besidominciai Lie-
tuvos politiniais procesais“. Nors daznai kreipimasis | tokia placia
auditorija téra tik mechaniskas jprastiniy knygos pristatymo zanrui
budingy klisiy kartojimas, §i knyga yra iSimtis. Socialiniy moksly
atstovai ¢ia neabejotinai ras vertingy jZvalgy, kurios remiasi teoriniy
modeliy, sukurty Vakarams arba Vakary atstovy, giliu apmastymu ir
kritisku taikymu. Trumpai tariant, Sios knygos pranasumas yra ne tik
empiriniai apraSymai, bet ir vakarietisky analizés jrankiy apmasty-
mas ir ,,adaptavimas®. Politikams $i knyga leidzia geriau pazinti ,,ta
didjji anonima — Lietuvos politing visuomeng®, kaip ja ivardija jvade
A. Ramonaité. Aiskinant, o dar svarbiau — jveikiant politinj susveti-
méjima reikia ne paprasto nuostaty pasiskirstymo skaic¢iavimo, bet
ju supratimo. Kaip knygos pabaigoje raso autoré, kad biity sumazin-
tas politinis susvetiméjimas, reikia partijos, kuri kalbéty ,,autentiska
atstumtosios visuomeneés dalies kalba®, blity sava ir atstovauty jos
interesams. Ir visuomenei, ir politikams §i knyga yra pirmas zingsnis
pazistant greta gyvenancius bendrapiliecius.

NUORODOS IR PASTABOS

! Knyga buvo ileista iki pasirodant ,,Politikos moksly enciklopediniam Zody-
nui®, kuris ,,sunormino® iki tol gana ivairius angly kalbos zodzio cleavage vertimus
i lietuviy kalba (pvz., takoskyra, skirtis ir pan.). Zodynas siiilo §j termina versti kaip
,,visuomenés skirtis*.
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