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Tarp literataros ir politikos*

Pries kelerius metus, recenzuodamas Leonido Donskio Forms of
Hatred: The Troubled Imagination in Modern Philosophy and Lite-
rature, ji apibiidinau kaip idéjy istorika!. Daugelis Leonida mégsta
pristatyti kaip filosofa. Tac¢iau tai kiek pavirSutiniskas poziiiris. Le-
onidas néra filosofas gieztaja to ZodZzio prasme. Jis vengia kurti filo-
sofines teorijas, jrodinéti filosofines tiesas ir ginCytis dél filosofiniy
principy. Ji labiau domina kultliring ir politing savivoka formuoti
galincios id¢jos. Jis kuria idéjy tipologijas, iesko ju tarpusavio rysiy
ir domisi jy migracija i§ vieno diskurso { kita. Tai tradicinis idéju
istoriko darbas.

Naujausia Leonido knyga Power and Imagination: Studies in
Politics and Literature sukelia nemazy abejoniy dél jo, kaip idéju
istoriko, reputacijos. Akivaizdu, kad jis néra tradicinis idéju istori-
kas. Bent jau toks, kokiais mes esame jprat¢ matyti Arthura Lovejoy,
George’a Boasa ar Isaiah Berlina. Leonidas naudoja atskirus idéju
istoriko darbo elementus, taciau ne tai sudaro jo tyringjimy esmg. Jo
pozilri { humanitarinius mokslus salygoja Renesanso laiky nuosta-
tos. Jo vaizduote valdo Renesanso autoriy jsitikinimas, kad humani-
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tariniai mokslai turi ne pazinti tikrove, bet formuoti skaitytoja, ugdyti
jo kritinius sugeb¢jimus, intelekta, skoni ir vaizduotg.

Leonidas idomiai pasakoja apie praeities laiky idéjas ir juy auto-
rius. Ji galima apibiidinti kaip Renesanso laiky Zzmogy — universalus
autorius, eruditas, vengiantis specializacijos, nesilaikantis grieztos
mokslinio tyrimo metodikos ir nenorintis kalbéti ,,nuogais silogiz-
mais®, kaip apie tai yra sakg¢s Lorenzo Valla. Leonidas nori surasti
rakta i skaitytoju Sirdis — jis nori ugdyti, skatinti veikti ar bent jau
suteikti estetinj pasitenkinima. Panasiai kaip Renesanso laiky ,,studia
humanitatis* autoriai, jis yra ne filosofas, o filologas. Renesanso au-
toriai sieké prikelti antikos idéjas. Leonidas troksta Renesanso idéjuy
renesanso.

Knyga Power and Imagination parasyta su didele meile Rene-
sanso laiky literatiirai. Joje beveik néra uzuominy | anksciau pasiro-
dziusius kirinius. Leonido vaizduote valdo Renesanso laiky idéjos.
Beveik kiekviename recenzuojamos knygos skyriuje randama proga
sugrizti prie Renesanso temos. Kai Leonidas kalba apie ,,klasiking
literatiira™, galvoja apie Renesanso ir po jo prasidéjusiy laiky litera-
tira. Kai kalba apie politika, turi omenyje Renesanso laiky politikos
samprata, kuri prieSprieSinama dabartinei — ,.techninei politikai®,
grindziamai vieSojo administravimo ir biurokratijos sureikSminimu.

Leonidas Donskis yra Renesanso stiliaus idéju istorikas. Jis ne
tik domisi Renesanso epochos autoriy darbais, bet ir pats gyvena ju
idealais, tiki ju idéju gyvybingumu. Nors, palyginti su ankstesniais
darbais, Leonido tikéjimas modernybés pranasumu pries kitas epo-
chas yra kiek sumenkgs. Daugelis Power and Imagination fragmenty
rodo, kad silpnéja jo tikéjimas modernybés laiky idéju triumfo zZygiu
ir ypac¢ liberalizmo politinés filosofijos pergale. Né viename ankstes-
niame Leonido darbe nebuvo tiek daug palankiy zodziy apie konser-
vatizma. Net pagrindinis prie§ tai pasirodziusios knygos Forms of
Hatred herojus George’as Orwellas yra vertinamas daug kritiskiau.
Leonidas abejoja liberalizmo idéjy gyvybingumu ir nori sukurti libe-
ralizmo ir konservatizmo politiniy filosofijy sintezg.
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Jis atvirai pripazjsta, kad ,,konservatizmas yra vienas jdomiausiy
moralinés vaizduotés fenomeny (82 p.) ir net sako, kad ,.konservatiz-
mas yra geriausias kovos su totalitarizmu ginklas“ (100 p.). Leonidas
pritaria konservatizmo kulttiros filosofijai, tac¢iau jam nepatinka kon-
servatizmo politiné filosofija. Jis nori baiti kultiirinis konservatorius,
bet ir toliau likti politinis liberalas. VisiSkai nesikeicia tik jo kelis
desimtmecius permainy nepatiriantis abejingumas socializmo poli-
tinei minciai.

Kodeéel politikos mokslininkus turéty dominti Leonido Power and
Imagination tyringjimai? Pirmiausia, todél, kad knygos paantrastéje
aiSkiai nurodyta — ,,Politikos ir literatiiros studijos. Pagrindinis Sios
knygos tikslas — politikos ir literatiiros santykiy analizé. Tai §iuo metu
populiari humanitariniy moksly tema. Politinis gyvenimas Siandien
daug kam atrodo kaip spektaklis, reginys ir naratyvas. Apie estetinius
dalykus Siandien jau kalba ne tik menininkai, bet ir politikos moksly
specialistai. Nuo graiky laiky praktikai ir teoretikai atmesdavo bet
kokias menininky pretenzijas i politika. Postmodernizmo laikais si-
tuacija i esmés pasikeité. Dabar jau vis daugéja autoriy, bandanciy
irodyti, kad literattira yra vienas i§ svarbiausiy politinio gyvenimo at-
sinaujinimo Saltiniy. Leonidas taip pat priklauso §iai autoriy grupei.

Jis mano, kad , klasiking literatiira daznai nuveikia kur kas didesnj
darbg atskleisdama organizuotas galios ir autoritetingos valdZios pa-
saulio formas, negu politinés filosofijos veikalai (XI p.). Tai stiprus,
bet kurj politikos filosofa 1§ miego pazadinti turintis teiginys. Taciau
jo irodymas néra toks itikinantis, kaip bandoma iteigti. Pirmiausia,
todel, kad néra grieztos filosofija ir literatiira skiriancios ribos. Ri-
chardas Rorty yra sakes, kad filosofuy, rasytojy ir net mokslininky
kiirinius galima apibtidinti bendru , literaty” ir ,,literattiros kritiky*
vardu. Jo nuomone, ,,visus redeskripcijai talenta turin¢ius origina-
lius protus — Pitagora, Platona, Miltona, Newtona, Goethe, Kanta,
Kierkegaarda, Baudelaire'a, Darwing, Freuda* galima traktuoti kaip
to paties ,,dialektinio mal@ino griidus® . Rorty nutrina literatiira ir po-
litika skiriancia riba. Leonidas Zengia jo pédomis. Jis savo grynai su-
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bjektyviu sprendimu pripazjsta literatliros pranasuma pries politikos
filosofija.

Taciau Leonidas neijtikina teigdamas, kad raSytojai apie politika
gali pasakyti kazka svarbesnio, negu politikos filosofai. Tai tiesiog
nejgyvendinamas uzdavinys. Politikos filosofija kaip disciplina netu-
ri aiSkaus kanono, leidziancio ja grieztai atskirti nuo literatiiros. Kai
kurie literatlirinio ir publicistinio temperamento Zzmonés — Niccold
Machiavellis, Edmundas Burke’as, Friedrichas Shilleris ar Josephas
de Maistre’as — stovi Salia zymiausiy Vakary politikos teoretiky. Po-
litikos filosofija kaip disciplinos stilistika neturi nustatyty kanony.
Georgas Hegelis savo darby stilistika ryskiai skyrési nuo Machia-
vellio ar Burke’o, tadiau tai nereiskia, kad pastarieji du autoriai yra
maziau nusipelng Vakary politinés minties istorijai. Viska lemia mas-
tytojo sugebéjimas pasakyti kazka reikSmingo apie politika.

Rasytojai niekada nebiina geresni politikos filosofai negu patys
politikos filosofai. Tarp $iy dvieju skirtingy talenty Zzmoniy nuo pat
pradziy egzistuoja esminis skirtumas. Galima priminti garsiaja Leo
Strausso teze, kad bet kuri politikos filosofija yra politiné mintis, ta-
¢iau ne bet kuri politiné mintis yra politikos filosofija. Politikos filo-
sofai savo darba visada padaro geriau negu raSytojai, panasiai kaip
pastarieji yra pranasesni uz politikos filosofus meniniy vaizdiniy
kiirimo srityje. Tai nei§vengiamas talenty skirtumo padarinys. Zia-
rédami { skirtingus dailés kiirinius, mes nesakome, kad grafikai savo
darba padaro geriau negu tapytojai ar skulptoriai. Tai tinka ir raSytoju
bei politikos filosofy talenty skirtumui apibtidinti — rasytojai i politi-
ka zvelgia kitaip negu politikos filosofai.

Rasytojai ir politikos filosofai skiriasi pradinémis savo pozilirio
1 politika prielaidomis. Michaelo Oakeshotto Zodziais, ,,Pranctizijos
revoliucija Blake ui buvo poetinis jvaizdis, de Tocqueville’iui repre-
zentavo istorini jvaizdi, Napoleonui tai buvo praktinis jvaizdis; Zodis
»~demokratija® kai kuriems Zmonéms reprezentuoja kvazimokslini
ivaizdi, daugeliui jis Zymi praktinj ivaizdi (trokStamos ir aprobuotos
biiklés simbolis), de Tocqueville’iui tai buvo istorinis, o Waltui Whi-
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tmanui — poetinis jvaizdis“. Uz rasytoju ir politikos filosofuy talenty
skirtumo stovi senas poety ir teoretiky gincas.

Daug prasmingiau biity lyginti ne raSytojus ir politikos filosofus,
bet rasytojus ir politikos mokslo atstovus. Mokslininkai turi irody-
ti, 0 menininkams ir filosofams daznai uztenka tik parodyti. Jiems
néra svarbios iS§vados ir jie neturi siiilyti praktiniy visuomenés gy-
venimo problemy sprendimy. Mokslinius tyrimus valdo griezta ty-
ringjimo drausmeé, o literatiiros kiiriniy sékme salygoja vaizduotés
subjektyvumas — netikéti ir nejprasti vaizdiniai, simboliai, metaforos,
alegorijos ir stilistinés inovacijos. Su literatiiros ir meno kiriniais
prasideda naujas — poetinés vaizduotés pasaulis. Nuo romantizmo
laiky menininkai bando itikinti, kad mokslas yra per silpnas jrankis
politiniam gyvenimui keisti. Jie lengviau randa kalba su filosofais,
o ne su mokslininkais. Tai puikiai {rodo Leonido knygoje analizuoja-
mo Giambattistos Vico pavyzdys. Sis autorius pasiilé pozityvizmui
oponuojancia humanitariniy moksly filosofija. Su juo Siandien labiau
gincijasi ne filosofai, bet politikos mokslo atstovai.

Ragytojai ir politikos filosofai néra kokie nors dideli oponentai.
Rasytoju poziiiris | politinius dalykus yra daug kuo panasSus | po-
litikos filosofy poZitir. Taciau, nepaisant §ito, literatiira ir politikos
filosofija nuo pat pradziy vadovaujasi skirtingais vaizdiniy atrankos
principais. Tai, ko galima reikalauti i§ raSytoju, neverta tikétis i$ poli-
tikos filosofy. IS romano ar poezijos kiiriniy mes galime suZinoti tai,
ko negali parodyti politikos filosofy darbai. Taciau tai nereiskia, kad
raSytojai apie politika gali pasakyti kazka svarbesnio, negu politikos
filosofai. Siy dviejy talenty atstovaujami tikrovés suvokimo biidai
nuo pat pradziy turi pranasSumuy ir trakumy. Rasytojai laimi vaizduo-
tés, o politikos filosofai — argumenty srityje.

Savo paskutinése knygose Leonidas meégsta kalbéti apie ,,mora-
linés vaizduotés* tyrin¢jimus. Tai {domus, taciau ne iki galo aiSkus
sumanymas. Abejoniy nekelia pats moralinés vaizduotés egzistavi-
mo faktas — miisy doroviné savivoka nejsivaizduojama be kokiy nors
vaizdiniy. Taciau Leonidas pateikia pernelyg platy moralinés vaiz-
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duotés apibrézima: ,,simboliniy savoku, vaizdiniy ir viziju, kurias
pripazista bendra patyrima turintys individai arba istisos bendruo-
menés, plejada (XI p.). Siame apibrézime triiksta aiskaus moralés,
kaip savarankiSko reiskinio, apibiidinimo. Ji perskaicius, liecka ne-
aiSku, kuo literatliriné vaizduoté skiriasi nuo politinés ar moralinés
vaizduotés.

Knygoje Power and Imagination norima pastatyti tiltus tarp hu-
manitariniy ir socialiniy moksly. Bandoma nutiesti tilta tarp fakty ir
vertybiy, minties ir veiksmo, literatiiros ir politikos, literatiiros filo-
sofijos ir politikos filosofijos, estetikos ir filosofijos. Susidaro ispudis,
kad Leonido vaizduotg valdo Sopenhaueriska pasaulio kaip vaizdinio
vizija. Tai idomi, nors ir kiek atsibodusi, filosofiné vizija. Leonidas
pervertina jungianciaja vaizdiniy galia. Jis uzmirsta, kad politika ir
literattira skiriasi vaizdiniy atrankos principais. Tai, kas tinka politi-
kai — netinka literatiirai, ir atvirksciai. leSkodamas bendry vaizdiniy,
jis nenori paisyti zmogiskojo patyrimo modusy skirtumy. Jis nemato,
kad vaizduoté ne tik jungia, bet ir skiria.

Leonidas sunkiai galéty pasiraSyti po antruoju Schopenhauerio
filosofijos principu — ,,pasaulis kaip valia®“. Valios veiksniui jo kny-
goje turi atstovauti politika. Tac¢iau Leonidas kalba tik apie literatiira,
beveik visiskai uzmirSdamas politika. Jo knygos tikslas — analizuoti
»politinés ir literatlirinés vaizduotés saveika“. Taciau i$ tikryjy na-
grin¢jama tik literatliriné vaizduoté. Kartais pasirodo uZuominy apie
politing vaizduotg. Taciau be démesio lieka literatiirinés ir politinés
vaizduotés sgveika. Knygos tyrinéjimas smarkiai yra pasvirgs i litera-
tiiros pus¢. Knygos turini gerai apibiidina leidéjy (ar paties autoriaus)
pasirinkta serija —,New Studies in Esthetics®. Sj veikala sunku biity
priskirti kokiai nors ,,New Studies in Politics* serijai.

Leonido veikalas pagristas dideliy abejoniy kelianciu isitikini-
mu, kad rasytojai yra moralés saugotojai. Tai klasikinis, daugiau i§
antikos ir viduramziy atkeliavgs, isitikinimas. Leonidas nemato, kad
porenesansiniy laiky rasytojai sunkiai gali bati apibuidinti kaip ko-
kie nors didesni moralés saugotojai. IS moralés saugotojy jie seniai
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yra tapg eksperimenty su ja kiiréjais. Dar pries kelis amzius Oscaras
Wilde’as pripazino, kad ,,visi menai yra amoralls, i$skyrus tas Zemas
juslinio ir didaktinio meno formas, kurios siekia suzadinti blogg arba
gera veiksma™ . Toks modernistinis meninés vaizduotés ir moraliniy
dalyky atribojimas neiSvengiamai palieté ir politikos supratima. Ta-
Ciau §is svarbus literatiiros ir politikos santykiy aspektas liko uz kny-
gos autoriaus akira¢io. Leonidas nenori pripazinti, kad moderniyjy
laiky rasytojy kova uz literatliros autonomija vyko kartu su moralinés
misijos atsisakymu. Daugybés rasytoju tikslas buvo suteikti kuo dau-
giau laisvés nejprastiems moralés poziliriams, ,,atverti kelia naujiems
ir originaliems gyvenimo eksperimentams®, kaip apie tai saké Johnas
S. Millis.

Leonido pozifiriui | moralés ir politikos bei moralés ir literatt-
ros santykius biidingas tam tikras vienpusiSkumas. Jis pripazista, kad
Machiavellis pergyveno dé¢l Florencijos vieSojo gyvenimo demorali-
zacijos, ta¢iau nenori matyti Sio autoriaus sukurty politinio gyvenimo
demoralizacijos efekty. Jokie Machiavellio literatiirinés kiirybos pra-
nasumai negali suSvelninti §io autoriaus politiniy pazitiry amoralu-
mo. Machiavellio moralinj nihilizma salygoja jo poziiiris | zmogaus
prigimt]. Sio autoriaus nuomone, zmonés yra ,,nedékingi, nepastoviis,
veidmainiai ir sukti, bailiis pavojaus akimirka ir savanaudiski tol, kol
jiems darote gera, atsidave tau, pasirengg atiduoti savo krauja, turta,
paaukoti savo ir vaiky gyvybe, kai, kaip jau esu sakgs, pavojus toli,
bet vos tik tau iSkyla grésme, jie tuoj pat nusigrezia nuo taves. Tai
visa Machiavellio kiiryba vienijantis jsitikinimas.

Literatiiros teoretikai Leonidui gali priekaiStauti dél siekio uz po-
etiniy reiSkiniy ieSkoti paslépty socialiniy ir politiniy prasmiy. Tai
galima apibadinti kaip politini redukcionizma. Sekspyro ir Servan-
teso kurinius Leonidas aiSkina politikos mokslo ir sociologijos savo-
komis. Jis kalba apie Cervanteso draugystés ir Shakespeare’o meilés
sampraty rySius su moderniaja socialiniy hierarchijy samprata, ieSko
klaniniy ir politiniy santykiy atspindziy grozinéje literatiroje. Toks
literatiiros kiiriniy aiSkinimas pazeidzia ju savituma. UzmirStama,
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kad meno kiiriniy asocialumas daznai yra pagrindinis ju socialumo
pozymis. Kovodami uz savo veiklos autonomiskuma ir nepriklauso-
mybe nuo praktiniy interesy pasaulio, menininkai veikia politiniy da-
lyky supratima — moko { politinius reikalus Zvelgti nejprasty savokuy,
vaizdiniy ir metafory akimis.

Maloniai nustebino knygos dalis Behind Dystopias: Where Shall
the Liberal Imagination be Found? Leonidas sitilo nauja, daug pla-
tesnj pozilir] { nacionalizma, negu pries tai buvusiose knygose. Ne-
béra vienpusiSkos nacionalizmo kritikos. Ja pakei¢ia daug platesnis
pozitris i $i reiskini. Dabar jau kalbama net apie nacionalizmo ne-
buvimo pavojus. Leonido Zodziais, ,,Jeigu nacionalizmo perteklius
veda i moralinj provincializma ir visuotini nejautruma tiems, kurie
nepriklauso miisy tautai, tai jo nebuvimas baigiasi atsiribojimu nuo
bet kokiy pazistamy, zemiskyjy zmogiskojo lojalumo ir prisiri§imo
idiomy“ (p. 122). Leonidas mano, kad nacionalizmas yra reik§mingas
ir galingas kovos su totalitarizmu ir demokratijos jtvirtinimo ginklas.
Tai svarbi jo politinés vaizduotés permaina.

Knygos apie literattiros ir politikos santykius autorius visada yra
pasmerktas dvejopai — literatiiros ir politikos teoretiky — kritikai. Sun-
ku pasakyti, kokia bus literatiiros teoretiky reakcija | Leonido knyga.
Taciau, zvelgiant i§ politikos teorijos poziciju, drasiai galima teigti,
kad knyga atveria kelig tikrai idomiai ir svarbiai tyringjimy kryp-
¢iai. Leonidui pavyko suartinti humanitarinius ir politikos mokslus.
Jam pavyko itikinti, kad literatiira ir politika yra du vienas kita pa-
pildantys reiskiniai. Rimtas politinis gincas visada veda { moralinius
gincus dél zmogaus ir visuomenés prigimties. Panasiai rimtas gincas
dél literatiiros neisivaizduojamas be rySkaus moralinés ir politinés
vaizduotés jsikiSimo.
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