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Apie savajq istorija*

Kazkada vienas eruditas yra pasakes, kad joks sveikai protaujantis
zmogus niekada neskaito knygos nuo pradzios iki pabaigos. Svei-
kai protaujantis zmogus perskaito tik ji dominancias vietas, visa kita
praleisdamas. Ypac sveikai protaujantys — protingiausieji — skaito ne
knygas, bet ka nors apie jas, paprastai recenzijas. Deja, eruditas ne-
paaiskino, kaip reikéty ivardyti tuos, kurie raso recenzijas, o ypac
daugiau kaip pusés tukstancio puslapiy studijy recenzijas.

Viliuosi, kad $iuo atveju erudito taisyklés negalios. Viltis remiasi
prielaida, kad 579 puslapiu Ceslovo Laurinaviéiaus ir Vlado Sirutavi-
¢iaus studija ,,Sajudis: nuo ,,persitvarkymo* iki kovo 11° liecia visus
mus, tiesioginius ir netiesioginius 1988—1990 m. jvykiy dalyvius.

Vien smalsumo vedami akj i ja mestels ne vienas, ypac tie, ku-
rie betarpiskai ir nebiitinai Vilniuje pries kelis deSimtmecius suko(si)
lietuviy tautinj iSsivaduojamaji judéjima. O juolab studijos pasiro-
dymui sutapus su Lietuvos Persitvarkymo Sajiidzio dvideSimtmecio
minéjimu.

Bus emocijy skai¢iuojant, kiek karty kas ir kokiame kontekste yra
paminétas, o jeigu ne, tai kodél? Natiiralu ir Zmogiska.

Bus (jau yra) ir mazochistiniy apraiskuy, kurias skleis nesugebé¢je
tveikti minéty puslapiy, taciau linkg pasiSaipyti, esa ,,pavirSutiniSku
zvilgsniu permetus veikala aisku, kad jis néra iSsamus®.

* (. Laurinavi¢ius, V. Sirutavi¢ius. Sajadis: nuo ,,persitvarkymo* iki kovo 11. Vilnius:
Baltos lankos, 2008. 579 p.
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Kadangi studija — tai politiné 1988—1990 m. istorija, bus ir dis-
kusijy, ka reiskia istorija Lietuvai: istorija kaip sektiny pavyzdziy
kolekcija? istorija kaip nacijos biities prasmé? istorija kaip politikos
argumentas?

Atvirai pasakius, tokiame fone skleidZziasi visi bandymai perzeng-
ti ,,gyvosios dabarties* slenkstj. Tik §i karta tas slenkstis labai auks-
tas. Neatsitiktinai studijos autoriai pratarméje uzsimena apie veikalo
raSymo sunkumus. Jis paremtas ,,... ne tik archyviniais dokumentais
(kuriy palyginti yra negausu), bet ir apra§omojo laikotarpio dalyviy
prisiminimais bei vertinimais, tarp ju ir paciy autoriy*. Dél didesnio
knygos subjektyvumo autoriai praso skaitytojy atlaidumo. Kitaip ta-
riant, tai jy, autoriy, 1988—1990 m. ivykiy interpretacija, kurios ne-
reikia suprasti kaip fakto, galutinio apibendrinimo ar galutinés tiesos.
Vien $§i atvirai i§sakyta poteksté byloja, kad pateikiama istorija yra ne
tik rekonstrukcija, bet ir konstrukcija.

Rekonstravo autoriai ilgai, zinau, daugiau kaip trejus metus. Ne-
abejoju, Cia padé¢jo istoriky archyviniai ir Saltiniotyriniai instinktai.
Net turint vizija ,,kaip buvo i§ tikryju*, reikia jsitikinti esamy chro-
nologiju, gyvyju ar nekalbanciy liudininky parodymy patikimumu ir
t. t., ir pan.

Sioje virtuvéje Seimininkaves supras, kad joje biina visko. Ir
skausmu, kai suzinai, kad Saltinius sunaikinome patys, savomis ran-
komis (pavyzdziui, sudeginome, kaip chunveibinai, ,,Pravdos® rin-
kinius). Ir pasitenkinimo, kad ne vienas iSsaugojo nuotrauka, kuri
pasako kur kas daugiau nei rasytinis dokumentas.

Regis, itakos tur¢jo ir autoriy ambicija pateikti 1988—1990 m. po-
liting lietuviy istorija ne tik kaip studija, bet ir kaip sinteting, i§ esmés
vadovélinés istorijos atributus atitinkancia istorija. Tai atsakymas
tiems, kurie gali stebétis, kodél kiekviena strukttiring C. Laurinavi-
¢iaus ir V. Sirutavic¢iaus 1988—1990 m. Lietuvos istorijos dalis skai-
doma i smulkesnes ir smulkiausias. Pavyzdziui, ketvirtoji dalis ,,Pir-
mieji Sajiidzio zingsniai‘ strukttriskai pateikiama nuo ,,4.1. Kova uz
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biivi“ iki ,,4.6.3. Aleksandro Jakovlevo misija“. Déliokite — 1988 m.
birzelio 3 d., ..., 1988 m. rugpjicio 11-13 d. Siuo atveju daugtaskis —
tai dvideSimt skyriy ir poskyriy, dvideSimt, autoriy nuomone, verty
fiksuoti ir aptarti daty, fakty. PanaSiai su visomis dvideSimt keturio-
mis istorijos dalimis ir jas sudaranciais 241 (du Simtai keturiasdeSimt
vienu) skyriumi ir poskyriu, t. y. maziausiai du Simtai keturiasdeSimt
viena politinés istorijos démesio verta data, faktais.

Zinoma, aritmetiniai igidziai ¢ia demonstruojami ne tam, kad
surastume vietos jterpti $iaip jau banaly posaki, esa dZentelmenai
dél fakty nesigincija. [vadinis autoriy nuoSirdumas, priesingai, tarsi
kviecia apie pasirinkta faktografijos pyne diskutuoti. Aiskios yra ir
ju pasirinktos konstruktyvios diskusijos ribos, tai pynei suteikiancios
prasmg, o biitent atsakymas | klausima, koks buvo lemiamas Lietu-
vos valstybés atkiirimo veiksnys?

Beje, Sis klausimas ne pirma karta keliamas politinei XX a. Lie-
tuvos istorijai.

Prisiminkime, kaip { ji atsakome Vasario 16-aja.

Pabudg i$§ baudziavinio miego ,,Ausros* ir ,,Varpo“ laiky veikéjai
iSkele istorini tiksla: nepriklausoma Lietuva, nusikraciusi svetimy ir
savy despoty. Siam tikslui pasiekti buvo parengta politiné programa.
Lietuviy etnografingje erdvéje tarp Rusijos ir Vokietijos atkurti Lie-
tuva kaip atsvarg Lenkijai. Apmastytos ir vidinio susitelkimo prielai-
dos. Lietuviy daugumos gyvenamas kaimas maitinsias miestus, kuriy
gyventoju didziaja dali sudarysia zZydai, o uzsimezges savitarpiskai
naudingas sugyvenimo rySys skatinsias ir masini vadinamyju Lie-
tuvos lenky atvirtima i lietuvius. Zinia, tai liko tik optimistiné vizi-
ja. Pirmojo pasaulinio karo audrose griuvus imperijoms ir atsiradus
politinei tustumai, Ryty Europoje valstybés turéjo kurtis nepaprastai
greitai. Lietuviams pakako jégu vizijai iSkelti, taciau praktini jos igy-
vendinima 1émé tarptautiné konjunkttira. Koks santykis tarp lietuvig
politinés vizijos ir tarptautinés konjunkturos, gin¢ijames iki Siol.

O apie Kovo 11-3ja?
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Partizany sléptuvése ir bunkeriuose, konclageriy barakuose ar
Lietuvos SSR uzkulisiuose ivairiis spalvoti — geltonos, Zalios, rau-
donos — blyksteléjimai ir ,,Amerikos balsas* ikvépdavo atgimimo
vilti. Kita vertus, sovietinis rezimas, nepaisant totalitarinio pobu-
dzio, sudaré galimybes Lietuvoje, su Vilniumi, Kaunu ir Klaipéda,
plétoti tam tikra Gikio bei etnografinés kultliros savasti, o sovietiné,
vadinamoji tauty ,,suklestéjimo ir suarté¢jimo®, doktrina i§ pradziy
netgi 1émé tam tikras lietuviy visuomenés kokybes. Biitent Siy ten-
dencijy samplaika buvo labai svarbi XX a. pabaigoje atgimstant
Lietuvos valstybei, juolab kad demokratiniy laisviy bei teisiy prin-
cipai buvo virte neatskiriama tarptautinés politikos dalimi. Ta¢iau
kokia reali koreliacija egzistavo tarp Siy tendencijy, buvo galima
tik spélioti.

Kitaip tariant, buvo galima aiSkinti, kad Lietuvos Taryba sudaré
tik dvideSimt nariy, o tuometiné tarptautiné bendruomené nebuvo,
$velniai tariant, suvokusi iki galo demokratiniy laisviuy bei teisiy
principy reikSmés geopolitikai. Lietuvos Persitvarkymo Sajudis i$
esmés buvo ne tiek kiekybiné, konkreciais narystés skaiciais grin-
dZiama struktiira, o nacijos dvasios i§raiSka, besusiliejanti su to meto
europine (pasauline) bendradarbiavimo, laisvos konkurencijos, tei-
sés viesSpatavimo, pagarbos zmogaus teis€éms dvasia.

Su sielomis, zinia, iki Siol turime problemuy. Jas spresti ne istori-
ku, net ne filosofy, o juolab politiky darbas. Tad palikime jas joms
pacioms. [siklausykime i kq tik miisy pergyventa istorija, politing is-
torija tyrusiyjy atsakyma. O jis, regis, toks.

Socialine ir politine prasme XX a. pabaigos lietuviy tautinis iSsi-
vaduojamasis judéjimas buvo lemiamas Lietuvai atsikurti. Taciau ge-
opolitine prasme jis pats vienas sukurti valstybe neturéjo galimybiy.
Geopolitiskai jis buvo per silpnas. Kita vertus, Vakary geopolitinis
vaidmuo, nors ir lemiamas krizei SSRS kilti, toks nebuvo Lietuvos
valstybés atsikiirimui. Nes Vakarai tame procese i§ esmés uzéme tik

pasyvia pozicija.
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Siuo atveju — tai ne sofistikacija. Tai ne ,,nuo... iki* susipazinusio-
jo su studija ,,Sajudis: nuo ,,persitvarkymo* iki kovo 11* sukonstruo-

ta intriga. Tai studijos autoriy kvietimas ir toliau dalyvauti kuriant
savo istorija.
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